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Oz: Israil Ortadogu’nun en g¢ok tartisma konusu yapilan iilkelerinden
birisidir. Bu tartismalarin Israil devletinin kurulus siireciyle ve Israil-Filistin
meselesindeki anlasmazliklarla iliskisi oldugu gibi, Israil’in Ortadogu’daki ve
diinyadaki tek Yahudi devleti olmasiyla da iliskisi bulunmaktadir.

Gerek Yahudiligin din ve milliyet temelinde yiizyillara dayanan farkli
gelisim siireci ve gerekse Siyonizm’in karmagik ve tartigmali tarihi seyri
Israil’le ilgili birgok spekiilasyonun yapilmasma yol agmaktadir. Bu
spekiilasyonlardan birisi de Israil’in bir din devleti oldugu telakkisidir.

Bu caligmada Israil’de dini referanslarin ve dine dayali olusum ve gruplarin
siyasete, kamu hayatina, hukuki sisteme ve devlet politikalarina etkileri
incelenmektedir.

Ortaya cikarilan bulgular israil devletinin yari dini-yar sekiiler bir devlet
oldugunu gostermektedir. Zaten Israil siyasi toplumunun ortak bir siyasi kader
etrafinda farkli kiiltirel egilimlerden olusmus bir yap1 olmasi, boyle bir melez
yapiy1 kaginilmaz hale getirmistir.

Anahtar Kelimeler: Israil, Yahudilik, Siyonizm, Din Devleti, Sekiilarizm.

EFFECTS OF RELIGIOUS ESTABLISHMENTS, ORGANISATIONS
AND REFERENCES IN ISRAEL ON THE POLITICAL, PUBLIC AND
LEGAL AREAS

Abstract: Israel is one of the disputed countries of the Middle East. These
discussions are related to foundation process of the state of Israel and disputes
regarding Israel-Palestine question as well as to the fact that Israel is the only
Jewish state in the Middle East and in the world.

Different formation process of Jewish people over centuries on the ground
of faith and nationality as well as the confusing and disputed background of
Zionism lead to a number of speculations regarding the state of Israel. Some of
those speculations are over the perception that Israel is a religios state.

This paper studies effects of Jewish references and religious organisations
and groups in Israel over politics, public life, legal system and state policies.

The findings reached here indicate that Israel is a semi-religious and semi-
secular a state. Actually the fact that Israeli political society is composed of
groups with different cultural tendencies even if sharing a common fate makes
such a hybrid system inevitable.

Keywords: Israel, Judaism, Zionism, Religious State, Secularism.

. Giris
Israil’deki Yahudi toplumu hem dini hem de etnik kimlige dayal1 olarak
yiizyillar igerisinde olugmus olan bir toplumdur. Bu toplumun tarihi gegmisi Hz.
Ibrahim’e ve ikinci derecede Hz. Yakub’a kadar uzansa da siyasi toplum haline
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gelmesi Hz. Musa déneminden sonra olmustur. Hz. Musa M.O. on fiigiincii
yiizyillda Yahudileri Misir’da Firavunlarin 1rk¢1 ve baskict muamelelerinden
kurtarmis ve Tevrat’daki esaslar dogrultusunda orgiitleyerek  Sina
Yarimadasi’nda siyasi bir toplum haline getirmistir. Dolayisiyla Hz. Musa
yasadigr donemde Yahudi toplumunun hem dini ve hem de siyasi lideri olarak,
bu toplumun dini ve milli kimligi birlikte biinyesinde tasiyan bir millet haline
gelmesini saglamistir. Daha sonraki dénemlerde Yahudiler kutsal metinlerinde
‘vaadedilmis topraklar’ olarak belirtilen Kenan diyarini (eski Filistin) buradaki
Filistinlilerle yaptiklar1 miicadeleler sonucunda fethederek bu bolgeye
yerlesmiglerdir. Sonraki devrede disaridan ve icerden gelen tehlikelere karsi
Yahudi kabileler arasinda birlik kurmak igin 6nce Saul, sonra oglu Hz. Davut ve
daha sonra da onun oglu Hz. Siileyman Yahudi toplumuna hiikiimdar olmustur.
Hz. Siileyman’dan sonra Yahudi toplumunun birligi korunamamis ve
kabilelerin ikiye boliinmesiyle kurulan iki devletten israil krallign M.O. 8.
yiizyila kadar, Yahudi devleti ise M.O. 6. yiizyila kadar ayakta kalabilmistir.
Yahudi devletine son veren Babil Kralligi, Yahudileri Babil’e siirgiine
gondermis ve bu siirgiin Pers Imparatorlugu’nun Babil’i ele gecirerek
Yahudileri esaretten kurtardigi ve iilkelerine donmelerine izin verdigi tarihe
kadar yaklasik elli y1l siirmiistiir. Babil stirginii ayn1 zamanda Yahudilerin ilk
diyaspora dénemi olmus ve bu dénemde kendi kimlik ve kiiltiirlerini yasatma
duyarlilik ve bilincini pekistirmislerdir (IEM, 1997 9-13).

M.O. 4. Yiizyilda Makedonya kral1 iskender’in Fars Imparatorlugu’nun
Ortadogu’daki varligina son vermesiyle Yahudiler Yunanlilarin hakimiyetinde
kalmis ve Yunan Hellenistik medeniyetinin baskisi altinda yasamigtir. Daha
sonra benzer bir siire¢ Yunanlilarin yerini alan Romalilar déneminde
yasanmigtir. Romalilar ilk donemlerinde Yahudilere belli bir toleransla
muamele etseler de sonraki yiizyillarda vergilerle ve askeri ve idari
uygulamalarla Yahudiler iizerindeki baskilar artinca, Yahudiler dini
referanslarinin da motivasyonuyla Romalilara karsi c¢esitli ayaklanmalara
kalkismiglardir. Roma yonetimi kuvvetleriyle bu ayaklanmalar1 bastirdiktan
sonra, M.O. 2 yiizyilda Yahudilerin bir kismim 6ldiirmiis, bir kismini ise esir
alarak Filistin bolgesinden diinyanin dort bir tarafina stirmiis ve bu sekilde
Yahudilerin Filistin bolgesiyle biitiin baglantisin1 koparmaya c¢alismistir (Reich,
2008: 1-8).

Sonraki yiizyillarda Hristiyanligin Roma Imparatorlugu’nun resmi dini
olmastyla ve Avrupali toplumlar arasinda genis bir kabul gérmesiyle, Yahudiler
hem devlet yonetimleri tarafindan baskilara ve hem de Hristiyan toplumlar
tarafindan suglamalara ve diglayict muamelelere maruz kalmistir. Bir taraftan
Hz. Isa’min 6liimiinden sorumlu addedilme gibi dini sebeplerle, diger taraftan
kamu islerinden uzak tutulmalarmmin da etkisiyle ticaret ve sarraflikta
yogunlagtiklar1 i¢in ekonomik ve sosyal saiklerle bir¢ok toplum tarafindan
dislannis  ve asagilanmuslardir. Iginde bulunduklar: toplumlardan izole
yasamalarmin diger bir sebebi de kendi dini ve milli kimliklerini kaybetmeme
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ve diger toplumlar igerisinde asimile olmama kaygisidir. Kutsal metinlerin
ellerinde bulunmasi ve bu kutsal metinlerin sosyal bir 6rgiitlenmeyi ve hukuki
bir yapiy1 da ihtiva etmesi kapali bir cemaat olarak kendi kendine yeterlilik
duygusuna sahip olmalar1 agisindan 6nem tasimaktadir. Belli bir asamadan
sonra ise artik bir kisir dongii halinde i¢lerine kapandikg¢a diglanmus, digslandikga
i¢lerine kapanmuglardir.

Yahudilerin Osmanli Devleti gibi Miisliman iilkelerdeki durumu ise
nisbeten daha rahat ve toleransli bir gekilde seyretmistir. Millet sistemiyle
imparatorluk biinyesinde yasayan her bir dini grup kendi dini liderinin
yonetiminde miistakil sosyal ve hukuki gruplar halinde 6rgiitlenmis ve medeni
hukuk, egitim, kiiltiirel faaliyetler, dini hizmetler ve adli islemlerde kendi i¢
islerinde serbest birakilmislardir.

Aydinlanma doénemi ve Fransiz ihtilalimin dogurdugu bazi liberal
gortsler Avrupa’daki Yahudi toplumunun durumunda bazi iyilesmeler meydana
getirmistir. Aydinlanmanin Hiristiyanliga bagli Onyargilar1 zayiflatmasit ve
Fransiz Ihtilaliyle insan haklar1 temelinde esit vatandashik nosyonunun ortaya
¢ikmasi, Yahudi topluluklarimin maruz kaldigi baski ve dislamalari azaltmis ve
bu topluluklari yasadiklar1 iilkelerin toplumlarina entegre olarak, esit
vatandaslik temelinde bu toplumlarin birer pargas: olabilecekleri diisiincesine
yoneltmistir.

Fakat on dokuzuncu yiizyilla beraber, Fransiz ihtilalinin diger yan
trtinleri olan milliyetgilik akimi ve ulus-devlet uygulamasi, Yahudilerin
durumundaki bu iyimser havayi tersine ¢evirmistir. Yahudiler bu sefer de dikkat
cekici kimlik yapisiyla kapali bir toplum goriinimii arz eden ve iilke
ekonomilerinin 6nemli kose taslarimi elinde tutan “yabanci1” bir etnik unsur
olarak, milliyet¢i hareketlerin tepkisini celbetmistir. Dogu Avrupa iilkeleri ve
Rusya gibi demokratik olmayan bolgelerde devlet kaynakli fiili baskilar,
demokratik sistemlerin isledigi Bat1 Avrupa iilkelerinde ise dolayli ayrimcilik
ve diglamalar, Yahudi toplumunu bu durumdan kurtulmak igin yeni arayislara
yoneltmistir.

On dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Yahudi toplumunun
ileri gelenleri  Yahudilerin artik Avrupa iilkelerinde ve Rusya’da
barmamayacagini ve Yahudi toplumu igin ayr1 ve miistakil bir yurt kurmalar
gerektigini diisiinmeye ve tartismaya baslamustir. Iste Yahudilerin siyasi bir
toplum olarak miistakil bir Yahudi yurdunda ve bilhassa Filistin’de bir devlet
kurmalart amacii tagiyan Siyonizm diisiince ve hareketi bu sartlarda
sekillenmeye baglamustir (Cleveland, 2008: 265-269).

Bu caligmada once sekiiler ve dini devlet ile ilgili kisa bir kavram
tartigmas1 yapilacak ve daha sonra Israil devlet ve toplumunun gesitli alanlarda
din ile olan iliskileri incelenerektir. Buradan ¢ikarilan sonuglarla da bu devletin
ve siyasi toplumun ne kadar sekiiler ve ne kadar dini oldugu tespit edilmeye
calisilacaktir.
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11. israil’de Dini Kurum, Olusum ve Referanslarin Siyasi, Kamusal ve
Hukuki Alanlara Etkileri
A. Israil Devlet ve Toplum Yapisi Baglaminda Sekiilerizm, Din ve Devlet
Tartismalar

Sekiilerizm aydinlanma doéneminden itibaren insanligin giindemine
girmis bir kavram olarak hem zihni bir doniisiimii, hem de modern toplumlarin
siyasi, sosyal, kiiltiirel ve hukuki o6rgiitlenme ve isleyisindeki bir yeniden
yapilanmay1 ifade etmeketdir (Smith, 2008:135). En basit anlamiyla sekiilerizm
bireysel anlamda dinin bireyin zihnindeki veya hayatindaki etkilerinin azalmasi,
toplumsal anlamda ise dinin sosyal, siyasi ve kamusal alanda daha pasif bir
duruma gelmesi/getirilmesi anlamina gelmektedir.

Weber, 19. yiizyilin baglarinda 0 giinkii diinyada meydana gelen
gelismeleri de izleyerek sekiilerizm ile modernite arasinda bir baglanti oldugunu
tespit etmis ve modernlesme ilerledik¢e dinin modern toplumlarin hayatindaki
etkisinin daha da azalacagimi ongérmiistii. Fakat 20. ylizyilin sonlarina dogru
ortaya ¢ikan gelismeler modernlesme siirecini 6nemli 6lgiide tamamlamig olan
Bat1 toplumlar1 da dahil, dinin toplumlar ve bireyler iizerindeki etkisinin
azalmadigimi aksine arttigim ortaya koymustur (Gibbons, 2011: 1526).

Bu ¢alismanin konusu Israil’de dinin devlet ve kamu hayatinin cesitli
alanlarina etkilerini belirlemek ve sonugta Israil devletinin ne kadar sekiiler bir
devlet ne kadar bir din devleti oldugunu tespite ¢alismak olduguna gore, bir
devletin veya siyasi toplumun sekiilerlik derecesini belirleyecek bazi kriterler
tespit etmek gerekmektedir.

Diinyada bugiin mevcut olan devletlerden bazilarinin sekiiler bir devlet
olmak gibi bir kaygis1 bulunmamaktadir. Kendini sekiiler olarak degerlendiren
veya disardan gozlemcilerin sekiiler olarak degerlendirdigi tilkeler arasinda da
bu noktada bir¢ok farkliliklar bulunmaktadir. Kuskusuz ki bu farkliliklarin en
onemli  sebeplerinden  birisi  sekiilerlik  kriterlerinin ~ farkli  sekilde
degerlendirilmesidir.

Devletlerin veya siyasi toplumlarin sekiiler olup olmadigini belirlemede
dikkate alinan baz1 kriterler sunlardir: Devletin resmi bir dini var midir? Devlet
belli bir dinin miintesiplerine digerleri karsisinda bir avantaj ve {stiinlik
saglamakta midir? Belli bir dinin hiikiim, referans veya 6lgiileri devlet yapisinin
ve kamu hayatinin 6rgiitlenmesinde temel bir dayanak olarak dikkate alinmakta
midir? Devlet dini kurum ve uygulamalara midahale etmekte midir?
Vatandaslar dini inang ve pratiklerini yerine getirmede ne 6l¢iide bir serbestiye
sahiptir? Egitim hayatinin diizenlenmesinde dinin rolii nedir? Kamu hayatinda
dini semboller kullanilmakta mudir ya da diger bir ag¢idan vatandaslar sosyal
barist bozmadan hayatlarinin  her noktasinda inandiklar1  degerlerini
yasayabilmekte midir? Devlet kamu kaynaklarini dini grup veya kurumlara
tahsis etmekte midir ve ne sekilde bir dagitim yapilmaktadir? (Torron &
Durham, 2010).
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Bir devletin ve sivil toplumun sekiilerlik derecesini degerlendirirken
buna iki agidan bakmak yerinde olacaktir. Birincisi devlet kurumlariimn toplum
kesimlerine, vatandaslara, sivil toplum ve 6zel hayat alanlarina, dini grup ve
tesekkiillere yonelik tavri nedir? Dolayisiyla burada devletin sivil ve dini alani
ne kadar kontrolii altina aldigina bakilmaktadir. ikinci agidan ise dini referans
ve yapilarin, grup ve tesekkiillerin devlet ve kamu alanini ne kadar etkiledigi ve
sekillendirdigi dikkate alimmaktadir. Dolayisiyla ikinci durumda asagidan
yukar1 dogru veya ¢evreden merkeze dogru bir etkileme siireci s6z konusudur.

Birinci parametre yani devletin dini ve sivil gruplara yonelik etkisi
acisindan bakarsak, diinyadaki sekiilerizm uygulamasimi ti¢ grup halinde
alabiliriz: Bunlardan ikisi demokratik toplumlarda, biri ise otoriter/totaliter
devletlerde uygulanan modellerdir. Sosyalist ve komiinist devletler gibi
antidemokratik modellerde din, devlet ve kamu hayatindan tamamen
cikarilmustir. Fakat bireylerin 6zel hayatlarinda ve sivil toplum alaninda dini
inang ve pratikleri yerine getirmeleri de biiyik Ol¢lide yasaklanmistir.
Dolayisiyla sekiilerizmin bu sekli demokratik degil, otokratik/totaliter bir
yaptya dayanmaktadir ve Israil gibi -bazi noksanlar1 da olsa- demokrasiyi
onemseyen bir tilke agisindan bu modelin karsiligi bulunmamaktadir.

Demokratik iilkelerde karsiligi olan diger iki modelin birincisi daha
cogulcu ve hiirriyetei, digeri ise daha dislayici bir toplum modeli
ongérmektedir. Dolayisiyla bu ii¢ sekiilerizm modelinden ikincisi Fransa’nin
temsil ettigi diglayic1 laikliktir. Bu sistemde kamusal alan tamamiyla dini
etkilerden arindirilmaya ¢alisilmaktadir. Biraz da pozitivizmin etkisiyle olusan
bu anlayis, laikligi vatandaglar igin ortak bir hayat tarzi yapmaya dogru
meyletmektedir. Yani burada laiklik toplumun dinle ilgili egilimlerine
bakilmaksizin, devletin korumas: gereken normatif bir deger alani olarak telakki
edilmektedir.

ABD, Ingiltere gibi Anglo-Sakson gelenekteki iilkelerin temsil ettigi
tiglincii sekiilerizm modeli daha ¢ogulcu ve hiirriyet¢i bir devlet ve toplum
anlayisina dayanmaktadir. Bu modelde devletin dini esaslara gore yonetilmesine
izin verilmese bile, dini unsurlara, dinamiklere ve ifade bi¢imlerine kars: daha
toleransli ve serbestiyet¢i bir yaklasim s6z konusudur. Kamusal alanda
vatandaglarin dini sembollerle kendilerini ifade etmelerine biiyiik 6l¢iide izin
verilmektedir. Diger taraftan dini cemaatlerin ve sivil toplum kuruluslarinin
belli ¢er¢evede egitim, kiltir vb. alanlardaki faaliyetlerine miisaade
edilmektedir.

Dolayisiyla sekiilerizme en hiirriyetgi anlami veren iiglincii grup
iilkelerde uygulanan seklidir. Sekiilerizmin en demokratik oldugu model de
budur. Ciinkii ¢ogulculuga, sivil toplum ifade bigimlerine, kamu hayatinin alttan
yukart dogru sekillendirilmesine en uygun olan yap: budur (Bader, 2007). Bu
modelde vatandaslarin ve sivil toplum gruplarinin dini pratik ve ifade
bi¢imlerine daha toleransli sekilde yaklasilmaktadir.
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Ikinci parametre agisindan bakildiginda, dini grup, kurum ve
dinamiklerin ne olgiide devlet yapisint ve kamu alanim etkiledigi ve
sekillendirdigi 6nem kazanmaktadir. Bu parametre acisindan devletlerin
sekiilerlik derecesini tayin etme noktasinda da dort kriterin dikkate
almabilecegini diisiliniiyoruz.

Bu kriterlerden birincisi devlet kurum ve organlarmin bizzat dini
referanslara gore diizenlenmesidir. Burada dinden kaynaklanan ahlak, siyasi
kiiltiir, gelenek gibi unsurlar yoluyla olusan dolayli etkilenmelere karsi daha
esnek yaklagsmak gerekmektedir. Ciinkii gelismis bir demokrasinin 6nemli
ozelliklerinden biri g¢ogulculugu ve sosyal barisi bozmadan alttan yukari
etkile(n)melere izin vermesidir.

Ikinci bir kriter devletin belli dini gruba mensup vatandaslarina digerleri
karsisinda ayricalik veya ayrimcilik uygulamasidir. Eger devlet vatandaslarinin
dini hayatimi ilgilendiren bir alanda verdigi bir serbesti, avantaj veya yetkiyi
diger gruplara vermiyorsa burada sekiilerizm disina ¢ikiliyor demektir.
Sekiilerizmin en hiirriyet¢i anlamu farkli dini gruplar arasindaki sosyal barisi ve
toplumsal huzuru korumak i¢in bazi smirlar ¢izilmesidir. Yani burada
sekiierizm toplumdan bagimsiz bir alanda dokunulmazlig: olan kutsal bir degeri
degil, toplumdaki dini gruplar arasinda barig, denge ve uzlasma ortamini
siirdiirebilmek i¢in uygulamaya konulan rasyonel ve insan merkezli baz
diizenlemeleri ifade etmektedir.

Ugiincii bir kriter dini hiiviyeti agir basan bazi parti, érgiit ve gruplarin
bu ozelliklerini hakim kilacak bi¢imde siyasi, idari veya hukuki alanda etkili
olmasidir. Kuskusuz Ki devlet yonetimi yasa, kural ve kurumlardan belki daha
fazla insan unsuru tarafindan sekillendirilmektedir. Hele devlet felsefesi ve
hukuki ¢erceve dini hedef ve ilkelerini siyasi ve idari yapiya yansitmaya kararli
yapilara kars1 esnek ise bu dini gruplarin etkin ve aktif olmas1 sistemin sekiiler
yapisini zayiflatict bir faktor olacaktir.

Dordiincti bir kriter de devletin i¢c ve dig siyasetle ilgili temel
politikalarinda ve izledigi makro hedeflerde belirgin ve somut sekilde dini
temellere dayanmasidir. Devletin temel felsefesinin ve politikalarinin ileri
derecede, normatif bazi deger ve kabullere endekslenmis olmasi, gogulcu
toplumdaki sosyal dinamiklerin rasyonel sekilde dikkate alinmasin
zorlastiracaktir. Fakat belirtmek gerekir ki devletin laikligi, pozitivizmi veya
Batil1 hayat tarzin1 hakim bir diinya goriisii ve degerler sistemi olarak almasi da
benzer bir sonug doguracaktir. Ciinkii hukuki ve siyasi a¢idan, devletin bir inang
sisteminin hakimiyetine girmesi i¢in bu inang sisteminin din veya mezhep adini
alan yapilardan biri olmasi sart degildir. Belli bir vatandas grubunun deger
yargisi olan din dis1 bir diinya goriistiniin hakim kilinmas: da devlet agisindan
esitlikei sekiilerizme zarar veren bir faktordiir.
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B. Israil Devletinin Kurulus Siirecinde Dinin Etkisi
B.1. Siyonizmin Olusma Siirecinde Yahudiligin Rol:i

Siyonizm on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda ortaya g¢ikan ve
diinyaya dagilmis durumdaki Yahudi topluluklarinin Yahudi milli tarihinde ve
dini-milli metinlerinde énemi bulunan Filistin’de toplanarak, milli bir yurt ve
devlet kurmalar fikrini uygulamaya gegirmeyi amaglayan siyasi bir diisiince ve
harekettir.

Siyonizmin olusum siireci her ne kadar Avusturyali bir gazeteci olan
Teodor Herzl’in onciiliigiindeki Diinya Siyonist Orgiitii’niin caligmalarryla
hizlanmis ve somut bir sekil kazanmigsa da (Taylor, 1992: 16-20) bu fikrin
olusumuna din kaynakli olan ve olmayan farkli diisiinceler zemin hazirlamistir.
Mesela Dogu Prusya’li haham Zevi Hirsh Kalischer Yahudilerin, kutsal
topraklara doniis igin ilahi kehanetin gerceklesmesini beklemek yerine, somut
girisimlerde bulunarak kutsal topraklara doniisii saglamasi gerektigini ifade
etmistir. Buna karsilik Sosyalist goriislere bagh bir yazar olan Moses Hess de
Yahudi yurdu kurulmasini savunmustur. (Kog, 2006: 91-92). Bu sekilde farkli
ideolojik egilimlere ve hayat tarzlarma bagli Yahudiler bir Yahudi yurdu
kurulmasi noktasinda hemfikir olmaya baslamislardir.

Yahudi kavmi ile Yahudi dini cemaatinin ayn1 sosyolojik unsura
dayanmasi bu toplumun tarihi gelenek ve metinlerine hem dini ve hem de milli
bir hiiviyet kazandirmistir. Mesela Tevrat hem Yahudilik inancina bagl
olanlarin kutsal dini kitab1 ve manevi rehberi, hem de sekiiler veya sosyalist
Yahudiler i¢in milli ve tarihi anlami olan bir semboldiir. Yine mesela
Yahudilerin tarihi gegmislerinde yasadiklar1 zaferler ve acilar, hem dindar
Yahudilerin dini hissiyatina hitap etmekte, hem de sekiiler Yahudilerin milli
duygularinda karsilik bulabilmektedir. Bu sebeple tarihi hatiralar ve semboller,
dindar ve sekiiler Yahudileri birlestiren ortak degerler olmak bakimindan, baska
milletlere nazaran daha etkili bir birlestirici unsur islevi gorebilmektedir.

Mesela ilk Siyonist Sosyalist Devrimi Orgiitii sosyalist ve milli temalar
izlese de derin dini koklerle baglantis1 da s6z konusu oluyordu. Bu hareket milli
otonomi, fiziksel olarak ayakta kalma ve ilahi referans olmaksizin kiiltiirel
olarak kendini yeniden iiretebilme gibi hedefleri bakimindan asir1 ortodoks
Yahudi cevrelerden ayrilsa ve zaman zaman bu cevrelerle karsi karsiya gelse de,
milli degerler olarak Tevrat’1, Israil’i, Siirgiinden Siyon’a déniisii ve Ibranice
dilini vurgulamasi, onu Yahudi dininde yer alan kutsal koklere baglamis
oluyordu (Adelman, 2008: 121). Bu noktada belirtmek gerekiyor ki Siyonizmin
ilk yapilanmasi kayda deger olgiide sekiiler bir goriiniim arzetmekle beraber,
dini ve milli referanslarin ayni kaynaklara dayaniyor olmasi ve diyasporadaki
Yahudi topluluklarimni yeni bir yurt kurmak gibi zorlu bir ise ikna etmek i¢in dini
motiflere ihtiyag duyulmasi, dini unsurlari ister istemez yeni siireci
sekillendiren kurucularin giindemine sokuyordu.

Siyonizm ilk baslarda bariz gekilde sekiiler bir goriintii arzediyordu ki
bunda siyonist liderlerin Avrupali entellektiiellerin giindemindeki esitlik, sosyal
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adalet gibi sekiiler konular1 6nemsemelerinin de etkisi vardi. Dolayisiyla ilk
baglarda Siyonist kurucularin ajandasinin merkezinde sekiiler milliyetcilik ve
Avrupa toplumlarinda yaygin bir anlayisi ifade eden anti-Semitizmden kurtulma
gayesi bulunuyordu. Fakat Siyonistler Filistinlilerle yogun bir ¢atisma siirecine
girdikce, kendilerinin bu topraklarin mesru varisi olduklar1 hususunu teyit ve
aralarindaki birligi takviye icin dini referanslara ve Siyonizmin dini
kaynaklarina gittikge daha fazla dayanmaya basladilar (Kamrava, 2005; 217).

Siyonizm ile Yahudilik dini arasinda zaman zaman birbirini reddeden
ve zaman zaman birbiriyle biitiinlesen bir iliski sekillenmistir. Bunun
sonucunda da her iki hareketin birbirinden bagimsiz gelisemeyecegi yari
kaynagmaya dayanan bir yap1 ortaya ¢ikmustir. Her iki hareketin birbirinden ayri
baz1 hedefleri ve ilgi alanlar1 oldugu soylenmekle birlikte, mesela niifus
politikas1 gibi birgok meselede miisterek diisiinceleri ve politikalar1 s6z konusu
olmustur (Portugese, 1998: 52).

1967°den sonra Yahudi koktenciligi Israil emperyalizmine yeni bir
boyut kazandirmustir. Modern Siyonizmin ve Israil Devletinin kurucu
babalarinin bir¢ogu dindar olmamasina ragmen, Sadece uluslararasi Yahudi
toplumunun destegini almak tizere Siyonizmi mesrulagtirmak igin dini
referanslara basvuruyorlardi. Fakat 1967°den sonra ortaya cikan yeni bir dini
Siyonizm dalgast Siyonizm’in soylemini Yahudiler igin bir devlet kurma
seklindeki sekiiler bir beklentiden, kutsal vaadedilmis topraklar1 kurtarma
emeline doniistiirdii. Israil’in 1967 Savaslarinda yeni topraklar kazanmas: ve
Siyonizmin bu ¢atigmalardan zaferle ¢ikmas1 Yahudi koktenciligini Israil siyasi
sahnesinde basat bir siyasi ve kiiltiirel gii¢ haline getirmistir ve bu durum birgok
Israilli’nin tavirlarina, egilimlerine ve oylarina yansimaya baslamstir. Bir ¢ok
liberal ve Labor Siyonistleri, Yahudi koktenciliginin savaslarin duygu
patlamasina yol agan yogun atmosferi sonucunda meydana gelen arizi bir
durum oldugunu ve Siyonizmin tabii gelisme siirecinde bir sapma meydana
getirdigini ileri sirmektedir. Fakat Siyonizm’in gelisme siireci igerisinde Labor
Siyonizmi gibi sekiiler anlayiglar kadar mistik arayislara ve mesihi kurtulusg
anlayiglarina dayali egilimlerin de Yahudi toplumunda kendine yer buldugunu
belirtmek gerekir (Lustick, 1988: 12-16).

Yahudi yerlesimcilerin Filistin’e yerlesmeleri siirecinde Filistinlilerle
girdikleri catismalarla ilgili olarak Kamrava’nin ve 1967 Savaslarinda israil’in
Arap muharip iilkelerle karsilagmasi siireciyle ilgili olarak Lustick’in yaptig
tespitlerden su sonuglar ¢ikarilabilir: Birinci asamada yani Yahudilerin on
dokuzuncu yiizyilin sonlarindan itibaren Filistin’e yerlesmeleri ve burada
Filistin varligin1 zayiflatarak cesitli i¢ ve dis operasyonlarla Filistin’de milli bir
devlet kurma siirecinde Siyonist hareket, halk kitlelerinin destegini alabilmek ve
bir dayanisma duygusu tesis edebilmek icin dini referanslara daha fazla
bagvurmak durumunda kalmigstir. 1967 Savasinda ise daha genis bir cephede
verilen savag ve kazanilan zaferin yol agtigi duygu patlamasi, Yahudilerin dini
referanslarina dayali tarihi iddialarim1 daha fazla canlandirmustir. Diger bir
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ifadeyle Israil toplumu igin milli kimlik ve dini kimlik birbiriyle 6rtiisen iki
unsur oldugu igin, Israil tarihinde milli duygulari canlandiran kritik dénemlerde,
dini duygulara gecis yapilmakta ve dini referanslara dayali hareketler canlanip
giiclenmektedir.

B.II. Israil Devleti’nin Kurulmasinda Dinin Etkileri

Israil devletinin kurulus bildirisi bu devletin nasil Yahudiligin dini ve
milli kokleri tizerine bina edildigini gostermektedir. Yahudi Milli Konseyi’nin
hazirladigi ve Ben Gurion’un okudugu kurulus bildirgesi soyleydi: “Israil
topraklart Yahudi milletinin dogdugu yerdir. Dini, siyasi kimligi burada
sekillendi. ilk kez burada bagimsizligina ulastilar, ulusal ve uluslararas: kiiltiirel
degerler yarattilar. Tevrat ilk kez burada medeniyete sunuldu. Yahudiler asirlar
boyunca atalarinin anavatanlarinda yeniden yerlesebilmek igin ¢aba verdiler.
Colii yeserttiler. Ibrani dilini canlandirdilar... Biz, Israil topraklarindaki
Yahudilerin ve Siyonist hareketin temsilcileri olarak Israil iilkesinde, bundan
sonra Israil Devleti diye anilacak olan Yahudi devletinin kuruldugunu ilan
ediyoruz” (Yearbook of UN, 1948: 280°den aktaran Ozmen, 2002: 180).

Israil devletini kuran Yahudi toplumu, daha onceki donemlerden
Filistin’de meskin olan nispeten az sayidaki toplulukla birlikte, basta Dogu
Avrupa ve Rusya olmak tizere diinyanin dort bir tarafindan gelen Yahudi
gruplarindan olusmustur. Birbirinden ¢ok farkli siyasi, sosyal ve kiiltiirel
ortamlarda sekillenmis olan bu topluluklarin, Yahudiligin ortak tarih ve
kimliginin sagladigi misterek zeminle birlikte, bircok farkliliklar1 da
biinyesinde tasiyor olmasi tabiiydi. Genel olarak Avrupa iilkelerinden geldikleri
icin Batili kiiltiirel 6zelliklere sahip olan Eskenazi Yahudileri daha ¢ok sekiiler,
Ispanya ge¢misine sahip olan ve Dogu iilkelerinde yasamus bulunan Seferad
Yahudileri ise daha ¢ok dini bir kiilttir ve egilim arz ediyordu.

Bu iki grup arasindaki farkliliklar1 Hristiyan Avrupa ile Misliiman
Dogu’nun medeni yasantist ve sosyal ortamu ile baglantili olarak
degerlendirmek mimkiindiir. Yani buradaki fark bu iki grubun Yahudilikle
ilgili inang ve anlayislariyla ilgili degil, yasadiklar1 ortamlarin hayat tarzlarina
yansittigi farklarla ilgiliydi (Lewis, 2010: 42)

Bu noktada temas edilmesi gereken farkliliklardan biri de Israil
devletinin sekillendirilmesinde ve daha sonraki yapilanmasinda belirleyici
faktorlerden biri olan Siyonizm biinyesindeki farkliliklardir. israil devletinin
kurulus stirecinde Siyonizmin iki kolu oldukc¢a 6nemlidir: Siyasi Siyonizm ve
Isci Siyonizmi (Labor Zionism).

Bunlardan Siyasi Siyonizm Theodor Herzl, Chaim Weizmann gibi
Siyonist liderlerin onciiliigiinde Israil devleti hedefini gerceklestirme yolunda
uluslararasi giiglerin destegini alma politikasini merkeze koyan bir anlayistir.

Is¢i Siyonizmi ise daha farkli bir politika izlemektedir. Dogu ve Orta
Avrupa’da sosyalist prensipler cercevesinde ve sendikalar biinyesinde
orgiitlenen Yahudi iscilerine dayanan bu kol, Avrupa’daki bu Yahudi is¢ilerinin
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Filistin topraklarina yerlestirilmesini ve bu sekilde Yahudi siyasi toplumunun,
isci Orgitleri ile tarimla ugrasan Yahudi kesimlerine dayandirilmasini
ongoriiyordu. Devlet 6ncesi Yahudi toplumunun ekonomik, sosyal ve giivenlik
yapilanmasinda Is¢i Siyonizmine dayanan Is¢i sendikalarinin (Histadrut) basat
bir rolii olmustur. 1930’lardan itibaren 6zellikle sol ve isci egilimli gruplarin bir
koalisyonu olan ve 1970’lere kadar Israil siyasi hayatinin hakim bir aktorii
durumunda bulunan Mapai Partisinin temel siyasi goriisiinii temsil eden Isci
Siyonizmi, 1967 Savagindan sonra eski gi¢ ve agirligimi kaybetmeye
baglamustir.

Is¢i Siyonizmi sol bir goriis temeline dayanmakla birlikte, israil’in
kurulus zemininde diger unsurlarla birlikte Yahudi toplumunun kimlik ve
milliyetini insa etme siirecinde enternasyonal solculuktan onemli tavizler
vermistir. Tarihi gelisimi icerisinde bakildigi zaman, Isci Siyonizmini diger
gortislerden ayiran temel farklilik, sosyalist veya sosyal demokrat bir ekonomik
modele dayanmasindan daha ziyade, kiiltiirel anlamda daha sekiiler bir durus
benimesemesi ve Israil’in dis iliskilerde izleyecegi politikalarla ilgili anlayisi
noktasinda belirginlesmektedir. isci Siyonizmine bagh gruplar, 1967 savasindan
sonra iki gruba ayrilmis, bir grup milliyet¢i sol bi¢imini alarak Revizyonist
Siyonizm’e yakin bir pozisyonda israil’in 1967 savasinda isgal ettigi bolgelere
Yahudi yerlesimi politikasim ve Israil’in yayilmacilig1 politikasim benimserken,
tarihi ¢izgiye daha yakin durmaya devam eden diger bir grup, 1970’lerden sonra
Isci Partisi biinyesinde orgiitlenmis ve isgal edilen bolgelerden cekilme ve daha
sonra Filistin tarafiyla barig goriismelerini destekleme yontinde bir politika
benimsemistir. Fakat belirtmek gerekir ki Israil’in i¢ siyasi dengeleri ve devlet
politikasinin ana cergevesi bu ikinci grubun uzlasmaya meyilli dis politika
anlayisini tutarl sekilde izlemesine imkan vermemektedir.

1930’1arda Jabotinsky’nin kurup sekillendirdigi Revizyonist Siyonizm o
tarhten itibaren daha sagci, milliyetgi, saldirgan ve yayilmaci bir politika
izleyerek, Is¢i Siyonizminin politikalarina bir alternatif olusturma gayesi
tasimustir. Revizyonist hareket devlet oncesinde Ingiltere mandasi ile ve diger
uluslararas1 giiglerle isbirligini, devlet kurma siirecini zayiflatict bir unsur
olarak degerlendirmis ve daha etkili, saldirgan ve aktif bir politika izlenmesi
gerektigini savunmustur. Sonraki donemlerde Yahudilik dini referanslarina
daha ¢ok dayanmaya baslayan bu goriis, isgal edilen biitiin boélgelerin yeni
yerlesimlerle ~Yahudilestirilmesini, Tevrat'ta ongoriilen Biiyiik Israil’in
gerceklestirilmesi igin aktif politikalar izlenmesini ve uluslararasi topluma
dayali uzlasma ve baris siireglerinin reddedilmesini savunmaktadir. 1967
savasinin kazanilmasindan sonra, Revizyonist Siyonizm Is¢i Siyonizmi
karsisinda giic kazanmis ve bu gelisme Israil-Filistin arasinda baris ve uzlasma
saglanmasina yonelik c¢abalar1 engelleyen bir faktér olmustur. Revizyonist
Siyonizm bugiin biiyiik olgiide Likud Partisi tarafindan temsil edilmektedir
(Prior, 2005; Medoff and Waxman, 2009).
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Israil devletini kuran ve kurumlarini yapilandiran elitler farkli siyasi
egilimlere sahip unsurlar arasinda denge kurabilmek icin hassas bir strateji
izlemek durumunda kalmiglardir. Tartismaya agik olan ve ayrigmalara sebebiyet
verebilecek olan konular olabildigince giindeme getirilmemeye calisilmigtir.
Diger taraftan iktidardaki biiyiik partiler siyasi uzlasmay1 saglama adina kiigiik
gruplara ve bu arada kiiciik dini partilere birgok tavizler vermek durumunda
kalmuslardir. Dolayisiyla Israil siyasi sistemi farkli siyasi ve kiiltiirel egilimler
arasindaki uzlagsma ve gerilimler tarafindan sekillendirilen bir sistem olma
ozelligi tasimaktadir.

Israil devletinin yapilandirilma siirecinde, siirece katilan Yahudi
gruplarinin olusturdugu birlikteligin zarar gérmemesi i¢in, Yahudiligin yeni
devletin formasyonundaki rolii, kimlerin Yahudi olarak kabul edilecegi gibi
tartismali baz1 konular giindem disinda tutulmustur. Israil’in yazili bir
anayasasinin olmamasinin 6nemli bir sebebi de iste bu sekilde esnek bir
anayasal yapiy1 siirdiirerek tartigmali bazi konular1 zaman igerisinde ¢oziime
kavusturabilme diistincesidir (Kamrava, 2005, 223).

Israil’in yapilanma siirecinde hiikiimetlerde basat bir rol iistlenen Mapai
Partisi kiigiik dini partilere birgok tavizler vermek durumunda kaldi. Bu partinin
lideri olan Ben Gurion da diger birg¢ok siyasi lider gibi zaman1 gelince din ile
devlet islerinin ayrilacagini inaniyordu ve dini partilere verilen tavizlerin kalic
olacagini diistinmiiyordu. Fakat Ben Gurion’un yillar boyunca verdigi tavizler,
Israil kamu hayatinda dinin roliinii kurumsallastiran resmi yasalara doniistii. Bu
durum, Israil toplumunu olusturan farkli kesimler arasinda uzun vadeli ve etkili
gerilimlerin meydana gelmesinin sebeplerinden biri olmustur (Cleveland, 2008:
391).

C. Israil Devleti’nin Siyasi, Idari ve Hukuki Isleyisinde Dinin Etkileri
C.1. Israil’in Hukuk Sisteminde ve Kamu Hayatinda Dinin Etkisi

Israil’in kamu diizeni, kurulma siirecinde Yahudiligin dini naslarinin
yeni devletin hukuki ve siyasi yapisinin olusumunda belirleyici olmasini
savunan kesimle, daha sekiiler ve sivil bir altyapiya dayali yeni bir sistemin insa
edilmesini isteyen kesimler arasinda gerilim ve anlasmazliklara sahne olmustur.
Bu siiregte dini hukuk ve referanslarin daha kapsamli sekilde uygulanmasini
isteyen kesim, bir¢ok alanda etkili olmay1 bagsarmigtir. Mesela 1953’te dini
mahkemeler devletin adli sisteminin bir parcasi haline getirilmis ve medeni
hukukla ilgili bir¢ok konuda (evlilik, bosanma, vasiyetnamelerin tanzimi, kimin
Yahudi olduguna karar verme gibi) yetkili kilinmiglardir. Din Konseyi adindaki
bir kurum, dini mahkemeleri denetlemenin disinda, bu mahkemelerin
hakimlerinin egitilmesi ve tayini gibi gorevleri de yiiriitmektedir (Cleveland,
2008: 389, 390; Brenner, 2011: 307).

Israil’de dini hukuk ve mahkemelerin adli ve hukuki sistem igerisindeki
yeri degerlendirildiginde, Osmanli Devletindeki ‘Millet Sistemi’ ile benzerlik
goze carpmaktadir. Nitekim Miisliiman Israillilere de 6zellikle medeni hukuk
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alaninda kendi hukuk ve mahkeme sistemlerini isletme imkani verilmesi bu
tespiti  desteklemektedir. Filistin  bolgesinin  uzun bir doénem Osmanlt
hakimiyetinde kalmis olmasi sebebiyle Israil’deki bu sistemin Osmanli
modelinden etkilenmis olmas1 muhtemeldir.

Devletin dini bir temele dayandirilmasi, Israil’in Yahudi olmayan
toplumlarina da kendi dinlerinin medeni hukukuna uyma hakkini veriyordu.
Ancak kimlik kartlarina ‘Yahudi’ veya ‘Arap’ yaziyordu. Yani bu kartlarda
yazilan kimlik ibaresi Yahudiler i¢in etnik ve dini mensei ifade ederken, Arap
Miisliimanlar icin etnik kokeni belirtmis oluyordu (Cleveland, 2008: 390).
Diger taraftan Eskenazi ve Seferad bas hahamlarinin yoénetimindeki Yiiksek
Hahamlik Temyiz Mahkemesinin en yiiksek dini mahkeme olmasiyla, dini
mahkemeler sistemi hiyerarsik ve miistakil bir biitiin teskil etmis olmaktadir
(Reich ve Kieval, 2006: 649).

Yahudi dininin gelenek ve kiiltiiriniin kamu hayatimin  akiginda
belirleyici oldugu baska alanlar da s6z konusudur. Mesela Yahudilikte dini bir
ibadet ve tatil giinii olan ‘Sabat’ (Cumartesi) giiniinde ulasim araglar biiyiik
olgtide durdurulmakta ve lokantalar ve eglence yerlerinin ¢ogu kapatilmaktadir.
Kudis’iin dindar Yahudilerin yasadigi bazi mahallelerinde mahalle sakinleri
bazi tarihlerde yoldan gegen arabalar1 taglamiglardir. Diger taraftan, askeriye
dahil biitiin kamu kurumlarinda Yahudi seriatinin kurallarina uygun yemekler
cikarilmaktadir. Egitim alaninda ise devlet hem sekiiler hem de dini okullar
desteklemekte, cocuklarin hangi tiir egitim alacagi meselesi ise ebeveynlere
birakilmaktadir (Cleveland, 2008: 390, 391).

Aslinda egitim alanindaki dini ve sekiiler kamu okulu ayrimi, 1920’li
yillarda Siyonist hareket tarafindan yerlesimci gruplar arasindaki kiiltiirel
catismayr onlemek amaciyla uygulanmaya baslamistir. israil Devleti
kurulduktan sonra da bu sistem resmiyet kazanarak devam etmis ve tamamen
devlet tarafindan finanse edilen ve tam bir 6zerklige sahip olan devlet okullari
olarak dini okullar uygulamas1 Avrupa iilkelerinde benzeri olmayan bir 6rnek
meydana getirmistir. Bu sekilde Israil’de Osmanli sistemindeki tabirle
‘milletler’ uygulamasi hukuk alanin diginda egilim alaninda da uygulanmis
olmaktadir (Swirski, 1999: 48-49).

Israil’in kurulus siirecinde Agudath Israel gibi dinci baz1 gruplar Israil
devletini mesru kabul edebilmek icin bazi sartlar ileri siirdiiler. Israil hiikiimeti
de uluslararas1 alanda devletin mesruiyetini saglama amacimi giittiigiinden
icerde birligi saglamak ihtiyact duyuyordu ve onerilen bu sartlart kabul etti.
Bagbakan David Ben-Gurion ile yapilan goriismeler sonucunda Basbakanin
imzalayarak kabul ettigi bu sartlara gore miistakbel Israil devletinde Cumartesi
giinii resmi tatil giinii olacak, kamu kurumlarma ait mutfaklarda Yahudiligin
yemekle ilgili hiikiimleri uygulanacak, medeni hayatla ilgili meseleler dini
mahkemelerin yetkisinde bulunacak ve dini okullar tam bir egitim 6zerkligine
sahip olacakti. Bu onerilerin kabul edilmesi, daha sonraki dénemlerde de
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Israil’deki dindar ve laik Yahudiler arasinda isleyen sosyal dengenin resmi bir
temeli olarak degerlendirilmektedir (Swirski, 20002: 105).

Israil ordusunda ¢ok sayida Gush Emunim (Klasik Yahudilik deger ve
yasalarina donmek isteyenler ve dini referanslardan miilhem olarak Yahudi yerlesimciligini ve

yaytlmacthgni  destekleyenler) yandast bulunmaktadir. Laik Israilliler zorunlu
askerlik gorevini tamamlayip ayrilirken ve hatta bazilar1 vicdani retgi bir tavir
alirken bahsi gegen bu dinci gruplar askerliklerini goniillii olarak uzun dénemli
olarak stirdiirmektedirler. Bu kesimlerin silah altina alinmaya bu derece goniillii
olmalar1 bu gruba karsi laik kesim de dahil Yahudi toplumundan biiyiik bir
saygl uyandirmaktadir. Birgok Gush Emunim taraftarinin savasmaya karsi
duydugu bu istekli tavir, israil devletinin ordu yapisi icerisinde koktendinci
tavrin 6nemli derecede etkili olmasina sebep olmustur. Israil askerlerinin
bilhassa Filistin halkina yonelik siddet iceren tavirlarmi da bu cergevede
degerlendirmek miimkiindiir (Edel, 2008: 248).

C.I\. Israil Siyasi Kurumlarimn Tesekkiil ve Isleyisinde Dinin Etkisi

Ulkenin ¢ok partili sistemi ve bunun kiigiik partilerin de yer alacag
koalisyon hiikiimetlerini zorunlu kilmasi, Israil niifusu icinde azinlik
durumunda bulunan bazi dini topluluklarin kimlik ve degerlerle ilgili kendi
programlarinin  birgok boliimiinii kamu hayatinin tamamina uygulamasina
imkan vermistir. Bu ¢ercevede verilen tavizler dini partilerin, bilhassa Milli
Dini Partinin ve SHAS (Sefarad Tevrat Muhafizlari) Partisinin hiikiimetin karar
alma stireglerinde etkili roller tistlenmesini miimkiin kilmustir. Ciinkii herhangi
bir parlamenter ¢ogunlugun bu partiler olmadan kurulmasi imkansiz hale
gelmistir (Reich ve Kieval, 2006: 648).

Fakat biiytik partilerin kiigiik dini partilerle uzlasma c¢abalarin1 sadece
parlamenter ¢ogunlugu saglama zorunluluguyla agiklamak miimkiin degildir.
Nitekim biiyiik merkez partiler Israil siyasi tarihinde hiikiimet kurma
cogunlugunu ellerinde tuttuklar1 donemlerde bile dini partilerin taleplerine agik
olmaya calismislardir. Bunu Israil devlet politikasinin derin ayrismalara meydan
vermeme egiliminin bir sonucu olarak degerlendirmek miimkiindiir.
Muhtemeldir ki Israil devletinin uluslararas: alandaki mesruiyetinin zayif bir
temele dayanmas1 ve etrafindaki iilkelerle olan derin anlasmazliklar1 Israil
devlet adamlarimi kendi igindeki fay hatlarim1 esnek uygulamalarla onarma
politikasina yoneltmektedir.

Iste bu anlayisin, yani biiyiik merkez partilerin daha marjinal durumdaki
bilhassa dini partileri sisteme entegre etme cabalarinin bir 6rnegi de Israil’deki
hakim siyasi gruplarin hem parlamenter sistemi, hem de ozellikle segim
sistemini muhafaza etmeleridir. Ge¢mis dénemde Mapai Partisi ve halen Isci ve
Likud Partileri gibi merkez partiler, parlamento ¢ogunluklariyla biiyiik partilerin
lehine olan ‘Cogunluk Se¢im Sistemini’ 6ngoéren bir reform yasasini kolaylikla
gecirebilecekken boyle bir seye tesebbiis etmemis ve Parlamenter Sistem ve
onunla birlikte Nisbi Temsil Se¢im Sistemi uygulanmaya devam etmislerdir.
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C.111. Dini ve Sekiiler Gruplar Arasindaki Siyasi Iliskiler

Israil’de siyasi gruplar arasindaki iliskilerde taraflarin birbirine karst
kendi politikalarin1 hakim kilmaya ¢alismamasi, aralarindaki giic dengesinden
kaynaklanan bir durum degildir. Cogu zaman taraflardan biri, digerleri
kargisinda sayisal anlamda kesin bir ¢ogunluk elde etse ve siyasetin tabiati
geregi istiinligiinii empoze edecek bir duruma gelse bile, bunu yapmak yerine
azinlik da olsa diger taraflarla uzlagsmaya gitmeyi tercih etmektedirler.

Mesela Israil’de dinci cephe niifusun yaklasik beste birlik oraniyla her
zaman bir azinlik konumunda olmustur. Mapai (Israil Is¢i) Partisinin 1970’lere
kadarki hakimiyet doneminde bu cephe su an koalisyonlardaki kilit roliini bile
oynamiyordu. Mapai Partisi bu donemde ¢ogunlukla is¢i ve sosyalist partilerden
olusan miittefikleriyle, kesin ve rakipsiz bir ¢ogunluk olusturuyordu.
Dolayisiyla bu sartlarda bu sekiiler cephenin, ozellikle devletin yapisi
konusunda, dini cephenin taleplerini reddetmesi siyaseten beklenebilecek bir
tavirdi. Fakat bu sekiiler cephe, tutarli sekilde dinci-laik ihtilafini
derinlestirmekten kagindi ve bunun yerine uzlagmay: tercih etti (Cohen ve
Susser, 2000: 9).

C.IV. Israil Devlet Siyasetinde Dinin Etkisi

Israil’in din ile devlet islerini birbirinden net bir sekilde ayirmamast,
tartigmal1 ve sikintili bir problemi ¢ozmekten kaginma egiliminin bir sonucudur.
Israil biiyiik 6lciide Bati tarzinda liberal bir devlet yapis1 6zelligi gostermesine
ragmen, dini ve sekiiler politikalar arasinda kendine 6zgii farkli bir yapi
gelistirmis bulunmaktadir. “Oyle ki kamu hayatindaki dini unsurlar geleneksel
Yahudi cemaatinin beklediginden daha az yaygin olsa da ilkeli sekiiler
toplulugun kabul edebileceginden de ¢ok daha yaygindir” (Cohen ve Susser,
2000: 8).

Dolayistyla Israil hiikiimet politikalarimin iktidardaki partiden veya
partilerden bagimsiz olarak belli bir ¢ergevede sekillendigi goriilmektedir. Basta
bulunan parti hangi siyasi egilime sahip olursa olsun, hiikiimetin, kamu alaninda
ve Kkiiltiirel uygulamalarda dini kesim ile sekiiler kesim arasinda bir denge
politikas1 izlemeye calistign goriilmektedir. Bu denge politikasim Israil
siyasetinde basat roller iistlenen hemen biitiin siyasetcilerin kavramis ve kabul
etmis olmasi, s6z konusu dindar ve sekiiler taraflarin kendi aralarinda
uzlasamadigr noktalarda devletin hakem ve wuzlastirict otorite roliyle
anlagmazliklar1 makul bir ¢béziime ulastirdigt bir mekanizma meydana
getirmektedir.

Siradan bir Israil vatandas1 i¢in Silahli Kuvvetlerde gorev yapmak, hem
statli ve itibar bakimindan, hem de sosyal haklar bakimindan cazip bir istir.
Fakat Israil vatandasi olan Araplarm bu imkandan yararlanmasi miimkiin
degildir. Hristiyan ve Diirzi vatandaglara verilen bu hakkin Misliiman Araplara
verilmemesi giiven sorunuyla ilgili bir durumdur. Din, milliyetin ve resmi
kimligin tanmimlanmasinda 6nemli bir fakt6ér oldugundan, diger kamu alanlarinda
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da Yahudi olmayanlar ¢esitli resmi kisitlamalarla karsilagsmaktadir. Diger bir
ifadeyle devlet Yahudi olmayan vatandaglarina resmi gorevleri tevdi etme
noktasinda siipheyle yaklasmaktadir (Arian, 1998: 38).

Israil’in azinlik unsurlara yonelik tavri, dislayici laikligi benimseyen bir
ulus-devletin tavriyla uyumludur. Fakat Israil devletinin uygulamalarinda diger
sekiiler ulus-devletlerinden farkli olan nokta, ulusun hem etnik mense ve hem
de dini inan¢ bakimindan tanimlanmis olmasidir. Dolayisiyla hem Yahudi etnik
kokeninden gelmeyen hem de Yahudilik inancina mensup olmayan halk
kesimleri, Israil devletinin resmi vatandas: olsalar bile, azinhik sayilmakta ve
sistemin bircok alanindan dislanmaktadir. Israil devletinin asli unsurunun hem
etnik koken ve hem de dini mensubiyete gére tanimlanmasi, halk kesimlerinin
bu asli unsura dahil olabilmesi bakimindan oldukg¢a sinirlayici bir kriter ortaya
¢ikarmaktadir.

Dolayistyla Israil hiikiimet ve devlet politikalarimin farkl kiiltiirel
gruplarin tercih ve taleplerini kamu alanina tasima noktasinda bir denge ve
uzlagsma politikas1 izlemesi ile ilgili yukarida gecen tespitler, sadece Yahudi
unsur ile ilgili bir durumdur. Diger bir ifadeyle devletin farkli unsurlar
arasindaki farkliliklar1 derinlestirmeden uzlasma zeminine tagiyarak milli birligi
ve biitiinligii koruma iradesi miinhasiran Yahudi toplumun farkli unsurlari igin
s6z konusu olmaktadir. Yahudi olmayan vatandaslart milli varligin ayrilmaz bir
parcasi haline getirme noktasinda ise boyle caba ve irade mevcut degildir. Israil
devletinin bir din devleti olarak addedilmesinin en énemli sebeplerinden birisi
iste devlet iradesinin bu ayrimci yaklagimidr.

“Araplar devletin bircok temel kurumundan, devletin kolektif
hafizasindan ve milli sembollerin ¢ogundan dislanmaktadir. Israil’in hichir
Arap vatandas: devletin herhangi bir siyasi kurumunda basat bir mevkie
yiikselebilmig degildir. Araplarin ulasabildigi en yiiksek makamlar bakan
yardimcilig, belediye baskanhigr ve hdkimlik olabilmistir” (Peretz & Doron,
1997: 7).

Israil izledigi ii¢ politika ile kutsal topraklar olarak addettigi topraklar
iizerinde Filistinlilerin varligin1 reddetmeye devam etmektedir: izlenen ilk
politika Israil’in kontrolii altinda yasayan Filistinlilerin sayismi miimkiin
oldugunca azaltmaktir. Ikinci olarak, Filistinlilerin yasadig1 bolgelerde Yahudi
yerlesimleri tesvik ve tertip edilerek niifus dengesinin Yahudiler lehine
degistirilmesine c¢alisilmaktadir. Uciincii olarak da Filistinlileri ekonomik ve
sosyal bakimdan engellemek ve etkisiz hale getirmektir (Kamrava, 2005: 233).

Dis politika alanina gelince, Israil’in bu alandaki uzlasmasiz tavrinin
muhafazakar Likud partisi taraftarlarindan kaynaklandigi diistiniilse de biitiin
emperyalist politikalar is¢i Partisi zamaninda uygulanmustir. 1948, 1956, 1967
ve 1973 savaslar1 ve bu savaslardan sonra Israil’in isgal ettigi topraklar1 hemen
ilhak uygulamalarina girismesi hep Is¢i partisinin iktidar dénemlerinde
gerceklestirilmistir. Dolayisiyla ‘Biiyiik Israil’ projesi, sadece muhafazakar
Likud partisine 6zgii olmayip, biitiin Israilli siyasetcilerin ortak hedefi
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olagelmistir (Ar1, 2012: 300). Ayni sekilde Isci Partisinin mesela Filistinlilerin
davasina Likud gibi daha tutucu partilere nazaran daha toleransli yaklastig:
sanilsa da gergekte bu noktada rakipleriyle arasinda 6nemli bir fark oldugunu
soylemek miimkiin degildir (Seddon, 2004: 333). Diger taraftan diinyanin farkl
bélgelerinden gelen/getirilen Yahudi gdgmenlerin Israil’e yerlestirilmesi de hem
siyasi, hem de dini sebeplerle biitiin Israil hiikiimetlerinin destekledigi bir
politika olmustur (Immell, 2010:8).

Israil’in kurulusundan beri basta Filistinlilere karsi politikalarinda
olmak iizere dis politika alaninda saldirgan, emperyalist ve yayilmaci bir
politika izlemesini dort faktor ile agiklamak mimkiindiir. Birincisi etrafini
ceviren diisman Arap devletlerin kusatmasina maruz kalmamak igin proaktif bir
politika izleme diisiincesi. Ikincisi varligm siirdiirmek icin gerekli olan su
havzasi, tarim alanlar1 gibi tabii kaynaklar bakimindan Hitler’in
yayilmaciliginin temellerinden birini olusturan “hayat sahasi” saglama hedefi.
Ucgiinciisii kendi kutsal metinlerinde “vaadedilmis topraklar” olarak belirtilen
Mezopotamya’nin “verimli hilalini” hakimiyeti altina alma emeli. Dordinciisi
de dini referanslarinda kendisini se¢ilmis bir topluluk olarak gérmesinin bir
neticesi olarak diger topluluklar1 ve bilhassa Filistinlileri ortadan kaldirilmasi
gereken zararli engeller ve degersiz varliklar olarak gorme egilimidir.
Dolayisiyla yukardaki faktorlerin en az ikisinde dogrudan, digerlerinde ise
dolayli olarak dini referans ve anlayislarin dis politikanin sekillenmesinde etkili
oldugu gorilmektedir.

C.V. Siyasi Partilerin Gelisiminde Dini Faktorlerin Etkisi

Israil’de 1980’lerden sonraki dénemde merkez partiler olan Likud ve
Isci Partisinin milletvekili sayis1 her secimde azalirken, dine dayanan partilerin
oylarinda bir artis gdzlenmis ve Israil parlamentosundaki dine dayal: marjinal
partilerin agirligi artmistir. Marjinal partilerdeki bu yiikselisin, bilhassa tasra
kasabalarinda yasayan halk ile yoksul kentlilerin oylarini merkez partilerden
cekmesinden kaynaklandigi ifade edilmektedir (Serbest, 2005: 8).

Genel olarak Israil’de dine yonelik tavir {ic kisma ayrilabilir: ‘Dindar
Yahudiler’ Yahudiligin emirlerine uymakta ve g¢ogunlukla inangla birlikte
amelin de gerekli oldugunu vurgulamaktadirlar. ‘Geleneksel Yahudiler’ daha
onemli goriilen bazi emirlere riayet etmekle birlikte, gereksiz gordiikleri bazi
uygulamalar1 yerine getirmemektedirler. Bunlar da birinci grup gibi dine ve din
adamlarina sayg1 gostermektedir. Ugiincii grup olan ‘Sekiiler Yahudiler’ ise
arasira Sinagoga gitseler de din adamlarina ve dini kurumlara saygi
gostermemektedirler. Yapilan bazi arastirmalar Israil Yahudilerinin yaklasik
yiizde 25 ila 30’unun sekiiler, yiizde 50 ila 55’inin geleneksel ve yaklasik yiizde
20’sinin dindar kesimlerden olustugunu ortaya koymaktadir. Israil’deki ‘Dindar
Yahudiler’ de iki gruba ayrilmaktadir: ‘Haredim’ adi verilen dini olarak daha
asirt olan grup ile dini-milli Yahudiler diye adlandirilan daha mutedil grup. Dini
partilerden SHAS (Seferad Tevrat Muhafizlar1 Partisi) ile Birlesik Tevrat
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Yahudiligi Partisi asir1 gruba, Milli Dini Parti ise mutedil gruba dahil edilen
partilerdir (Shakak ve Mezvinski, 2004: 7).

Milli Dini Parti (MDP): Milli Dini Parti 1956 yilinda kurulmustur ve
Yahudi dinine ve gelenegine baglilig1 savunmaktadir. Diger bazi dini partilerin
aksine tiyelerinin askerlik hizmetine katilmasini hararetle desteklemektedir.
1967 Savasindan 6nce dis politikada daha mutedil bir ¢izgiyi benimserken,
savagtan sonra Filistinlilerle iliskilerde tavizsiz bir politikay1 savunmaya
baglamistir. Partinin genglik kanadi, militan yerlesimcileri destekleyen ve
vaadedilen topraklar davasin1 benimseyen Gush Emunim bloguna bagh
bulunmaktadir. Parti 1977’ye kadar Isci Partisinin, 1986’dan sonra da Likud
partisinin onciiliigiindeki koalisyonlarda yer almistir. MDP 1992 segimlerinden
sonra 6 sandalye ile muhalefette, 1996 secimlerinden sonra ise dokuz sandalye
ile koalisyonda yer almistir. 2003 segimlerinden sonra alti1 sandalye ile Sharon
hiikiimetine katilmigtir. Hiikiimetin sosyal yardim biitgesini kisma karari ve
Gazze’deki kagak yerlesimcileri geri ¢ekme plant MDP’nin hem hiikiimet
ortaklariyla, hem de kendi igerisinde anlagmazliklar yasamasina sebep olmustur.
Yerlesimcilerin geri ¢ekilmesi siirecinde bazi parti mensuplari bariscil protesto
tarzin1 Onerirken, diger bazilar1 tahliyeyi saglayan askeri birliklere kars: fiziki
mukavemeti tesvik etmistir. Dolayisiyla parti mensuplart sekiiler Israil
devletinin kurallarina uyma ile Tevrat’in emirlerine ve vaadedilmis topraklar
idealine bagl kalma arasinda ikilem yasamaktadir. SHAS ile yasadigi rekabetin
de etkisiyle partinin se¢men destegi son yillarda iyice zayiflamistir (Joffee,
2009: 304-305).

SHAS (Sefarad Tevrat Muhafizlary) Partisi: 1984’te  Eskenazi
Yahudiliginin hakim oldugu asir1 Ortodoks Agudat Yisrael partisinden ayrilan
Sefarad Yahudiligine baglhh hahamlar tarafindan kurulmustur. Kendisini
Tevrat’a dayanan bir manevi uyanis hareketi olarak gormektedir. Sefarad
Yahudiligi dini kimligine ve sosyal tabanina dayanmakta ve daha c¢ok bu
kesimin sosyal, siyasi ve ekonomik durumlarin1 gelistirme amaci giitmektedir.
1984 ve 2003 yillar1 arasinda katildigi birkag segimde 120 kisilik Knesset’te
dort ile on yedi arasinda sandalyeler kazanmistir. Ozellikle sosyal tabania
yonelik devlet imkanlarin1 elde etme amaciyla hem kendisine yakin gordigi
sag egilimli Likud partisiyle hem de Isci Partisiyle koalisyonlara girmistir.
Kendi ortodoks tabani disinda 6zellikle biiyiik sehirlerin fakir ve yabancilasmig
kesimlerine ulagsmakta ve onlara milli gurur ve geleneksel degerler temelinde
sosyal bir kimlik zemini saglamaya ¢alismaktadir. Kurdugu genis sosyal hizmet
agryla fakir mahallelerde ve geri kalmis tasra kasabalarinda diisiik ticretli bakim
merkezleri ve aksam okullar1 gibi sosyal hizmetler yiiriitmektedir (Reich ve
Kieval, 2006: 656-657).

Birlesik Tevrat Yahudiligi Partisi (UTJ): 1992 segimlerinden o6nce
kurulmustur. Kurulug siirecinde ve yonetim kadrosunda hahamlarin agirligt
goriilmektedir. Kurulduktan sonra katildig1 birka¢ secimde Knesset’te dort-bes
sandalye kazanabilmistir. Bu smirli temsil giliciine ragmen birka¢ koalisyonda
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kendisine yer bulabilmistir. Partinin politikas1 Siyonist olmama, hatta Siyonizm
kargitligi seklinde tamimlanabilir. Bu pozisyon onu mesela Bati Seria
yerlesimlerinin siirdiiriilmesini ve hatta genisletilmesini destekleyen Milli Dini
Partiden ayirmaktadir. UTJ agir1 ortodoks Yahudilerin askere alinmasina karst
¢ikmakta ve ortodoks olmayan topluluklardan gelen Yahudilerin israil’e
kabuliinii engellemeye ¢alismaktadir. 1999’da Ehud Barak’in kurdugu
koalisyon hiikiimetinde yer almis, fakat alti ay sonra hiikiimetin “kutsal
Cumartesi” giinii faaliyette bulunmasin ileri siirerek hiikiimetten ayrilmustir.
2001-2003 doneminde katildigi Sharon hiikiimetinde de ekonomik sebeplerle
anlagmazlik yasamistir. Sharon’un yapmak istedigi bazi ekonomik reformlara
genis ailelere ve geleneksel olarak daha fakir olan dindar se¢menlere zarar
verecegi disiincesiyle karst ¢ikmustir.  UTJ’nin  kurulusu ¢esitli  dini
fraksiyonlarin bir koalisyonuna dayandig: igin, ¢esitli meselelerden dolay1 bu
fraksiyonlar arasinda anlasmazliklar ve hatta ayriliklar ortaya ¢ikabilmektedir
(Jofee, 2009: 306-307).

Dini partilerin ideolojik ve kiltiirel egilimler bakimindan aralarinda
farkliliklar bulunmakla birlikte, kayda deger ortak noktalarin da bulundugu
goriilmektedir: Mesela bu dini partilerin bazilarmin hahamlar tarafindan
kurulmasi ve bu uygulamanin hem devlet hem de halk kesimleri tarafindan
mesru goriilmesi diinyanin sekiiler iilkelerinde pek goriilmeyen bir durumdur.
Ikinci bir ortak nokta, bu partilerin farkli egilimdeki biiyiik merkez partileriyle
hiikiimet kurmaktan kaginmamalaridir. Segim sisteminin kendilerine verdigi
sinirli oy oraniyla milletvekili ¢ikarma imkanimi bu partiler en iyi sekilde
degerlendirmektedir. Bu sekilde hem sistemin tikanmasini nlemekte, hem de
koalisyonlar igin kilit parti olma konumlarimi kendi talep ve beklentilerini
hiikiimet ajandasina yansitma yoniinde degerlendirmis olmaktadirlar. Ugiincii
bir ortak noktalar1 kendi dindar tabanlar1 disinda dar gelirli Yahudi kesimlerle
yakin iligkiler kurarak onlarin ekonomik durumunu iyilestirmeye ve destegini
almaya yonelik bir parti politikas1 izlemeleridir.

Goriildiigii gibi sosyal refah yanlis1 politikalar: Israil’de Bati’daki parti
geleneginin aksine Isci Partisi degil daha cok muhafazakar parti konumundaki
dini partiler temsil etmekte ve uygulamaktadir. Bu durumu birkag faktor ile
aciklamak miimkiindir. Bu faktérlerden biri dini referanslarin dar gelirlilere
yardim uygulamasini tesvik etmesidir. ikinci bir faktor fakir ve kirsaldaki
kesimlerin ibn-i Haldun’un da tespit ettigi gibi daha tabii bir hayat tarzi
stirdiiriiyor olmasidir. Dolayisiyla likks yasantiya ve diinya zevklerine fazla
dalmamig/dalamamis insanlarin  dinin  onerdigi mazbut hayat tarzim
benimsemeye daha yatkin olacag sdylenebilir. Ugiincii bir faktér de mahrum
kesimlere dini referanslarla destek saglayarak onlarin topluma ve siyasi sisteme
yabancilasmasinin 6nlenmesi ¢abasidir. Nitekim sosyal yardim faaliyeti yiiriiten
din temelli organizasyonlarin yaygin oldugu iilkelerde sosyal patlamalarin daha
az oldugu gozlenmektedir.
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1. Sonug

Israil devletinin kurulus siirecindeki siyasi karar, planlama, hazirlik ve
orglitleme ¢aligmalar1 Siyonist hareket tarafindan yiriitiilmistiir. Siyonist
hareketin ilk unsurlar1 icerisinde dini egilimli olanlar bulundugu gibi sekiiler,
ateist, sosyalist vb. unsurlar da yer aliyordu. Ik degerlendirmelerde
Siyonistlerin hedefi Avrupa’da ve Rusya’da dislanan Yahudilere miistakil ve
milli bir yurt ve egemen bir devlet teskili olmasina ragmen, diinyadaki genis
Yahudi kesimlerinin destegini alabilmek icin yurt olarak Yahudilerin milli ve
dini kaynaklarinda yer alan Filistin’de karar kilinmistir. Diger taraftan Yahudi
milli metinlerinin ayn1 zamanda Yahudilik dininin dini kaynaklari olmasi, Israil
devletinin basarili sekilde kurulmasi, Yahudi toplumunun siyasi ve sosyal
anlamda insa edilebilmesi, devletin girdigi savaslardan galibiyetle ¢ikmas1 gibi
faktorlerin verdigi motivasyonun da etkisiyle Siyonizm dini karakteri agir basan
bir hareket ve ideolojiye dontismiistiir.

Israil devletini kuran toplumsal unsurlar sekiiler-dindar, dogulu-batili
gibi farkl: dini ve kiiltiirel egilimler tasidigindan Israil devlet tasarimini yapan
kadrolar, gruplarin farkli tercih ve temayiillerini, talep ve beklentilerini belli
olglilerde devlet mekanizmasina tasiyarak bu farkli egilimlerden, uzlagsmaya
dayali bir sentez olusturmaya c¢aligmuglardir. Farkli egilimler arasindaki
gerilimli iliskiler Israil devletinin bundan sonraki tarihi boyunca hem bir gerilim
ve anlagmazlik, hem de bir dinamizm ve sinerji kaynagi olmustur.

Israil’de biiyiik merkez partiler kiigiik dini partilerle iliskilerinde
devletin genel politikalarina paralel sekilde uzlasmaci ve biitiinlestirici bir
politika izlemislerdir. Bu kiigiik partilerin dini taleplerine bazen aldiklar1 oy
oraninin ¢ok o6tesinde tavizler verilmistir. Bir kismu muvakkaten verilen bu
tavizler zamanla devletin daimi uygulamalari haline gelmistir.

Israil’de dini referanslar kamu hayatma tamamen hakim olmasa da
onemli etkileri s6z konusudur. Cumartesi giintiniin her tirli faaliyeti
durduracak sekilde resmi tatil edilmesi, kamuya bagli yemekhanelerde dini
kurallarin uygulanmasi, dini devlet okullarinin faaliyetine izin verilmesi
bunlardan bazilaridir. Diger taraftan medeni hukuk alaninda dini hukuk
mervidir ve bu hukuku isletmek {izere iist mahkemeleriyle birlikte dini
mahkeme sistemi mevcuttur.

Israil’in gerek Filistinlilere ve gerekse komsular1 olan diger toplumlara
kars1 saldirgan ve emperyalist bir politika izlemesinde dini referanslarin etkisi
bulunmaktadir. Diger taraftan dini hedeflere bagli savas ve isgal anlayisina
sahip askerlerin Israil ordusunda agirligmni artirmasina izin verilmektedir. israil
milli hedefleri ve dini davalar1 egitim kurumlarindan daha ¢ok askeriyede
benimsetilmektedir.

Israil siyasi sisteminde parlamenter sistem ve nisbi temsil segim sistemi
biiyiik merkez partilerin lehine olmasa da ve bu partiler tarafindan degistirilme
imkani olsa da mevcut sistem korunmaktadir. Bu sekilde israil parlamentosunda
bir¢ok kii¢iik dini parti yer almakta ve koalisyon hiikiimetlerinden bazen oy
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oranlarinin tizerinde bir agirlik elde ederek, dini talep ve tercihlerini hiikiimet
programina yansitabilmektedirler.

1967 Savaglarindan sonra hem Siyonizm zafere bagli olarak genis
Yahudi kesimlerinin destegini alarak daha dini bir karakter kazanmaya
baglamig, hem de dini temelli partiler daha genis bir halk destegi alarak,
hiikiimetler i¢in anahtar partiler konumuna gelmistir.

Kavram tartigmasi boliminde zikredilen sekiilerizm ile ilgili
aciklamalar cercevesinde Israil’in sekiilerlik derecesi hususunda su tespit
yapilabilir: Birinci parametre agisindan bakildiginda, yani devletin din ve inang
hiirriyeti bakimindan dini ve sivil gruplara kars1 tavr1 degerlendirildiginde, Israil
devletinin Yahudi topluma karsi tgiincii tip (hiirriyetgi ve ¢ogulcu) bir
sekiilerizm politikasi izledigi soylenebilir. Yahudi olmayan topluluklara kars
ise daha cok ikinci tip (dislayict ve smirlandirict) bir sekiilerizm politikasi
izledigi gozlenmektedir.

Ikinci parametre agisindan, yani dini grup ve kurumlarin devlet yapisina
ve kamu alanina etkisi bakimindan degerlendirilirse, tespit edilen dort kriter
acisindan da Israil’in belli 6lgiide sekiilerizmin disina ciktig1 soylenebilir.
Ciinkdi, birinci Kriter agisindan bakarsak, Israil’de dini mahkeme sisteminin dine
dayali medeni hukuk g¢ergevesinde fonksiyon icra etmesi, kamu hayatinin bazi
yonlerinin kutsal Cumartesi giiniine iliskin dini hiikiimlere gore diizenlenmesi,
kamu kurumlarinda yemeklerin dini kurallara gore hazirlanmasi, devlet
kurumlarinin bazi alanlarmin dogrudan dini referanslara gore diizenlendiginin
ornekleridir. ikinci kritere baktigimizda, yukarida agiklandig: iizere Israil’de
orduda ve diger kamu kurumlarinda goérev alabilme noktasinda Yahudi
vatandaslarin diger dini ve etnik gruplara mensup vatandaslara nazaran biiylik
bir ayricalik ve avantaja sahip oldugu gériilmektedir. Ozellikle Miisliiman Arap
vatandaglarin giivensizlik faktoriiniin de etkisiyle devlet iglerinden ciddi olgtide
dislandigr goriilmektedir. Dolayisiyla devlet dini gruplara karsi esitsiz bir
politika izledigi i¢in sekiilerizmin disina ¢ikmaktadir.

Ucgiincii kriter acisindan degerlendirirsek, Israil’de dini ve ideolojik
hiiviyeti agir basan ve dini ve ideolojik deger ve ilkelerini sisteme hakim
kilmaya calisan gruplarin Israil siyasi ve idari yapisindaki derin etkileri
yukarida etraflica aciklanmistir. Ozellikler dini partilerin Israil devlet aklinin da
kabuliiyle siyasi sistemde, aldiklar1 oy oraninin ¢ok iistiinde bir etki ve agirliga
sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu partiler sistemdeki rollerini kendi dini
ajandalarini siyasi ve idari sisteme yansitma yoniinde kullandiklar1 da agikga
anlasilmaktadir. Bu noktadaki diger bir 6rnek de ordu igerisine yerlesen
fundamental dini gruplarin dini hedefler gercevesinde Israil ordusunun daha
saldirgan ve yayilmact bir politika benimseyip uygulamasinda etkili bir faktor
olmalaridir.

Dérdiincii kriter ise devletin temel politikalarinin ve makro hedeflerinin
dini esaslara gore sekillendirilmesidir ki 6zellikle 1967 savasindan sonra bu
yonde ciddi bir gelismenin oldugu anlasilmaktadir. Bu tarihlerden itibaren
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Israil’in temel devlet politikasini sekillendiren Siyonizmin gittikce dini hedef ve
ideallere daha c¢ok agirlik verdigini, siyasi ve toplumsal aktérler bazinda bu
yonde bir egilim olustugunu, dini referanslara dayanan Biiyiik Israil projesinin
devlet politikasinin 6nemli bir ayagini olusturmaya basladigin1 gérmekteyiz.

Israil devlet sisteminin sekiiler yapisim zayiflatan bu faktorlerle birlikte,
genel itibariyle sistemin dini sosyal giiclerle sekiiler sosyal gii¢ler arasinda belli
bir denge gozetmeye calisan yar1 dini-yar1 Sekiiler bir sistem oldugunu
sOyleyebiliriz.
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