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ARTICLE INFO

Demokrasi, Eski Yunan’dan giiniimiize yaygin bir kullanim agmna sahiptir. Bununla birlikte
demokrasi kavrami birgok farkli kavramla birlikte daha islevsel hale gelebilmektedir. Bu
kavramlardan biri olan siyasi katilim kavrami demokrasinin islevini arttirmaktadir. Ayrica
demokrasinin uygulanmasin1 da kolaylagtirmaktadir. Modern devletlerde demokrasiyi tabana
yaymak icin siyasi katilim yollart arttirilmaya ¢alisilmaktadir. Clinkii kalabalik niifuslara sahip
olan modern toplumlarda Eski Yunan’da uygulanan dogrudan demokrasiyi uygulamak
imkansizdir. Siyasi katilim yollarinin arastirilarak demokrasinin kapasitesinin arttirilmas: dnemli
hale gelmistir. Bu ¢alismada amag demokrasi ile siyasi katilim arasindaki iligkiyi incelemektir. Bu
kapsamda Once demokrasi ve siyasi katilim kavramlari kuramsal olarak incelenmistir. Sonug
kisminda da siyasi katilim yollar1 ve kapasitesi arttirilirsa demokrasinin daha basarili olacag:
sonucuna varilmistir.
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Democracy, a common use network survived from ancient Greece. However, the concept of
democracy, the concept becomes more functional with many different covers. The political
participation, one of these concepts, increases function of democracy. It also facilitates the
implementation of democracy. In modern States, for spread democracy being tried to increase
political participation ways. Because in modern society, with its crowded population in ancient
Greece implemented directly is impossible to implement democracy. Political participation and
increasing the capacity of democracy of routes has become important. In this study, the aim is to
explore the relationship between democracy and political participation. In this context, the first
theoretical concepts of democracy and political participation. In the conclusion part, it is concluded
that democracy will be more successful if the ways of political participation are increased.

1. Giris

Diinya {iizerinde hiikiim siiren her devletin bir yonetim
sekli bulunmaktadir. Tiim devletlerin uyguladigi tek bir
yonetim sekli bulunmayip birbirinin kopyast olan yonetim
sekilleriyle yonetilen devletler de bulunmamaktadir. Ancak
her devletin kendisine 6rnek aldig1 ve uygulamaya calistigt

Yunan’da uygulanmaya baslaylp giiniimiizde de farkl
bi¢imleriyle tedaviilde olan en yaygin yonetim bicimidir.
Demokrasinin uygulanirken daha iyi bir demokrasiye
ulagsmak i¢in bazi kavramlar ve uygulamalar Onem
kazanmigtir. Onlardan biri de Katilim kavramidir. Bir
devlet, yonetim siireclerine halkinin ne kadarini, hangi

bir yonetim modeli bulunmaktadir. Demokrasi Eski
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yogunlukta Kkatabiliyorsa demokrasiyi o derece ve
yogunlukta iyi uygulayabiliyor demektir.

Bu ¢alismada ayrilmaz iki unsur olan demokrasi ve siyasi
katilim kavramlari incelenip aralarindaki iliski agiklanmaya
calisilacaktir. Bu kapsamda ilk olarak demokrasi kavrami
aciklanacak daha sonra siyasi katilim kavrami ele
alinacaktir. Sonug boliimiinde incelenip agiklanan unsurlari
da katarak ¢ikarimlarda bulunmaya galigilacaktir.

2. Demokrasi

Demokrasi en sade tanimiyla halkin tamaminin veya
¢ogunlugunun yonetimi elinde tutmasi seklinde ifade
edilebilir (Schmidt, 2001:13). Demokrasi sozliik anlami
itibariyle halkin kendi kendini yonetme bigimi olarak
tanimlanmaktadir. Latince bir deyim olan demokrasi halk
anlamma gelen demos ile egemenlik-iktidar anlamina gelen
kratos sozciiklerinden olusmaktadir (Goziibiiyiik, 2003:22).
Demokrasi en genel tanimiyla halkin halk tarafindan
yonetilmesi, egemenligin millete veya halka ait olmasidir
(Derdiman, 2006:91). Bu ¢ercevede demokrasi iktidarin
halkin elinde olmasma vurgu yapan bir kavramdir.
Abraham Lincoln 1864 yilinda verdigi bir sdylevde
demokrasiyi “halkin, halk tarafindan, halk i¢in yonetimi”
olarak tanimlamistir (Iba, 2008:81).

Antik ¢aglarda Yunan sehir-site devletlerinde daha ¢ok halk
meclisinin  egemenligi anlamma gelen bu kavram,
giiniimiize degin ¢esitli degisimlere ugrayarak giliniimiize
kadar ulasmis ve gegerliligini muhafaza etmistir. Yukarida
belirtilen bu kullanimlarin ¢gogunda demokrasi bir yonetim
bicimini ifade etmektedir ancak uygulama noktasinda
yonetim bigimleri de demokrasi olgusunun formunu
bi¢cimlendirmistir.

Esasinda unsurlari, ¢esitleri ve kullanim alanlar1 hemen
hemen ayn1 olmasina ragmen demokrasi kavramu, ilk olarak
goriindiigiic Eski  Yunan’dan glinimiize kadar farkl
sekillerde ifade edilmistir. Iste bu yiizden net bir bicimde
tanimlanabilmesi ¢ok zordur. Zira toplumlar, milletler ve
kisiler demokrasi kavramini kendi inang, deger yargilart ve
yasadiklari ¢evrenin/toplumun ruhuna gore
yorumlamislardir (Ejder,1996:190).

Demokrasinin; klasik/dogrudan, yari dogrudan,
temsili/liberal, militan, radikal, katilimci ve miizakereci
demokrasi gibi farkli ifade edilis sekilleri bulunmaktadir
(Usta S. & Akinci A. ,: 2012:87).

Bununla birlikte demokrasinin farkli ifade bigimleriyle
uygulanmasi degisik demokrasi tiplerini de kullanima
sokmustur. Klasik demokrasi, liberal demokrasi, sosyal
demokrasi, sosyalist demokrasi, c¢ogulcu demokrasi,
katilmer  demokrasi, parlamenter demokrasi bunlardan
bazilaridir. Bu sayilan demokrasi bigimleri hem yapilari
hem de uygulama bi¢imleri farkli da olsa 6ziinde katilim
olgusuna dayanmaktadirlar.

Bunlardan giiniimiizde en yaygin kullanim alanma sahip
olan temsili demokrasi; halkin kendisini yoOnetecegi
temsilcileri periyodik bir sekilde yapilan segimler
vasitastyla segmesi yontemidir. Temsili demokraside yerel
demokrasinin uygulanmasi bakimindan degisik Ornekler
mevcuttur.  Yerel yonetimlerin karar ve ylriitme
organlarmin siyasal se¢im sistemiyle meydana getirilmeleri
baslica 6rneklerdendir. Bunun yaninda temsili demokraside

devlet aygitinin yapacagi hizmetleri kendi biirokrasisi ile
degil de 6zel sektdr ile kurdugu isbirligi ile yiiritmesi 6rnek
olarak gosterilebilir. Yine son donemlerde agir ve yavas
karar almakla elestirilen temsili demokrasi, ¢oziimii hizli,
seri ve daha aktif olabilen sivil toplum ve dogrudan,
vatandasglarin  katildigit  katillm modelleriyle agmaya
caligmaktadir.

Temsili demokrasiye alternatif olarak one ¢ikan katilimet
demokrasi de halkin siyasi karar alma siireglerine salt
secimler vasitasiyla degil de segimlerden baska katilim
yontemleriyle de katilimini igerir (Dursun, 2006:191-192).

Tiim kullanimlarinin 6tesinde genel itibariyle demokrasi,
giinimiizde Antik ¢aglar ve daha sonraki donemler
itibariyle degisik anlamlarda uygulanmaktadir. Katilim
olgusunun revagta oldugu giinlimiizde, katilim hakkina
sahip vatandaslarin bulundugu “temsili demokrasi” de en
cok kullanilan demokrasiyi kullanma bi¢imi olarak dikkat
¢ekmektedir (Kizil, 2008:107).

2.1. Liberal Demokrasi

Liberal demokraside halk, klasik demokrasiden ayrilarak
bireylerin ortak amaglar etrafinda birlestigi bir halk olarak
ifade edilmeyip daha bireyci ve tekil olarak ifade edilir
(Holden, 2007: 11).

Klasik demokraside halk dedigimiz bireyler bazi
sinirlamalara ve ayrimciliklara tabi tutulabilirken liberal
demokraside tiim bireyler esit ve aymi haklara sahip
cogunluk olarak goriiliir. Ornek vermek gerekirse Eski
Yunan’da halk denilen yapinin igerisinde kadinlar,
yabancilar ve koleler alinmamis olup liberal demokraside
ise halk, erkek veya kadin akil ve ruh sagligi saglam olan
tim yetiskin bireyleri icine almaktadir. Liberal bir
demokraside halki olusturan biitiin yetigkin vatandaslarimn,
siyasal kararlarin alinmasi noktasindaki katilimi, “evrensel
yetiskin oy hakki” ¢ercevesinde hayata gegmektedir.
19.yiizy1lda tarih sahnesine ¢ikan liberal demokrasinin bu
hakki tanimasi bir anda gerceklesmeyip bu tanima tarihsel
bir siire¢ seklinde asama asama gergeklesmistir. Gergekten
de liberal demokrasinin ilk ortaya ¢ikisi sanayi devrimiyle
kendine yer bulan burjuvazinin, feodal toplum sisteminin
ayricalikli siniflar1 olarak toplumda 6nemli yerler edinen
aristokrasi ve monarsi smiflarmmn  kurdugu sOmiirii
diizenine isyan etmesiyle Ingiltere’de ortaya ¢ikmustir.
Boylece bu ii¢ smifta yonetime katilma hakkini
kazanmigtir. Tim bunlara ragmen liberal demokrasi,
toplumun biiyiik bir ¢ogunlugunu olusturan kadinlar ve
iscilere yonetime katilma hakkini tanimamustir. Ingiltere’de
iscilerin bu hakki 19. yilizyilin sonlarinda kazanmis;
kadmlarin oy hakki ise 1928°de verilmistir. Bu hakkin
kazanilmas1 diger iilkelerde de zamanla ger¢eklesmistir.
Isvigre’de kadmlara 1971 yilinda tanman genel oy hakka,
A.B.D.’de siyahlara 1960’l1 yillarda ancak tanmmugtir
(Heywood, 2006: 97).

Modern anlamda liberal demokrasilerde halkin yoénetimi,
klasik demokrasilere benzer sekilde dogrudan olmasa da
temsilciler vasitasiyla dolayli olarak gerceklesmektedir. Bu
rejimlerde vatandaslar, diizenli ve periyodik zaman
araliklariyla yapilan rekabet¢i secimlerle kendileri igin
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onemli kararlar alacak olan temsilcilerini seger. Se¢imlerin
rekabet¢i olmasi; onlarm kamusal meselelerin ¢6ziimiine
yonelik gercek alternatifler sunma iddiasinda olan kisi ve
gruplar arasinda gegmesidir. Bu kisi ve gruplar genellikle
siyasi partiler ¢atis1 altinda orgiitlenirler. Bu da tabii ki
toplanma ve  Orgiitlenme  Ozgiirliigli ile hayata
gecebilmektedir. Bir liberal demokraside degisik siyasi
diistince ve fikirlerin iktidara talip olmasmi kolaylastiran
sey de diigiince ve ifade hiirriyetinin saglanarak bu hakkin
koruma altina alinmasidir. Farkli siyasi partilerin farkli
ideolojiler ekseninde birlegip Orgiitlenerek devlet giiciinii
elinde tutmak iizere halkin oylar1 i¢in se¢imler vasitasiyla
yarismasi 0zelligine siyaset biliminde siyasi ¢cogulculuk adi
verilir (Erdogan, 2003: 294-304).

Liberal demokrasiye, halkin karar alma yetkisini
temsilcileri araciligiyla kullanabilmesi nedeniyle temsili
demokrasi ad1 da verilir. Temsil sistemi, demokrasinin tam
manasiyla etkin kilinmasini1 engelleyen kalabalik niifuslarin
karar alma siireglerine katilimini kolaylastirmasi sebebiyle
onemlidir. Zira klasik demokrasinin uygulanabilmesinde ki
en biiylik pay ¢ok kalabalik bir niifustan olusmayan kent-
polis diizenidir. Modern doénemle birlikte biinyesinde
kalabalik niifuslar1 kapsayan ve yeni bir siyasi birim olarak
kabul edilen model ise ulus- devlet modeliydi. Bununla
birlikte ulus- devlet diizeninde demokrasinin hakim
olmasmi saglayan unsur temsili demokrasi sistemidir.
Temsili demokrasinin bir diger faydasi da yonetime gelen
kisilerin egitimli ve profesyonel kisilerden olusabilmesinin
saglanmasidir (Held, 1996: 107-108).

Temsili demokrasi, iilkede yasayan vatandaslarin
cogunlugunun almak istedigi siyasal kararlar1 almaya
yetkili olacak kisilerin secilebilmesi i¢in en kapsamli
katilimi saglayacak kurallar ve kurumlarin tamami olarak
tanimlanabilir. Temsili demokrasinin unsurlar1 arasinda
sunlar1 sayabiliriz:

- Segilmis bir hikkiimet,
- Serbest ve adil bir se¢im diizeni

- Irk, din, sinif vb. ayrimi olmadan tiim vatandaslarin sahip
olacagi oy hakki,

- Diisiince, din ve vicdan 6zgiirligi,

- Kamusal meseleler konusunda toplumun bilgilenme
hakka,

- Yonetime aday olma ve muhalefet etme hakki,

- Bagimsiz birlikler (siyasi partiler, toplumsal hareketler,
baski gruplar1) kurma ve orgiitsel 6zerklik hakki (Berktay,
2008:70).

Demokrasi ile liberalizmi kiyaslarsak, demokraside halk
tarafindan dogrudan olusturulan ve halka dayanan bir idare
vardir. Liberalizmde ise demokrasiden farkli olarak
yetkileri sinirli ve hukuka bagli bir yonetim bulunur.
Bununla birlikte liberal demokraside mesrutiyet halkin
rizast ve insan haklarma saygidan gelir. Ayrica yetkileri
sinirsiz olmayan ve anayasal esaslara bagll bir ydnetim
vardir (Yayla, 2004:32)

2.2. Miizakereci Demokrasi

Gilinlimiizde, eski buyurgan ve ceberrut devlet anlayisi,
yerini karsilikli diyaloga, paylasima dayali ve iletisime agik
siyasi sistemlere birakmistir. Degisik diislince ve itirazlarin
tartisilmaya, acikca  goriisiilmeye  baglanmasi  ve
kararlarinda  miizakere edilerek alinmasmin  yolu
miizakereci demokrasiye gegisle miimkiin olabilecektir
(Usta S. & Akinci A, :2012:89).

Miizakereci demokrasi, toplumun ilgili katmanlariin
kendileriyle iligkili bilgileri paylastigi, sosyal meseleler
hakkinda konusup goériislerini agikladigi ve bu eylemlerle
de siyasi karar alma siireglerine aktif katilim sagladig:
sOylemci, sosyo-politik bir sistemdir (Sitemboliikbasi,
2005:147).

Miizakereci demokrasi; “kamu ¢ikarmni tanimlamak igin
diisince ve tartisjmaya duyulan ihtiyaci vurgulayan
demokrasi bigimi” (Heywood, 2006:108) olarak da
tanimlanmaktadir. Devlet yonetiminde gerek kurum ve
kurallarin  olusturulmasmda, gerekse biitiin sorunlarm
¢oziimiinde katilimi ve miizakereyi gerekli goren, dogrudan
demokrasiye benzer bir model (Tung, 2008: 1113) olarak da
ifade edilen bu demokrasi bigimi, siyasi kararlarin kargilikli
goriigmelerle saglanan mutabakatlara dayanmasimni ve goz
ard1 edilen marjinal gruplarinda miizakere siirecine genis
Olciide dahil edilmesi icin goOsterilen c¢abayr ifade
etmektedir (Tiirkone, 2003: 194). Diger taraftan, miizakere
stirecinde dezavantajli gruplarin etkilerinin s6z konusu olup
olmadigr ve miizakere siireclerinin politik karar alma
siireclerinde ne kadar belirleyici oldugunun tespitinin
yapilmasi da gerekmektedir (Haus, 2001:10).

Miizakereci demokrasi modelinde, bir yonetim bigiminde
kolektif karar alma siiregleri agisindan mesruiyete ve
rasyonellige ulasmanin gerekli kosulu; s6z konusu yonetim
bi¢imindeki kurumlarin, herkesin ortak ¢ikar1 olarak
goriilen, ozgiir ve esit bireyler arasinda rasyonel ve adil
bi¢imde yiiriitilen kolektif miizakere siireclerinden
kaynaklanmak iizere diizenlenmesidir. Miizakereci bir
demokrasi modelindeki genel ilkeler, herkesin {iizerinde
anlasacagi normlarm, yani genel davranis kurallarinin ve
kurumsal diizenlemelerin gegerli oldugu sdylenebilen
anlagsmada su oOzellikleri tasiyan bir miizakere siireci
olmalidir (Benhabib, 1999:105) ;

- Boyle bir miizakereye katilimda esitlik ve simetri normlar1
uygulanmistir; konusma edimleri baglatma, soru sorma,
sorgulama ve tartisma agma bakimindan herkes ayni
firsatlara sahiptir.

- Herkesin bizzat sdylem usuliiniin kurallar1 ve bunlarin
uygulanma ya da yiiriitilme tarzi hakkinda doéntislii savlar
ortaya atma hakki vardir. Dislanan kisi ya da grup, 6nerilen
$6z konusu normdan dolayr olumsuz etkilendigini gerekgeli
olarak gosterebildigi siirece, bastan konusmanin giindemini
ve katilimcilarin kimligini sinirlayan kurallar yoktur. Bazi
kosullarda bu, demokratik bir topluluga mensup yurttaglarin
kendi {ilkelerinde, smirlarinda veya komsu topluluklarda
yagsayan ve yurttas statlisi tasimayan Kkisilerle, onlar1
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etkileyecek meseleler soz konusu ise, fiili bir konusma icine
girmeleri anlamina gelmektedir.

2.3. Katilimc1 Demokrasi

Katilimc1  demokrasi, temsili demokratik sisteminin
gerektirdigi ¢ogu sart1 tagiyan ve temsil sisteminin hakim
olmasini saglayan mekanizmalari da icinde
barindirmaktadir. Bunun yanmda dogrudan demokrasi
talebini de en yiiksek sesle duyurma ve mevcut demokratik
yapilar1 daha katilimer bir diizene yaklastirma gayretini de
igerir.

Katilimer demokrasi fikri temellerini klasik demokrasiden
almakta ve klasik demokrasinin yiicelttigi halk egemenligi,
katilmeilik, ortak ¢ikar, uzlagma gibi bazi degerlerine
giiniimiiz kosullarina goére yeniden anlam kazandirmaya
caligmaktadir. Bu sebeple halkin siirekli olarak kendini
ilgilendiren politikalarda s6z sahibi olabilmesi ve ¢esitli
yollardan siyasete en genis bigimde katilabilmesinin yolu
acgilmalidir.

Halki olusturan tiim unsurlarin irade sahibi olarak goriis
beyan edebilmesini, karst oldugu gorislere elestiri
getirebilmesine, kendi goriiglerini ise Savunabilmesini
ongoren katilimer demokrasi ozgiirlikk¢li ve esitlik¢i bir
ortamda miimkiindiir. Dolayisiyla katilimer bir demokraside
halkm karar verici olabilmesi igin gerekli mekanizmalarm
olugturulmas: gerekmektedir. Baska bir ifadeyle, giiniimiiz
diinyasinda demokratik siyasal sistemlerin bir mesruluk
sorunuyla yiizlesememek ya da otoritelerini halkin onaymna
ve kabuliine alabilmeleri ancak siyasal katilimla maksimum
derecede ilgilenmeleri ya da katilim alanini ve yogunlugunu
genisletmeleri ve bu katilmi yasal giivence altina
alimmasmi saglamalar1 gerekmektedir (Almond ve Verba,
1980: 186-187).

Katilime1 demokrasi, oy kullanma hakkima sahip olanlarin
kapsamini genisletmek ve oy verenlerin kamusal meseleler
hakkinda konusma, irade olusturma ve karar vermeye
katilimin1 yayginlastirmak ve yogunlastirmak ister. Bu
yaklasim ise ancak katilmin demokratik niteliginin
giiclendirilmesiyle miimkiindiir (Schmidt, 2001: 165).

Katilime1r  demokrasi baglaminda siyasal bir katilimim
tasimasi gereken nitelikler veya katilimci demokrasinin
temel nitelikleri hakkinda sirasiyla sunlar sdylenebilir;

Demokratik katilm oncelikle halkin yonetime dogrudan
katilimini saglayabilir nitelikte olmalidir.

Katilime1r demokrasi siyasal kararlarin alinmasi siirecinde
yurttaslarin sadece girdilerin olusmasina katilimini degil,
¢iktilar tizerinde de etkili olmasini1 arzulamaktadir (Almond
ve Verba, 1980: 117). Ayrica katilim bigimleri ¢ok defa
tekrarlanan, arkasi gelmeyen, gdstermelik olmamalidir.
Katilimcilara esit ve Ozgiir soz hakki taninmali, gerekli
bilgilere ulagilma imkéni verilmelidir. Ayrica, katilimin
yontemleri uzlagsmaya doniik tartismayr Ozendirici, ortak
akli Uretmeye yonelik, c¢atismayr ortak faydaya
dontistiirebilen bigimlerde olmahdir. Aksi takdirde, bir
Orgiitiin istikrar veya varligma yonelen tehditleri dnleme

araci olarak, liderlik ya da siyaset yapisma yeni unsurlarin
eklenmesinin {irlinii olan katilim bigimleri, yonetsel giiciin
tekrar dagitilmasina, yetkinin paylagilmasina ve kararlarin
almmasmda  fikir  birliginin  saglanmasma  izin
vermeyecektir (Denhart, 1972:92-101).

Bireyin bir eyleme veya biitiine katilma kapasitesi bireyin
kendi eylemi ile bu eylemin sonuglari arasinda dogrudan bir
iligki bulundugunu kavramasiyla ilgilidir. Eger builiski ¢ok
belirsiz ise, insanin s6z konusu eyleme gegme motivasyonu
diismektedir (Bilgin ve Goregenli, 1996: 61) Bu agidan
bakildiginda, tercihlerin yada fikirlerin siyasal kararlan
dogrudan naklini saglayacak ve boylece, yurttaslarm siyasal
etkinlik duygusunu ve ilgisini artiracak katilim bigimleri
odiillendirici olacaktr.

Higbir aracinin, temsilci veya uzmanin mevcut olmadigi bir
durumda etkin yurttaglarin kendi kendilerini yonetmeleri
Oz-yonetim  (self-determination) olarak tanimlanabilir.
Katilimer demokrasi her ne kadar bir 6z-yonetim arzusu
icinde olsa da gercekei olmaktan uzaklagmamak ve kendini
icin yonetilenlerin ve yonetenlerin birlikte karar almalar
olan ortak-yonetim (codetermination) anlayisinin (Birch,
1993: 86) gelistirilmesine oOnciilik eder. Katilimci
demokrasinin temeli olarak ortak karar verme hem
uzmanlik gerektiren bilgiye ulasmayr hem de yurttaslarin
uysal davraniglar goéstermeleri bakimlarindan tercih
edilebilir.

2.4. Radikal Demokrasi

Radikal Demokrasi, demokrasiyi sadece bireysel
ozgiirliikler agisindan degil ayn1 zamanda halkin ¢ikarlarini
gerceklestirecek bir ara¢ olarak kabul etmektedir. Bu
yaklasima goére halkin katilimmm yiiksek tutulmasi
gerekmektedir (Iba, 2008:87).

Toplumsal hareketlerin cesitlendigi ve farkli yontemlerle
sisteme karsi kanalize olduklari son otuz yillik donemde
s6z konusu hareketleri ortaklastirmaya yonelik teorik
girisimler olmustur. Ernesto Laclau ile Chantal Mouffe de
bu baglamda liberal demokrasinin  uygulanabilir
yontemlerinden yararlanarak ¢ogulculugu ve ¢atismaci
diistinceyi esas alan Radikal Demokrasi Kurami’ni
gelistirmislerdir.

Radikal Demokrasi kavramlari, Laclau ve Mouffe’in
1985’te yayimladigr “Hegemonya ve Sosyalist Strateji”’de
gelistirilerek one cikarilmislardir. Kiiresellesen diinyada
yeni sag anlayisa tepki olarak gelisen “yeni muhalif
hareketler”in konu edinildigi platform olarak sunulan
Radikal Demokrasi Kurami, kriz yasayan Marksist tartisma
ortamina hegemonya, evrensellik, tikellik gibi kavramlar1
tagimistir (Laclau:2003:13).

Marksist gelenegi ve ozellikle Antonio Gramsci’yi tartigan
ve yapisalcilik  sonrasi  diisliniirlerin  goriislerinden
yararlanan Mouffe ve Laclau’ya gore Radikal Demokrasi
Kurami yeni bir sosyalist projedir ve radikal ve ¢ogulcu bir
demokrasi anlayigt ile miimkiin olabilir (Ustiiner,
2007:317).
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Radikal demokrasi anlayisina gore sosyalist strateji,
demokrasinin derinlestirilmesi ve genigletilmesi esasi
iizerine kurulmalidir. Burada talep, farkli toplumsal
kimliklerin bir st kimlik altinda eritilmesi degil,
farkliliklarint ve ozgiinliiklerini koruyarak ortak yagam
alaninda  bulunmasidir ~ (Nedret, 2008:380). Liberal
demokrasilerde 6zel alana itilen dini, etnik, kiiltiirel vb.
kimliksel arglimanlarin kamusal alanda ve catisma
igerisinde oldugu savi, bu bakimdan, radikal demokrasinin
getirmis oldugu en 6nemli iddialardan birisidir. Nitekim,
“liberal demokrasi anlayisinin yasadigi krizlere iliskin
olarak ileri siiriilen radikal demokrasi kuramlari, bir yandan
liberal anlamdaki “demokrasi sisteminin mesrulugunu”
yeniden olusturup onu saglam temellere oturtmaya
calisirken, diger yandan da “halkin karar alma siirecine
katitlmin1” daha genis bir sekilde saglayacak olan “yeni
yontemler” gelistirmektedir (Coskun, 2009:36-36).

Laclau ve Mouffe’a gore sol ideoloji, eskiden keskin bir
kopusu simgeleyen devrim fikrini bir kenara birakmali ve
demokrasiyi radikallestirmek ile yetinmelidir. Mouffe ve
Laclau bunu “herkes i¢in Ozgiirlik ve esitlik istemekten
daha radikal bir sey yoktur, seklinde ozetlerler (Laclau&
Mouffe, 1998:48). Sinif kimliginin 6ne ¢ikarilmasi yerine
yeni toplumsal hareketleri merkeze alan bir yaklagimin esas
noktasi da bu radikallestirme kapsaminda degerlendirilmesi
gereken oOnemli bir husustur. Liberal demokrasinin
¢ogulculugu temel alan savlarmin 6grenilmesi gerektigini
diisiinen Mouffe bu noktada ‘“demokratik deger ve
kurumlara olan bagliligimizin {istiin bir rasyonaliteye
dayanmadigmi ve liberal demokratik ilkelerin yalnizca
yasam bigimimizin kurucu unsurlar1 olduklar1 o6lgiide
savunulabileceklerini iddia eder (Mouffe, 2010:139-140).

Tim bunlarin yaninda radikal demokrasi kurami iginde
cokca ele alman Laclau ve Mouffe’'un agonistik
demokrasiden de bahsetmek gerekmektedir. Miizakereci
demokrasi anlayisina benzer olarak, liberal demokrasinin
yeniden yapilandirilmasini, mesruluk krizinin ¢oziimiinde
katilimin saglanmasini ve kamusal alanda varlik gosterme
ilkelerini  6nemli  bulur. Liberal ve miizakereci
demokrasideki “aynilastiric1” veya “uzlastiric1”
yontemlerinin aksine Mouffe, siyasal alandaki antagonistik
iliskilerin tanmmasin1 vurgular. Cogulculuk diisiincesi,
farkliliklarin ~ sadece  zenginlik  olarak algilandigi,
“armdirilmig”  kimlikler ya da farkliliklarin uzlagmasi
anlammi tasimaktan ziyade cok kiltiirliilik icerisindeki
antagonistik catismalarin taninmasmi igerir. Mouffe bu
durumu su sekilde anlatir: “demokratik bir toplum, ancak
catisan cikarlara ve catisan degerlere bir zemin hazirlarsa
demokrasinin dogasini anlamis olur” (Mouffe, 1999:756).

3. Siyasal Katilim

Giinimiizde en yaygin devlet bi¢cimi olan ulus devletlerin
en 6nemli 6zelliklerinden biri devletin egemenlik kaynagini
ilahi bir kuvvetten degil de bizzat yonetilenlerden almasidir
(Topbas, 2010:90). Bu sebeple siyasal katilimi ortaya
cikaran en temel unsur ‘“halkin iktidar1’” da denilen
demokrasidir (Aslan ve Kaya, 2004:214).

Basarili bir demokraside politikacilarin temsili demokrasi
vasitastyla halki yonetmesi yerine vatandaslarin katilim
vasitastyla yonetime ortak olmast daha 6n plandadir
(Barber, 2003:151). Demokrasisi giiglii iilkelerde katilma,
kisinin kendisini ifade etme seklidir. Bu durum vatandaslik
baginin bir yagam tarzi olarak goriilmesine de benzetilebilir
(Barber, 2003:153). Demokrasinin en yaygin kullanim
sekliyle “halkin kendi kendini yonetmesi” ifadesini bulmasi
icin  katilim  unsurunun  islerliginin  arttirilmast
gerekmektedir.

Katilim demokrasi kadar eski bir kavramdir (Outhwaite,
2003:413). Katilimm Eski Yunan Agora’da ki site
devletlerinin varligindan itibaren giiniimiize kadar geldigi
sOylenebilir (Erdogan, 2001:10). Demokrasi bilimiyle
ugrasanlarin ¢oguna gore demokratik siirecin amaca
ulagabilmesi igin vatandaslarn demokratik siirece ilgi
duymalar1 gerektigini savunmuslardir (Powell, 1990:17).
Vatandaslarinda demokratik siirece ilgi duyduklarinin en
biiyiik gostergesi katilim faaliyetlerinin ¢oklugudur.

Yasadigimiz ¢agda katthm kavramu olduk¢a yaygin bir
kullanim sikligma sahiptir (Lucas, 1976:136). Ancak yine
de sik kullanimin verdigi zararla katilimim anlami apagik bir
bi¢imde ifade edilememektedir. Bunun iki temel sebebi
bulunmaktadir. Birincisi siyasal katilim ile demokrasi
arasinda paralellik kurulmaya caligiimasidir. Gergekten de
gelismekte olan iilkeler vatandaslarini katilim ilkesi ile
demokratik olgunluga tasimak isterken, gelismis iilkelerde
ise var olan demokrasi kiltirliine olan sadakatin
siirdiiriilmesini  saglamaktir. Tkinci sebep ise siyasal
katilimin uygulanmasinda goriillen farkliliklardir. Ki bu
farkliliklar katilimm anlamini da degisime ugratmaktadir
(Uysal, 1984:1-3).

Siyaset bilimcileri de siyasal katilimin tanimi konusunda
ayni tanimlama etrafinda birlesememislerdir (Cam,
1990:153). Siyasal katilim ile ilgili yapilan tanimlarda hep
farkli alanlara atif yapilmistir. Bunlardan bazilari siyasal
davraniglar, iiretim iliskileri, hukuka uygun eylemler ve
Ozgiir vatandaglarin 6zgiirce ifade ettikleri davraniglardir
(Duran, 2005:132).

Katilim bireylerin siyasal karar alma siireclerine goniillii
olarak girme ve de bu siireglerle etkilesimde bulunma
istegidir. Bu haliyle, siyasal katilim demokratik diizenin
bagat aktorii durumundadir (Cukurgayir, 2002:31). Bazi
siyaset bilimciler kisilerin 6zgiir iradeleriyle kendiliginden
gelisen eylemlerini siyasal katilima sokarken, bazilar1 da bir
yonlendirme sonucu gelisen katilim eylemlerini de siyasal
katilm baglig1 altinda degerlendirmistir (Cam, 1990:153).
Yine bazi siyaset bilimciler bireylerin pasif duruslarini
(tutumlarini) siyasal katilim igerinde gérmez iken bazilari
da tutum dahil tiim durumlar1 ve politik diizen karsisindaki
duruglarin1 da siyasal katilim agisindan degerlendirmistir
(Cukurcayir, 2002:29).

Siyasal katilim modern toplumlarda demokrasinin ulastigi
seviyeyi gostermektedir (Ozbudun, 1976:3). Siyasal
katilmin ¢esitlere ayrilmasinda temel Olgiit genel olarak
karar alma siireglerine katilan kisi sayilaridir (Lucas,
1976:138). Siyasal katilim ilkesi demokratik sistemin
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omriinii uzatan ilkelerdendir. Ayrica sadece demokratik
sistemler degil diger yonetim sistemlerinde de iktidara
mesruiyet kazandirmak igin ve iktidarin dmriinii uzatmak
icin de siyasal katilim ilkesine bagvurulabilmektedir (Uysal,
1984:35). Siyasal katilimin ¢ergevesiyle ilgili bir¢ok
tartisma varken bu kavramm tanimiyla ilgili tartigmalar
daha azdir (Ozbudun, 1976:3).

Cam’a gore dar anlamda siyasal katilim, “siyasal sistem
igerisinde yurttaglarin dogrudan ya da dolayli bigimde
yoneticilerin se¢iminin ve kararlarini etkilemeye galisan
eylemlerin biitiiniidiir (Cam, 1990:153). Verba, Nie ve
Kim’e gore hiikiimetsel kararlart etkilemeye c¢aligsmak
siyasal katilima girer. Ayrica hiir bireylerin, kendilerini
yonetecek olanlar1 segme yolundaki kararlarm etkilenmesi
amaciyla yapilan faaliyetleri de siyasal katilimin kapsami
i¢inde yer almaktadir (Verba, Nie, Kim, 1978:46).

Siyasal katilim, yurttaslarin siyasi tercih ve ydnelimlerini
tayin eden bir unsurdur (Kapani, 2005:130-131). Oy
kullanmak bile bash basina bir siyasal katilim araci olup
bazi toplumlarda bu eylem katilim tiirlerinden yalnizca bir
tanesidir (Huntington, Nelson, 1978:14). Oy vermek evet
cok dnemlidir ancak siyasal katilimin var olabilmesi i¢in oy
eylemi verme disinda baska katilim eylemleri de olmalidir
(Patterson, 1993:236). Bu eylemlere partilere iiye olup
faaliyetlerine katilma, politik gosteri ve protestolarda
bulunma davranislar1 6rnek olarak gosterilebilir.

Katilima iliskin sorunlar toplumlarin kendilerine has
ozellikleri dolayisiyla farkliliklar gosterebilir. Ornegin az
gelismis ilkelerde siyasi davraniglara olan ilgisizligin
toplumun aktif kesimlerinde bile goriilmesi, gelismekte
olan iilkelerde ise problem daha ¢ok kalkinma
olabilmektedir. Gelismis tlkelerde ise sorunlar daha ¢ok
esitlik konusunda toplanmaktadir (Verba, Nie, Kim,
1978:21) .

Modern toplumlarda tiim iktidarlar, halkin destegine,
giivenine sahip olmak i¢in ugrasirlar. Zira sahip olduklari
iktidar1 korumak igin bu destege ihtiya¢ duyarlar. iste halk
desteginin en Dbilyiik gostergesi vatandaslarin  siyasi
katilimlarmda tutunduklan tavirdir (Oz, 1992:39) . Hatta
bazi yazarlara gore siyasal katilim vatandasliga giris sarti
olarak goriilmelidir (Kadioglu, 2008:15) .

Yerel diizeyde saglanabilecek bir halk katilimi, toplumdan
kopuk bir yonetimin sakincalarmin ortadan kaldirilmasima
yardimci olarak yOnetimin itibarini arttirabilir (Gormez,
1997:134,137). Eger halkin kendini ifade edebilecegi bir
katilim ortami olugmazsa yonetilenin siyasi ve yonetsel
otoriteye karsgt gligsiizligii devam ettigi gibi, alman
kararlarda da halkin talepleri goz Oniine alinmayacak,
kamuoyu denetimi eksik kalacak, hizmetlerin ifa
edilmesinde c¢esitli aksakliklar yasanarak vatandasin
memnuniyetsizligi artacaktir.

3.1. Siyasal Katilimin Kapsam

Siyasi sistemler biinyesinde, vatandaslarin siyasi sistem
karsisindaki durumlarini, tutumlarmi ve davranislarini
(Tatar, 1997:69) igeren bir kavram olmakla birlikte,

“siyasal katilmayi, vatandaslarin, merkezi ve yerel devlet
organlarinin, personelini yahut kararlarini etkilemek iizere
kendilerince ya da bagkalarinca tasarlannug; hukuki ve
hukuk disi, basarili ya da basarisiz eylemlere girigimleri
olarak tanimlanabilir.” (Ozbudun, 1976:4)

Insanlar iginde bulunduklar1 “topluma yabancilagmamak”
i¢in, “kendisine, ailesine ve ¢evresine” karsi iilkedeki ve
diinyadaki siyasal ve toplumsal olaylarla ilgilenir ve degisik
diizeylerde siyasete katilirlar (Oztekin, 2003:231).

Talasl *ya gore ise siyasal katilma “Demokrasi'nin 6zii olan
siyasi katilimi, basta segimlerde oy kullanmak olmak iizere,
yonetim islerinde gorev almak, karar verme siireglerinde
etkili olmak, kampanyalarda calismak, siyasal tartigmalar
yapmak, siyaset adamlariyla iligki kurmak gibi ¢ok ve
cesitli davramigsal etkinlikleri kapsamaktadir” (Talash,
1996:15).

Siyasal katilim davranigi vatandaslarin siyasi sisteme karst
pozisyonlarmi belirlemek ve siyasetle ilgili tutumlarmi ve
davraniglarini gésteren bir olgudur (Daver, 1993:203).

Toplumlarin siyasal yapilar1 siyasi katilim igin ortaya
koyulan kurumsal yapilar katilmecilarin ~ davranislar
iizerinde etkili olmaktadir. Ulke igerisindeki parti yapilari,
egitim diizeyleri, sivil toplum kuruluglarinin yayginligi,
kitle iletisim araglarinin varligi ve etkinligi, bireylerin
katilimlar1 iizerinde 6nemli etkilere sahiptir (Cukurcayir,
2002:50).

3.2. Siyasal Katilimin Sartlari

Vatandaglarin yonetimin karar alma mekanizmalarina
yogun bir bigimde katilabilmesi ve kendisini yonetenleri
denetleyebilmesi icin bazi maddelerin bir araya gelmesi
elzemdir. Bu maddelerden birincisi tiim prensipleri ve
sartlar1 tasiyan gergek bir demokratik rejimdir. Bunun
yaninda yonetimin politikalar1 ve icraatlar1 konusunda
halkin esit bir bicimde bilgi sahibi olmas1 gerekir. Bu bilgi
sahibi olma sartinin hayata gegmesi i¢in idarenin “aciklik
ve seffaflik ilkesi” kapsaminda hareket etmesi gerekir. Son
olarak tiim sayilan siirecin etkili bir sekilde yiiriitiilmesinde
aract gorevini yiiklenecek kitle iletisim araglarimin
bulunmasi énemlidir (Kalabalik, 2005:674).

3.2.1.Demokratik Rejim

Halk yonetim iizerindeki denetimini demokratik rejimin
kurumlariyla var oldugu bir sistemde miimkiindiir. Zira
halk denetimi demokrasinin en O6nemli unsurlarindan
biridir. Demokratik ve Ozgiirlilk¢li rejimlerin 6zellikleri
iilkeden tilkeye degisiklikler gosterse de, her iilke icin ortak
demokratik ilkeler de wvardir. Bu ilkeler arasinda en
onemlileri siyasal sistemdeki temel karar alma organlarinin
genel oya dayali serbest segimlerle olusmasi, serbestce
orgiitlenen siyasal partilerin esit sartlar icerisinde iktidar
olma miicadelesine girismesi, tiim yurttaglarin temel hak ve
hiirriyetlerinin tanimlanarak bunlarin hukuksal normlarla
garanti edilmesidir. Diinya tizerinde hiikim siiren diger
devletler tarafindan taninmay1 ve bu sayede mesruiyeti de
saglayabilmek i¢in lilkede demokratik bir rejim olmalidir.
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3.2.2.Halkan Bilgilendirmesi

Demokratik bir toplumda iyi bir yonetim gerekli bilgilerle
donatilmig vatandaslar vasitasiyla saglanabilir. Ydnetimin
Orgiit semasi ve araglariyla ilgili bilgi sahibi olmayan
vatandaslarin yonetime etkin olarak katilmalar1 ¢ok zordur.
Bu sebeple idarenin vatandaslarm bu yondeki taleplerini
dikkate alarak onlara gerekli bilgilendirmeleri yapmali ve
bilinglendirme fonksiyonunu yerine getirmesi beklenir.
Ancak bu bilgilendirme sayesinde toplum ydnetime
katilmanin faydasini ve gerekliligini kavrar. Burada yazili
ve gorsel medya On plana g¢ikmaktadir. Gerek medya
gerekse devletin kendi imkanlariyla vatandaglar yonetim
hakkinda gerekli bilgilerle donatilarak bilgilendirilmelidir.

3.2.3.Idarede A¢ikiik

Agiklik, katilim ve halk denetimi ile birlikte olunca anlami
olan bir kavramdir. Idarenin karar verme ve bu kararlari
uygulamaya ge¢irme asamalarinda acikligi saglamasi halkin
denetimini daha kolay ve seffaf bir sekilde yapabilmesini
saglar. Kisaca vatandaglarm idareyi denetleme arzusu
katitlmi ve acikligi zorlayacaktir (Yalgindag, 1996:26).
Tim vatandaslarin kolayca ve her hangi bir engelle
karsilasmadan kamunun is ve islemlerine iliskin bilgilere ve
rakamlara ulagsmasi idarenin seffaf olabilmesinin oniinii
acacaktir.

3.2.4.Kitle Iletisim araclar:

Kitle iletisim araglarindan yararlanan vatandaslar idareyi
daha kolay denetleyebilir. Cilinkii kitle iletisim araclarinin
saglayacagi bilgiye ulagsma hizi vatandaslar1 her tiirli
gerekli bilgiye daha seri bir sekilde erisebilmelerini
saglayacaktir. Giliniimiizde kitle iletisim araglarinin
cesitliligi ve yayginhigi artmistir. Bu cesitlilikle dogru
orantili olacak sekilde idareye iliskin bilgilerin bu araglar
vasitasiyla tiim vatandaslara ulagmasi daha kolay hale
gelebilir. Bunu saglamakta idarenin elinde olup, idare
toplumu ve bireyleri ilgilendiren bilgileri bu aracglara
aktararak toplumun bilgilenmesini saglayabilir. Boylece
idareye ve idarenin eylemlerine iligkin bilgisi artan
vatandaglarin katilim kapasitesi artacaktir.

4. Sonuc¢

Yukarida sayilan tiim bilgiler 1s18inda demokrasi ve siyasi
katilimin ayrilmaz bir biitiin oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Gergekten de demokrasi olmadan siyasi katilim; siyasi
katilim olmadan da demokrasiden soz edilmesi giigtiir. Bir
siyasi iktidar yonetim seklini demokrasi olarak tanimliyorsa
vatandaslarinin yonetime katilmasina, yine vatandaglarin
kendilerini ifade etmesine izin vermelidir. Sadece izin
vermekle kalmamali bu konuda aktif bir yonetim gostererek
siyasi katilimin  o6ntindeki engelleri kaldirmali  ve
vatandaglarin yonetime katilmasini saglamalidir.

Eski Yunan’dan gilintimiize degin degisik siireclerle
baskalagima ugrayan demokrasi, ilk olarak ortaya ¢iktiginda
dogrudan demokrasi formunda ortaya ¢ikmistir. Dogrudan
demokrasi, verilecek kararlarin o yorede yasayan bireyler
tarafindan dogrudan verilmesi durumudur. Ancak zamanla
toplumlar degismis, daha da Onemlisi niifus artmis ve

boylece dogrudan demokrasiyi kalabalik niifuslarla
uygulamak imkansiz hale gelmistir. Zamanla bu durum
demokrasi kavramini da farkli uygulama bigimlerine
doniistiirmiistiir. Bu bigimler arasinda katilimci demokrasi,
liberal demokrasi, miizakereci demokrasi vb. drnek olarak
gosterilebilir.

Giliniimiiz demokrasilerinde siyasi sistemler iletisimi
artirmaya c¢alismaktadir. Bununla birlikte kamuoyu
yoklamalar1 daha basitlesmis, halkin nabzini tutmakta bir o
kadar kolaylasmistir. Bu baglamda yeni demokrasi
araglarimin  kullanima girdigi goriilmektedir. Ozellikle
sosyal medyanm etkisi ve giici hiikiimetlerin ve karar
vericilerin kararlarin1 sonuna kadar etkileyebilmektedir.
Bireyler sosyal medya platformlarinda organize olarak belli
konularda baski grubu olmakta, hiikiimetlerde bu akimlara
tepkisiz kalamamaktadir. Bu durum, siyaseti; daha g¢ok
dijital platformlarin  hakim oldugu, toplumun tiim
kesimlerinin, idarelerle ve politik aktorlerle daha rahat ve
kolay iletisim kurabildigi ve bu aktorler arasindaki
sinirlarin kalktig: bir olguya doniistiirecektir

Giiniimiizde de demokrasiyi benimseyen {iilkeler degisik
yollarla  demokrasilerinin kapasitesini  arttirmaya
caligmaktadirlar. Bu yollardan en yaygini siyasi katilim
slireglerine iglerlik kazandirmak ve siyasi katilimin yollarini
cogaltmaktan gecmektedir. Kalabalik niifuslarla idare
edilen {ilkeler katilim yollarmi arttirarak vatandaslarin
demokratik rejime katkilarii  arttirmahidir.  Boylece
vatandaslarin  bulunduklar1 yorelerde o6nemli kararlar
alinmasmda etkileri olacak ve bu sayede demokrasiye de
islerlik kazandirilacaktir. Halk toplantilari, oy verme,
planlama gemberleri, dilek¢e hakkinin kullanimi, e-devlet
ve CIMER(Cumhurbaskanligi Tletisim Merkezi), halk
oylamasi/referandum, meclis toplantilarina katilim ve sivil
toplum orgiitleri araciligiyla katilim bu katilim yollarindan
bazilaridir.

Diisiince ve ifade oOzgiirliklerinin arttigi giiniimiizde,
insanlar artik diistincelerini ve taleplerini daha yiiksek
seslerle ifade etmektedir. Iste bu taleplerin idare tarafindan
uygun bir sekilde -bireyleri de dnemseyerek- alinmasi da
onlarin idareye olan sadakatlarini arttirabilecektir.

Gelisen teknolojik imkanlari da kullanarak vatandaslarin
karar alma siireglerine katilimi yayginlastirilabilir ayrica
vatandaslarin goriis ve 6nerilerinin daha sik ve alinmasi da
saglanabilir.
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