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Oz

Giiniimiizde kentler, kiiresellesme ile birlikte 6nemli degisimler yasamaktadir. Kent toplumsal ve
siyasal asamalar1 sekillendiren bir faktordiir. Sanayilesmenin etkisiyle kentte niifus artarak, niifus
artisinin neden oldugu ciddi sorunlar da meydana gelmistir. Kentlerde son yillarda artan niifus
nedeniyle kentsel yasam tarzi diinyaya hakim olmustur. Niifus artis1 ile birlikte artan sorunlar
kentleri sekillendirmekte ve ¢oziimler de yetersiz kalmaktadir. Kiiresellesme olgusunun kent
kiiltiirti lizerindeki etkileri ise biitiinlesme, standardize olma konusunda kentin mevcut kiiltiiriinii
ve kiiltiirel mirasint koruyamamast seklinde ortaya c¢ikmaktadir. Kiiresel kiiltiiriin diinya
tizerindeki kentleri tekdiize hale getirdigi one siiriilmektedir. Bu ¢alismada degisen diinyada kiiltiir
kavrami ve kentlerdeki yansimalari lizerine galigilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kent, Kiiltiir, Kiiresel Kiiltiir.

Urban Culture and Changing Urban Concept

Abstract

Today cities, globalization, along with significant changes. Urban is a factor that shaped social and
political stages. The effect of instrument for industrialization in the city increased in population,
and the serious problems caused by population growth. Cities in recent years due to the growing
population of urban lifestyle has been dominating the world. Population growth increased along
with the cities of sekillendirmekte and solutions to problems. The phenomenon of globalization is
integration impacts on urban culture, the current culture of the city and to standardize cultural
heritage on protect is emerging in the form of. Global cities of the world of culture become
uniform. In this study, the concept of culture in a changing world and tried urban reflections.
Keywords: Urban, Culture, Global Culture
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GIRIS

Kent; toplumsal, siyasal, yonetsel ve ekonomik alanlarin biitiin vatandaglar
icin var oldugu yasam alamdir®. Kent kavrami; kentli insani1 gevreleyen ve ondan
etkilenen tiim boyutlar1 igermektedir. Buna ilave olarak genis kapsamda
tanimlanmas1 gereken bir nitelik tasir. Insanlarin yasamlarim belirli bir toprak
pargasi lizerinde siirdiirdiiklerinden bu mekan pargasma “kent” ya da “koy” adi
verilmekte olup kent ve kdy kavramlar1 her zaman birbirinden kesin ¢izgilerle
ayrilamamaktadir?. Bu iki mekan birimi arasindaki temel farkliliklar agiklanmaya
calisilarak terimleri netlie kavusturmak icin ugrasilsa da, farkliliklar1 ifade
ederken kenti yalnizca kalabalik bir yerlesim birimi olarak agiklamak, yeni bir
ekonomik tegkilatlanma ve degismis bir fiziki ¢evre olarak belirtmek de yeterli
degildir. Ciinkii kent ayn1 zamanda insanin davranis ve diislincelerini de etkileyen
farkl1 bir sosyal diizeni ifade etmek i¢in kullanilmaktadir®.

Kent kavrami sadece fiziki bir mekan ve niifus tanimi olmanin 6tesinde bir
anlama sahiptir. Ayn1 zamanda kokli yapilanmalar siirecini ifade etmekte
oldugundan, kent hakkinda caligmalar ve arastirmalar bir¢ok farkli disiplin
tarafindan yapilmaktadir. Bu nedenle kent, ¢ok boyutlu ve sinirlar1 kesin olmayan
bir calisma alani olup, kent kavrammim tek bir tanimla agiklamaya caligmak
belirtildigi lizere kentin ¢gok boyutlu bir unsur olmasi ve farkli zaman dilimlerinde,
toplumdan topluma degismesi sebebi ile oldukca giictiir. Yapilan tanimlamalar
birlestirildiginde  kentin  tarimsal olmayan iiretim yapildigi, kontrol
fonksiyonlarmin toplandigi, belirli biiyiikliikk, heterojenlik ve biitiinlesme
diizeylerine ulagmis bir mekan olmasi 6n plana ¢ikmaktadir.

Kent kiltiirli; kent biinyesinde yasayan insanlarca, ortak bir paydada
bulusularak iiretilen maddi veya manevi degerlerin olusum siirecidir. Asil olan
unsur kente dair bir hafizanin olusmasi ve fiiretilen kiiltiirel ¢iktilarin  kentli
insanlar araciligi ile anlamli hale gelmesidir. Diger bir goriise gore ise kent
kiiltlirii, farkli gelenek ve goreneklerden, farkli kiiltiirlerden gelen kisilerin,
bireysel hak ve sorumluluklarmnin bilincine vararak, yasadiklar1 kente 6zgiin gorgii
ve nezaket kurallar1 gergevesinde birlikte yasama kiltiiriidiir. Dolayisiyla kent
kiiltiiri dendigi zaman; her kente ait farkli yorumlar ile kendine has o6zellikler
tastyan, fiziksel, kiiltlirel, sosyo-ekonomik, bi¢cimsel ve tarihsel unsurlarla
sekillenen; kentliler ve onlarin yasam bi¢imlerinden olusan, siirekli gelisen ve
stirdiiriilebilir kent kavramini yasatan, gecmiste de gelecekte de yer alan siirecte
meydana gelen anlam yiikli biitiinliik anlagilmaktadir.

! Kivilerm Akkoyunlu, “Siirdiiriilebilir Kent”, Kent ve Politika: Antik Kentten Diinya Kentine,
Der: Aysegiil Mengi, Ankara, imge Yaynevi, 2007, 5.11-26.

2 Rusen Keles, Kentlesme Politikasi, imge Kitabevi, Ankara, 2002, s.89.

3 Hikmet Kavruk, Anakente Bakis, Hizmet Is Sendikas1 Yayinlari, Ankara, 2002, s. 65.
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1. Kiiltiir Kavramm

Kiltiir kavram olarak bilimsel arastirmalarda en g¢ok tizerinde durulan
kavramlardan biridir. Sosyoloji, antropoloji, tarih vb. alanlarda insan olgusu gerek
bireysel gerekse toplumsal olarak ayricaliklari, benzerlikleri ve degiskenlikleri ile
yerel ve evrensel boyutlar ile ele alinmaktadir.

Kiltiir kelimesini kavramsal olarak agiklayabilmek icin ortaya ¢ikis
donemine ait gorlisler incelendiginde “tarim” ile 1ilgili anlami {izerinde
birlesilmektedir. Dilbilimciler “kiiltiir” s6zcligiiniin kdkeninin Latincede toprak
kiiltiirii anlamina gelen edere-cultura sdzciigiine dayandigimn ileri siirmektedir®.
Farkli bir diger goriis ise kiiltliir kelimesinin kokenini Latince ikamet etmek,
yetistirmek, korumak gibi anlamlara gelen colere sozciigiinden meydana gelen
cultura kelimesi oldugunu savunur®. Colere sozciigii; islemek, onarmak, insa
etmek, bakim ve Ozen gostermek, ekip bigmek iyilestirmek, egitmek gibi
anlamlara gelmektedir. Kiiltlir kelimesinin temelde tarim ile ilgili anlam1 daha
sonra kazandig1 diger anlamlar ve kullanimlar1 etkilemektedir®. Kiiltiir kelimesi
15. yiizyilin baslarinda Ingilizceye culture olarak gecmis ve gift¢ilik, genellikle
tarim icerikli anlamlarda kullanilirken 16. yiizyilldan itibaren anlami insan
gelisimini de i¢ine alacak sekilde genislemistir. Fakat kelimedeki en kokli
degisim soyut kavramlarin yiiklenmesinden sonra gerceklesmistir. Bazi
calismalarda kiltlir teriminin, insanin yetistirilmesi, islenmesi, egitilmesi
anlaminda ilk kez kullananlarin Romali filozoflar Cicero ve Horatius oldugu
belirtilmektedir’. Cicero tarafindan cultura animi seklinde kullanilan terim insan
nefsinin terbiyesi anlamina gelmekte ve kiiltiir kelimesi ayn1 anlamiyla insanin
gerekli bilgileri edinerek akil yiirlitme, belli ilkelere gore davranma, nefsine
hakim olma, kisilik sahibi olma hali icin bugiin de kullanilmaktadr®. Kiiltiir
kelimesinin soyut anlam kazanmig halinin kullanimi ile ilgili literatiirde farkl
goriisler de mevcuttur. Moles,® kiiltiir kavrammin ilk olarak 1793 basimli bir
Alman sézliigiinde kullanildigini belirtirken; Giiveng,'® “culture” sozciigiiniin ilk
olarak Voltaire tarafindan, insan zekdsmin olusumu, gelisimi, gelistirilmesi,
yiiceltilmesi anlamimda kullanildigini, bu kullanimin ardindan Almanca diline
gecen sozciigiin Alman dili s6zligiinde “cultur” olarak yer aldigmi belirtmektedir.
Bir diger ¢alismada ise kiiltiir kelimesinin soyut anlamli kokeninin Aydinlanma
cagmma dayandigi ifade edilmekte, kavramin ilk kez 1718’de Dictionnaire de

4 Vadim Mejuyev, Kiiltiir ve Tarih, (S. H. Yokova, Cev.), Basak Yaymlari, Ankara, 1987, s.98.

5 Raymond Williams, Anahtar Sézciikler: Kiiltiir ve Toplumun Sozvarhigi. (S. Kilig, Cev.), Iletisim
Yayinlari. istanbul, 2005 (Orijinali 1976’da yayimlanmustir) s. 106-107.

6 Ozlem, Dogan, Kiiltiir Bilimleri ve Kiiltiir Felsefesi, istanbul: Inkilap Y., Istanbul, 2000, s. 141.

" Ozlem, a.g.e., s.142

8 Ozlem, a.g.e., 5..143.

° Abraham Moles, A., Kiiltiiriin Toplumsal Dinamigi. (N. Bilgin, Cev.). izmir: Ege Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1983, s. 1.

10 Bozkurt Giiveng,/nsan ve Kiiltiir. (9.bs.). Istanbul: Remzi Kitabevi, 2002, 5.96.
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299 G

I’Academie francaise’de yer aldigi ve genellikle “sanat kiiltliri”, “yazin kiiltiiri”,
“bilim kiiltiirii” gibi bir tamlayic1 ile birlikte kullanildig: ileri siiriilmektedir?.

Kiiltiir kavraminin tarihsel gelisimine bakildiginda kiiltiir kelimesinin {i¢
kullanim1 dikkat ¢cekmektedir. ilk olarak, 18. yiizyildan itibaren zihinsel, manevi
ve estetik gelisime iligkin genel bir siireci anlatan kiiltiir; ikincisi 6zel ya da genel
bicimde kullanilan bireyin, topluluklarin ya da toplumun yasam bi¢imini anlatan
kiiltiir ve TUgiinciisii ise diigiinsel ve sanatsal etkinligin {riinleri anlaminda
kullanilan kiiltiirdiir. Ugiincii kullanimin birinci kullanimmn bir uygulamasi
oldugunu ileri siiren Williams diisiinsel ve sanatsal iiriinlerin zihinsel, manevi ve
estetik gelisimin sonuglar1 oldugunu belirtmektedir2.

Emile Durkheim’a gore organik bir biitlin olan toplum yapisin belirleyen
{ic temel unsur bulunmaktadir; Iletisim, insanin iradesi disinda toplum yasamini
belirleyen dis kosullar, 6rf-adet, ahlak, hukuk gibi normatif kurallar. Durkheim’i
izleyen Radcliffe Brown’a gore de her toplum kiiltiiri timii ile 6zgin bir
sistemdir ve sistemsel olarak ele alinmalidir. Bu yapisal-islevsel kavrama gore
kiiltir kavramini i¢inde bulundugu sosyal sistem belirlemektedir. Sistemin
parcalar1 arasmdaki islevsel bagimlilik sosyal iliskileri de tayin eder®. Gokalp,
kiiltiirli en eski donemlerden baslayarak belirli bir toplumun tarihi deneyimlerinin
ona kazandirdigi belli bir kimlik olarak kabul etmektedir. Kiiltiir bir dogal
organizma gibi kendi kimligine karsi gelen yabanci ogeleri dislamakta ve
kimligini savunmakta oldugunu ileri siirer. Gokalp’e gore kiiltiirii olusturan en
eski ana 6ge; ilkel inang sistemidir, evrensel dinler geldiginde ise halk kendi inang
sistemine uydurmaya calismakta ve belli bir kimlik olusturan kiiltiir baska bir
kiiltiir ile 6zdeslesememektedir. Bireyin kimligi olusurken yasami boyunca
kazandig1 deneyimler kisiligin olusmasinda etkili oldugu gibi toplumda da etkili
olmakta ve koklii bir degisime ugramamaktadir®.

Peter Burke’e gore ise genel olarak kiiltiir, toplumun paylastigi anlamlarm,
tutumlarin, degerlerin ve bunlarin disa vuruldugu ya da yer aldig1 simgesel
bigimlerin olusturdugu biitiindiir. Ortacagin smiflar diizeyinde seckinlerin ytliksek
kiiltlirii ile siradan halkin kiltiirii Peter Burke’e gore Kkiiltiir tabakalasmasini
yansitmaktadir. Halk kiiltliri resmi olmayan Kkiiltiir, seckinler disinda egitim
gormemis halk kitlelerinin, zanaatkar ve koyli gruplarinin siradan insanlarin
kiiltiirii, degerleri ve davramslari olarak tanimlamaktadir.™

En genis tanimu ile kiiltiir kavrami1 UNESCO tarafindan diizenlenen Diinya
Kiiltiir Politikalar1 Konferans1 Sonu¢ Bildirgesi’nde yer almaktadwr. Kiiltiir; bir
toplumu ya da toplumsal bir grubu tanimlayan belirgin maddi, manevi, zihinsel ve

11 Galley, C., Cultural policy, cultural heritage and regional development, Yayimlanmamus yiiksek
lisans tezi, The State University of New Jersey, New Jersey, 2002, s.9.

12 Williams, a.g.e., 5.110.

13 Emile Durkheim, The Rules of Sociological Method; 1895, s. 88.

14 Ziya Gokalp, Tiirk Medeniyeti Tarihi, Istanbul, 1925, s. 89.

peter Burke, Yeni Cag Basinda Avrupa Kiiltiirii, Cev: Goktug Aksen, imge Kitabevi, Onsoz,
Ankara,1995.
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duygusal 6zelliklerin bilesiminden olusan bir biitiin ve sadece bilim ve edebiyat1
degil, ayn1 zamanda yasam big¢imlerini, insanin temel haklarini, deger yargilarini,
geleneklerini ve inanclarini da kapsayan bir olgudur?®. Kiiltiir kavramu ile ilgili iki
nokta onemlidir; insan gerek dogdugu ve yetistigi ulusal kiiltiir ortaminin gerekse
evrensel kiiltiir ortaminin etkisinde kalmaktadir. Insanoglunun kendi kiiltiiriinden
miras kalanlara yeni unsurlar ekleyerek kiiltiiriinii zenginlestirmektedir. Insanliga
mal olmus kiiltiir, evrensel kiiltiir; bir ulusa ait olan veya kapitalizmin geligimiyle
ortaya c¢ikan ulus kavramimin {riini olan kiiltiir de wulusal kiiltiir olarak
adlandirilmaktadir. Ulusal kiltlirii evrensel kiiltiirden aywran unsurlar, cografi
alanlar, tarihsel donemler, etnik farkliliklardir®’.

Yerel kiiltlir, ulus ve iilke Olgeginden daha kii¢iik insan toplulugu ve
cografya tarafindan {iretilen kiiltiirdir. Kiiltiir kavrammimn smirlar1 bir {lkenin
cografi sinrrlariyla kisitlanamayacagi, bir¢ok iilkeyi kapsayabilecegi gibi bir
ilkenin milli sinrlart  icinde ¢ok sayida farkhi alt  kiiltiiri  de
barmdirabilmektedir'®, Bu sebeple kiiltiir kavrami toplumsal yap1 ve kurumlarin
kendisi olmaktan ¢ok kavramsal ve soyut bir modelidir. Isvecli antropolog Ulf
Hannerz, ulus ve devletin sinirlarina siki sikiya bagl kalan kiiltiirlerden olusan bir
diinya fikrini reddetmektedir. Ayrica milletler iistii endiistri ve kiiresellesmeden
once var olan 6zgilin yerli kiiltiir fikrine de kars1 ¢ikmaktadir. Kiiltliriin dinamik
dogasina inanan Hannerz, diinyayi, kiiltiirel etkilesim silireci vasitasiyla yeni
kiiltiirel degisimlere ve cesitlilige izin veren bir milletler {istii kiiltiirel baglant1
alan1 olarak gormektedir'®.

Uygur, kiltiir ile ilgili tanim yaparken insan unsuruna vurgu yapmaktadir.
Insanmn ortaya koydugu bi¢imde insanm var oldugu tiim gerceklik kiiltiir
demektir. Kiiltiir, doganmn insanlastirilma bi¢imi, bu insanlagtirmaya 6zgl siire¢
ve verimdir. Insan tarafindan meydana getirilen her seyin kiiltiire dahil olmasi,
insanin kendisine bakis agisindan degerlerini ve amacglarmi nasil planladiga
kadar her seyin kiiltiiriin 6geleri i¢inde yer aldigini belirtilmektedir. Dolayisiyla
orgiitler, dernekler, kurumlar, okullar kiiltiirden sayilir ve insanlar arasindaki her
tirlii aligverig, biitin maddi ve manevi yap1 ve Triinler kiltiir olarak
adlandirilmaktadir. Insan1 diger canlilardan aymran temel 6zelligin, doganm
kendisi i¢in 6nceden belirlemis oldugu kurallar olmadan bir kiiltiir olusturabilme
ve meydana getirdigi kiiltiir ile kendi gelisimini ve varhigini siirdiirebilme
becerisine sahip olmasi olarak ifade etmektedir.

16 UNESCO, Mexico City Declaration on Cultural Policies. Erisim Tarihi: 15 Subat 2016,
UNESCO Web sitesi: http://portal.unesco.org/culture/en/files/12762/11295421661mexico_en.pd
f/mexico_en.pdf.

17 Emre Kongar, Kiiltiir Uzerine, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1989, s.13-32.

18 Giiveng, a.g.e., .100.

UIf Hannerz, Cultural complexity: studies in the social organization of meaning. New York:
Columbia University Press, 1992, s.37.

2Nermi Uygur, Kiiltiir Kurami, Istanbul, 2006, Yapi Kredi Yaymlari, s. 17.
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Bauman’a gore de kiiltiir insani bir eylem alanidir. Kiiltiirden s6z etmek
icin insan etkinlikleri ve iiretiminden de soz etmek gerekmektedir?!. Koktiirk gore
de; kiiltiir dogada hazir bir sekilde bulunmayan sonradan iiretilen ve olusturulan
bir yapidir. Dolayistyla yapiyr olusturan temel 6zne insandir. Burada yer alan
diisiincelere gore insan kiiltlirsiiz, kiiltlir de insansiz diisiiniilememektedir. Bu
gercek ayni zamanda kdiltiiriin insan1 yetkin bir varlik haline getirdigini de
gostermektedir??. Eagleton da Bauman’i destekler nitelikte kiiltiiriin genler
araciligiyla aktarilmadigm ifade etmektedir. Dolayisiyla kiiltiirii, insanin duyus,
diisiiniis ve yasayis bigimi olarak gormektedir.

Kiiltiirtin birey ve toplumla olan iligkisinde bireyin 6nemine isaret eden
yorumlar oldugu gibi 6nceligin toplumda olmasi gerektigini savunan fikirler de
bulunmaktadir. Eliot, kiiltlir teriminin bireyin, topluluklarin ya da toplumun
gelisimini goz oniinde bulundurdugumuzda farkli cagrisimlar meydana getirdigini
belirtmektedir?®. Bireyin kiiltiirii, bagl bulundugu topluluk ya da smifin kiiltiirii
ile alakalidir. Topluluk ya da sinifin kiiltiirii ise pargasi oldugu topluma dayanir.
Dolayisiyla bu gorlise gore temel olan toplumun kiiltiirii ve terim olarak kiiltiir
oncelikle toplumun tamamu ile iliskili olarak incelenmesi gereken bir kavramdir?,

Williams’a gore, tarihsel siirecte kiiltlir kavraminin kullanimindaki
farkliliklar giintimiizde kiiltiir kelimesinin {i¢ farkli sekilde kullanimiyla
goriilmektedir. 11k olarak; bireyin, topluluklarin ya da toplumlarin diisiinsel, dinsel
ve estetik gelisimini ifade etmek, diisiinsel ve sanatsal etkinliklere ve bunlarin
iirlinlerine sahip ¢ikmak ve son olarak bireyler, topluluklar ve toplumlar i¢in bir
yasam tarzi, etkinlikler, inanglar ve gelenekler olusturmaktir?®,

2. Kentlilesme ve Kent Kiiltiirii

Bireylerin yasam mekanlar1 kentlerdir. Kentler, kirsal alanlar1 da igine
alarak biiyliyen, oturma-caligma-eglenme fonksiyonlari i¢in bireyin tiim zamanini
nasil gecirecegini planladigl, iretim ve tliketim Ogelerinin gerceklestigi
mekanlardir. Degisim ve Orgiitlenmeyi i¢ceren kentlesme siirecinin fonksiyonel
etkisi kent yasam tarzinin ortaya ¢ikmasi meydana gelen kiiltiirel sonuglardir.
Kentlilesme kavrami; ¢ogunlukla sosyal degisim ile birlikte fakat esas olarak kent
toplumlarindaki bireylerin yasadig kiiltiirel degisimi dolayisiyla da toplumun kent
kiiltiirline sahip olmasi anlamma gelmektedir. Dolayisiyla kent, gelenek ve
goreneklerin, orgilitlii tavir ve goriislerin toplandig: yerdir. Kiiltiirler kentte dogar,

21Zygmunt Bauman, Sosyolojik diisiinmek, (A. Yilmaz, Cev.). Istanbul, 1998: Ac¢ilim Kitap.
(Orijinali 1996’da yayimlanmugtir).s. 159.

22Milay Koktiirk, Kiiltiiriin Diinyast, Ankara: Hece Yaymlari, 1996, s. 223.

23Terry Eagleton, Kiiltiir Yorumlari, (O. Celik, Cev.). Istanbul, 2005, Ayrint1 Yaymlar1. (Orijinali
2000’de yayimlanmaistir).S.46.

2*Thomas Eliot, Notes Towards the Definition of Culture, London: Faber, 1962, s. 21.

%5 Raymond Williams, Culture and Society: 1780-1950. Middlesex: Penguin Books, s.80.
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kentte yasar ve kente katki saglarlar. Bu niteligiyle kentler, belli bir kiltiiri
simgelemektedirler?®.

Mekansal orgiitlenmenin kentlesme literatiiriine yansimasi Castells’in
bagimli kentlesme kavramlastirmasi ile baglamistir. Bu goriise gore gelismis tilke
kenti ile az gelismis lilke kenti arasinda bir tiir bagimlilik iliskisi s6z konusudur.
Bagimli kentlesme kavrami ile az gelismis iilkelerdeki kentlesme kavrami; piyasa
mekanizmasi iginde az gelismis iilkelerde kalkinma siirecinde kirsal ve kentsel
iilkelerde modern kesimin gelisme hiz1 kentlerde ya da koylerde tiim emek arzina
is olanag1 saglamaktan uzaktir. Dolayisiyla da az gelismis lilkelerde marjinal
kesim ve gecekondular dogmaktadir?’. Siirecin kent acisindan kiiltiirel boyutu ise;
modern kiiltliriin belirtilen ilerleme 6zeliklerine paralel olarak go¢ eden kisi veya
gruplar kentte konumu kesinlestiginde kentsel biitiinlesme olgusunun
tamamlanabilecegi seklinde agiklanmaktadir. Bu diisiince ile az gelismis tilkelerin
ilerleyerek sanayilesme ve modernlesme siireclerini yasayacaklar1 ve kentlerin
sanayilesmis, biitliinlesmis kentli kiiltiiriiniin yer aldig1 bir pozisyona gelecekleri
kabul gormektedir. Fakat ilerleyen siire¢lerde iiretimde kalite gibi unsurlarin 6nem
kazanmasi ile tekrar merkeze kayma baslamaktadir. Dolayisiyla az gelismis tilke
ile gelismis iilke merkezleri arasindaki giic bag zayiflamaktadir. Gelisen teknoloji
ve lretim sistemlerinin etkisi ile diinyanin tamaminin artik kent haline geldigini
sOylemek miimkiindiir. Elektronik iletisim aglari, enerji ve ulasimin gelismesi ile
diinya topyekiin kentlesmektedir?,

Kentlilesme; cevre, teknolojik ve ekonomik orgiitlenme ile birlikte
bireylerin, toplumla biitiinlesmesini saglayan ve kiiltiirel 6gelerin yerlesmesine
yol acan kentlesme siirecinin dogal sonucudur. Niifus artisi, sanayilesmenin
etkileri ile birlikte iilkelerin kalkimmasinda etkili olmakta ve toplumda
orgiitlesmeye, uzmanlagmaya ve insanlar arasi iligkilerde kentlere 0zgii
degisikliklere yol agmaktadir. Dolayisiyla niifustaki bu artis 6zellikle gelisen
iilkelerde sagliksiz veya carpik kentlesme seklinde kendini gdstermektedir®®.
Kentsel alanlara kirsal bolgelerden gelen halk eski yasam tarzini siirdiirmektedir.
Bu tarz olusumlarin artmasi kentleri biiylik kdy veya kirsal alan goriiniimiine
sokmaktadir. Bu durum kentlerde yeterince Orgiitlenememenin yani sira egitim
sistemindeki yetersizlikler, her bolgede yeterli sayida okulun bulunmamasi, is
dallarinda farklilasmanm istenilen 6lclide gergeklesemeden sadece yatay diizeyde
kalmas1 gibi sebeplerden kaynaklanmaktadir. Bu yatay hareketlilikle birlikte
kentsel alanlarda yasanan gd¢ ile kentte sosyal ve kiiltiirel etkilesim ag1 yarim
kalmakta dolayisiyla da sosyal gruplar arasindaki ugurum artmaya devam
etmektedir®. Kentteki yasam sekli ile 6zdeslesen kiiltiirel kavramlar genel olarak;

% Leyla Ugkag, Kentsel Tasarimin Kent Kimligi Uzerine Etkileri, Kecidren Ornegi, Ankara:
Ankara Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), 2006, s.31.

27 Aslanoglu, a.g.e., s.96.

28 Tlhan Tekeli, Kentlesme Yazilari, Turhan Kitabevi, Ankara, 1982, s.334.

2 Keles, a.g.e., s. 71.

30 Kemal Kartal, Kentlesme ve Insan, Ankara, 1978, s.6.
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ailelerde yasayan bireylerin say1 olarak azalmasi, akrabalik iligkilerinde bagliligin
zayiflamasi, kadinin yer aldig: aile igerisinde ekonomik 6zgiirliigiinii elde etmesi
ile farklilasan rolii ve ailenin kimi temel fonksiyonlarinin toplumsal kurumlara
devredilmesi olarak siralanabilir. Ayn1 zamanda; tiiketime yonelik harcamalarda
yasanan artig, geleneksel is ve bos zaman degerlendirme aliskanliklar1 ile
komsuluk iliskileri, dinlenme, eglence ve benzer alanlardaki tutum ve
davranislarda meydana gelen degisiklikler olarak siralanabilir®?.

Bireyler arasi iligkileri degerler ve normlara gore belirleyen kiiltiirel yapi,
bir yandan idealize durumu yansitir, diger yandan ise toplumsal yap1 dogrudan bir
toplumda var olan durum ile ilgilidir. Kiiltiirel yap1 genel olarak toplum hayati
acisindan olmasi gerekeni ifade ederken; sosyal yapi, toplum hayatinda var olan
durumu ortaya ¢ikarir®?. Kiiciik veya biiyiik dlgekte bir arada yasamlarmi siirdiiren
insanlar kendi diisiince ve davranislarini sekillendiren her tiirlii inang, deger ve
normlarma gére yasamlarmi siirdiirmekte olduklar1  yapiyr meydana
getirmektedirler. Bireylerin Orgiitlenme dereceleri arttikga basta ekonomik
faaliyetlerdeki cesitlenmeler, {iretim ve miilkiyet araglarmin kullanima goére ortaya
¢ikan toplumsal tabakalasma bireylerin sosyal iligkilerini daha fazla kurallara
dayandirmaktadir®. Kent gibi biiyiik bir niifus yogunlugunun yasadig1 yerlesim
alanlarinda bireyler ve bireylerle toplumsal kurumlar arasindaki sosyal iliskiler
biitiinii, insanlarin diisiince ve davraniglarinda degismelere sebep olmaktadir.
Toplumdaki bireylerin once zihinlerinde olusan ve toplum yasammin karmasik
yapisindan kaynaklanan iligkiler sistemine yansiyan dinamizm siirekli bir
degisime yol agmaktadir. Diinyadaki pek c¢ok iilkede ortak olarak goriilen ve daha
geleneksel olarak nitelenen, sosyolojik anlamda topluluk halinde yasayan
insanlarin sanayilesme, kentlesme ve diger temel faktorlerin etkisiyle iliskileri
orgiitlendikgce, daha fazla bir yapilasmaya dogru gidildigi goriilmektedir.
Dolayisiyla biiylik toplum yasam tarzina gecildiginde iki biiyiikk degisim
gozlenmektedir. Bunlardan ilki Ozgiirlik¢ii yani genel olarak bireysellige
dayanan, bireysel davranislarin baskin oldugu ve bu sebeple bazi Kkiiltiirel
degerlerin uygulanmasidan vazgecildigi veya bazi degisikliklerle siirdiriildigi
durumdur. Ikincisi ise bu degisimlerin toplumun yani bireylerin sosyal refah
diizeylerine gore toplumsal yapida kurumlarin farklilasmasi ve isleyislerinde
meydana getirdigi degisikliklerdir®*. Toplumsal yapi; ekonomik faaliyetler ve
iliskiler agindan olusan bir alt-yapiya ve ideoloji, inanglar, aile, siyasal
ozelliklerden meydana gelen bir de iist-yaprya sahiptir®®. Gerek toplumsal gerek
kiiltiirel yapinin aile, din, dil, egitim, ekonomi, hukuk ve diger kurumlar ortak
unsurlaridir. Ornegin ekonomik gelismislik dereceleri belli gdstergeler itibari ile

31 Keles, a.g.e., s. 81.

32 Mustafa Erkal, Sosyoloji (Toplumbilimi), (Gen.6.Baska), Istanbul, 1995, s.344.

33 Mehmet Yahyagil, Kentlerin Kiiltiiriin Gelisimine Etkileri, Sosyoloji Konferanslar, 1.U.LF.,
Istanbul, 25 Kitap, 1998, 5.105-120.

34 yahyagil,a.g.e., s.110.

3 Lauer. R. H., Perspectives On Social Change, Boston, 1991, s.72.
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benzerlik tasiyan tilkelerin, aile yapilar1 agisindan ¢ekirdek aile 6zelligi tasisa da
aile ici iliskilerde, kusaklar arasindaki yardimlasma ve diger sosyal iliskilerde
onemli farklilar gozlemlenebilmektedir.

Kent kiiltiiri kavrami agiklanirken kiiltiir birikiminin bir 6gesi olan, o
kiiltiire ait degerleri temsil eden, tarihin ve doganin kente birakmis oldugu
birikimi yansitan temel 6geyi yani kent kimligini belirtmek gerekmektedir. Her
kentin kimligi, o kente ait siireklilik kazanmis, o kentle 6zdeslesmis ayirt edici
ozellikler tasir. Kimlik kavrami, canlilar ya da nesneler i¢cin ayirt edici, farklilik
olusturan ozellikler olarak tanimlanabilir®®. Yani sira kimlik kavrami, benzerler
arasinda kiyaslama yani benzerine gore sahip olunan diger ayirt edici 6zellikleri
ortaya koyar. Kentler ag¢isindan kimlik ve kentsel imge olgusu, oncelikle gorsel
olarak on plana c¢ikarken dogal, cografi, kiiltiirel Ggeler ve sosyal yasam
normlarmi da igeren oldukca genis bir tanim1 kapsamaktadir. Kevin Lynch Kent
Imgesi (The Image of the City) adli yapitinda, isimleri yer aldiklar1 kentlerin ad1
ile 6zdeslesmis Ogelerden bahsetmektedir. Eiffel Kulesi Paris ile San Marco
Meydani Venedik ile, Topkapr Sarayr ve Mimar Sinan’in camileri Istanbul ile,
Empire State ve Manhattan’in 6teki gokdelenleri New York ile 6zdeslesmis
simgelerdir. Gazimagusa’nin Namik Kemal Meydam her tarihsel cagdan arta
kalan fiziksel, gorsel ve moral 6gelerin olusturdugu zengin bir kiiltiirel doku
tasimaktadir. Bu Ozellikler kiiresellesen siirecte kentleri kendilerine ¢eken cazibe
noktalar1 haline gelmektedir. Gerek ekonomik gerek sosyal ve kiiltiirel agidan da
bu kentlere talebin artmasi kentlileri ve yoneticilerini bu alana ¢ekme amaciyla
ilging noktalar ve yeni kimlik 6geleri bulmaya ve var olan1 vurgulayarak sunmaya
itmektedir. Kentlerin, mekansal, fiziksel, toplumsal ve kiiltiirel bir biitiin
olusturan, kendine 0zgii kimlikleri vardir. Bir kentin kimligini olusturan onun
kiiltlir varhigi; kiiltiiriine katkida bulunan da kentin kimligidir. Her ikisi arasinda
¢ok yakm bir etkilesimin bulundugu yadsmamayacak bir gercektir®’. Dolayisiyla
kent kiiltiirii kavramimi dar anlamiyla, belediyenin tiyatro temsilleri, sergileri,
kitap fuarlari, folklor gosterileri ve benzeri sanat ve kiiltlir etkinlikleri olarak
algilanmas1 ve onunla yetinilmesi yanlis ve eksik bir kent kiiltlirii anlayisidir.
Aranmas1t gereken temel Olgiit, kalict kiiltiir 06gelerinin  korunmasi,
degerlendirilmesi ve gelistirilmesidir. Bu acgidan bakildiginda, son yillarda ¢ok
kullanilan siirekli ve dengeli (sustainable, siirdiiriilebilir) gelisme kavraminin, kent
kiiltiiriniin korunmasi agisindan elverisli, ancak degerlendirilip zenginlestirilmesi
yoniinden yetersiz bir kavram oldugu oOne siiriilebilir. Salt koruma ayagi agir
basan, gelisme yonii eksik bir kavramin, ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel
yonlerden tutucu uygulamalarla smirli kalmasi, gercek gereksinmelere yanit
vermemesi de tedirgin edici bir ihtimal olacaktir3,

Kent kimligini etkileyen en dnemli unsurlardan biri de kirdan kente dogru
yasanan yogun niifus artigina hazirliksiz yakalanan ve talepleri karsilayamayan

3 Kevin Robins, David Morley, Kimlik Mekanlari, Ayrint1 Yayinlar, istanbul, 1997, 5.35-37.
37 Rusen Keles, Kiiltiir Uzerine, Miilkiye Dergisi, 2005, Cilt: 29, Say1: 246.
38 Tiirkiye Cevre Sorunlar1 Vakfi, Siirdiiriilebilir Kalkinmanin Uygulanmas, Ankara,1999.
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kentlerin mevcut durumudur. Bu durum acil konut ve hizlanmasi1 gereken bir
kentsel yenileme ihtiyacint dogurmaktadir. Kiiltiirel yapinin degistigi, kentsel
degerlerin korunma ihtiyacmin goz ardi edildigi, sagliksiz kent gelisim siireci
baslamaktadir. Oncelikle mevcut kent yapismin konut ihtiyacini karsilayamamasi
ile birlikte kent mekanmin dismma tasan gecekondular bas gostermektedir.
Kentlerdeki bu hizli doniisiim toplumsal alt yapmnin yetersizligi, gerekli kosullarin
tam olarak olusamamasi ve kentlere go¢ olgusunun bu eksiklikleri tetiklemesi ile
birlikte giinlimiiziin sosyal ve politik yasamindaki karmasanin temeldeki
kaynagidir. Kentlerin islevsel ozellikleriyle birlikte olusan gelisim siireclerinin
gelisen ekonomik dinamiklere ve giiclii aktorlere bagli olmasi ve bu mantiga gore
gelisim gostermesi, ‘kentsel imgeleri’ de biiylik Olgiide farklilagtirmakta ve
degistirmektedir. Ayrica geleneksel doku icerisinde etkilesim ve degisim siirecine
giren kentler gelismis diinyanin her hangi bir noktasinda bulunabilecek siradan bir
caddeye doniismektedir. Bu doniisiim kent kimliginin fiziki, sosyo-ekonomik ve
demografik yapiya baglh olarak degismesine neden olmaktadir. Kent goriintiisii
kiiresel markalarm yer aldig: tek tip yapilardan olusan caddelerden olugsmaktadir.
Bu siiregte yapilmasi gereken kentsel mekan oOgelerinin yeniden ele alinarak
degisen kiiltiirel yasamla birlikte yeni kimlikler ve imgeler kazandirmaya yonelik
uygulamalara gecilmesidir. Ancak, kent kimliklilerinin ve imgelerinin tekrar
olusturulmasinda getirilecek onerilerde tek tip ve taklit¢ci olmayan, akilct rasyonel
cOzlimlere yer verilmesi gerekmektedir. Dolayisiyla ulusal diizeyde kiigiik 6lgekli
de olsa kentlerin tarihi, kiiltiirel ve dogal yapisini iyilestirmeye yonelik cabalar
meydana getirilmelidir.

3. Kiiresel Kiiltiir ve Kent

Kiiresellesme, genel olarak iktisadi doniigsiimiin neden oldugu bir siire¢
olarak tanimlanirken, bu doniisim ayn1 zamanda somut kiiltiirel degisim
dinamiklerini de i¢inde barmdirmaktadir. Kiiresellesmenin, kiiltiir temelinde
tartigmalari, modernite siirecini olumlayan ve karst duran sdylemlerde
sekillenmektedir. Kiiresellesme Bati modernitesinin ilerlemesinin bir sonucu
olarak kavramsallastirildiginda, homojen bir siire¢ olarak somutlagsmaktadir®.
Kiiresellesmeye tamamlanmamis bir olgu olarak bakildiginda ne ile karsilasilir
sorusuna cevap arayan Waters, bir sanal mekana ulasmaktadwr. Waters’a gore
kiiresellesme semboller diizeyinde gerceklesmektedir. Dolayisiyla ulagilacak
netice kiiltiirel kiiresellesmedir. Diinyanin kiiciilerek kiireselligin bir biitiin olarak
algilanmas: ile beraber kiiltiirel kiireselligin ortaminin olusmas: bek lenmektedir?®.

39 Nalan Yetim ve Ayse Azman, “Tiirk Burjuvazisinde ‘Millilik Sorunu ve Kiiltiirel Miras” Dogu
Ban Sa. 38, Ankara, 2006, s. 203-223.
40 Malcolm Waters, 1995, Globalization, Routledge.
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Kiiresellesmenin homojenlesme tezi; Ozellikle ekonomik c¢ergevede,
standartlastirilmis bir tiiketim kiiltliriiniin  gereklerine uyulmasi ve goriiniim
acisindan asag1  yukari aynilastirilmasmi  icermektedir®’. Bu gériislerde,
doniisiimler genelde merkez ve ¢evre ayrimina dayanmakta ve merkez Bati’dan
kiireye yayilmaktadir. Kiiresellesmenin kiiltlirel doniigiim stireci, kiiltiirlerarasi
etkilesimin yogunlasmasi ile ilgili olarak ortak alanin biiylimesi diye tanimlanan
“akiiltiirasyon” kavramiyla da agiklanmaktadir. Akiiltiirasyon siirecini hizlandiran,
yeni teknolojik buluslarla desteklenen iletisim ve bilisim teknolojilerinin hizla
gelismesi ve genislemesidir*?. Bu doniisiim siireci iginde, biitiin kiiltiirler ortak bir
platformda bulugsmakta ve aynilagsmaktadir. Bu baglamda, basta tiiketim ve
eglence normlar1 diizeyinde aynilastirma saglayarak evrensel bir kiiltiir olusturma
diizeyine ulasilmaktadir. Bu tarz bir kavramsallastirma, kiiresellesmeye sadece
tilketim kiiltiirii ¢ercevesi i¢inde yaklasmak ve yaklasimlar1 tek boyutlu olarak
degerlendirmektir. Oysa kiiresellesmeye, ekonomi, siyaset, kiiltiir, teknoloji ve
benzer alanlarda birbirleri ile es zamanli yasanan, aralarinda karmagsik iliskiler
bulunmas1 acgisindan degerlendirilmesi gereken bir siirectir. Dolayisiyla,
kiiresellesme siirecinin ekonomik boyutu yadsmamamakla birlikte kiiltiirel bir
yaklagimin 6nemi de ortadadir.

Iletisim teknolojilerinin gelismesi kiiresellesme boyutuna ciddi katkilar
saglamaktadir. Fakat kiiresellesmenin kiiltiirel boyutu, kiiltiirel baz1 dinamiklerin
kiiresellesmeye yol acip agmadigi ile ilgilidir. Kiiltiiriin kiiresellesme agisindan
onemli sonuglara neden oldugu konusunda, kiiltiiriin bi¢cim verdigi yerel
hareketlerin kiiresel sonuglara nasil yol agtigi tespit edilmelidir. Bu anlamda
toplumsal iliskilerin ¢oziimlenmesinde, kiiresellesme, benzerliklerle birlikte
farkliliklarin, evrensellesmeyle birlikte yerellesmenin, modernlesmeyle birlikte
geleneksellesmenin es zamanh yasandig1 bir siireg olarak karsimiza ¢ikmaktadir®,

Kiiresellesme ve kiiltiirel iliskiler baglaminda yapilan analizlerin igerigine
bakildiginda, birbirine zit egilimleri iceren (yerel ve kiiresel, evrensellik ve
tikellik gibi) diyalektik bir kiiresellesme anlayis1 goriilmektedir. Mevcut kiiltiir
tanimlarinda sabit bir yerellik diisiincesi agir basmaktadir. Kiiresellesme bu
anlamda kiltiir tanimlamalarini derinden etkilemektedir. Kiiltliriin olusum
stirecinde yerelliklerin 6nemi olmakla birlikte, uzak mesafeler arasinda iletisimi
saglayan araglar yeni kiiltiirel bigimler ve dayamigma bigimleri iiretmektedir®*.
Appadurai’ye gore;* giiniimiiz kiiltiirel iligkilerinin en &nemli sorunu kiiltiirel
homojenlesme ve kiiltiirel heterojenlesme arasindaki gerilimdir ve kiiltiirlerarasi

41 John Tomlinson, Kiiresellesme ve Kiiltiir, C:A. Eker, Ayrint1 Yayinlari, istanbul, 2004, s.34.

42 Saylan, a.g.e., s. 141.

4 Fuat Keyman, “Globallesme Séylemleri ve Kimlik Talepleri: Tiirban Sorununu Anlamak”
Global Yerel Ekseninde Tiirkiye i¢inde, Alfa Yayinlari, istanbul, 2000, s.17.

4 Tomlmson, a.g.e., 5.43.

4 Appandurai, A.; “Disjuncture and Difference in the Global Culturel Economy”, London,
2000’den aktaran Servet Karabag; Mekanin Siyasasallasmasi, Gazi Kitapevi, Ankara, 2006,
5.187.

BEU SBE Derg. ¢ 5:2 (2016) e ss. 165-184 175



Y. Hayta / Kent Kiiltiirii ve Degisen Kent Kavrami

etkilesimi, karisimi saglayan ve kiiresel kiiltiirii olusturan kiiresellesmenin yol
act1g1 kiiltiirlerarasi akislar bes grupta toplanabilir:

[1ki, insan hareketliligi ile iliskili olan akistir. Bu hareketlilik uluslararasi
diizeyde yer alan her tiirlii insan hareketliligini kapsamaktadir. Ikincisi, iiretim ve
mallarm hareketliligi ile meydana gelen, teknolojik akistir. Uglinciisii, déviz
piyasalar1 ve borsalardaki hizli para yani sermaye hareketliliginin olusturdugu,
finans akisidir. Dordiinciisii, bilisim teknolojilerinin etkisiyle, enformasyonu
arttiran medya akisidir. Besincisi de, devlet ve devletsiz orgilitler tarafindan
olusturulan ideolojik akistir.

Aslanoglu’na gore;*® kiiresellesme siireci, es zamanl olarak, iki kiiltiir
goriintlisti  sunmaktadir. Bunlardan ilki, tek bir diinya kiiltliri olusumuna
iligkindir. Tiim heterojen kiiltlirler, diinyayr kapsayan hakim kiltiiriin i¢inde
erimekte ve yok olmaktadir. Ikinci kiiltiir goriintiisii ise, kiiltiirlerin sikismasi ile
ilgilidir. Farkli kiltiirler, herhangi bir Orgiitleyici unsur olmaksizin yan yana
akmaktadir. Kiiltiir alan olarak diisiiniildiigiinde gelismis iletisim olanaklarinin
kiiltiirlerin  karsilasmasmna ve birlikte hareket etmesine olanak sagladigi
goriilmektedir. Giderek artan Kkiiltiirel hareketlilik ve kiiresel alan kiiltiiriin
kiiresellesmesinin ikinci ayagini olusturmaktadir. Kiltliriin kiiresellesmesinin
temel dinamigi aslinda, teknolojik gelismeler ve ekonomi kaynakli olaylarin
diinya toplumlarinda ayni sekilde olustugu seklinde algilanmasidir. Modernite
icinde, kiiltiirtin iki 6nemli 6zelligi vardir; birikilerek aktarilip, evrimsel bir
degisim gdstermesi ve zaman i¢inde kiiltiir 6gelerinin birbirlerini etkileyerek
biitlinliik kazanmasi durumudur. Kiiresellesme ile boyutlar1 farklilasan ama
biitlinsel ve hakim bir kiiltiir olusumu i¢inde bulunma ve baskin ¢ogulcu kiiltiiri
benimseme bi¢imi aynidir. Dolayisiyla denilebilir ki kiiresellesme bir yandan yeni
bir kiiltiir olusturmakta diger yandan ise var olan kiiltiirleri kendi baskm kiiltiirti
ile 6zdeslestirmeye ¢alismaktadir.

Giddens’a gore*’ kiiresellesme, kiiltiir anlaminda hi¢ de tarafsiz degildir ve
sonuglar1 agisindan da hi¢ de olumlu olmayacaktir. Kiiresellesme rahatsiz edici bir
sekilde Batililasma damgas1 tasmmaktadir. Kiiltiirel olarak dayatilan ve
kiiresellesme i¢inde ifadesini bulan ¢ok uluslu sirketlerin tamamina yakminin Bati
kaynakli olmasi bu kiiltiir gd¢iiniin anlammi1 daha da iyi anlatmaktadir. Bu
sirketler araciligiyla yayilan ve tiiketim aligkanliklarinin degismesine neden olan
bu kiiltlir vasitasiyla insanlarin, diinyanin hemen her yerinde yeme, begeni,
eglence tarzlar1 aynilasmistir. Modernligin tek bir merkezden yayilarak cevre
iilkelerde etkili olmasi, ¢evre lilkeleri modernlesme siireci yerine c¢evresellesme
stirecine sokmustur. Merkez-cevre kurami bu dogrultuda kiiltiirel karisim
stireclerinin belirleyicisi olmustur. Az gelismis iilkelerde modernlesme bat1
modernitesinden farkli gelistigi saptamasi ilk kez bu kuramla yapilmistir. Ornegin
Tiirkiye’de kentlesme literatiirii incelendiginde gecekondular anlaminda bir

46 Aslanoglu, a.g.e., s.160.
47 Anthony Giddens, Elimizden Kagip Giden Diinya, Cev. Osman Akimhay, Alfa Yayinlari,
Istanbul, 2000, s.115.

BEU SBE Derg. ¢ 5:2 (2016) e ss. 165-184 176



Y. Hayta / Kent Kiiltiirii ve Degisen Kent Kavrami

hibritlesme goriilmektedir. Farkli sosyal gruplarmm mekansal olarak ayrilmalarina
ve st gelir grubuna dahil olan kesimin orta ¢ag kentlerinde oldugu gibi etrafi
cevrili alanlarda yasamalarina Brezilyalilasma®® denilmektedir. Brezilyalilasma
bir yoniiyle bu siiregte ortaya ¢ikan hibrid yapilarin kiiresellesme siirecine dahil
olarak kiiresel Kkiiltliir igerisinde akmasidir. Dolayisiyla zaman ve mekan
deneyimlerinin bir arada oldugu yogun bir sekilde kiiresellesmenin etkisi altinda
olan diinyamizda safliktan s6z etmek miimkiin degildir. Kiiltiirler kargilagsmakta,
iletilmekte ve i¢ ige gegmektedir.

Bu asamada kentler diinya kiiltiiriiniin karsilastigi mekanlar olarak 6n
plana c¢ikmaktadir. Ekonominin ve ydnetimin merkezi olarak kent, insanlarin
yerlesik hayata ge¢meleri kadar eski bir tarihi kiiltiirel gegmise sahiptir. Kentlerin
ortaya ¢ikisina uygarliklarin dogusu gozii ile bakilmaktadir. Ekonomik ve kiiltiirel
aktivitelerin kentte yogunlasmasi insanlik tarihi kadar eski bir olgudur. Kentler,
pargasi olduklar1 toplumun ya da iilkenin kiiltiir sisteminin aynasidirlar. Kentlerin
ekonomik ve toplumsal yapi1 6zellikleri, icinde bulunduklar1 iilkenin teknolojik ve
ekonomik gelisme diizeyi ile yakindan ilgilidir®®. Son yillarda, gériiniir sonuglar
yasanmaya baslanan kiiresellesme olgusunun gelistigi ve ilerledigi merkezler
olarak goriilen kentlerin kiiltiirleraras1 akigi hizlandiran merkezler olma 6zelligi
on plana cikmaktadir. Kentler bir yandan kiiresel bir kiiltlir bi¢cimini yayma
islevini goriirken, bir yandan da kiiresellesmeye karsi yerel kiiltiirlerini 6n plana
¢ikarip, bu kiiltiirlerin canli tutulmalarmi da saglamaktadir. Kiiresellesmenin ulus
devlet olusumlarmin etkilerini azaltic1 etkisi kentler diizeyinde mikro milliyetcilik
akimlarinin dogmasina ve cemaatcilik gibi aslinda kapali toplum tipi olusumlarina
sahne olmaktadir. Son donemlerde, yerellesme ile birlikte siirdiiriilen kimlik
tartigmalarina yon veren de esas olarak kentsel diizeyde olusan bu tip yerel
kiiltlirlerin giiclenmesidir.

4. Modernizm — Postmodernizm ve Degisen Kent

Modernizm kavrammin aydinlanma doénemi ile birlikte ortaya ¢iktig,
hiimanizm ve demokrasi temeli iizerine yiikselen bir diisiince sistemi oldugu
bilinmektedir. ‘Modern’ kelimesi Latince kdkenli «modo» (son zamanlar)’den
tiiretilmistir. Kokeni itibariyle, yeni olam eski olana gére olumlamaktadir®.
Klasik Cagdan modernizme gecis siirecinde 6nemli bir rol oynamistir. Klasik
cagda dinin ve kilisenin egemenligi altinda olan Bat1 diisiince diinyas1 modernizm

48 Featherstone, Undoing Culture; John Wiseman, Global Nation? Australia and the Politics of
Globalization, Cambridge, Cambridge University Press,1998, s. 60.

49 Mustafa Okmen, Ekonomik Déniisiim Siirecinde Yonetim, Kent ve Kentlesme Iliskileri Uzerine
Bir Tartigma, Cizgi Yayinevi, Konya, 2003, s. 258-259.

50 Kasim Kiigiikalp, Nietzsche ve Postmodernizm, Istanbul: Kibele Yaymlari, 2010, Syf. 82°den;
Kumar, Krishan, Sanayi Sonrast Toplumdan Post-Modern Topluma Cagdan Diinyanin Yeni
Kuramlar1, Ankara: Dost Yayinlari, 1999, s. 88.
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ile din etkisinden ¢ikmistir. Modernzimle birlikte akil ve aklin egemenliginde
ortaya ¢ikan ticaretten felsefeye, giinliik yasamdan bilimsel s6ylemlere kadar her
tiirli yaklagim yeniden sekillenmistir. Bu siiregte dinin kutsal, soyut ve Tanr1
temelli agiklamalarinin yerini bilimsel, somut ve akil odakli degerlendirmeler
almistir. Pozitivizim, rasyonalizm, emprizm, varolusculuk gibi felsefi akimlar
toplumsal hayati ve bilimsel yaklagimi belirleyen onemli felsefi sdylemler
olmustur. Foucoult’nun goriislerine gore de akil ve bilim ilerlemenin aracidir,
nesnel ve evrensel bilgiye akil ve deney yoluyla ulasilabilir®!,

Modernite kent baglaminda; genisleyen kapitalist pazarin itici giicliyle
olusan, sanayi hamleleri, niifus hareketleri, kentlesme ile meydana getirilen nesnel
bir modernlesme siirecindedir. Bu agidan bakildiginda modernitenin iktisadi siire¢
ve kiiltiirel vizyon birlesimi oldugu goriiliir. Berman’a gore modernite, kendini
doniistiiren mekansal bir deneyimdir. Bu siiregte kent, kirdan go¢ eden
topluluklarin modernite deneyimlerini yasadiklar1 alanlardir. Kentin insan
davranislarindan, sanata, teknolojiye kadar genis bir alami etkileme giicii
oldugundan gelen her bireyin kentli olacag diisiincesi bulunmaktadir.

Postmodernizm; Oniine aldig1 ‘post’ eki ile modernizmin devami, sonucu
reddi gibi anlamlarda kullanilmistir. Devami ya da reddi olarak yorumlayan
diisiiniirlerin bulustuklar1 ortak nokta postmodernizmin bir sekilde modernizmle
iligkili oldugudur. Modernizm kavraminin iddia ettigi gibi miikemmellige
ulagmadig1 fikirlerinin  yayginlagsmasi postmodernizm goriislinlin  ortaya
¢ikmasinda etkili rol oynamistir. Bu siireg; iki biiyiik diinya savasi, sosyalizm ve
fasizm gibi baskici rejimler, somiirgecilik girisimleri ve insan gelecegini tehdit
eden boyutlarda kiiresel 1sinma ve benzeri ekolojik sorunlara sahne olmustur.
Modern akil evrenselligi, birlik ve biitiinliigli, ayn1 kurallarin her yerde gecerli
oldugu goriisiinii ileri siirmektedir. Post-modernizm diisiincesi ise modernizmin
aksine her durumun farkl oldugunu, 6zel bir bigimde anlasilmasi gerektigini ve
her duruma yonelik farkli sonuclar olabilecegi yani tek gerceklik olmadigi
diisiincesini savunur®’. Postmodernizm, cogulculuk ve parcalanmanm kabul
gordiigli, farkliliklarin, c¢esitliligin mekan1 olarak goriilmektedir. Modernizmde
yer alan bireyin smirlandirilarak kaliplastirilmasi fikrine karsi ¢ikar. Foucault,
analizlerinde cinsiyet, okul, hapishane, aile vb. odaklar lizerinde durarak sosyal
kontrol stratejileri ile insani inceler. Foucault’a gore yerel olarak etkili gii¢
odaklarinin baskis1 engellenmedikce, kapitalizmde global bir degisim hareketi
miimkiin olamaz. Modernizmin tekil kentine karsi ‘heterotopia’ yani birden fazla
gidilmek istenen diinya varligindan séz eder®.

51 Betiil Colak, Postmodernizm Baglammda Michel Foucault’nun Ahlak Anlayisi, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, T.C Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe Anabilim Dal,
Ankara, 2008, s.3.

52 Richard Appiganesi ve Chris Garratt, Postmodernizm: Yeni Baslayanlar Igin, Istanbul: Milliyet
Yay, 1998, s. 4.

%3 Aslanoglu, a.g.e., s.108.
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Postmodernizmde etkili olan pargalanmadir. Postmodern pargalanma
dogrudan kisiligi hedef almaktadir. Burada postmodernitenin iki 6zelligi goriiliir:
Gergekligin yerini imajin almasi ve sizofrenik parg¢alanmishigin anlara doniismesi.
Yasamin anlardan ¢ok verilen imajlar ilizerine kurgulanmasi anlamli zincirler
arasindaki bagi koparmaktadir. Birey ge¢mis, bugiin ve gelecek arasinda ki bagi
birlestiremediginde sizofreni durumu ortaya ¢ikmaktadir. Postmodernist kuramlar,
evrensel birey fikrine, gelisimi ve esit olma siirecine elestiriler getirmektedir.
Kentlerin gelecek kusaklara, kente goc¢ eden bireylere aktarilacak olan kentli
kiiltiirtin mekan1 olmadigini, parcalandig1 ve bir yandan farkliliklarin olustugu bir
yandan ise farkliliklarmm giderilerek cesitli imajlarin gergeklik kavramini
sorgulattig1 bir durumun varligindan s6z edilmektedir>.

Kentler ortaya ¢iktiklar1 andan beri ticaret, yonetim ve din hiyerarsisinin
odaklastig1 noktalar olmuslardir. Giiniimiizde de giderek kentlerin 6nem ve islevi
artmaktadir. Kentler, haber, mal, sermaye, insan vb. Ogelerin degisimlerinde
oldukea etkili bir rol oynamaktadir. Diger 6nemli bir husus ise zaman ve mekan
iizerinde de etkili oldugudur. Harvey’in sermayenin kentlesmesi kavraminda;
mekani 6nemi kapitalist tiretim iliskilerinin agiklanmasi ile yani zamanin mekani
icine alarak tahrip etmesi ile acgiklanir. Zaman-mekan kavramlar1 agisindan
bakildiginda; mekanm zaman iginde tahribinin en ¢ok ekonomik diizlemde oldugu
goriilmektedir. Telgrafin kesfinden, otomobilin kullanilmasma ve giiniimiiz
iletisim ve bilisim teknolojisindeki gelismelerle bir giinliikk siire¢ kullanim
acisindan daha uzun bir hale gelmistir. Bu doniisiim tiiketim aliskanliklarindan
ginliik aktivitelere kadar bircok unsuru etkilemistir. Yasananlarin yogunlugu
birey i¢in tanimlanan zaman-mekan algisinda kaymalara sebep olmaktadir. Ayni
giin igerisinde hangi zaman ve mekanda oldugunu hatirlayamama fikri ile beraber
kiiresel ticaret, mesafelerin yakilasmasi, hayat tarzindaki farkhliklar gibi hizli
degisimler bireyin giivenlik alaninda sarsilmalara sebep olabilmektedir. Bu durum
yasamimn her alaninda yasanmaktadir 6rnegin; Konya fasiilyesi ve Kaliforniya
avakadosunu birlikte satilirken gorebiliriz. Kiiltiir hizla pargalanirken ekonomik
ve sosyal olan kavramlar kiiltiir kavrami ile ifade edilmeye baslanmistir.

Bireyler agisindan hayatin hizi bu denli degisirken kente bakildiginda
mekan kavrammin da degistigi goriilmektedir. Diinya birbirine yaklasirken
kentsel mekanlar hiper alanlar olarak yogunluk kazanmaktadir. Global sermaye ile
birlikte bazi kentler yeniden ulus devleti asan bir dnem kazanmaktadir. Bazi
kentler sermayeyi cekme amaci ile konum ve ekonomik olarak iist noktalarda yer
almaktadirlar. Ekonomik, tarihsel ve jeopolitik konumlar1 kent iizerinde 6nemli
bir rol oynamaktadir. Kentlerde uluslararasi ekonomik faaliyetleri ¢ekebilmek i¢in
gerekli alt yapi, is merkezleri, havaalanlar1 ve iletisim aglarmi kurulmasi
gerekmektedir.  Zaman-mekan sikigmasi  baglaminda  kentlerin  diinya
ekonomisinde belirleyici olabilmesi i¢in i¢ mekanlarinda da farklilagmalar

54 David Harvey, The Condition of Postmodernity, Oxford, Blackwell, 1989, s.45.
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yasanmaktadir. Mimari ve kentsel tasarim kentin goriintii ve algisinda 6nemli rol
oynamaktadir.

Tiirkiye’de ki kentler agisindan bakildiginda; modernite siirecinde batidaki
kentler kadar etkilendigi ortadadir. Toplumsal etkiler ve sonuglar farkli olsa bile
iletisim teknolojisinin etkisi hizli ve siirekli olmustur. Bir yandan iletisim bilisim
teknolojilerindeki  degisimler kentsel yasamin i¢ ritmini hizlandirarak
parcalanmaya yol agmakta, diger yandan ise batinin gelismis kentlerindeki
kiiltirel parcalanma kiiresellesmenin etkisi ile kentlerimize tasinmaktadir.
Kentlerimizde yer alan bir diger énemli unsur ise gogtiir. Go¢ eden her grup
diinya ekonomisi ile hizli bir biitiinlesmeye girmeyebilir. Go¢ edenlerin dncelikle
i, ev ihtiyacim karsilamak daha sonra kentli kiiltiirii benimseyecegi fikri vardir.
Bu siirecte hemserilik baglarinin kaybolup yerini kentlilik duygusu alacagi
diistiniilmektedir. Fakat yapilan arastrmalar hemserilik fikrinin kaybolmadigi
aksine artan bir nitelik kazandigini gdstermektedir. Bu gruplar arasinda borg,
diiglin, cenaze vb. alanlarda dayanisma artmaktadir. Kentsel kiiltiiriin tamamen
kabulii yerine hem bazi farkliliklar olusmakta hem de bir takim farkliliklar
giderilerek kentli kavrammim anlam degistirdigi goriilmektedir. Bu baglamda
kentli kiiltiir ile biitiinlesmek yerine kentin firsatlarin1 kullanan gruplar kentli
olarak degerlendirildiginde durum daha anlagilir hale gelmektedir. Kentteki
firsatlardan yararlanma konusunda uzlasi saglandiginda yani farkli kiiltiirlerin
karsilasacagi  yerel  hizmetler {retildiginde  uyusmazliklarim  azaldigi
goriilmektedir®.

SONUC

Ozellikle gdg¢ ile kente gelen bireylerin yeni girdigi bir toplumda, bir kent
toplumu i¢indeki yerine, roliine aligmasi, temel sosyal iliskilerini ¢evrenin
yardimiyla da olsa kurabilme ihtiyaci vardir. Daha sonra birey ekonomik
aktiviteler yoluyla sosyal yasama, toplumsal kurumlara katilir. Bu asamada
evrensel olarak goézlemlenen bir durum kiiltiirel degerlerin, normlarin
degismesinde yash kusagm daha direngli, gen¢ kusagin ise daha istekli bir tutum
icinde olmasidir®®. Kente gelen bireylerde genel olarak kadinlarm bir iste
calismasi, ¢ocuk bakiminin esler tarafindan paylasilmasi, aile i¢i kararlarda kadin
erkek esitligine dogru bir gecis olmasi, evlenme ile ilgili sekil ve adetlerdeki
yenilikler ve diger bazi temel konularda degisim yasanmaktadir®’.

Kent yasaminda yer alan bireyler dogal olarak kentte yer alan iligki
sisteminin i¢ine girmektedir. Kentin fiziksel yapisini olusturan dogasi, tarihsel
eserleri, binalari, caddeleri, sokaklari, ibadet yerleri, aligveris ve eglence
merkezleri kent toplumunun dogal iiyesi olan bireyi birincil derecede etkileyen
maddi kiiltir unsurlaridir. Bireyde aidiyet duygusu artik¢a, kentlilestikge,

55 Manuel Castells, The Urban Questions, Edward Arnold Press, 1977, s. 445,
%6 Mclver, R.M. ve Page, C.H., Cemiyet, MEB Yayin, Istanbul, 1994, 5.115-117.
5" Besir Atalay ve dig., Tiirk Aile Yapisi, DPT Yayini, No:2313, Ankara, 1992, 5.99.
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kendisini bu maddi 6gelerle 6zdestirmeye calisacak ve etkilenecektir. Diger
yandan ise kent yasaminin karmasik iligkiler yapisi bireyi degisik sosyal
smiflardan insanlarla karsi karsiya getirerek ayrica kii¢iik yerlesim yerlerinde
rastlanmayan oranda bir kitle kiiltiirii akiminin etkisinde kalacaktir. Ciinkii kentte
kitle kiltliriinii tasiyan unsurlar ¢esitlilik kazanmistir. Short, kentin diinya
ekonomisine baglanmasinin énemli oldugunu, ancak bu bagin yalnizca ticari ya
da finansal yollarla yapilmamasi gerektigini ifade etmektedir. Buna ilave olarak
turizm, tarih, kiiltiir gibi degerlerin de 6n plana ¢ikmast miimkiindiir. Bu sayede
her kentin farkli yapis1 geregi kentlerin kendilerine 6zgii kiiltiirel degerlerinin
olacag1 6ne siiriilmektedir®®.

Kentlerde kiiltiirtin gelismesi a¢isindan zamanimizda etkili bir gii¢ olan
medya organlarinin iilkelerarasi iletisimi yogunlastrmasi halk kiiltiirti, kitle
kiiltlirii ve ytliksek kiiltiir ad1 verilen sanat birikimi aymrimini ortaya ¢ikarmistir.
Kitle kiiltiirii teorisi, kitle kiiltliriiniin nasil ortaya ¢iktigmi aciklamakta fakat
sosyal ve kiiltiirel degisimi tam olarak aydinlatamamaktadir®®. Diger bir 6nemli
konu ise kentlesme siireci igerisinde yer alip ekonomik agidan yeterliligini
tamamlamamis, egitim diizeylerine uygun bir ig bulamamalarindan dolay1 kentin
dis semtlerinde giic sosyal ve fiziksel kosullarda yasamini siirdiirme zorunda
kalan ailelerin durumudur. Zor ve sagliksiz bir ¢gevrede yagsamak durumunda kalan
bu insanlar sefalet kusaklar1 veya ghetto kiiltiirii olusturulmaktadir®®. Bu durum
neticesinde toplumda farkli kiiltiirel ¢evreler gelismekte, kitle kiiltiirii 6zellikle
geng kusak tizerinde daha olumsuz bir rol oynamaktadir. Bu baglamda kentlerin
fiziksel ve sosyo-ekonomik ozelliklerinin meydana getirdigi kiiltiir ¢evresi, hem
kitle kiiltliriiniin dogus merkezi hem de etkilenme alanlar1 durumundadir. Kentler;
popiiler, kitle kiltiirii ve ayn1 zamanda yliksek kiiltiir olarak anilan sanatsal
aktivitelerin sergilendigi yerlesim alanlar1 olmas1 bakimindan ilgi odagidir.

Yasanilan mevcut durum igerisinde kentler ile birlikte kent yonetim
birimleri de bu siire¢ igerisinde yer almakta ve bu birimlere 6nemli gorevler
diismektedir. Kentlerin, kendilerine kent olma ozelligini veren kent yonetim
birimlerinin, iki biiyiik kiiltiirel gérevi vardir. Bunlardan birincisi maddi kiiltiir
mirasmni1 korumak, digeri ise iilkenin temel kiiltiirel degerlerine uygun bir
yapilagsma saglamaktir.
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