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Canakkale’de Zarara Ugrayan Konsolosluk
Miilkleri ve Esyalar1 Meselesi (1914-1922)*

Recep CELIK**

Ozet

Canakkale, 1. Diinya Savasi icerisinde en kritik savaslara sahne
olmustur. Canakkale stratejik onemine binaen askeri bolge ilan
edilmis ve buradan devlete zararli olabilecek her tiirlii diisman unsur
uzaklastirilmistin. Bu kapsamda konsolosluklar da zaman icerisinde
bélgeden kaldirilmiglardir. Konsolosluklarin bina ve esyalart savasta
ciddi ol¢iide zarar gérmiis, saglam kalabilenler Istanbul’a nakledilmistir.
Konsolosluk binalari ise zaman zaman askeri ihtiyaglar icin kullamlmigtir.
Zira savagsta askeri ihtiyaclar her zaman 6n planda olmustu. Bu siiregte
Osmanli Hariciyesi uluslararasi konsolosluk hukukuna azami élgiide riayet
edilmesi hususunda askeri ciheti uyarmis, ileride uluslararasi alanda
devleti sikintrya diigiirecek hareketlerden uzak durulmast konusunda
ikazlarda bulunmustur. Nitekim konsolosluk binalari ve esyalar: Canakkale
savaglart sonrasi Osmanli Devleti i¢in ciddi bir sorun teskil etmigti.
Meselenin ¢oziimii i¢in bir miilkiye miifettisi géreviendirilmis ve Heyet-i
Tahkikiye kurulmustur. Suray-1 Devlet ve Meclis-i Viikela’ya kadar sorun
aksetmig, sorumlular hakkinda adli siire¢ baslatilmistir.

Anahtar Kelimeler: Canakkale, Konsolosluklar, Konsolosluk
Esyalari, Hariciye Nezareti, Uluslararas1 Hukuk.

The Matter of Belongings and Properties of Consulate Damaged in
Dardanelles During WWI (1914-1922)

Abstract

Dardanelles was the scene of the most critical wars in the World War
1. By the virtue of the fact that Dardanelles has a strategic importance, it
was declared military zone and all kinds of hostile elements that could be
detrimental to the state were removed from here. In this context consulates
were sent away in time. The buildings and properties of consulates were
damaged seriously due to the war. Saved properties were sent to Istanbul.
The buildings of consulates were used for military requirements at times.

*  Bumakale, Uluslararasi 1. Diinya Savasi Sempozyumu’nda (Tiirk- Rus Penceresi), 12-15 Kasim 2015,
sunulan bildirinin gézden gegirilerek genisletilmis halidir.
** Yrd. Dog. Dr., Giimiigshane Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii, celikrcp@hotmail.com.
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Because military requirements were given priority in the war. The Ottoman
Foreign Affairs had warned the Ottoman Military in point of complying
with utmost international consular laws and also awaked to keep away from
actions that would be able to state into distress in the international arena.
After Dardanelles Campaigns, Buildings and properties of consulates were
in trouble seriously in terms of Ottoman. A civil inspector was appointed for
the solution of the matter and committee of investigation was constituted.
The problem was reflected to the Council of State and Ministers and legal
action was taken against guilties.

Key Words: Dardanelles, Consulates, Properties of Consulate,
Foreign Affairs, International Law.
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Giris

Konsolosluk kurumu, stirekli diplomatik temsilciliklerden daha eski bir gec-
mise sahiptir. Bu kurum, diplomatik, siyasi, ticari ve adli iliskiler gibi ¢esitli ne-
denlerle M.O. ilk bin yil icinde ortaya ¢ikmisti. Eski Yunan kent devletlerinde,
Roma’da, Bizans’ta konsoloslar siyasi, askeri, adli gorevler ifa ettiler. Ortacag son-
larinda talyan, ispanyol ve Fransiz tacirler, ¢ikarlarin1 korumak igin aralarindan
gorevliler secip bu gorevlileri ticari faaliyetlerini siirdiirdiikleri iilkelere gonderi-
yorlardi. Yakin ¢aga dogru ise ozellikle ticaret gelistikge iilkeler tacirlerini ve uy-
ruklarini yoneticilere karsi korumak igin belli bash {ilkelerin limanlarinda ve tica-
ret kentlerinde bir tiir siirekli konsolosluk kurumu olugsmaya bagladi. Buna gore
konsolos yabanci bir iilkede kendi vatandaglarinin ¢ikarlarini ve haklarini koruyan,
gozeten ve diplomatik bagisikliktan yararlanan bir kamu gorevlisidir.! Osmanl
Devleti, konsolosluklarin agilmast hususunda oldukg¢a hosgoriilii olmustur. Bizans
déneminden kalma konsolosluklarin varliginmi siirdiirmesine izin verilmis, zamanla
sayilar1 ve etkinlikleri artmis, konsolosluklar devletin i¢ islerine karigma aract ha-
line gelmistir.? Tanzimat oncesinde konsoloslar, adli ve idari meselelerde Osmanl
Devleti ile kendi devletleri arasinda; fakat i¢erigini Osmanli’nin belirledigi hukuk
nizami icerisinde faaliyet gdstermekteydiler. Nitekim devlet, biiytikligi ve ulus-
lararas1 alanda miizakere pozisyonunun gii¢lii olmasi sayesinde baska devletlerin
yardimi olmadan istedigini dikte ettirebiliyordu. Ancak Tanzimat bu durumu degis-
tirmistir. Devletin idari, adli ve mali konularda yeniden insa edilme siirecinde mii-
racaat edilen Batili kurumlarin iktibas edilme stratejisi, konsoloslarin faaliyetlerinin
mesruiyet kaynagini kendi iilkelerinin temel hukuk prensiplerine dayandirmis, bu
da miidahale olarak degerlendirilecek hareketlere ve girismelerine sebep olmustur.?
Zira konsolosluklarda devletin siyasi igleriyle alakali elde edilen bilgiler yabanci
devletlere bildirilmek suretiyle casusluk faaliyetlerinde bulunulmustur.* Kapitiilas-
yonlar ¢ergevesinde de XIX. yiizyilla birlikte konsolosluklarin Osmanlt Devleti’ne
girisleri artmigtir. Osmanli ile yabanci devletlerin iligkilerinin diizenlenmesi ve yii-
ritiilmesinde sefaret ve konsolosluklar biiyiik 6neme sahip olmus, 6zellikle devletin
son yillarinda bu énem daha da artmigtir. Buna binaen konsoloslar siyasi, ticari ve
adli alanda hizmet veren bir memur 6zelligi kazanmislardir. Zamanla Batili dev-
letler Osmanli sinirlart igerisinde ¢ok sayida konsolosluk agmig, bu temsilcilikle-
rin sayilari, kendilerine taninan haklarin kétiiye kullanilmasi ve izledikleri siyaset

1 Uygur Kocabasoglu, Majestelerinin Konsoloslart, iletisim Yaymlari, Istanbul 2004, s. 15-16.

2 Rona Aybay, Tarih ve Hukuk Acisindan Konsolosluk, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaymlari, Istanbul
2009, s. 40-41.

3 Celal Erdénmez, “Tanzimat Devrinde ing.iltere Konsoloslarmin Kibris’taki Faaliyetleri (1839-. 1856)”,
Bilig (Yaz 2011), say1: 58, s. 92-93; Ali Ibrahim Savas, Osmanli Diplomasisi, 3F Yaymevi, Istanbul
2007, s. 16.

4 Turkan Polatci, “Ermeni Olaylarinda Yabanci Konsolosluklarin Rolii”, Ermeni Arastirmalari, say1: 47
(2014), s. 108.
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sebebiyle ¢ogu kere devlet i¢in zararli unsurlar haline gelmislerdi.’ Béylece devlet
adeta, konsoloslarin ger¢ekten etkili oldugu bir arenaya donmiistii.° Konsolosluk-
larin Osmanli’da yogun olarak acildig: yerlerin birisi de stratejik 6nemi dolayisiyla
Canakkale’dir. Canakkale Bogazi’nin, deniz ticaretinde 6neminin artmasiyla Batilt
biiyiik devletler, bolge ticareti ve bogaz gegislerini izleyebilmek i¢in Canakkale’de
konsolosluklar agmistir.”

XIX. yiizy1l ve sonrastyla birlikte devletler bazi kural ve teknikler {izerinde
anlagmuslar, uluslararas: hukuk devreye girmis, 1818’de toplanan Aix La Chapelle
Kongresi’nde biitiin devletler i¢in baglayicilig1 olan modern kordiplomatigin esaslar1
belirlenmisti. 1815 Viyana Kongresi ve Aix La Chapelle’de 6zellikle konsoloslarin
smif ve dereceleri belirlenmis, konsoloslugun isleyisinde hiyerarsik bir yap1 olustu-
rulmustur. Modern anlamda konsolosluk hizmetlerinin olusumuna yonelik ilk adim
ise Ingiliz Disisleri Bakan1 Stratford Canning’in 1825 tarihli konsolosluk yasasidir.
1963°de ise Viyana’da yapilan diplomatik iligkiler ve bagisikliklar hakkinda Birles-
mis Milletler Konferansi’nda 1815°te kabul edilen protokolde kiigiik degisiklikler
yapilmistir.® Bu ¢ergcevede Canakkale’deki konsolosluklarin buradan kaldirilmasi,
konsolosluk binalar1 ve esyalarinin gordiigii zararlar ile bunlarin devlet tarafindan
kullanim1 ¢aligmanin esasini olusturdugundan bu hususlarla ilgili konsolosluk huku-
kuna ait baz1 kurallar1 belirtmekte fayda vardir. Buna gore;

“Bir gonderen devletin konsoloslugu, kabul eden deviete usuliine uygun
sekilde bildirdikten sonra ve bu devlet tarafindan itiraz vaki olmadig: takdirde

5 Sebahattin Samur, “XX. Yiizyila Girerken Osmanli Devleti’nde Konsoloslar ve Konsolosluklar”, Erciyes
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, sayr:9 (1996), s. 97; Yahya Yesilyurt, “Osmanli Devleti’nde Er-
meni Terclimanlarin Rolii: Luigi Damato Vakas1”, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi,
say1: 20 (Bahar 2014), s. 265; Ozgiir Y1lmaz, “Victor Fontanier nin Trabzon Konsoloslugu (1830-1832)”,
OTAM, say1: 35 (Bahar 2014), s. 155. Konumuz agisindan bakilacak olursa 6rnegin 1820°de Ege’de bir
Ingiliz konsolosluk temsilciligi ¢ok smirl da olsa meveuttu. Bu konsolosluk Levant Company tarafindan
Osmanli Imparatorlugu’ndaki Ingiliz tiiccarlarmi koruma amactyla kurulmustu. Konsoloslar tiiccardilar
ve sirketteki diger tiiccarlar tarafindan segilirdi. 1815°te Iyon Adalar’nin yonetimi ingiliz Hiikiimeti’nin
sorumluluguna gegince, Ege’deki konsolosluk hizmeti, degisen konsolosluk isinin mahiyeti dolayisiyla
onemli olgiide etkilenmis ve konsoloslarin genis 6lglide yiikiinii artirmigtt. Yunanistan’in bagimsizlik
stireci de bolgedeki siyasi durumu degistirdi ve bu durum konsolosluk gorevlerini onemli dlgiide etkiledi.
Lucia Patrizio Gunning, The British Consular Service in the Aegean and the Collection of Antiquities for
the British Museum, Ashgate Publishing, England 2009, p. 11-13.

6 Kocabasoglu, a.g.e., s. 50.

7 M. Mustafa Kulu, “Canakkale’de Gorev Yapan Ingiltere Konsoloslar1 ve Vekilleri (1829-1914)”,
Canakkale I Savasi ve Tarihi (Uluslararast Canakkale Kongresi) , Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
Kiltir A.S. Yaymlari, Istanbul 2006, s. 427-428.

8 Timugin Kodaman- Ekrem Yasar Ak¢ay, “Kurulustan Yikilisa Kadar Osmanli Diplomasi Tarihi ve
Tiirkiye’ye Biraktigi Miras”, SDU Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Aralik 2010, say::
22, s. 79-80; Mahmut Akpinar, Osmanli Devleti’'nde Sehbenderlik Miiessesesi, Cumhuriyet Univer-
sitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, Sivas 2001, s. 23; Funda Aditatar, {zmir Ingiliz
Konsoloslugu ve Siyasi Faaliyetleri (1878-1914), Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk Tlkeleri ve Inkilap
Tarihi Enstitiisii Doktora Tezi, Izmir 2011, s. 75; Savas, a.g.e., s. 18.
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kabul eden devlette iiciincii bir devlet hesabina konsolosluk gérevlerini yerine
getirebilir (madde 8)”.°

“Konsolosluk memurlari, esas olarak gonderilen devletin uyruklugunu
haiz olacaklardir. Konsolosluk memurlart kabul eden devletin uyruklar: arasin-
dan, ancak bu devletin her zaman geri alabilecegi a¢ik muvafakatiyle segilebi-
lir. Kabul eden devlet, keza, génderen devlet uyrugu olmayan iiciincii bir devlet
uyruklari konusunda ayni hakki mahfuz tutabilir (madde 22)”."

“Kabul eden devlet, hatta silahli bir ¢atisma halinde bile olsa, konsolosluk
binalarina ve konsolosluk egyalari ile konsolosluk arsivlerine saygt gostermek
ve bunlart korumakla yiikiimliidiir. Bir konsoloslugun gegici veya kesin olarak

11

kapanmasi halinde yine bu maddedeki hiikiimler uygulanr (madde 27)”.

» 12

“Konsolosluk binalarinin dokunulmazliklar: vardir (madde 31) .

“Konsolosluk binalari, mobilyalari, mallar: ve ulagim araglar mili sa-
vunma veya kamu yarari amaglariyla hi¢bir ¢esit el koymaya teskil edemezler
(madde 31)”.73

“Ulusal giivenlik nedenleriyle girilmesi yasaklanmis veya nizama bag-

lanmig b

olgelerle ilgili kanun ve diizenlemeler sakli kalmak iizere, kabul eden

devlet, iilkesi iizerinde konsoloslugun biitiin mensuplarina yer degistirme ve

seyahat etme serbestligini saglar (madde 34)”.

” 14

“Konsolosluk memurlarmmin tutuklanmalari veya gézaltina alinmalar
agir bir sug¢ halinde ve yetkili adli makanmin karari ile olur (madde 41) .7

“Kabul eden devlet, konsolosluk mensuplariyla kendileriyle birlikte ya-
sayan aileleri efradimt her tiirlii kigisel yiikiimliiliik ve hangi neviden olursa
olsun kamu yarari hizmetleriyle istimval, yardim ve konaklama gibi askerlikle
ilgili ytikiimliiliiklerden muaf tutacaktir (madde 52)”.'¢

Canakkale’de ilk konsolosluklar X VII. yiizy1lda Fransa ve Hollanda (1660), in-
giltere (1662), Cenova (1675) ile agilmisg ve sonrasinda devami gelmistir.!” Nitekim
ticaret, denizcilik ve endiistriyel gelismelere paralel olarak Canakkale’de birgok kon-
solosluk a¢ilmis, bolge dnemli bir konsolosluk merkezi olarak uluslararast iligkilerde

“Konsolosluk

Miskileri Hakkinda Viyana Sozlesmesi (24 Nisan 1963)”, Milletlerarast Hukuk ve Mil-

letlerarasi Ozel Hukuk Biilteni, c. 6, say1: 2 (1986), s. 253.

A.g.m.,s. 258.

A.g.m., s. 260.

A.gm.,s.262.

A.gm,,s. 262.

A.g.m., s. 263.

A.gm.,s. 271.

A.gm.,s. 272.

Sahabettin Kalfa, “Canakkale’nin Konsoloslar1”, Canakkale 1915, Magazine No: 7 (Aralik 2010), s. 56.
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dnem kazanmistir. 1840°ta Canakkale’de Ingiltere, Nemce (Macar), Fransa, Rusya,
Hollanda (Felemenk), 1spanya, Sicilya, Danimarka, Isveg, Sardunya ve Ellinoz kon-
solosluklar1 vardi. Yiizyilin sonuna dogru siyasi gelismeler ile bu konsolosluklarin
kimisinin adi1 degismis ve bu konsolosluklara yenileri eklenmistir. Nem¢e Konsolos-
lugu’nun adi Avusturya Imparatorlugu-Macaristan Kralligi, Ellinoz Yunanistan, Si-
cilya ve Sardunya Italya admi almistir. Yeni konsolosluklar ise Almanya, Amerika,
Yunanistan, Isveg, Portekiz, Norveg ve Iran’dir.'8

Makalede s6z konusu olan konsolosluklar Osmanli’nin miittefiklerinden Alman-
ya ve Avusturya, Itilaf Devletleri’nden Italya, Yunanistan, Fransa, Ingiltere, Rusya ve
daha sonra Amerika, bu iki gurubun disinda ise Felemenk (Hollanda), iran, Isve¢ ve
Ispanya’dir. Canakkale’nin Nisan 1915°te tahliyesine karar verilmis, 1918 sonuna kadar
bolge sivillere kapatilmistir.'” Oncesinde Aralik 1914°te konsolosluklarin Canakkale’de
kaldirilmalan kararlastirilmisti. Miitareke sonrasi Canakkale’de konsolosluklar tekrar
faaliyete gecmis fakat bu konsolosluklarin ne zaman aktif hale geldikleri tespit edileme-
mistir. Kuvvetle muhtemel miitareke doneminin baslarinda konsoloslar Canakkale’ye
dénmeye baslanmistir. Bunun yaninda Ingilizler Almanya ve Italya konsolosluk binala-
rindan bazilarini miitareke doneminde isgal etmisti. Bu ¢alismada savasta zarar géren
konsolosluk binalari ve esyalari, bunlarin devletin ¢esitli birimlerince kullanilmast ile
tim bunlardan kaynaklanan sorunlar ele alinmaktadir. Osmanli Devleti savastan ye-
nik ayrilmis ve Istanbul Itilaf Devletleri’nce isgal edilmistir. Miitareke déneminde itilaf
Devletleri’nin yiiksek komiserlikleri Canakkale’deki konsolosluk sorununun iizerine
gitmis, hitkiimet de bu ¢ercevede kovusturma baglatmistir.

1. Savas Oncesi Canakkale’deki Konsolosluklarin Durumu, Savasin
Baslamasiyla Canakkale’den Ayrilmalari ve Mal ve Emlakinin Emaneti

1.1. Konsolosluklarin Canakkale’den Kaldirilmasi

Emniyeti Umumiye Miidiiriyeti biitiin konsoloslarin maiyetleriyle birlikte Tek-
furdagi veya bagka bir yere nakli hakkinda girisimde bulunulmasini istemis, keyfiyet
sefirliklere bildirilmis, sefirlikler de bu talebi esas itibariyla kabul etmigti. Fakat se-
firlikler Canakkale’deki konsoloslarin bazilarinin yerli olmasindan dolay: bu konso-
loslar1 baska bir yere géndermenin miimkiin olmadigini, ancak azledilebilecek veya
memuriyetlerinden gecici olarak alinabileceklerinden bu hususta hiikiimetlerinden
talimat talep edeceklerini ve olumlu cevap almalarmin giiclii bir sekilde muhtemel
olmadigini bildirmislerdi.*® Canakkale’nin ne kadar biiyiik bir askeri 6nemi oldugunu
hatirlatan Baskumandanlik Vekaleti’nin edindigi istihbaratlar burada biiyiik 6l¢iide

18 Kulu, a.g.m., s. 428.

19 Halkin en az Aralik 1918’e kadar Canakkale’ye donemedigi anlagilmaktadir. Recep Celik, “Canakkale
Savaglar1 Sirasinda Halkin Durumu”, Canakkale Arastirmalar Tiirk Yi1llig1 Canakkale Muharebeleri
100. Y11 Ozel Sayist, say1: 18 (Bahar 2015), s. 415-418.

20 BOA, HR. SYS. 2165/1 (17 Tesrin-i Sani 330- 30 Kasim 1914).
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casusluklarin yapildigini ortaya koymustu. Baskumandanlik’in arzusu gerek miittefik
ve gerekse tarafsiz higbir konsolosun Canakkale’de bulunmamasiydi. Zaten Alman-
ya ve Avusturya konsolosluklarinin sadece ticaret konsolosluklar1 olmalar1 sebebiyle
kaldirilmalarinda bir mahzur olmayacakti. Bu suretle Baskumandanlik Hariciye Ne-
zareti’nden digerlerinin de kaldirilmas: kolaylasacag: anlayisiyla dncelikle Almanya
ve Avusturya sefaretleri nezdinde gerekli girisimlerde bulunulmasini talep etmisti.?!

Canakkale’de mevcut konsoloslar arasinda yalmz Italya konsolosu faaliyetlerini
durdurmak i¢in emir almig, Yunan konsolosuna da sefaretinden, diger devletlerin kon-
soloslart giderlerse ayrilmasi gerektigi bildirilmisti. Bundan baska Kanun-1 Evvel 1330
(Aralik 1914) itibariyle Canakkale’de bu iki konsolostan baska Amerika ile Felemenk
ve Osmanli’nin miittefiklerinden Almanya ve Avusturya konsoloslarinin oldugu bildi-
rilmisti. Canakkale’nin 6nemli bir askeri bolge olmasi hiikiimeti boyle bir tedbir alma-
ya sevk etmisti. Tatbik yoniinde bazi gecikmeler yasanarak isin siiriincemede kalmasi
ve hiikiimetce konsoloslarin sifatlarmin tanitilmamasi gibi bir halin dogmasima mey-
dan vermemek i¢in gerekli tesebbiislere gecilmisti.* Bu arada Canakkale mutasarrifi,
Amerika konsolosunun siipheli hareketler sergiledigini sdyleyerek Amerika Konsolos-
lugu’nun miimkiin mertebe hizli bir sekilde Canakkale’den kaldirilmas: gerektigini bil-
dirmis, akabinde de Amerika konsolosu aldig1 emirle Canakkale’den hareket etmisti.”

Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti, Canakkale’deki konsoloslarin Canakkale’yi
terk etmeleri gerektigine dair 3 Kanun-1 Evvel 1330 (16 Aralik 1914) tarihli tezkere
¢ikarmigtir. Avusturya Sefareti’nden alinan aymi tarihli cevabi muhtirada Canakka-
le’deki Avusturya konsolosu memuru Xanthopoulo’ya uzun siire verilmis, bu siirenin
dolmasina kadar ikametgahini baska bir yere tasimaya davet edilmis, o da hareket
icin hemen hazirlanmis ve birkag giin sonra Canakkale’yi terk edecegini sefarete bil-
dirmisti. Felemenk Sefareti de gonderdigi takrirde bogazin kapatilmasindan dolay1
Canakkale’de artik Felemenk konsolosu bulunmasina gerek olmadigimi bildirmisti.>*

Belirtildigi gibi Canakkale mevkisinin 6nemine binaen Canakkale’de higbir
konsolos bulunmamasi gerektiginden bu karar sefaretlere bildirilmis, ¢esitli tarihlere
sefaretlerden muvafakat cevaplar1 alinmisti. Avusturya Sefareti’nden 6 Ocak 1915 ta-
rihli gonderilen ek takrirde Canakkale’de Avusturya Konsoloslugu olarak kullanilan
ve bir kavasin korumasina birakilan binanin haiz oldugu imtiyazlarin muhafazasi ve
Osmanli askeri tarafindan askeri ihtiyaglar i¢in kullanilmamasi istenmisti.?

Konsoloslarin Canakkale’den ayrilmalar sefaretlerce de kolaylastirilmisti. Di-
ger taraftan tahliye edilen konsolosluklarin konsolosluk hukuku geregince hiikiimet
tarafindan giizel bir sekilde muhafazasi gerekliydi. Konsoloslarin ayrilmasindan son-

21 BOA, HR.SYS. 2165/1 (27 Tesrin-i Sani 1330- 10 Aralik 1914).
22 BOA, HR.SYS. 2165/1 (3 Kanun-1 Evvel 330- 16 Aralik 1914).
23 BOA, HR.SYS. 2165/1 (4 Kanun-1 Evvel 330- 17 Aralik 1914).
24 BOA, HR.SYS. 2165/1 (6 Kanun-1 Evvel 1330- 19 Aralik 1914).
25 BOA, HR.SYS. 2165/1 (27 Kanun-1 Evvel 1330- 9 Ocak 1915).
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ra bu konsolosluklarin askeri ihtiyaglar i¢in tahsis edilmesi veya baska yollarla kul-
lan1lmasi sefaretlerin itirazlarina yol agacagi, tepkisini ¢ekecegi ve bu nedenlerle zor
durumda kalimmamas: i¢in, devletin bagka bir tarafinda alinmasi gerekli goriilecek
ayni1 tedbiri sefaretlere kabul ettirmekte giicliiklerle karsilasilacakti. Bu gibi mahzur-
larin 6niine gegebilmek adina Hariciye Nezareti Canakkale’de tahliye olunan kon-
solosluklarin giizel bir sekilde korunmasina dikkat ve 6zen gosterilmesini ve bunun
ilgili memurlara 6giitlenmesini istemisti.>® Bu ¢ercevede bir 6rnek vermek gerekirse;
Canakkale Yunan konsolos vekili Istimat Komadis’in esyas1, pasaportlarii kayit igin
polisin bagka vagonda bulundugu esnada resmi sifatindan habersiz olan riisumat mu-
ayene memuru Hayri ve eczaci yiizbasist Alaeddin efendiler tarafindan diger yolcu-
larinki gibi kontrol edilirken bavulunda resmi ve gayri resmi evraka rastlanilmisti.
Istimat Efendi o sira resmi sifatin1 kontrol memurlarina bildirmisti. Fakat resmi sifati
anlagildiktan sonra dahi tereddiitte kalan memurlarin telefonla aldiklar1 emir {izerine
ancak esya ve evrakinin kontroliiniin tamamlanmasina gerek goriilmeyerek konsolos
vekili serbest birakilmig, Edirne Vilayeti’nden esyasindan hicbir seye el konulmadigi
bildirilmisti.”” Dimetoka’ya variginda ise Komadis’in esyas1 yine dikkatle aranmis,
hatta Yunan Hariciye Nezareti bu esyalardan bazisina el konuldugunu bildirmisti. Ko-
madis’in devletler hukuku ahk&mina ve uluslararas: iligkiler kaidelerine gore mua-
mele gormeye hakki oldugundan bahsedilerek bu durum protesto edilmisti. Osmanlt
Hariciyesi, Osmanlt memurlarinin gerek Yunan konsoloslar1 gerek tebaasina karsi
dostane olmayan hareketler hakkinda hiikiimetin 6nemle dikkatini ¢ekmisgti.?®

Amerika Sefareti verdigi muhtirada Canakkale’deki Amerika Konsoloslugu kava-
s1 [zzettin’in askerlik hizmetinin tecilini istemisti. Konsolosluk memurlar1 buradan alin-
mis ise de kavasin burada bekgi sifatiyla birakilmis olmakla konsoloslugun tamamiyla
kaldirilmadigi anlagilmaktadir. Her ne kadar miittefik devletler konsoloslarini ¢ekmigler
ise de Hariciye Nezareti, bu devletlerin konsolosluklarini tamamen kapatip kapatmadik-
lar1 veya Amerika Konsoloslugu’nda oldugu gibi kavas veya bazi sahislarla muhafaza
ettirip ettirmedikleri belli olmadigindan bu noktada tahkikat yapilarak neticesinin bildi-
rilmesini talep etmisti. Bunun yaninda Canakkale ile gergekten bu gibi askeri bolge sa-
yilan mahallerde harpten sonra dahi hi¢bir konsolos kabul edilmemesi uygun goriilerek
bu durum Harbiye Nezareti’ne de bildirilmisti. Buna gore Bagkumandanlik Vekaleti ile
yapilan muhabere ile Canakkale ile yabanci tebaa veya konsoloslarin bulunmasi caiz
olmayan yerlerin isimlerini gosterir bir listenin diizenlenerek gerekli birimlere gonde-
rilmesi kararlagtirilmigt1.?” Osmanli Hariciyesi, Déhiliye Nezareti’nden bu listenin ha-
zirlanmasinda uluslararasi ticaret agisindan ve bunun 6nemine binaen 6nemli noktalarin
hari¢ tutulmasina 6zen gosterilmesi hususunun gerekli yerlere bildirilmesini istemisti.*

26 BOA, HR.SYS. 2165/1 (Tarihsiz).

27 BOA, HR.IM. 246/42 (11 Kanun-1 Sani 1330- 24 Ocak 1915).

28 BOA, HR.SYS. 2165/1 (31 Kanun-1 Sani 1330- 13 Subat 1915).
29 BOA, DH.EUM.5.Sb. 33/29 (1 Kanun-1 Sani 1332- 14 Ocak 1917).
30 BOA, DH.EUM.5.Sb. 48/9 (5 Haziran 1333- 5 Haziran 1917).
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Canakkale’deki Amerika Konsoloslugu Kavas Izzettin’in muhafazasinda bulun-
maktaydi. Miittefik Almanya konsolosu, Canakkale’den ayrildig: sirada konsoloslugu
Yunan tebaasindan Niko isminde bir sahsa emanet etmisti. Fakat Niko’nun yasak bol-
gede ikameti uygun goriilmeyerek Lapseki’ye gonderilmisti. Diger taraftan konsolos-
luk kapatilarak kapisina bir nobet¢i konulmus ve merkez kumandanligin muhafaza-
sina verilmisti. Avusturya Konsoloslugu da bir siire Kavas Malik’in muhafazasinda
birakilmis, sonradan konsolosun Canakkale’ye donen ailesi tarafindan ticret karsilig
Alman Efirad Yurdu olarak kabul edilmek iizere kiraya verilmisti. Iran Konsoloslugu
da yine Malik’in kontroliinde iken Mevki-i Miistahkem Kumandanligi’nca ser baytar
kaymakaminin ikametine tahsis olunmustu. Fakat daha sonradan mevki-i miistahkem
kumandani1 Miralay Selahaddin Adil Bey, rahatsizligini ileri siirerek Canakkale’deki
fran Konsoloslugunun 3-4 odasim kullanmak suretiyle burada ikamet etmek istemis
fakat Dahiliye Nezareti bu izni vermeye yetkili olmadigini bildirmisti.>' Felemenk
Konsoloslugu Liman Reisi ile torpil miifrezesinin, Yunan Konsoloslugu da alman za-
bitlerinin kullanimina verilmisti.??

Savagin ardindan Itilaf Devletleri konsolosluklarmin Canakkale’de yeniden faali-
yete gectikleri anlasilmaktadir. Zira Fransiz Konsoloslugunun 3. kati tavan arasinda 7
Kanun-1 Evvel 1337°de (7 Aralik 1921) aniden ¢ikan yangimnin séndiiriilmesi i¢in zabita
ile Ingiliz isgal kuvvetleri askerleri gayret gostermisse de olumsuz hava kosullari ne-
deniyle yangin biiyiimiis ve konsolosluk tamamen yanmisti. Bina tamamen yanmakla
birlikte yanginin etrafa yayilmasi engellenmisti Rivayete gore yanginin ¢ikisi konsolos-
lugun tavan arasinda ¢alistirilmakta olan marangozlarla amele tarafindan dikkatsizce
birakilan sigara veya atesin birikmis talaslar1 tutusturmasindan kaynaklanmigti.*

1.2. Konsolosluk Egyalart

Canakkale kasabasi, Canakkale savaslari sirasinda gerek donanma gerekse hava
bombardimanlariyla mahvolmus, yanmig ve yikilmis oldugundan tahliye edilmisti.
Bundan sonra da sehrin metrukiyeti devam etmis, saglam kalabilen binalardaki es-
yalar da zayiata ugramisti. Mutasarrif Ibrahim Bey sehre geldikten sonra gordiigii
manzarada yine sehrin tamamen metruk ve korunmasiz oldugunu, tek bir binanin bile
kapt ve penceresinin kalmadigini, metruk esyalarin sokak aralarinda Gteberiye da-
gildigin1 ve bunlarin her tiirlii hasara ve zayiata maruz kaldigini, bazi hanelerde, bu
hanelerle alakasi kesinlikle miimkiin olmayan esyanin oldugunu miisahede etmisti.
Top atesi altinda kalarak biiyiik bir kismi yanmis olan ve uzun siire korumasiz kalmis
ve gerektiginde karargah olarak kullanilmis bir sehrin boyle karigik bir manzara arz
etmesi tabii bir husustu. Bunun {izerine askeriye ile miizakere edilerek bu ¢esitli esya-
lar bulunduklar1 yerlerden askerin yardimu ile toplattirilmis ve iki depoya konularak

31 BOA, DH.L.UM. 19-3/1-14/2 (31 Tesrin-i Evvel 1334- 31 Ekim 1918).
32 BOA, DH.EUM.5.$b. 33/29 (17 Kanun-1 Sani 1332- 30 Ocak 1917).

33 BOA, DH.I.UM. 19-19/1-2/2 (8 Kanun-1 Evvel 1337- 8 Aralik 1921); DH.I.UM. 19-19/1-2/1 (13 Ka-
nun-1 Evvel 1337- 13 Aralik 1921).
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muhafaza edilmisti. Kimlere ait oldugunu tespit etmenin kesinlikle miimkiin olmadig:
bu egyalar1 kumandanlik da korumaya kefil olmamis bdylece esyalarin Dahiliye Ne-
zareti’nin miisaadesi lizerine satilmasina karar verilmis, satilabilenlerin tutarlar1 da
Ziraat Bankasi’na yatirtlmistt. Kumandanligin tahriratinda -ki bu tahrirat liva hiikii-
met konagina, mekteplere ve memurlara gonderilmisti- bahsolunan esya bu sekilde
pazarlikla satin alinmis olan esyaydi. Bunlarin bir kismi da kimi yerlere miifredatl,
hatta kuruslu makbuzlar karsiliginda emanet birakilmisg, satilamayan kismi da yine
koruma alta alimmistir. Boyle biiyiik bir karisiklik i¢inde bulunan esyadan toplat-
tirtllabilen kisimdan hangilerinin konsolosluklara veya sahislara ait oldugunu belir-
lemeye ve buna gore korunmalarimi saglamaya imkéan yoktu. Bununla birlikte bahsi
gecen konsolosluklara ait esyanin Canakkale’nin metruk zamaninda asirilip gotiirtil-
miis olmasi ihtimal dahilinde oldugu gibi, bunlarin toplanan ve satilan esya arasinda
bulunmalar1 da imkan haricinde degildi. Uzerlerinde damga veya ayirt edici isaret de
bulunmadigma gore digerlerinden ayirt edilerek korumak da miimkiin degildi.**

Canakkale sehri Mart 1915°te hiikiimetin karariyla tahliye edilmisti. Zira bogaz
savaglarinda deniz ve hava bombardimanlarinda sehrin beste dordii tamamen yanmus,
yangin ve hasardan kurtulabilen binalarin biiyiik bir kisminin da kap1 ve pencereleri
harap, duvarlari delik desik olarak i¢lerindeki esya zayi olmustu. Bu hasar ve zayiattan
karargahlari sehirde bulunan mevki-i miistahkem birlikleri kurtulamamigti. Denizden
ve havadan en cehennemi ateslere maruz kalarak bir buguk seneden fazla insanlardan,
idari teskilattan ve inzibattan mahrum kalan bir sehirde kapilarin iizerine konulmus
miihriin ne oldugu bilinemezdi. Canakkale’nin tahliyesinde sahipleri tarafindan go-
tiiriilenlerden baska terk edilen esyadan ihtiyag¢ goriildiikce Canakkale merkez kazast
dahilinde yegane hiikiimet memuru olarak Karacaviran Kdyii’'nde ikamet eden nahiye
miidiirdi, polis memuru ve askeriyenin bir gérevlisinden olusan komisyon marifetiyle
ve bu husustaki kanun ve nizama gore askeriyece gerekli goriilenleri usuliine gore
alinmus, karsiliginda senet mazbatalar1 verilmisti. itilaf Devletleri’nin Canakkale ve
Gelibolu’dan atilmasindan sonra nahiye miidiiri Canakkale’ye getirilmis, neredey-
se mahvolmaya yliz tutmaya baslamig olan bu esya miidiiriyetce toplattirilarak am-
barlara konulmus ve deftere kaydedilmistir. Fakat Itilaf hava kuvvetlerinin sik sik
Canakkale’ye hiicumlari sonucu esyanin konuldugu ambarlar da yikilmisti. Sahipleri
belli olmayan bu toplanmis esyanin depolarda da muhafazasi miimkiin olamayacag:
ve yine giiniin birinde bombardiman sonucu mahvolacag1 anlasilmisti. Istanbul’dan
gelen emre gore liva merkezinden gelen bir komisyon esyalari satmig, bir kismi da
satilamayarak kalmig, bu kalanlardan esyasi hasara ugrayan kitalara, livadaki mektep-
lere, Biga’daki hiikiimet konagina ve memurlarina, Gelibolu Mutasarrifligi’na, bazi
zabitan ve limeraya lazim olan esya usulii ¢ercevesinde verilmisti. Evlerde bulunan
mefrusatla alakali baz1 esyalar da kuruslu senet karsilig1 verilmisti. Fransiz ve ingi-
liz konsoloslugu binalar1 da bazi onarim sonra askeriyece kullanilmaya baslanmisti.

34 BOA, DH.EUM.5.$b. 33/36 (8 Kanun-1 Sani 1332- 21 Ocak 1917).
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Canakkale Mutasarrifi, askerin kullaniminda olan bu binalarin hava taarruzlarindan
korunmast i¢in ilgili sefaretlere haber verilmesi gerekliligini bildirmisgti.*

Dahiliye Nezareti Hariciyeye, Canakkale’deki ingiliz ve Fransiz konsolosluk-
larmin esya ve evrakinin Istanbul’a nakli igin Ingiliz ve Fransizlarin menfaatlerini
himaye eden Felemenk Sefareti memurlarindan birinin génderilmesi gerektigine dair
yazi géndermisti. Felemenk Sefareti’nden génderilen notada Fransa Hiikiimeti istan-
bul’a gonderilecek esya ve evrakin nakil masraflarinin hiikkiimet tarafindan iistlenil-
mesini, hitkiimetin bu hususta meydana gelebilecek her tiirlii zarar ve ziyandan mesul
olmasini talep etmisti. Burada gelecekte herhangi bir sikinti olusmamasi i¢in esya
ve evrak igerigine ait defterin diizenlenmesinde su hususlarin dikkate alinmasi 6n
plana ¢ikmist1; Oncelikle Felemenk Sefareti tarafindan génderilecek memurun hiivi-
yeti ile iki fotografinin génderilmesi gerekecekti. Canakkale’ye gelisi ve burada kalisi
esnasinda kumandanligin tayin edecegi iki kisi kendisine refakat edecekti. Sefaretin
gonderecegi memur, bu memura refakat edecek zabitler ve livanin tayin edecegi di-
ger bir memurdan olusan bir komisyon esya ve evraki deftere kaydedecek, sefaret
memurunun defterdeki esyay1 Istanbul’a nakletmek iizere teslim alip kabul ettigini
deftere isaret ederek altin1 imzalayacak ve esyanin belirgin vasiflarinin agiklanmasina
dikkat edilecekti. Hiikiimet aleyhine olup alikonulmasi icap edecek evrakin disinda
konsoloslukta mevcut evraktan her birinin tiirdi, tarih ve numarasi bir bordroya yazi-
lacakti. Sefaret memurlariin Canakkale’de ¢ok kalmamasi gerekeceginden yanlarina
iki zabit verilmek suretiyle tedarik olunacak vasitalarla ve masraflar1 kendilerine ait
olmak iizere evrak ve esyalar Istanbul’a nakledilecekti. Tiim bu muameleler ingiltere
Konsoloslugu hakkinda da uygulanacak ancak Fransiz Konsoloslugu esyasi, Marsil-
ya’daki memurlar tarafindan oradaki Osmanli Konsoloslugu esyas1 hakkinda yapilan
muameleye mukabil rehin ve teminat olarak saklanacakti.

Felemenk Sefareti, Fransa Hiikiimeti’nin, Amerika konsolos vekili tarafindan
Canakkale’deki Fransa Konsoloslugu’na emanet birakilmis miihiirlere ve bazi sey-
lere zarar verilmis ve esyalarin bir kisminin kagirilmig olduguna ve hatta bazilarinin
mahalli memurlarin emriyle miizayede ile satildigina kanaat getirdigini bildirmisti.
Ardindan gerek kendisinin gerekse memurlariyla alakadar diger kimselerin hukukunu
korumaya ve bu hale kars1 protestoya kendini memur ettigini bildirmisti. Ug sefaretten
alian notada ise Canakkale’deki Amerika Konsoloslugu’nda bekgi sifatryla bulundu-
rulmakta olan kavasin silahaltina alindigindan ve bu suretle konsoloslugun bekgisine
birakilmig oldugundan Amerika Konsoloslugu esyasinin oldugu gibi kalip kalmadigt
ve bu esyanin Istanbul’a nakli icin gerekli tedbirleri almak iizere Isve¢ Sefareti’ne
mensup Misliiman bir memurun Canakkale’ye gelmesinin miimkiin olup olmadig:
sorulmustu. Amerika Sefareti ile uyusma saglandig1 takdirde yukarida bahsi gecen
sartlar Canakkale’deki Amerika Konsoloslugu i¢in de gegerli olup uygulanacakt.
Fakat anlagsma saglanana kadar gegecek zaman zarfinda Amerika Konsoloslugu’nda
bekeilik hizmetinde bulunmak ve buradaki esyanin tam olup olmadigimi incelemek

35 BOA, DH.EUM.5.$b. 33/36 (8 Kanun-1 Sani 1332- 21 Ocak 1917).
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icin konsolosluga Miisliiman bir memurun gonderilmesine izin verilip verilmeyecegi
hususu Felemenk Sefaretine tebligatla bildirilmisti.*

Canakkale Mutasarrifi Ibrahim Bey, selefi zamaninda Itilaf Devletleri’nin Canak-
kale’deki konsolosluklarinda bulunup hasar goren veya 6teki beriki tarafindan alinarak
dagilan ve miilkiye miifettisliginden aldig1 emir geregi yaptig1 takibata gore bir hayli
tahsisat ve haberlesmeyi gerekli kilan kiymetli esya derecesinde Amerika Konsolos-
lugu’nda da bir hayli esya bulundugunu belirtmisti. Canakkale’nin iginde bulundugu
durum dolayisiyla giiniin birinde bunlarmn da ayni surette ziyana ugrama ihtimalini dik-
kate alarak bu durumu Mevki-i Miistahkem Kumandani ile miizakere etmisti. Neticede
Amerika Konsoloslugu’na ait esya ve diger konsolosluklarda geriye kalan esyalar igin
Canakkale’ye gelmesinde mahzur goriilmeyen giivenilir bir kiginin génderilmesi halin-
de konsolosluklardaki esyalarin kayda gecirilmis bir defter ile Istanbul’a génderilme-
sinden bagka ¢are olmadigina kanaat getirilmisti.’’” Mevki-i Miistahkem Kumandani’na
gore Amerika Konsoloslugu tayyare taarruzlarindan etkilenerek yikilma tehlikesiyle
karst karsiya oldugundan icinde bulunacak olan esya eger tahliye ettirilecek olursa
hem esya muhafaza edilmis olacak hem de askeriyece kullanimi gerekli bu binadan
yararlanilabilecekti. Kumandanlik binanin bir an dnce tahliye ettirilmesini rica etmigti.*
Fakat Amerikan miiesseseleri ile konsolosluklar1 hakkinda daha karar verilmediginden
ve bunlarmn kullanimi Meclis-i Viikela’ca alimacak karara bagli oldugundan Emniyet-i
Umumiye stidlaat Miidiiriyeti konsoloslugun isgalinden sakinilmas1 gerekliligini be-
lirtmisti. Zaten o zamana kadar da Canakkale’de ne Amerikan miiesseseleri, ne mektep-
leri, ne de konsoloslugu herhangi bir sekilde kullanilmamuigt1.®

Canakkale’deki Amerika, Fransa ve ingiltere konsolosluklarindaki esyalar hak-
kinda daha 6nce yapilan muhabereye gore Felemenk Sefareti tarafindan bir memurun
Canakkale’ye gonderilmesi uygun goriilmiistii. Bu husus hakkinda Bas Kumandanlik
Vekaleti ile muhabere yapilmisg, gidecek memurun resmi ve hususiyetleri Bagkuman-
danlik Vekaleti’ne bildirilerek durum mutasarrifliga tebligatla bildirilmisti.** Diger
taraftan Isve¢’in Canakkale’deki vis konsolosu Jozef Difonton’un vefatindan sonra
1915°te hanesinin ve kangilaryanin savas sirasindaki kargasa ortaminda yagma edil-

36 BOA, DH.EUM.5.Sb. 58/14 (29 Kanun-1 Sani 1334- 29 Ocak 1918). Bundan 6nce de Amerika Sefareti
Canakkale’deki Ingiliz ve Fransiz konsolosluklariim mevcut durumu hakkinda acil tahkikat yapilma-
sin1 istemis, bu konsolosluklar tizerindeki Amerika miihiirlerinin kaldirilarak i¢lerinde bulunan ve bu
konsolosluklarm hiikiimetleri ile konsolosluk memurlarina ait olan esyanin mahalli memurlar tarafin-
dan dagitilmis olduguna dair elinde istihbarat oldugunu beyan etmisti. Sefaret bu konuda yapilacak
tahkikat neticesinin hemen bildirilmesini istemisti. DH.EUM.5.Sb. 33/36 (15 Kanun-1 Evvel 1332- 28
Aralik 1916)

37 BOA, DH.EUM.5.$b. 48/9 (8-9 Temmuz 1333- 8-9 Temmuz 1917).

38 BOA, DH.EUM.5.$b. 48/9 (29 Tesrin-i Evvel 1333- 29 Ekim 1917).

39 BOA, DH.EUM.5.Sb. 48/9 (1 Tesrin-i Sani 1333- 1 Kasim 1917); (30 Tesrin-i Evvel 1333- 30 Ekim
1917).

40 BOA, DH.EUM.5.Sb. 58/14 (16 Nisan 1334- 16 Nisan 1918).
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digine dair istihbarat alinmis, buna gére de durumun neden ibaret oldugu ve konsolos-
luga ait evrakin akibetine dair sorugturma baglatilmigt1.*!

Canakkale savaglar sirasinda yapilan itirazlara ragmen Felemenk ve Alman
konsolosluklari Ingilizler tarafindan isgal edilmisti. Felemenk Konsoloslugu esyasi
bir kilig disinda —ki isgal sirasinda bir Ingiliz zabiti tarafindan alinmisti- bir depoya
naklettirilmis ise de Alman Konsoloslugu esyast ve burada ahaliye ait olan birgok
esyanin ayni sekilde korunakli bir depoya nakline engel olunmustu. Canakkale Muta-
sarrifi Vehbi Bey ise Ingilizlerden Alman Konsoloslugu esyasinin en azindan teslim
veya gasp edildigine dair bir senet almak igin ¢aba gostermisti.**

1.3. Esyasinin Akibeti Muamma Olarak Kalmis Bir Konsolosluk: Felemenk
Konsoloslugu

Felemenk Konsoloslugu, Canakkale’deki konsolosluklar igerisinde en fazla
problemin yasandig1 konsolosluk olmustur. Sorun, Felemenk konsolosu ile Canak-
kale Liman Reisi Yiizbag1 Arif Efendi arasinda konsolosluk hukukuna aykirt fiiller-
den kaynaklanmistir. Canakkale Liman Reisi Yiizbast Arif Efendi’nin ifadesine gére
Felemenk konsolosu, Canakkale’den ayrilirken konsoloslugu miistemilatiyla beraber
kendisine emanet etmisti. Fakat Arif Efendi, Canakkale’deki memuriyetinden ayrilip
Istanbul’a gitmesi gerektiginden konsolosluktaki esya, nahiye miidiiriyeti tarafindan
sayilip deftere gegilerek defter miihiirlenmisti. Diger taraftan Arif Efendi’nin daha
once ve Istanbul’ a gidecegi sirada birkag parca esya gonderip gotiirdiigii anlagiimisti.
Nitekim konsolos tarafindan miihiirlenmis olan odalardan birinin miihriiniin bozul-
mus oldugu goriilmiistii. Bu da odanin agildigina dair bir siiphenin dogmasina sebep
olmustu.®® Arif Efendi konsoloslugu ve igerisindeki esyay1 teslim sirasinda konso-
losun miihiirledigi odalardan birinin bozuk oldugunun goriilmesine binaen konso-
lostan bunun hesabinin sorulmasina gerek goriilmiistii. Hariciye Nezareti meselenin
Felemenk Sefareti’ne intikal etmesinden 6nce mahalli memurlarca tahkik edilerek
aydinlatilmasinin gerekliligini belirtmisti. Aksi halde Felemenk Sefareti ile muhabe-
ratin gerekecegi ve yerine getirilemeyecek taleplerle karsilasilacagindan ileride bu
yolda meydana gelecek mahzur ve zorluklara mahal vermemek igin konu ile alakali
hususlarin mutasarrifliktan sorulmasi kararlastirilmisti. Buna gore Arif Efendi ile na-
hiye midiiriniin miihiirledikleri ve teati ettikleri defter igerigi ile Mevki-i Miistahkem
Kumandanligi’nca diizenlenen cetvel muhteviyati arasinda ne gibi fark vardi? Nahiye
miidiirii ileride bu gibi sliphelere meydan vermemek i¢in konsolosun kasabadan ayri-
lisinda Arif Efendi’ye verdigi cetvel igerigini inceledikten ve esyay1 Arif Efendi’den
buna gore teslim almasi gerektiginden bu hususu dikkate almig miydi? Konsolos ta-
rafindan miihiirlenen odalardan birinin miihrii Arif Efendi’nin ayrilis1 sirasinda bozuk
ise nahiye miidiiriiniin bu oday1 bu halde teslim almamasi gerekirdi. Bozuk olarak

41 BOA, DH.IL.UM.EK.. 123/7/1 (10 Kanun-1 Evvel 1337- 10 Aralik 1921).
42 BOA, DH.EUM.5.Sb. 76/19 (30 Tesrin-i Sani 1334- 30 Kasim 1918).
43 BOA, DH.EUM.5.Sb. 73/50 (29 Kanun-1 Evvel 1332- 11 Ocak 1917).
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teslim alinmis ve agildigina da siiphe hasil olmus ise bu hususun da ilgililer arasinda
isin basinda halledilmesi gerekirdi. Felemenk konsolosunun geride biraktig1 esyadan
noksan olup olmadig1 anlagilmak iizere Arif Efendi’nin konsolostan almis oldugu def-
ter igerigi ile mevcut olan egyanin karsilastirilmas: da hakikatin anlagilmasini sagla-
yacakti. Son olarak Arif Efendi’nin ayrilisinda veya daha énce Istanbul’a gonderdigi
bildirilen esyanin kendine ait olabilecegine nazaran bunlarin Felemenk Konsoloslu-
gu’ndaki esyadan ayirt edilip edilmediginin mahallince incelenmesi de miimkiindii.
Harbin ilanimin ardindan diivel-i muhasama konsolosluklar1 ve harp dolayisiyla hiikii-
metge alinan karara gore tahliye olunan miittefik ve tarafsiz devletler konsoloslukla-
rtyla iclerindeki esyanin giizel bir sekilde muhafazasi gerekliydi. Buna gore Felemenk
Konsolosu’nun Arif Efendi’ye usul iizere teslim ettigi esyanin ziyaa ugratildigi ortaya
ciktig1 takdirde Felemenk Sefareti’ne sikayete bahane verilmeden ayrintili bir incele-
me ile miitecasirlerin cezalandirilmasi ve noksanlarin tamamlanmasi mahalli yetkili
birimlere ait bir durum oldugundan Canakkale Mutasarrifligi’na nasihatler verilecek
ve neticeden Hariciye Nezareti haberdar edilecekti.**

Canakkale Mutasarrifligi’na gore Felemenk konsolosunun Canakkale’den ayrili-
s1, Mevki-i Miistahkem Kumandanligi’ndan alinan yaziya gore Canakkale’de bulunan
konsoloslarin Canakkale’nin hiikiimet tarafindan resmen tahliyesi kararinin ardindan
gergeklesmisti. Konsolosluklarin hitkiimetge muhafaza altina alinmig olmasiyla Fe-
lemenk Konsoloslugu’nun da digerleri gibi miihiirlenmis veya konsolos tarafindan
Liman Reisi Arif Efendi’ye tevdi edilip edilmedigi miilkiyece bilinecek bir mesele
olup, kumandanligin bu hususta fazla bilgisi yoktu. Liva merkezinin Biga’ya nakli
iizerine yine miilki idarenin Canakkale’den ayrilist sirasinda konsolosluk Liman Rei-
si’nin muhafazasinda goriilmiis ve Arif Efendi’nin Canakkale’den ayrilisina kadar da
bu vaziyette kalmisti. Konsoloslugu Arif Efendi’nin tayiniyle yerine gelen kimse de
teslim almadan sakinarak resmen miiracaatta bulunmustu. Buna gére Mevki-i Miis-
tahkem’ce konsoloslugun mevcut durumunu tespit i¢in merkez kumandani ve nahiye
miidiirii huzurunda yapilan sayim ile cins ve tiiriine gore defterdeki esyanin mevcut
oldugu bildirilmisti. Fakat bu hususta dnceki bilgilerine basvurulun alakali birimler
de gergegin ortaya ¢ikarilmasina hizmet edebilecek higbir sey ortaya koyamamigti.*®

Miilki idare tarafindan goriilen liizum {izerine, tarafsiz devletler konsoloslar1
meyaninda Felemenk konsolosunun Canakkale’den ayrilmasi istenmisti. Fakat Fele-
menk Konsolosu, konsoloslugu hiikiimetin bilgisi olmadan hususi olarak Liman Reisi
Yiizbast Arif Efendi’ye teslim ederek ayrilmisti. Konsolosun ayrilmasindan epey bir
miiddet sonra da Arif Efendi’nin Istanbul’a tayini ¢ikmist1. Arif Efendi Canakkale’den

44 BOA, DH.EUM.5.$b. 73/50 (8 Mart 1333- 8 Mart 1917).

45 BOA, DH.EUM.5.Sb. 73/50 (6 Haziran 1333- 6 Haziran 1917). Istanbul ve gevresi tasfiye komisyonu
reisi Murat Bey, miilkiye miifettislerinden Halil Rifat Bey’e yazdig1 yazida, konsolosluklar hiikiimetce
koruma altina alinmasi kararinin ardindan polis dairesince konsolosluklar miihiirlenmis, anahtarlari da
yine polis dairesi tarafindan korunmustu. Hatta bundan sonra konsoloslarmn geride biraktigi adamlar
(kavas vb.), miihiirleme islemine katilma arzusunu dile getirmisler, boylece onlarla da birlikte konso-
losluklar mithiirlenmisti. DH.EUM.5.Sb. 79/12 (24 Mayis 1333- 24 May1s 1917).
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ayrilirken kendisi, Canakkale merkez kumandani, nahiye midiirii ve diger memurlar-
la beraber konsoloslukta bulunan esyanin, endirekt bombardimanin etkisiyle a¢ildig1
iddia olunan odadaki esyanin ve mutfaktaki takimlarin defteri yapilarak 29 Kanun-1
Evvel 1332 (11 Ocak 1917) tarihli Mevki-i Miistahkem Kumandanlig1 evraki olarak
kaydedilmisti. Nahiye miidiirii o zaman ayrica bu kayittan bagka dogrudan dogruya
ve mahalli yetkili sifatryla bir kayit daha tutmamisti. Yine konsolosun Canakkale’den
ayrilmasi esnasinda konsolosluk i¢in hiikiimet marifetiyle bagka bir defter de tutulma-
mistl. Yegane defter kumandanligin kayitlarindaki defterdi. Buna gore nahiye miidiiri
ile Arif Efendi arasinda baska bir defter tanzim olunmadigina gére Arif Efendi’ye
teslim edilen esya ile mevcut esya arasinda bir fark bulabilmek miimkiin degildi.*

Konsolosluk ve esyasi nahiye miidiirii yerine, Arif Efendi’nin ayrilis1 sirasinda
yerine gelen Cemil Efendi’ye teslim edilmisti. Nahiye miidiirii, Cemil Efendi’nin Arif
Efendi’den dogrudan dogruya konsoloslugu ve muhteviyatin1 teslim almakta tered-
diit etmesi sebebiyle olusturulan heyette aza sifatryla yer almis ve hicbir sey teslim
almamist1. Aslinda ortada konsolos ile Arif Efendi’nin teati ettikleri bir defter yoktu.
Boylece Cemil Efendi’ye devir ve teslim sirasindaki vaziyet ile eski vaziyeti tespit
etmek de buna gore miimkiin degildi.*’

Nahiye miidiirii heyetin diger azalartyla odalarin miihiirlerinden birinin bozuk
oldugunu gérmiis ve Arif Efendi’den esyay1 teslim almayarak oday1 agtirip igindeki
esyay1 deftere kaydettirmisti. Sonradan Arif Efendi’nin 6nceden Istanbul’a bazi esya-
lar gonderdiginin haber alinmasi iizerine kumandanlik siiphelenerek tahkikat baslat-
mist1. Heyet oday1 actirip icerigini yazdiktan sonra kapatmis ve jandarma miilazimi
Mehmet Ali Efendi tarafindan bozuk olan miihiir tekrar miihiirlenmis ve bu suretle
Cemil Efendi’ye teslim edilmisti. Odanin Arif Efendi’ye teslim ve miihiirlenmesinde
icinde bulunan esyanin bir defteri ile hiikiimetin elinde bu hususta bir kayit olmadig1
ve odada bulunan esya hakkinda kumandanligin elinde agiklayici bir delil yoklugu
g0z Oniine alindiginda burada yine meselenin Arif Efendi’den sorulmasi gereken bir
durum ortaya ¢ikmaktaydi.*®

Arif Efendi ile konsolos arasinda konsolosluk i¢indeki esyanin miktarini gos-
terir bir defter diizenlendigine dair hiikiimetge bir bilgi olmadigina gére meselenin
anlagilabilmesi i¢in Arif Efendi’de bdyle bir defter olup olmadiginin tespit edilme-
si gerekirdi. Varsa konsoloslukta bulunan esya ile defterdeki karsilastirilarak noksan
veya tam olup olmadig1 anlagilabilirdi. Nahiye miidiiriyetine ve heyete Arif Efendi
tarafindan boyle bir defter gonderilmemisti. Buna gore nahiye miidiirii ve heyet kon-
soloslukta ne bulmuglarsa onu kaydetmislerdi.*’

46 BOA, DH.EUM.5.Sb. 73/50 (18 Tesrin-i Sani 1333- 18 Kasim 1917).
47 BOA, DH.EUM.5.Sb. 73/50 (18 Tesrin-i Sani 1333- 18 Kasim 1917).
48 BOA, DH.EUM.5.Sb. 73/50 (18 Tesrin-i Sani 1333- 18 Kasim 1917).
49 BOA, DH.EUM.5.Sb. 73/50 (18 Tesrin-i Sani 1333- 18 Kasim 1917).
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Cins ve miktariyla esyanin neden ibaret olduguna dair bir kayit bulunmadigin-
dan konsolos ile Arif efendinin esyasini ayirt etmek miimkiin olamazdi. Bu sebeple
de Arif Efendi’den sorulmasi gerekirdi. Bu meselenin saglikli bir sekilde ¢oziilebil-
mesi i¢in Oncelikle konsolosun Canakkale’den ayrilisinda Arif Efendi’ye teslim ettigi
esyanin defteri olup olmadig1 anlasilmak ve sayet varsa asli veya bir kopyasi alinip
konsoloslukta mevcut esya ile karsilastirildiktan sonra kesin bir sey soyleyebilmek
miimkiin olurdu. Eger konsolos Canakkale’den ayrildig: sirada hiikiimete haber ver-
mis ve konsoloslugu dogrudan dogruya hiikiimete teslim etmis olsaydi Arif Efendi’yi
sorguya gerek kalmazdi. Netice itibariyle mesele bundan ibaret olmakla birlikte egya-
nin yazili oldugu defter veya defterlerin mevcudiyetinin zorunlulugu ortaya ¢ikmus,
aksi takdirde konsolos ve Arif Efendi’den asil ve esasli tahkik yapilmaktan bagka bir
care olmadig1 yapilan inceleme sonunda anlagiimisti.>

Liman Reisi Arif Efendi’nin savunmasi ise sdyleydi; harbin basinda hiikiimet
Canakkale’de bulunan konsoloslarin buradan ayrilmasina karar vermisti. O zaman
Canakkale Liman Reisi olan Arif Efendi ile Felemenk Konsolosu arasinda tanigiklik
vardi. Konsolosun Canakkale’yi terk edecegi sirada hanesinde bulunan esyalarin ta-
mamiyla nakli miimkiin olamayacagindan konsolos, doniisiine kadar Arif Efendi’den
hanesinde kalmasini rica etmis, Arif Efendi de bu ricay1 kabul etmisti. Arif Efendi
gerekli bazi egyalar biraktiktan sonra geri kalani oda ve salonlarda toplayarak kapi-
larmin miihiirlenmesini talep etmis, bu teklifi konsolos da kabul etmisti. Buna goére
karyola, konsol, soba, kanepe gibi birka¢ esyanin disindaki esyalar bir salon ve iki
odaya yerlestirilerek konsolosun kendi miihriiyle miihiirlenmis, bir sene kadar da Arif
Efendi boylece konsoloslukta ikamet etmisti. Fakat Itilaf Donanmasi tarafindan ya-
pilan bombardimanlardan endirekt bir atigla hanenin 6niine diisen merminin patlama
siddetiyle miihiirlii odalardan birisinin kapisi a¢ilmisti. Hemen akabinde Arif Efendi
Avusturya Konsoloslugu’nun kavas1 Malik Aga’y1 getirterek acilan oday1 gostermis
ve esyay1 deftere gecerek kapisinin iizerine asma kilit vurmustu. Arif Efendi, Ca-
nakkale’den tayini ¢ikinca bu sirada Mevki-i Miistahkem Kumandanligi’na miiracaat
ederek haneyi kime teslim edecegi hususunda emirlerini sormustu. Béylece hane, tor-
pil kumandani kidemli Yiizbasi Cemil Efendi’ye teslim edilmisti. Bu devir teslim su
sekilde gerceklesmisti; Arif Efendi’nin Istanbul’a hareket edecegi gece bir jandarma
zabiti ile bir polis memuru gelmis, konsolosun kendisine teslim ettigi esyalarla bom-
bardiman tesiriyle agilmis odadaki esya kayit altina alinmis ve bu kayitlar kargiliklt
teati edilmisti. Miihiirli salonun miihriinde siiphe de belirdiginden ileride ¢ikabilecek
bir ihtilafa mahal birakmamak adina Arif Efendi kapisin1 jandarma zabiti ve polis
memuruna bir kez daha mihiirletmisti. Arif Efendi, Cemil Efendi’ye biraktigi esyalar
ile miihiirli odalarin devir ve teslimine dair memurlardan onayli bir senet almigti. Arif
Efendi soyledigine gore konsolosun hanesinde kaldig1 miiddetce esyalarin muhafaza-
larina son derece dikkat etmis, higbir esyanin zarar gdrmesine izin vermemisti. Arif
Efendi gerek Felemenk Konsolosunun gerekse heyetin miihiirleriyle miihiirlenmis

50 BOA, DH.EUM.5.$b. 73/50 (18 Tesrin-i Sani 1333- 18 Kasim 1917).
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oda ve salonlardaki egyalar zayi olmus ise hepsinin sorumlusu ve kefili oldugunu sdy-
lemisti. Bunun yaninda miihiirlerde bir bozukluk olur veya bir ariza ¢ikarsa bundan
tabii olarak mesul olmayacagim ifade etmisti. Istanbul’a esya génderme meselesinde
ise kendisi ailesiyle birlikte yedi sene Canakkale’de ikamet etmis biri olarak masa,
sandalye, kanepe, konsol gibi gerekli esyalar aldigini sdylemisti. Hatta kizlar i¢in
piyano bile aldigin1 ve bunlar1 6nceden kira ile oturdugu haneden alip konsoloslu-
ga getirerek burada muhafaza ettigini belirtmisti. Ailesinin vefati iizerine de bunlart
Istanbul’a gondermisti. Arif Efendi (Kartal Liman Reisi Kidemli Yiizbas1 Mehmet
Arif), esyalarin sirf kendisine ait oldugunu, baskalarinin bunlarla higbir sekilde alaka-
st olmadigini arz etmisti.>!

Torpil kumandani1 Cemil Bey’in ifadesi ise su sekildeydi; Arif Efendi’nin elinde
bulunan konsolosluk Mevki-i Miistahkem Kumandani Nihad Pasa’nin emri tizerine
kendisine devir ve teslim edilmisti. Teslimde konsoloslukta bulunan esyalar kuman-
dan tarafindan gonderilen heyet huzurunda sayilarak {i¢ niisha mazbata karsiliginda
bir niisha kumandana, diger ikisi de Arif Efendi ve kendisine verilmisti. Devir ve
teslimde miihiirlii odanin miihriiniin endirekt bombardimanin tesiriyle bozulmus ve
kapilariin da agilmis oldugu Arif Efendi’nin miihiirledigi mazbatada gdsterilmisti.
Cemil Efendi oda kapilar1 agik olarak esyalari heyet huzurunda teslim almisti. Alt
katta bulunan salonunu miihriiniin bozuk oldugu da gelen heyetin incelemesi sonucu
anlagilmisti. Salon heyet {iyelerinden jandarma miilazimi Mehmed Ali Efendi tara-
findan kendi miihriiyle miihiirlenerek Cemil Bey’e teslim edilmisti. Kiigiik odanin
miihriinde bir sikint1 yoktu. Fakat konsoloslugun duvarlar tadilat edilirken bir asker
kazara firgasini bir odanin miihriine vurunca, miihiir de sicaktan kurumus oldugundan
miihiir yere diismiis fakat hemen aninda miidahale edilerek miihiir tamamen bozulma-
dan tekrar diizeltilmisti. Cemil Bey istenildigi zaman mazbata igerigindeki esyalar1
teslim edebilecegini bildirmigti.*

Canakkale Mutasarrifi, Emniyeti Umumiye Midiiriyeti’nin sorusuna verdigi ce-
vapta; Arif Efendi’nin Bahr-i Sefid Bogazi Torpil Kumandani Cemil Bey’e bir heyet
huzurunda devir ve teslim etmis oldugu esyanin cins ve miktarlari ile bunlar1 gésterir
listelerin tetkik edilse de s6z konusu egyalarin konsolos ile Arif Efendi arasinda teslim
edilmis olan gerg¢ek miktarini tespit etmenin miimkiin olamayacagini belirtmisti.> Fe-
lemenk Konsoloslugu’nu i¢indeki esyasiyla beraber torpil kumandani Yiizbasi Cemil
Bey de Istanbul’a tayini ¢ciktigindan teslim etmis, esyalar nahiye miidiiriyetince teslim
almip konsolosluk kapatilmisti. Diger taraftan Canakkale Mutasarrifi, esyanin her-
hangi bir sebeple zarara ugrama tehlikesini énlemek igin konsolosluk esyasini Istan-
bul’a gotiirmek i¢in Felemenk Sefareti’nden bir memurun tayin edilmesini istemigti.>*

51 BOA, DH.EUM.5.$b. 73/50 (4 Kanun-1 Sani 1334- 4 Ocak 1918).
52 BOA, DH.EUM.5.Sb. 73/50 (26 Nisan 1334- 26 Nisan 1918).

53 BOA, DH.EUM.5.Sb. 73/50 (29 Temmuz 1334- 29 Temmuz 1918).
54 BOA, DH.EUM.5.Sb. 73/50 (2 Tesrin-i Evvel 1334- 2 Ekim 1918).
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2. Konsolosluklarin Diismanin Tahliyesinden Mondros Miitarekesine
Kadar Ugradiklar1 Zararlar ve Sikayetler

2.1. Konsolosluk Binalari ve Esyalarinin Cesitli Amagclar I¢cin Kullanilmas:
lle Alakali Hazirlanan Tezkere ve Tahriratlar ile Yapilan Tahkikatlar

Italya konsolosu Dufaravel, seferberligin basinda Canakkale’den ayrildigindan,
kendinden sonra konsolosluk binasina sahip ¢ikacak ve bundan sonra konsolosluk
binasinin biriken kirasi igin senet diizenleyecek bir kimse kalmamist.* italya kon-
solosu ve ayni zamanda Ispanya konsolos vekili Dufaravel, italya’dan génderdigi 12
Ocak 1917 tarihli mektupta, Canakkale’deki konsoloslara ait mekanlarin askeriye ta-
rafindan kullamldig1 ve i¢lerindeki esyanin satildigina dair bilgiden bahsederek, ital-
ya ve Ispanya konsolosluklarina ait miilklerin de kullanilmasindan korkmaktaydi (Bu
durum Ispanya Sefareti’nden de bildirilmisti). Canakkale Mutasarrifligi’ndan alinan
tahriratta ise sehrin tahliyesinde sonra italya Konsoloslugu’nun da bos kalmayarak
diger konsolosluklar gibi kullanildig1 (Mevki-i Miistahkem karargédhi olarak) ve igin-
deki esyanin komisyon tarafindan kismen satildigi, bir kismimin da senet karsiligi
subaylara verildigi, ancak bu durumun Aakiki isgal olmayp muhafaza maksadina ma-
tuf oldugu bildirilmisti (italya Konsoloslugu aym zamanda Ispanya Konsoloslugu’na
da vekalet etmekteydi). Bu husus hakkinda Canakkale Mutasarrifligi 3 Tesrin-i Sani
1334’te (3 Kasim 1918) soyle bir aciklamada bulunmustu. Buna gore; Canakkale’nin
tahliyesi esnasinda buradan ¢ikarilan konsoloslarla, Miislim ve gayrimiislimlerin be-
raberlerinde gotiiremedikleri esyalarin zarar gormesini veya kaybolmasini engellemek
amaciyla, fakat kimlere ait oldugu isaretlenmeksizin bu esyalar bir kiliseye depo edil-
migsti. Bir siire sonra da Mutasarrif Rauf Bey tarafindan goriilen liizum {izerine Canak-
kale eski muhasebecisi Mustafa Bey’in bagkanligi altinda askeri ve miilki erkdndan
kurulan bir komisyon marifetiyle esyanin bir kismi fiyat takdiri suretiyle satilmis, bir
kismi da gelisigiizel mazbata veya ilmiihaber karsiliginda resmi dairelere ve subaylara
verilmisti. Esyanin satilmasi ve verilmesi esnasinda sahibinin ayirt edilmesi miimkiin
olamadigindan satilan egya bedelleri emval-i metruke tutar1 adiyla Ziraat Bankas1 Ca-
nakkale subesine yatirilmisti. Subaylara ve askeri dairelere verilen esyaya karsilik
alinan mazbatalarda dahi esyanin yalniz cins ve miktar1 gosterilmis oldugundan bu
meyanda italya Konsoloslugu esyasinin ne kadarmin satilarak kag kurus tuttugunu,
subaylara verilmis olanlar1 varsa bile bunlarin ne gibi seyler oldugunu ve kimin elinde
bulundugunu tespit etmek miimkiin degildi. Hariciye Nezareti’ne de 21 Tesrin-i Sani
1334 (21 Kasim 1918) tarihli tezkere ile bu esas dairesinde cevap yazilmisti. Diger
taraftan Canakkale eski mutasarrifi Rauf Bey hakkinda kanuni takibat baslatilmisti.
Buna cevaben Hariciye Nezareti’nden alman 17 Mart 1335 (17 Mart 1919) tarih ve
267 nolu tezkerede; Canakkale italya Konsoloslugu’na ait esya hakkinda Bab-1 Ali
hukuk miigavirleri tarafindan kaleme alinan miizekkere g¢er¢evesinde muamele yapil-
mas1 bildirilmisti. Bu miizekkereye gore; diigman tarafindan tehlikeye maruz kalan

55 BOA, DH.EUM.5.Sb. 61/35 (20 Mayis 1334- 20 Mayis 1918). Burada 6zellikle italya ve Ingiltere
konsolosluk binalar1 ve esyalar1 6n plana gikmaktadir.
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bir gsehrin tahliyesine hiikiimetin hakki vardi. Savastan dolay1 halkin malina bir zarar
geldigi takdirde zorlayici sebeplerden dolay1 bu zararin hiikiimetce karsilanmasi ge-
rekmezdi. Fakat memurlar tarafindan egyalar alinip bir mahalle sevk veya belirtildigi
gibi 6zellikle bir kiliseye konuldugunda, ihtiyaca gore herkese ait mallar1 ayirt edile-
bilmek tizere gerekli tedbirlerin alinmasi gerekirdi. Bu gerekli tedbirler diigman sal-
dirilar1 dolayisiyla alinamasa da, durumun sakinlesmesinden sonra karisik bir halde
birakilmis olan bu esyalarin, savastan sonra tahkikata baglanilip birbirinden ayrilmast
miimkiin olurdu. Bununla birlikte halkin meskenlerinden esyalarinin ¢ikarilmasina
kimin tarafindan emir verildiginin aragtirilmasi gerekirdi. Yine biitiin konsolosluk-
larin esyalarinin birbirinden ayirt edilememesinin ve ihtiyati tedbirler alinmasindan
sakinilmasinin sebeplerini aragtirmak gerekirdi. Yolsuzluga meydan verildikten sonra
suiistimallere sebebiyet verilmemesi i¢in esyanin kiymetlerini tespit suretiyle satigi
yapilmayarak miizayede yoluyla sattirilmasi gerekirdi. Bu noktadaki en biiytik sikinti,
esyalarin kiymetleri takdir edilmeden mazbata veya ilmiihaberler diizenlenmesiyle
yetinilerek verilmis olmasidir. Bu durum dikkate alindiginda muhasebeci Mustafa
Bey’in de dahil oldugu komisyon azalarinin da Rauf Bey gibi sorumlu tutulmasi ge-
rekirdi. Subaylara, bedelleri tespit edilmeksizin egya verilmesi caiz olmadigi i¢in, bu
subaylarin kimler oldugu tespit edilerek aldiklar1 esyanin fevatiiren tespit edilecek
kiymetlerinin kendilerinden talep edilmesi gerekliydi. Bu iste yapilan yolsuzluklardan
dolay1 egyalarin sahiplerine ve hepsinden once yabancilarla Canakkale’deki konso-
loslara devletin biiyiik miktarda tazminat 6demesine mecburiyet ortaya ¢ikabilecekti.
Son olarak satilan mallardan elde edilen miktarin Ziraat Bankas1 Canakkale subesine
yatirilmis olan meblagin ne miktara ulastiginin tespiti gerekecekti.

Hariciye Nezareti’nden Canakkale Mutasarrifligi’na yazilan tahriratta, eski mu-
hasebeci Mustafa Bey’in baskanligi altinda olusturulan komisyon azalarinin kimler-
den ibaret oldugunun ve askeriyeye verilen esyalarin kiymetleri tespit edilmeksizin
hangi sebepten dolay1 mazbata ve ilmiihaber diizenlenmesiyle yetinildiginin bildiril-
mesi gerektigi teblig edilmisti. Hariciye Nezareti’nden ayrica alinan 19 Nisan 1335
(19 Nisan 1919) tarihli tezkerenin igerigi ise soyleydi; Canakkale Italya konsolosu
memuru olup Kanun-1 Evvel 1914’te (Aralik 1914) buradan ayrilan Dufaravel, Ca-
nakkale’ye doniisiinde hanesini hasarli, esyasinin ise kaybolmus oldugunu gérmiistii.
Istanbul’daki Italya Yiiksek Komiserligi’nin bildirdigine gére Dufaravel’in emval-i
menkulesi Kumandan Nihat Pasa ile Mutasarrif Rauf Bey’in emirleri {izerine emval-i
metrukeden addedilerek miizayedesiz satilmis, bir kisim kiymetli esyasi da komisyon
azasi arasinda taksim edilmisti.’ Komiserlik, bu igleri yapanlar hakkinda adli takiba-

56 BOA, DH.EUM.5.Sb. 79/12 (Tarihsiz). Komisyon azalarindan bazilari mahalli polis miidiirii Hasan
Efendi, Tursun Bey, nakliye midiirii Nusret Bey, erkan-1 harbiye yiizbasis1 Bekir Bey ve Yiizbas1 Meh-
met Ali Bey’di. Komisyon azalari, Dufaravel’in en kiymetli esyalarini secerek aralarinda paylasmislardi.
Bu durum devletin resmi miimessilleri tarafindan gerceklestirilmisti. italyan Yiiksek Komiserligi’ne gére
bu bir yagmacilik teskil etmekteydi. Dufaravel’e ait olup askeriye tarafinda kullanilan emval-i gayr-i
menkul sunlardi; Dufaravel’in hanesi ile konsolosluk idarehaneleri, iki katli biiyiik bir depo, bir kiigiik
depo, bir firin ve iki katli diger bir biiyiik depo. DH.EUM.5.Sb. 79/12 (19 Mart 1335- 19 Mart 1919).
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tin baglatilmasini, emval-i menkulenin Dufaravel’e iade edilmesini, 2514 Franga ula-
san zararin tazmin edilmesini, askeriye tarafindan kullanilan emlakin maruz kaldigi
hasar ilgililerle birlikte mahallinde tahkik etmek ve mutlaka bir kira bedeli kararlag-
tirmak {izere bir memur tayin edilmesini istemisti. Buna paralel Harbiye Nezareti’n-
den alinan cevabi tezkerede Rauf Bey’in, konsolosluklarda bulunan ve mahalli ahali-
nin nakli {izerine muhafaza altina alinmis olan esyanin korunmasina itina gostermesi
gerekirken, bunlarin bir kismini nakil, bir kismini da sattirdigi belirtilmisti. Nihat Pasa
hakkinda ise onu bu hususta sorumlu tutacak bir harekette bulunduguna dair kayit
yoktu. Nihayetinde mesele ile alakali evrak ve fezleke Stray-1 Devlet’e gonderilmis
ve Rauf Bey de muhakeme altina alinmist1.

Bu iste gosterilen yolsuzluklardan dolay1 esya sahiplerine, hepsinden once de
yabancilarla Canakkale’deki konsoloslara hitkiimetin biiyiik miktarda tazminat 6de-
memesi i¢in dagitilan esyalar kimlerin elinde ise tevatiiren belirlenecek kiymetlerinin
kendilerinden istenilmesi ve bu yolsuzluklara ciiret edenlerin sorumlu tutulmalar: ge-
rektiginden, Harbiye Nezareti’nin bildirisi ve Bab-1 Ali hukuk miisavirlerinin 17 Mart
1335 (17 Mart 1919) tarihli miizekkeresi igerigine gore Harbiye Nezareti ile muhabe-
re edilerek gerekli islemler yapilacakti.

Hariciye Nezareti’nden yazilan bir baska 2 Mart 1335 (2 Mart 1919) tarihli
tezkerede, Canakkale Ingiliz konsolosu Palmer’in konsoloslukta biraktig1 esyanin
mabhalli idarenin yardimiyla Mevki-i Miistahkem Kumandani Nihat Pasa tarafindan
alindig1 beyaniyla iadesinin istendigi takrir tizerine Harbiye Nezareti, meselenin Rauf
Bey’in icraatiyla ortaya ¢iktigini igeren bir tezkere gondermisti. Bu noktada hizli bir
tahkikat baglatilmist1. ingiliz Yiiksek Komiserligi’nin takririnde, Palmer’in Canakka-
le ingiliz Konsoloslugu'nda biraktig1 ve bircok Tiirk ve Acem halilarryla, piring ve
gilimiis takimlari, silah ve islemeli esyanin Nihat Pasa tarafindan alindigindan bahisle
bu husustaki istihbaratin gergekligi ortaya ¢ikarsa esyalarin derhal iadesi talep edil-
misti. Ayrica bu talep, sonradan Ingiltere hiikiimetince Palmer igin tazminat talebi
hakkinda yapilacak miiracaati da hicbir suretle engellemeyecekti. Hariciye Nezareti,
Harbiye Nezareti’nden, Nihat Paga’nin bu isi yaptig1 ortaya ¢ikarsa aldigi esyalart
hiikiimet namina m1 yoksa kendi namina mui toplattirmis oldugunun 6zellikle orta-
ya ¢ikarilarak bildirilmesini talep etmisti. Harbiye Nezareti’nin tezkeresinde Nihat
Paga ile alakali husus su sekilde izah edilmektedir; harbin baslarinda diisman tarafin-
dan Canakkale’nin bombardimani iizerine halk biitiiniiyle i¢ kisimlara gonderilmisti.
Mevki-i Miistahkem kumandani Nihat Pasa’nin, buradan ayrildig: sirada biiyiik kismi1
ftalya Konsolosluguna ait olmak iizere kilitli esyay-1 metrukeyi vapurla Istanbul’da-
ki hanesine naklettirdigi rivayet edilmisti. Bunun yaninda Nihat Pasa’nin istanbul’a
naklettirdigi sdylenen esyadan baska bir¢ok subayin da 6rnegin Binbasi Cihad Bey’in
Camlica veya Baglarbasi’ndaki hanesine, 22 sandik ve denk Katolik papasina ait esya
gonderdigi rivayet edilmekteydi. Bu durum pasadan soruldugunda verdigi cevapta;
bombardiman etkisiyle yikilan evlerde kalmis olan ve giivenli bir mahalle nakline
imkan bulunamayan esyanin, diismanin Gelibolu’dan ¢ekilmesini miiteakip teftis i¢in
Canakkale’ye gelen Rauf Bey tarafindan kurulan komisyon marifetiyle satilmasi iize-
rine kendisinin de herkes gibi bazi esyay1 satin alarak bedellerini 6dedigini ve mak-
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buzlarinin da kendisinde oldugunu belirtmisti. Satin aldig1 egyalar arasinda konsolos-
luklara ait esyanin da bulunmasi akla gelebilirdi. Fakat egyalar1 aldirtmasi miinasebe-
tiyle kimlere ait oldugunun tahkikine kendisince imkan ve mecburiyet gérmemektey-
di. Satin aldif1 esya igerigine ait fiyat cetvelinin de yine kendinde mevcudiyetinden
ve ¢ogunun mefrusatla alakali esyalar oldugu i¢in harcanmadigindan bahsetmekteydi.
Her tarafta hiikiimet tarafindan satilan emval-i metrukenin toplanarak sahiplerine
iade edilmesi kararlastirilmis ise kendisi, 6dedigi miktarin geri verilmesi kosuluyla
elindeki esyalar1 vermeye her zaman amade oldugunu belirtmisti. Yine 1333 (1917)
senesi baglarinda mutasarrif Rauf Bey hakkinda tahkikat icin Biga’ya gelen miilkiye
miifettislerinden Hiisnii Bey’in emval-i metruke ve konsolosluk esyasina dair baslat-
t181 sorusturmada bu husustaki bilgi ve degerlendirmelerin, mesele hakkinda heyet-i
tahkikiyeyi layikiyla aydinlatacakti. Metruk esyanin hiikiimet marifetiyle satilmis ol-
mas1 goz Oniine alindiginda, Nihat Pasa hakkinda cezai takibat gerektirecek bir du-
rum goriilememisti. Hariciye Nezareti’nin 12 Mayis 1335 (12 Mayis 1919) tarihli
tezkeresinde; yabancilara ve konsolosluklara ait esya meselesinin ilgililer tarafindan
miiracaat yapilmasi beklenmeden hizli bir tahkikat siireci ile ¢oziilmesi, hiikiimetin
serefi noktasindan gerekli goriilmiistii. Bu, ayn1 zamanda hazinenin menfaati nokta-
sindan ve Ingiltere ile italya yiiksek komiserliklerine ikna edici ve yeterli bir cevap
yazilabilmesi a¢isindan dnemliydi.

Canakkale Mutasarrifligindan alinan 28 Eyliil 1335 (28 Eyliil 1919) tarihli tah-
rirat, konsolosluklara ait esya hakkinda bilgi vermektedir. Tahriratta; Canakkale’den
nakledilen halkin meskenlerindeki esyalarinin ¢ikarilmasi, Nihat Pasa tarafindan dii-
zenlenen ve eski Mutasarrif Rauf Bey tarafindan onaylanan bir talimatnameye da-
yanmaktaydi. Egyalarin ayirt edilmemesi, buna binaen de konsolosluklara ait esya-
larin ayrilmamasi ve ihtiyati tedbirler alinmasindan kaginilmasi ile Rauf Bey’in iyi
niyetinden uzaklasilmisti. Boylece iyi emellere maglup olunarak esyalarin en kiymetli
olanlar1 bedelsiz bir sekilde Rauf Bey tarafindan alindigi ortaya ¢ikmisti. Egyalar, mii-
zayede ile satilmas1 gerekirken kiymet takdiri yapilarak satilmisti. Talimatnamenin bu
fikras1 sadece askeriye i¢in lazim olan esyalar i¢in gegerliyken bu muamele subaylar,
memurlar ve ¢esitli kimselere de tesmil edilmisti. Devlet dairelerine ve askeriyeye
verilen esyaya dair muhacirin idaresinde 48 kita senet sureti olmakla birlikte bunlarda
esyalarin cins ve kiymetleri yazilmisti. Kiymetleri yazilmamis bagka bir senet mev-
cut degildi. Eski muhasebeci Mustafa Bey’in baskanlig1 altinda olusturulan komisyon
azasinin, subaylarin ve memurlarin isimleri evrak-1 tahkikiye ve fezlekede yaziliydu.
Evrak-1 tahkikiyeye bagli 48 senette esya almis olan subaylar Canakkale’de olmadik-
larindan, esya bedellerinin kendilerinden tahsil edilerek gonderilmesi miimkiin de-
gildi. Bunun i¢in mutasarrifiik, Harbiye’den subaylarin bulunduklar: kitalara tebligat
gondermesini arz etmisti. Satilan esyalardan toplanan meblag 144 bin 665 gurus 5
santimden ibaret olup Canakkale Ziraat Bank ve mal sandiklarina yatirilmisti.>’

57 BOA, DH.EUM.5.Sb. 79/12 (Tarihsiz); DH.EUM.ECB. 32/8 (23 Tesrin-i Evvel 1335- 23 Ekim 1919);
DH.EUM.5.Sb. 79/12 (27 Temmuz 1337- 27 Temmuz 1921); Bab-1 Ali hukuk miisavirleri tarafin-
dan tanzim kilinan 1 Subat 1335 (1 Subat 1919) tarihli miitalaaname sureti. DH.EUM.5.Sb. 79/12;
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2 Mart 1335 (2 Mart 1919) tarihli Harbiye Nezareti’nin tezkeresinde Mutasarrif
Rauf Bey hakkinda yapilan tahkikatta esyalarin alinmasinda Nihat Pasa tarafindan
suiistimal yapildigina dair deliller mevcut oldugundan, Nihat Paga’nin cezalandiril-
masi i¢in gerekli kanuni islemlerin yapilacagi Dahiliye Nezareti’ne bildirilmisti. Di-
ger taraftan Dahiliye Nezareti’nin bir tezkeresinde Nihat Pasa’y1, sorumlu tutacak
bir harekette bulunduguna dair bir kayda rastlanmamist1.® Harbiye Nezareti 1 Mayis
1335 (1 Mayis 1919) tarihli tezkeresinde, yiiksek komiserliklerin tekrar miiracaatlari-
na ve hazinenin zarar gérmesine sebep olabilecek taleplere mahal vermemek igin bu
meselenin miimkiin olan en kisa siirede neticelendirilmesi hususunun ilgililere bildi-
rilmesini talep etmisti.>

Canakkale Mutasarriflig1 nafia basmiihendisi, Italya Konsoloslugu’nun Saat
Kulesi civarinda bir konsolosluk oldugunu, yazihanesi, ikiser katli ti¢ adet biiyiik birer
depo ve magazalar ile bir firi ve bir de depodan ibaret bulunan miilklerinin ayr1 ayr1
bas miithendislik tarafindan incelenerek bir rapor hazirlandigini belirtmisti. Bu rapor-
dan anlasilacag lizere baslica hasarlar, harp sirasinda atilan giillelerin patlamasindan
ve seken sarapnel pargalarinin etkisiyle meydana gelen cam ve kiremit gibi kisimlarin
kirilmasindan ibaretti. Bunun disinda konsoloslukta agir bir hasar tespit edilmemigti.®
Sube reisi Hiiseyin Niyazi, merkez memuru M. Fevzi, bagmiihendis Ali Nihat beyler,
onarim bedeli kesfi yapmuslardi. Buna gére italya Konsoloslugu’nun ikamet katindan
itibaren zemin katina kadar olan onarim esas itibariyle kirilmis olan camlardan ibaret
olup 13.380 gurustu. Binada genel itibariyla tahribat yoktu. Baz1 odalarin duvarla-
rinda ¢ivi yerleri ile ufak tefek siva onarmmi vardi. Tkamet katinda bulunan oda du-

DH.EUM.5.$b. 75/51 (21 Tesrin-i Sani 1334- 21 Kasim 1918); DH.EUM.5.Sb. 75/51 (3 Tesrin-i Sani
1334- 3 Kasim 1918); DH.EUM.5.Sb. 75/51 (13 Tesrin-i Sani 1334- 13 Kasim 1918); DH.EUM.5.Sb.
75/51 (10 Haziran 1334- 10 Haziran 1918); DH.EUM.5.Sb. 75/51 (29 May1s 1334- 29 May1s 1918);
DH.EUM.5.$b. 75/51 (5 Mart 1334- 5 Mart 1918); DH.EUM.5.$b. 75/51 (28 Subat 1334- 28 Subat
1918); DH.EUM.5.$b. 79/12 (14 Kanun-1 Evvel 1334- 14 Aralik 1918).

58 BOA, DH.EUM.ECB. 32/8 (26 Mart 1335 -26 Mart 1919).

59 BOA, DH.EUM.ECB. 32/8 (21 Haziran 1337- 21 Haziran 1921).

60 BOA, DH.EUM.5.Sb. 79/12 (7 Agustos 1335- 7 Agustos 1919). Bahr-i Sefid Bogazi Mevki-i Miis-
tahkem kumandani Miralay Sevket Bey, Mevki-i Miistahkemce kullanilan binalardan birisinin italya
konsolosuna ait hane ile onun yakininda eskiden sinema binasi olarak yapilmis biiyiik iki katl bir
magaza ve bir de firin oldugunu sdylemisti. Sevket Bey’e gore konsolosun hanesi biitiin konsolosluklar
tahliye edildikten sonra bos olarak bir siire kalmist1. Sonradan durumun miisaitliginden faydalanilarak
mevki-i miistahkem karargahi olarak kullanilmaya baglanmusti. Itilaf hava kuvvetlerinin siirekli
bombardimanlarindan dolay1 karargahin bagka bir yere nakledilmesine firsat bulunamamisti. Hanenin
karargéh olarak kullanilmaya baslanmasi Nisan 1333 (Nisan 1917) idi. Miitarekeden sonra da terk
edilmisti. Sinema binasi ise Mevki-i Miistahkem Insaat-1 istihkamiye Komisyonu’nca Eyliil 1330 (Ey-
lil-Ekim 1914) tarihinde malzeme deposu olarak Kanun-1 Evvel 1334’e (Aralik 1918) kadar kullanil-
must1. Sinema binasinin kullanimina dair mazbata ise mahalli idareye verilmisti. Saat Kulesi karsisin-
daki firmin, Ezine Amele Taburu tarafindan kullanimi hakkinda ise Mevki-i Miistahkem’in herhangi
bir bilgisi yoktu. Ezine Amele Taburu da tamamiyla terk edilmis, taburun subaylar1 da Muamelat-1
Zatiye emrine verilmis oldugundan tahkiki miimkiin degildi. DH.EUM.5.Sb. 79/12 (12 Tesrin-i Sani
1335- 12 Kasim 1919).
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varindaki yagl boyanin kii¢iik bir miktar ¢ati akintisindan dolay1 bozulmustu. Bina
Ingilizlerin iggali altinda oldugundan camlarla kap1 takimlarmin ne zaman kirildigi,
duvarlardaki ¢ivi yaralari gibi hasarlarin ne zaman meydana geldigi anlagilamamigt1.%!

Dufaravel’e ait olup zarar goren ve kaybolan esyanin bedeli toplamda 62,514
altin frankt1. Italya Yiiksek Komiserligi, askeriye tarafindan kullanilan ve hasar gor-
miig olan miilkleri i¢in adilane bir kira takdiri ve hasarin derecesini tespit i¢in bir me-
mur tayin edilmesini talep etmisti. Hariciye Nezareti yaptirdig1 tahkikat ve muhaberat
neticesinde su bilgilere ulagmisty; Itilaf Devletleri konsoloslar1 bir kisim esyalarini
beraberlerinde gotiirmiislerdi. Canakkale’den ayrildiktan sonra baslayan bombardi-
manlardan sonra kasaba harp dolayistyla tahliye edilmis, birgok miilkiin yanmasindan
dolay1 ¢ok miktarda zarar ve ziyan meydana gelmisti. Mevki-i Miistahkem Kuman-
danlig1 bir talimatname kaleme alip bunu mutasarrifliga géndermisti. Buna gore ma-
halli halkin zarar ve ziyandan korunabilecek biitiin esyas1 ve bu meyanda da muharip
devletler konsolosluklarina ait esya bir heyet-i mahsusa marifetiyle depolara nakledi-
lerek muhafaza altina alinmis, fakat hangi esyanin kimlere ait oldugu kesinlikle tespit
edilmemisti. Mevki-i Miistahkem Kumandanligi, bombardimanlarin devami neticesi
depolara konulmus esyalarin korunmasinda dahi tehlike ortaya ¢iktigindan bunlarin
tutarlar1, maaslarindan kesilmek iizere memurlara ve subaylara satilmasi hakkinda
miiracaatta bulunmustu. Hariciye Nezareti buna verdigi cevapta askeriyece liizum
goriiliirse bu esyalarin tekalif-i harbiye mazbatasi karsiliginda toptan kendilerine tes-
limini istemisti. Bu suretle almakta ¢ekimser kaldiklar1 esyalarin miimkiin mertebe
muhafazalarma da imkan olmadig1 takdirde miizayedesiz satilmasi gerektigi bildi-
rilmisti. Bu sirada Biga’da gorevli muhasebeci Mustafa Bey’in bagkanligi altinda bir
komisyon kurularak Canakkale’ye gonderilmis ve esyalarin kiymet takdiri suretiyle
satilmasina dair liva idare meclisince alinan karar Canakkale mutasarrifi tarafindan
kabul edilerek komisyona bildirilmisti. Bu suretle bir kisim esya komisyon tarafindan
satilmist1. Satilan esyanin tutar1 144,665 gurus 5 santimdi. Bu meblag belirtildigi gibi
Ziraat Bankasi’na ve mal sandiklarina yatirilmis, esyanin bir kismi1 ilmithaber karsi-
liginda memurlara ve subaylara, diger bir kismi1 da mazbata karsiliginda askeriyeye
verilmisti. Bu meyanda Rus ve Italya konsolosluklarindan hiikiimet ve polis daireleri
icin bedelsiz bazi esya dahi alindig1 anlasilmist1.

Bu iste suiistimal yapildigindan dolay1 meselenin arastirilmasi i¢in miilkiye mii-
fettisi Hac1 Hiisnii Bey tarafindan inceleme yapilarak fezlekeli evrak-1 tahkikiye hazir-
lanmigt1. Bunun iizerine Suray-1 Devlet miilkiye ve maarif dairesince Mutasarrif Rauf
Bey’in muhakemesine karar verilmisti. Daha sonra dava evraki Mahkeme-i Temyiz
Ceza Dairesi’ne gonderilmisti. Esyalarin depolara nakli esnasinda yapilan suiistimal-
lerde baz1 yiiksek riitbeli subaylarin alakali oldugu saptanmisti. Daha dncesinde de
evrak-1 tahkikiye Harbiye Nezareti’nce 23 Mart 1336°da (23 Mart 1920) Dersaadet 1.
Idare-i Orfiye Divan-1 Harp Riyaseti’ne gonderilmis fakat sonradan I. idare-i Orfiye
Divan-1 Harbi bu evrak hakkinda yetkisizlik karar1 vermis, ardindan 18 Eyliil 1337°de

61 BOA, DH.EUM.5.Sb. 79/12 (22 Haziran 1335- 22 Haziran 1919).
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(18 Eyliil 1921) Erkan’1 Divan-1 Harp’e génderilmisti. Dufaravel’e ait bazi miilkler
harpte askeriye tarafindan kullanilmissa da, seferberlikte vaz-1 yed edilecek emakin
ve mebani hakkindaki 7 Mart 1332 (20 Mart 1916) tarihli kanunun 12. maddesine
istinaden Harbiye Nezareti bu kullanimdan dolay1 hi¢bir sekilde zarar-ziyan veya kira
bedeli 6demesine gerek gormemisti.®

Hariciye Nezareti’nin tahkikatindan sonra Harbiye Nezareti de 5 Haziran 1337
(5 Haziran 1921) tarihli Dufaravel’in egyastyla alakali yapilan bir¢ok tahkikat ne-
ticesi hazirladigi tezkeresinde su sonuglara ulagmisti; esyanin bir kismi sehit diisen
ve miitarekeden beri ¢esitli yerlere tayin edilen askerlere senet karsiligi verilmisti.
Sehrin bosaltilarak idare merkezinin de Bergos’a naklinden sonra Canakkale bolgesi
ordunun askeri faaliyetlerine agik hale gelmis, miihendis raporlarindan bombardiman-
lar etkisiyle sehrin biitiin binalarimin harap oldugu anlasilmisti. Konsolosluklara ve
yabancilara ait binalar elden ele gegmek suretiyle cesitli askeri kitalar, miilkiye, do-
nanma pazar1 ve hatta baz tiiccarlar tarafindan kullanilmigti. Fakat bu kullanimlarin
baslangic ve bitis tarihleri belli degildi. Istisna olarak bir 6rnek vermek gerekirse;
bir firm, 24 ay 14 giin Levazim Tahniye Komisyonu ile Ezine Amele Taburu tara-
findan kullamldigina dair Canakkale Tlga Komisyonu Levazimi tarafindan bir isgal
mazbatast diizenlenmisti. Belirtildigi gibi Canakkale fiilen harbin cereyan ettigi bir
bolgeydi. Buradan hareketle 7 Mart 1332 (20 Mart 1916) tarihli isgal kanununun 12.
maddesinin son fikrasi ise soyleydi; darii’l harekdtta bulunup icabat-1 harbiyeden
dolayt diicar-1 hasar olan veya vaz-1 yed edilen mevaki icin hazine-i maliyeden bir
giina tazminat veya bedel-i icar verilmez. Dolayisiyla binalarin belirtilen kesimler
tarafindan kullanilmasindan dolayi bir islem yapilmasi gerekiyorsa bu da miilkiyeye
diisen bir gorevdi.®

Aslinda harp dolayisiyla konsoloslarin mal ve miilklerine gelen zarar ve hasarin
hiikiimet tarafindan tazmini gerekmiyordu. Fakat konsolosluklara ait egyanin memur-
lar tarafindan toplanip depolara konularak bir kisminin emval-i metruke meyaninda
kiymet takdiri suretiyle satilarak veya mazbata ile ilmithaber karsiliginda askerlere ve
memurlara verilerek, bazi miilklerin de sahislar, 6zel miiesseseler ve miilki cihet tara-
findan kullanilmasindan dolayi sahiplerine tazminat ve kira bedeli verilmesi, iizerinde
etraflica diisiiniilmesi gereken bir durum ortaya gikarmusti. Gerek Ingiltere gerekse

62 BOA, DH.EUM.ECB. 32/8 (3 Tesrin-i Sani 1337- 3 Kasim 1921). Rauf Bey’in disinda Lapseki eski
kaymakami Mustafa Nurettin, Biga B6liik kumandan: Halit ve Balikesir merkez memuru Abidin bey-
lerin bazi hususlardan mahkeme edilmeleri gerektige karar verilmisti. DH.EUM.5.$b. 79/12 (22 Eyliil
1335- 22 Eyliil 1919). Rauf Bey’in ikametgahi belirlenemediginden kendisine tebligat yapilamamus,
bu sebeple davasi da goriilmeye baslanamamistt. DH.EUM.ECB. 32/8 (25 Eyliil 1337- 25 Eyliil 1921).
Rauf Bey hakkinda miilkiye miifettisligince bir tahkikat yapilarak hazirlanan fezleke 10 Eyliil 1333 (10
Eyliil 1917) tarihli tezkere ile Suray-1 Devlet’e gonderilmisti. Rauf Bey’e bir¢ok sug isnat edilmisti.
Bunlardan bazilar1 sdyleydi; 1- Dispanser, hastane, Tekfurdag: Barbaros maden ocaklari insasinda ve
Hilal-i Ahmer namina al¢1 ihrag ve naklinde angarya suretiyle ahaliye tazyik. 2- Alinan gaz ve sekerleri
fazla fiyattan satarak suiistimal. 3- gereksiz yere kendi adina otomobil tedarik etmesi. 4. Yani Kirya-
zi’nin egyasini suiistimal etmek. DH.EUM.5.Sb. 79/12 (13 Temmuz 1335- 13 Temmuz 1919).

63 BOA, DH.EUM.ECB. 32/8 (5 Haziran 1337- 5 Haziran 1921).
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Italya konsolosluklarina ait olup kaybolan esyanin gercek miktari, gesitli hususlardaki
tiirii ve derecesi tespit edilememis olmasi sebebiyle hepsi hakkinda devletce bir ka-
rar alinmasi zaruri goriilmiis ve mesele incelenmek iizere Meclis-i Viikela’ya havale
edilmisti.**

2.2. II. Kolordu Kumandani Nihat Pasa’nin Ariza ve Ifadesi

Miilga II. Kolordu kumandani Nihat Paga tarafindan Harbiye Nezareti’ne ve-
rilen 8.2.1335 (8 Subat 1919) tarihli arizaya gore; I. Diinya Savasi Kasim 1914’te
baslamis, Nihat Pasa ise 3 Eyliil 1331°de (16 Eyliil 1915) Canakkale Mevki-i Miis-
tahkem Kumandanligi’na tayin olunmustu. Sehrin 5-6 km giineyinde bir ciftlikte
bulunan karargahia geldiginde yukarida da belirtildigi gibi Canakkale kasabasinin
beste dordiiniin yanmis, yikilmis ve harap bir vaziyette oldugunu gormiistii. Yiizbin-
lerce askerin gectigi bir yer olan, halktan mahrum, asayis ve diizenin olmadigi, terk
edilmis ev ve ig yerlerinin i¢lerindeki esyanin suiistimale ugramasi da dogaldi. Bu
olaganiistii sartlar altinda suiistimalin ve hirsizligin 6niinii alma imkan1 yoktu. Yine
bu ortamda diisman taarruzlariyla ugrasan kumandanliginin emval-i metruke bekgili-
gi edemeyecegi ortadaydi. Mutasarrif Rauf Bey de buna kanaat getirmis ve emval-i
metrukeyi giivenli bir yere nakline imkéan bulamadigindan bunun satilmasi suretiyle
hem hazineye katki saglamis, hem de ihtiyagtan veya cahillikle hirsizlik yapan asker
ve ahaliyi divan-1 harplerin vermekte oldugu agir cezalardan kurtarmigti. Mutasar-
riflik tarafindan kurulan komisyon eliyle satilan emval-i metrukenin satisinda Nihat
Pasa’nin higbir vazifesi ve alakasi yoktu. Fakat kendisi de herkes gibi bu esyalardan
alarak bedellerini 6demisti. Bunu ispatlamak i¢in de dort adet makbuz senedini gerek-
tiginde sunmak {izere saklamisti. Canakkale’den ayrilip Istanbul’a vapurla kendisine
nispetle getirildigi sdylenen esyanin bir kismi kanunen satin aldig1 emval-i metruke
esyasi, digeri de ailesini Canakkale’ye getirdigi zaman Istanbul’a gotiirdiigii esya idi.
Bu esya arasinda tabii ki konsolosluklara ait esya da olabilirdi fakat maiyetindeki
subaylarla aldirttig1 bu egyalarin kime ait oldugunu tespite ne imkan ne de zorunluluk
vardi. Esyanin Canakkale’den nakli sirasinda yangindan ve tahliyesi sirasinda kiigiik
bir kismi1 hasar gérmiis ve kaybolmustu. Her tarafta hiikiimetce satilmis olan emval-i
metruke toplanip sahiplerine iade olunmak kararlastirilmigsa 6dedigi meblagin- kul-
lanilmig ve kaybolmus esya bedellerinden gerisinin- kendisine iadesi sartiyla mevcut
olan esyay1 iadeye her zaman hazirdi.

1917 senesi baglarinda Biga’ya Mutasarrif Rauf Bey hakkinda tahkikat yap-
mak i¢in Dahiliye Nezareti’nden bir miilkiye miifettisi gelmisti. Miilkiye miifettisi
Hiisnii Bey, Nihat Paga’nin emval-i metruke ve konsolosluk esyasina dair ifadesini
almist1. Nihat Pasa, bu meseleyi ¢6zmek i¢in kurulan Heyet-i Tahkikiye’yi aydinlat-
mak i¢in Mevki-i Miistahkem Kumandanligi’'nda bulunan kayitlar arasindan ¢ikarttigi
28 Nisan 1333 (28 Nisan 1917) tarihli ifadeye gore su beyanatta bulunmustu; Itilaf
Devletleri’nin denizden bombardimantyla baglayan taarruzlar tizerine kumandanlik

64 BOA, DH.EUM.ECB. 32/8 (15 Kanun-1 Evvel 1337- 15 Aralik 1921).
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hiikiimetten, halkin ve mahalli idarenin giivenli yerlere nakledilmesini istemisti. Bu
tebligat iizerine hiikiimet kasabadaki ahaliyi alelacele civar kdylere sevk ettikten son-
ra bir iki giin Karacaviran’da kalmis, ardindan Bergos’a cekilmis ve Itilaf giiclerinin
Gelibolu’dan ¢ekilmesine kadar Canakkale kasabasinda higbir hiikiimet memuru go-
rilmemisti. Sadece Merkez Kumandanlig1 maiyetinde olmak iizere 4-5 polis memuru
birakilmis ise de bunlar, halki génderilmis olan kasabada hiikiimetin niifuzunu siir-
diirmek i¢in degil, Mevki-i Miistahkem Kumandanligi’nin gerekli gorecegi adli tah-
kikatlar1 takip etmek iizere Merkez Kumandanliginin emrine verilmis ve emir olarak
yalniz Merkez Kumandanligini tanimiglardi. Mahalli idare kasabadan ¢ikmadan 6nce
almis oldugu emir ve talimata gore konsolosluklar1 miihiirleyerek muhafazaya almis
olabilirdi. Ancak Canakkale kasabasinin giivende olmadig1 ve icersindeki mallarin
ve esyalarin tehlike altinda oldugu Nihat Pasa’ya haber verildigi zaman eger konso-
losluklarin mutlaka muhafazas1 gerekli idiyse, hiikiimetin hemen bunlarin emin bir
mabhalle naklini ihmal etmemesi gerekirdi.®

Konsolosluk esyalarinin muhafazasina, savastan kacan halkin geride biraktigi
esyalarin muhafazasindan daha farkli bir kayit ve 6zen gosterilmesine hi¢bir mecburi-
yet yoktu. Konsolosluklarin bir kismi1 hiikiimet¢e miihiirlenmisken Felemenk Konso-
loslugu’nun Liman Reisi Arif Bey’in muhafazasinda ve Amerika Konsoloslugu’nun
da hususi bir gemiciye birakilmasi da esasinda o zaman hiikiimetin bu meseleye sim-
diki gibi 6zel bir 6nem atfetmediginin giizel bir gostergesiydi. Bununla birlikte ma-
halli idarenin kasabadan ¢ekilmesinden sonra kumandanlik, askeri durumun imkani
Olciistinde miinasip yerlere nobetciler koyarak kasabanin muhafazasinda kendisini
alakadar gormiis, emniyet ve diizeni saglamaya caligmisti. Canakkale’nin denizden
ve karadan atesler icerisinde kaldiginda birgok esya da zayi olmustu. Askerin gorevi
olmadig1 halde atesler icerisinde kalan egyalar1 kurtarmak i¢in bir¢ok asker gayretle
¢alismis, yangindan kurtarilan ve surada burada halkin elinde goriilen esya imkanlar
Ol¢iisiinde toplanarak muhafaza altina alinmisti. Canakkale kasabasinin korunmasina
gayret edilmesine ragmen buradaki durumun olaganiistiiliigii birgok uygunsuzluga da
sebebiyet vermisti. Mesela Canakkale savaslariin siddetle siirdiigii aylarda Canak-
kale Bogazi’nin Anadolu ve Rumeli sahillerinden digerine hemen her giin toplamda
birkag yiiz bine ulagan muharip kitalari, onlarin cephane kollar1 ve geri hizmet kitalart
biitiiniiyle Canakkale’den gegiyordu. Cogu geceler merkez kumandani kasaba dahi-
linde 4-5 bin neferin, birkag yiiz hayvanin iskanin temin etmek mecburiyetinde kali-
yordu. Soguk ve yagmur altinda savas hatlarina sevk olunacak askeri bir gece olsun
istirahat ettirebilmek i¢in merkez kumandani her miisait magazayi, her miinasip evi
agmak ve askeri yerlestirmek i¢in emir almist1. Savasta askeri zorunluluklar sebebiyle
yapilmasi gereken bu is dolayisiyla bazilar1 iglerine yarayacak seylerin bir kismint
alip gotiiriiyor veya kirip dokiiyordu. 30-40 kisiyle muhafazasina calisilan bir yerde
binlerce insanin gelip gecmesinden dolay1 bu gibi hasarlar dogal olarak 6nemli degil-
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di. Bu gibi aceleci degerlendirmeler, askeri gerekliliklerin icap ettirecegi icraatlarin
gecikmesine de higbir zaman sebep olamazdi.®

Iste bu bakis acisina gére yukarida da belirtilen 7 Mart 1332 (20 Mart 1916)
tarihli kanunun 12. maddesi ileri siiriilmekteydi. Bu gibi yolsuzluklara askeriye kayit-
siz kalamayacagindan, bes on parca kiymetsiz esyayr kurtarmak amaciyla degil, her
seyden onemli olan askerin diizenin korumak i¢in hirsizliklara karsi divan-1 harpge
en siddetli cezalar1 uygulamaya baslamisti. Bu suretle bir¢ok giizide asker ki bun-
larm ¢ogu da sadece yerden aldigi bir yumak iplik veya el uzattigr adi bir yorgan
pargast icin aylarca prangaya vurulmustu. Ug numarali divan-1 harp listesi emval-i
metrukenin hangi yollarla hasar gordiigiine ve verilen hasar1 sadece asker yapmayip
halkin da bu ¢apulcugu yaptigina ve konsolosluklarin hangi suretlerle agildigina dair
bir fikir verebilirdi. Bunlar da sadece tesadiif eseri yakalanip cezasi verilenlerdi. Faili
mechuller tabii ki ¢gok daha fazlaydi. Canakkale tahliye edilmeden dnce askeri ihti-
yagclar icin gerekli esya usuliine gore tekalif-i harbiye komisyonlarinca diikkanlardan
satin alintyordu. Fakat kasabanin tahliyesiyle askerin ihtiya¢ duydugu her tlireden
esya diikkanlarda kapali kaldi. Buna gore Gelibolu’da her giin siperlerde ecel ile pen-
¢elesen askerlerin siirekli ihtiyaglart karsisinda diikkanlardaki bu esyanin mevcudi-
yeti dolayistyladir ki gerekli olanlarindan yararlanma zarureti de ortadaydi. Bununla
beraber savagin ilk buhranli glinlerinde Canakkale mintikasindan askeri kitalar gelip
gectikce kasabada kendi kendilerine istediklerini keyiflerine gére almaya baslamis-
lard1. Bu durum bir siire sonra yasaklanmis, merkez kumandani, polis komiseri ve bir
levazim memurundan olusan bir komisyon kurularak askerin ihtiyaglar1 bu komisyon
marifetiyle ve bir deftere yazilarak tedarik olunmaga baglanmisti. Bunun yaninda yine
bu komisyon marifetiyle kimin diikkanindan ne alindig1 kayda gecirilerek birgok esya
Mevki-i Miistahkem levazim depolarina konmustu. Savasan bir ordunun bu esyalar-
dan ne derece istifade ettigini de sdylemeye gerek yoktur. Itilaf gii¢lerinin Gelibo-
lv’dan ¢ekilerek durumun kismen sakinlesmesinin ardindan livay teftis i¢in gelen
Mutasarrif Rauf Bey ile gorisiildii. Yanmuis, yikilmis veya kapi ve pencereleri kirilmis
hane ve diikkanlarda geri kalan esyanin bu halde muhafazasina imkén goriilemedi-
ginden bunlarin kasabada biiyiik birkac binada toplanarak muhafazasina karar verildi.
Ayni zamanda Canakkale’nin savas dolayisiyla civar kdylere yerlesmis ve buralarda
ag, muhtag, sikint1 ve ¢aresizlik i¢inde kalmig olan Miisliiman halkin ve bunlarin se-
hitleri ile hastanelerdeki diiskiinleri adina hiikiimetin yardimini saglayabilmek igin
Canakkale merkez kazasi islerine bakmak iizere bir de nahiye miidiirii tayin edilmesi
kararlastirildi. 28 Subat 1331 (12 Mart 1916) tarihli Mevki-i Miistahkem talimatinin
1. ve 2. maddelerinde toplanan esyanin hiikiimete teslim olunacak kaydi, kasabada
son zamanlarda bir sekil almis olan mahalli idarenin varligindan ileri gelmisti. Diger
taraftan Canakkale’nin idare ve halk olarak tahliyesinden sonra diizen ve asayis i¢in
miilki idareden herhangi bir kuvvet ve vasita birakilmamisti. Belirtildigi gibi sadece
4-5 polis merkez kumandanliginin emrine verilmis, bunlar da iskele gorevi ile kasa-
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ba ve civarda goriilecek sivillerin tahkikinde gorevlendirilmisti. Yine belirtildigi gibi
Canakkale’de konsolosluklar ve binalar higbir idare tarafindan koruma altina alinma-
must1. Oyle ki kasabanin tahliyesi ile Osmanli Bankasi, Ziraat Bankas1 ve biitiin resmi
daireler oldugu gibi birakilarak gidilmisti. Hiikiimet harple ilgilenmekle gorevliydi.
Bundan dolay1 Canakkale gibi biiyiik ve halkindan yoksun kalmis bir kasabanin ev
ve diikkanlarindaki esyay1r muhafazay1 ne taahhiit etmisti ne de edebilirdi. Fakat uzun
siire Bergos ve Biga’da bulunan idarenin miisait zamanlarda egyalar ¢ok daha fazla
hasar gérmeden bunlar1 giivenli gérecegi bir yere nakletmeliydi. Diikkanlarin, evlerin
ve konsolosluklarin agilmasi1 meselesinde ise esasinda bunlar acan, Itilaf giiclerinin
bombardimanlari ve tayyare hiicumlaraydi. Bu sebeple ¢ikan yanginlar duvarlari yik-
t1, kap1 ve pengeleri harap etti. Her yeri muhafazasi imkansiz bir hale koydu. Canak-
kale harp sahasi oldugundan, her giin gelip gegen askerler ve civar kdylerden ¢apul
i¢in gelen bazi kimseler tarafindan yapilan hirsizliklar giinden giine artti. Bu sartlar
altinda hirsizligin 6niinii almak miimkiin degildi. Rauf Bey’in gelisi ile olduklar yer-
de muhafazalarina imkén goriilemeyen esyalar kaldirilarak nahiye miidiirii ve askerin
yardimu ile birka¢ binada depo edildi. Nakil sirasinda kirilacak olan bir takim agir
mefrusat da olduklar1 yerlerde birakildi. Depo edilen binalar civarinda bulunan nahiye
miidiiriyeti binasi tayyare taarruzlariyla yikilinca, depolardaki esyanin da korunama-
yacagi anlasildi. Canakkale ve Kilid’iil Bahr yangimlarinda evleri ve esyalari zarar
goren, aileleri kdylerde ahirlar iginde sefil bir hayat geciren subaylara mutasarrifligin
muvafakatiyle emaneten ve senet karsilig1 gerekli olan bazi esya verilerek ihtiyaglar
kargilanmaya ¢alisildi. Sonradan mutasarrifligin Dahiliyeden aldig1 miisaade {lizerine
merkez livadan gelen ve askeriyeden de tayin olunan bir subaydan olusan komisyon
marifetiyle esya satildi. Mefrugatla alakali esya subaylara verilirken veya kirilaca-
gindan endise edilerek oldugu yerde birakilmis olan esya i¢in dahi subaylardan senet
alind1. Verilen esyanin kullaniminda hasara ugramasi halinde tazmin ettirilmek iizere
verilen esyaya ayrica fiyat da takdir edildi. Senetler nahiye miidiiriyetindeydi. Yine
karargahlar, Rauf Bey’in ac¢tig1 mektepler, yetimhaneler, hastaneler, Biga’daki liva
hiikiimet konag1 ve memurlar igin alinan esyalar da bu emval-i metrukeden alinmisti.
Bunlarla alakali vesikalar da nahiye midiirliigiindeydi. Canakkale savaglari sirasinda
binalarin agilmasini ve lazim olan esyanin alinmasi emrini icabat ve ihtiyacaz-1 har-
biye vermisti. Tekalif-i Harbiye Kanunu da bu emri tereddiitsiiz yerine getirmek i¢in
gerekli olan kuvveti bahgetmisti. Zira Nihat Pasa, 6rnek olmasi babinda ifadesine ek
olarak ilisikte; Levazimat-1 Umumiye Riyaseti, Istanbul’daki askeri fabrikalarinin son
derece muhtag oldugu palamudu her kime ait olursa olsun Canakkale’den alip gonder-
mesine dair Mevki-i Miistahkem levazim reisine emr-i telgrafiyi sunmustu. Canak-
kale kasabasinin tamamuyla kil olmamasi askerin gosterdigi stirekli gayret sayesinde
olmustu. Son olarak Nihat Pasa sunu belirtmistir;

“Kudret-i beseriyenin iktiham edemeyecegi mevani ve miiskiilat karsisin-
da zuhura gelebilecek bu gibi hasarat hi¢hir yerde hi¢hir suretle oniine gegile-
meyecek felaketlerdendir. Eger emval ve esyamin hiikiimetce taht-1 muhafazaya
alinmasi miiltezem idiyse bu keyfiyet kasaba uzun miiddet fecayi-i harbiyeye
sahne olduktan sonra icra edilecek tahkikat ve teftislerle degil hiikiimet-i ma-
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halliyenin kasabay: tahliye eylemesini miiteakip hemen egyanin emin bir ma-
halle nakli ile en iyi surette temin olunabilirdi”.%

2.3. Miilkiye Miifettisi Hiisnii Bey’in Hazirladig1 Fezlekeden Bazi Tespitler

Dagitilan esyalar hakkinda Dahiliyeye, Rauf Bey’in yolsuzluk yaptigia dair
ihbarlar gelmisti. Rauf Bey ise hakkinda yapilacak yolsuzluk sorusturmasindan kurtu-
labilmek i¢in Dahiliye Nezareti’'ne gercek disi beyanlarda bulunmustu. Halkin malint
korumanin hiikiimete diisen bir gérev olmasi ¢ercevesinde emir ve talimatlar verme-
sine ragmen Rauf Bey, bunlar1 yerine getirmedigi gibi gelisigiizel kararlarla milletin
malmin zayi olmasina sebep olmustu. Ustelik de takma ad kullanarak esya satin al-
migtt. Gorevinde gosterdigi tembellik ve gevseklik dolayisiyla yapilan yolsuzluklart
kapatmak i¢in gercek disi beyanlarla Dahiliyeyi igfal etmisti. Buna gére Memurin
Nizamnamesi’nin 26. maddesinin hiikiimlerinin uygulanmasi gerekliydi. Rauf Bey,
konsolosluk egyalarmin muhafazasinda da kusurlu ve kabahatliydi. Halk ve mahalli
idare Canakkale’den ayrilinca tabiatiyla konsolosluklarin mal ve miilkleri ordunun
muhafazasina kalmigti. Ordu, imkanlar nispetinde bu mal ve miilkii muhafaza ettigi
gibi konsolosluklar1 da muhafaza etmisti. Zira yanginlar ve kargasa ortaminda kon-
solosluklar bir dereceye kadar zarar gdrmiistii. Konsolosluklarin geri kalan esyala-
r1 da yine muhafaza altindaydi. Rauf Bey’in livaya tayininden iki ay sonraya kadar
da durum bu vaziyetteydi. Hiikiimet Canakkale’yi terk eden halkin malin1 da ayni
sekilde korumus, askerin ihtiyacini tekalif-i harbiye kanununa gére mazbata karsili-
ginda verilmesini emretmisti. Rauf Bey ise bu ag¢ik esasa ragmen yolsuz imzalariyla
konsolosluklara ait esyanin da zarar gormesine veya kaybolmasina sebep olmustu.
Rauf Bey Canakkale’ye geldigi zaman konsolosluklarin yer takimlarinin esyast mev-
cuttu. Canakkale merkez memuru Abidin Bey, Rauf Bey ile konsolosluklar1 birlikte
dolastiklarini, Fransiz, Rus ve Italyan konsolosluklarindaki esyanin nakledildigini,
nahiye miidiiriiniin de orada oldugunu ve nakledilen egyanin defterinin tutuldugunu
sdylemisti. Bu duruma polis Ismail Efendi de sahitlik etmisti. Esyalar depolara nakle-
dilirken, nakliyata Rauf Bey, merkez memuru Abidin ve nahiye miidiirii Nusret beyler
de nezaret etmisti. Hatta Rauf Bey’in Rus Konsoloslugu’ndan aldig: arabalar, yapi-
lan tahkikatta Biga’da bulunmustu. Rauf Bey, miidafaasinda Canakkale’de kapali bir
bina bulunmadigimn sdylemisti. Halbuki yapilan sahitlikler konsolosluklarin kapali,
esyalarmin kismen mevcut oldugunu gdstermekteydi. Rauf Bey esyalarmn bir kismi-
n1 bedelsiz almis, bazi devlet dairelerinin de almasina miisaade ederek suiistimal-
de bulunmustu. Yine hiikiimet, konsolosluklarin muhafazasini ¢esitli kereler verdigi
emirlerle livaya bildirmisti. Emin Nusret Bey, nahiye miidiirii oldugu halde esyalarin
ayr1 ayr1 depolara nakli ve miifredat defteri hazirlanmasi gerektigini goz 6niinde bu-
lundurmusken, miistakil bir liva mutasarrifi olarak hiikiimetin gereklerine vakif ol-
masi ve devletin emir ve kanunlarina riayet ve saygi gostermesi gerekirken Rauf Bey,
meseleyi Nusret Bey derecesinde takdir edememis, hiikiimetin amal ve makdsidina
muvafik surette viicuda getirilen intizami bizzat ihlal etmig, sonrasinda sorumluluk-
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tan kurtulmak i¢in tamamiyla gercek dis1 beyanlarla Dahiliye Nezareti’ni aldatmisti.
Buna gore Rauf Bey hakkinda ceza kanununa ve memurin nizamnamesi hiikiimlerine
gore islem yapilacakt1.®®

Bab-1 Ali Hukuk Miisavirligi’nin degerlendirmeleri aslinda 6nemli bir olgiittii.
Zira hiikiimetin harp dolayistyla halkin mal ve miilkiine gelen zarar1 karsilamasi ge-
rekmiyordu. Fakat esyalar eger kaldirilmigsa herkese ait mallar1 ayirt edebilmek iizere
gerekli tedbirler alinmaliydi. Esyalarin bir kismi kiymet takdiri yapilmadan mazbata
veya ilmiihaber karsilig1 verilmis, bir kismi da kiymet takdiri ile satilmisti. Halbuki
miizayede ile satilmasi gerekirdi. Bu da yolsuzluklarin ve suiistimallerin 6niinii ag-
mistt. Emval-i metruke esyasinin satisi ve dagitilmasi 6zellikle konsolosluklarla ala-
kali devleti yiiklii miktarda tazminat 6demeye mecbur birakabilecek bir durum ortaya
cikarmigti. Canakkale Mutasarriflig1 halka ve konsolosluklara ait esyanin muhafaza
maksadiyla toplandigini belirtmisti. Miitareke doneminde ise mesele Istanbul’daki iti-
laf yiiksek komiserliklerinin giindemine gelmisti. Bu durum hem devletin serefi, hem
de hazinesi ile alakal1 bir sorun tegkil etmisti.

Askerin her tiirlii ihtiyaglarinin karsilanabilmesi i¢in tiim imkéanlar seferber edil-
mis, biitiin kolayliklar saglanmaya ¢aligilmisti. Bu noktada askerlerin ve memurlarin
suiistimallere karistig1 anlasilmaktadir. Diger taraftan seferberlik dolayisiyla Harbi-
ye Nezareti tasarruflarinda kendini sorumlu gérmemisti. Haliyle sorumluluk miilki
cihetin iizerine kalmisti. Harp dolayistyla Canakkale’nin askeri bolge ilan edilmesi,
konsolosluklara ve bunlarin esyalarina gelen zararlarin tazmini gerekliligini ortadan
kaldirmisti. Fakat bu esyalarin toplanarak dagitilmasi hassas bir durum ortaya ¢ikar-
mistt. Bu noktada hiikiimetin de konsolosluklarin korunmasinda ciddi ihmalleri ol-
mustu.® Canakkale gibi yanmus, yikilmis, halki gé¢ etmis olaganiistii sartlarda altin-
daki bir yerde hirsizlik, capulculuk gibi uygunsuzluklar da kaginilmaz hale gelmisti.
Nihat Pasa, Rauf Bey’in icraatlarini yerinde bulurken, meseleyi sorugturmak iizere
gonderilen miilkiye miifettisi Hiisnii Bey’e gore biitiin olumsuzluklarin miisebbibi
Rauf Bey’di.”

68 BOA, DH.EUM.ECB. 32/8 (7 Agustos 1337- 7 Agustos 1921).

69 Giris boliimiinde Viyana Sozlesmesi’nde konsolosluk binalar1 ve esyalar1 hakkinda kurallardan
bahsedilmisti. Fakat konsolosluk binalarinin dokunulmazliklar1 ilke olarak kabul edilmistir. Bu
dokunulmazlik sézlesmenin 31. maddesinde “maddede ongériilen” 6l¢giliyle sinirlandirilmistir. Ayrica
konsoloslarin 6zel evlerine iligkin bir sinirlama da konulmamigtir. Buna gére konsolosluk binalarina
tanian dokunulmazlik binanin tamamina degil sadece “miinhasiran konsolosluk isleri i¢in kullanilan”
kisimlarina 6zgidiir. Yine bu maddede “acil koruma tedbirleri gerektiren yangin veya sair felaket”
halinde konsolosluk sefinin muvafakati varsayilarak konsolosluk binasinin biitiin boliimlerine girilebi-
lecektir. Aybay, a.g.e., s. 254-255.

70 Mehmed Rauf (Demirtas), 1882’de Haskéy’de dogdu. Haskdy Riistiyesi ve Selanik Idadisi’ni bitirdi.
Temmuz 1904’te miilkiyenin yiiksek kismindan pekiyi derecede mezun oldu. Bursa maiyet memurlugu,
mektubi kalemi muavinligi, evrak midirligii, mektubi kalemi tahrirat miimeyyizligi ve tahrirat midiir-
lugiinde bulundu. 27 Ekim 1912’de siyasete karistigindan azledildi. 14 Agustos 1913’te Bursa vilayet
merkez kaza kaymakamligina tayin edildi. Bir yil sonra da Istanbul Vilayeti mektupguluguna getirildi.
Ehliyet ve basaris1 géz 6niine alinarak mutasarrifliga terfi ettirildi ve 11 Kasim 1915°te Canakkale muta-
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Sonuc¢

Devletin 6nemli ve stratejik noktalarindan bir olmasi dolayistyla Canakkale, 1. Diin-
ya Savas’nin da kilit noktalarindan olmustu. itilaf Devletleri Canakkale’yi gecebilme
adma burada biiytlik bir tahribat meydana getirmisti. Bu ¢ergevede konsolosluklarin da
Canakkale’de bulunmalari hem askeri hem de giivenlik agisindan sakincali goriilmiis, bu
yiizden hiikiimet konsolosluklarin Canakkale’den uzaklastirilmalarina karar vermisti. Bu
noktada savagin basinda birgok konsolosluk Canakkale’yi ya terk etmis ya da konsolos-
luk calisanlarindan birinin emanetine birakmisti. Bu esyalarin kimi zaman askeri, idari
ve egitim amacli olarak kullanildigimi gérmekteyiz. Nitekim konsolosluk esyalar1 diger
esyalarla karismis, neredeyse digerlerinden ayrilamaz hale gelmisti. Osmanli Devleti’nin
giris boliimiinde de belirtilen konsolosluk hukukuna oldukga riayet etmeye ¢alistigini an-
liyoruz. Ozellikle askeri gerekgelerle konsolosluk binalar1 kullamlmak istenmistir. Fakat
bu arada unutmamak gerekir ki Amerika ve Felemenk konsolosluklarinda goriildiigii gibi
biitiin konsoloslar, konsolosluklar1 hiikiimete emanet edip Canakkale’den ayrilmamislar-
du. Itilaf Devletleri’nin bombardimanlar da konsolosluk binalarma ve iclerindeki esyaya
onemli Glgiide zarar vermisti. Hariciye Nezareti ise ileride uluslararasi hukuk agisindan
sikintilara mahal vermemek adina daima yapilan tasarruflarda dikkatli olunmasi gerektigi
hususunda uyarilarda bulunmustur. Savas ortami, bu ortamin getirdigi kargasa ve kar-
masa, askeri ihtiyaglarin ve giivenlik 6nlemlerinin 6ne ¢ikmasi, uluslararasi konsolosluk
hiikiimlerinin tam anlamiyla uygulanmasini zorlastirmstir.

Savastan Osmanli Devleti’nin yenik ayrilmig olmas1 Canakkale’deki konsolos-
luklar ve i¢lerinden kaybolan esya probleminin miitareke doneminde de siirmesine
neden olmugtur. Savas sartlarindan dolay1 Canakkale’de dogal olarak alinan askeri
tedbirler ¢ergevesinde konsolosluklar da bundan etkilenmistir. Ancak alinan bu ted-
birlere birtakim yolsuzluklarin da karismasi devleti hukuki agidan sikintiya diisiirmiis,
tazminat ve kira bedeli 6deme gibi durumlarla kars1 karstya birakmustir. Zira devlet,
konsolosluk binalarinin ve esyalariin dokunulmazlig: ilkesini zedelemisti. Bunda Iti-
laf Devletleri’nin de konsolosluk ve savas hukukunu ihlal edici hareketleri de etkili
olmustur. Mesele Suray-1 Devlet’e ve Meclis-i Viikela’ya kadar gelmis, sorumlular
hakkinda hukuki islemler baslatilmistir. Diger taraftan Mondros sonrasi, galip dev-
letlerin Tiirkiye’yi bir yandan basta Istanbul olmak iizere yer yer isgale basladigi,
Osmanli ile nasil bir barig anlagmas1 imzalanacagi ve bu kapsamda diizenlenen kon-
feranslar ortaminda sorun geri planda kalmistir.

sarrifligma, 1 Mart 1917°de Gelibolu, 7 Eyliil 1917°de ise Ertugrul (Bilecik) mutasarrifliklarina getirildi.
18 Agustos 1918’de agiga alindi. 10 Eyliil 1921°de ise Kastamonu Kuzyaka Nahiyesi Emet Koyt mu-
allimligine atandi. Cesitli yerlerde muallimlikler yapti. Bu arada serbest de ¢alisti. Belediye baskanligi,
belediye reis muavinligi ve yine kaymakamliklarda bulundu. 31 Ocak 1945°te Ankara Belediyesi reis
muavinliginde iken emekliye ayrildi. Bundan sonra Adapazari’na giderek sahibi oldugu un fabrikasini
1956’ya kadar isletti. Ardindan fabrikay: kiraya vererek Ankara’ya geldi. Ankara’da 15 Ekim 1965°te
vefat etti. Fransizca, Arapga ve Bulgarca bilmekteydi. Silivri Kazas1 fahri hemseriligi, 3. riitbeden mecidi,
4. ritbeden osmanf nisanlar1 vardi. 1916’da harp madalyasi ve maarif madalyast ile taltif edilmisti. Ali
Cankaya, Yeni Miilkiye Tarihi ve Miilkiyeliler, c. 111, Mars Matbaasi, Ankara 1968-1969, s. 1032-1033.
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