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Bu arastirmada; Tiirkiye'de egitim alaninda problem temali yapilan makaleler alan, konu,
calisma grubu/orneklem, kullamilan yéontem, veri toplama araglar, verilerin analiz teknikleri ve
yayin dili agisindan incelenmigtir. Betimsel i¢erik analizi yontemi temel alinarak tasarlanan
arastirma kapsaminda 2018 yilhina kadar yayimlanmis olan 362 ¢alisma analiz edilmigtir. Yapilan
analizler sonucunda; iilkemizde problem temali ¢alismalarin sayisuimin giderek arttigi, en fazla
matematik alaminda ve yine en fazla problem ¢ézme konusunda g¢alismanin yapildigi
belirlenmistir. Calismalarda ¢ogunlukla durum ¢alismasi: ve deneysel yontem kullanilmis olup,
en fazla calisilan ¢alisma gruplart ise iiniversite birinci simf ve ortaokul yedinci simif
diizeyleridir. Basari testleri yogunlukla tercih edilen veri toplama araci olup, betimsel analiz en
fazla tercih edilen veri analiz teknigidir. Calismalarin biiyiik ¢ogunlugu Tiirkce olarak kaleme
alinmustir.

Anahtar Sézciikler: Problem, Problem (Cézme, Probleme Dayall Ogrenme, Problem Kurma,
Problem Cézme Becerileri.

ABSTRACT

In this research, problem theme articles on education in Turkey were investigated in terms of the
field, subject, study group/sampling, applied method, data collection tools, analysis techniques,
and publishing language. Within the scope of the research designed based on the descriptive
content analysis, 362 studies which were published until 2018 were analyzed. At the end of the
analyses, it was determined that the number of problem-based studies has increased, mostly in the

“ Almtilama: Ozturan Sagirli, M. ve Bas, F. (2020). Tiirkiye’de Yayimlanan Problem Temali
Makalelere Yonelik Bir icerik Analizi. Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 40(3),
1105-1135.
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field of mathematics and even in the topic of problem solving. Mainly the case study and the
experimental method was used, and most studied group was university first-class level and
secondary school seventh class students. Most applied data collection tool was the achievement
tests and the descriptive analysis technique was the most preferred data analysis technique. Most
of the studies were chosen from those, which were published in Turkish.

Keywords: Problem, Problem Solving, Problem-Based Learning, Problem Posing, Problem
Solving Skills

GIRIiS

Yasadigimiz yiizyil sagladigr yeni yasam diizeni ile beraber daha karmasik problem
durumlarini da beraberinde getirmistir. Problemler; bireyin dikkatini ¢ekmesine ragmen
¢dzmek i¢in bireyin yeterli algoritma-ydntem bilgisine sahip olmadigi (Bloom ve Niss,
1991) durumlardir. Gegmiste oldugu gibi giiniimiizde de bireylerin bu problemlerin
{istesinden gelecek becerilere sahip olmas1 gerekmektedir. lgili durumun ¢éziimii ise
bir siire¢ niteliginde olup (Zawojewski ve Lesh, 2003, s.318-319), bireyin sahip oldugu
bilgi ve deneyimlerin dogru bir sekilde kullanimi gerekli ve yeterlidir (Olkun ve Toluk,
2004, s.44).

Problemlerin ¢6ziimii; problemin anlasilmasi, ¢dziim i¢in planin yapilmasi, planin
uygulanmasi/problemin ¢oziilmesi ve ¢oziimiin tartisilmasi/degerlendirilmesi seklindeki
dort asamali bir siiregten meydana gelmektedir (Polya, 1973). Bu siiregte bireyler
mevcut bilgilerini kullanmanin 6tesinde yeni beceriler de gelistirirler (Iskenderoglu,
Akbaba-Altun ve Olkun, 2004) ve bu bilgi/becerilerini farkli konu alanlarinda dogru,
mantikli ve yaratici ¢oziimler tasarlamakta kullanirlar (Krynock ve Robb, 1999).
Probleme dayali 6grenme (PDO) de bu durum iizerine kurulmus bir 6gretim yontemi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Aslinda PDO en temel tanimlama ile ilkel insanlarmn
hayatta kalmalarim1 saglayan en temel 6grenme siirecidir (Barrows ve Tamblyn, 1980
s.1). 1960'larin ortalarinda geleneksel dgretime bir alternatif olarak gelistirilmis olup
(Loyens, Magda ve Rikers, 2008) giiniimiizde yapilandirmaci &grenme anlayisinin
onemli uygulama alanlarindan biri olarak goriilebilir (Demirel ve Arslan Turan, 2010).
Bu yontemde Ogrencilerin giinlik yasamlarinda karsilasabilecekleri problemlere

odaklanmalar1 saglanarak (Wood, 2003), bu problemler sayesinde ortaya ¢gikan kavram
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ve bilgilerin dgrenilmesi tesvik edilmektedir (Stepien ve Gallagher, 1993). Problem
¢ozme uygulamalarmin farkli bir uygulamasi ise alanyazinda Polya’nin problem ¢6zme
basamaklarinin besinci asamasi olarak da yer bulmakta olan (Gonzales, 1998) problem
kurma aktiviteleridir. Bu aktiviteler hem yeni problemlerin olugturulmasi hem de
verilen problemin yeniden formiile edilmesi seklinde yapilandirilabilir (Silver, 1994).
Serbest, yari-yapilandirilmis  ve  yapilandirilmis  problem  kurma  seklinde
smiflandirilabilecek olan problem kurma aktivitelerinin (Stoyanova ve Ellerton, 1996),
6grencilerin problemi anlama siireclerine katki sagladigi (Cankoy ve Darbaz, 2010) ve
problem ¢dzme basarilan ile de iliskili oldugu (Kar, Ozdemir, Ipek ve Albayrak, 2010)

alanyazinda yer alan sonuglardir.

Problemlerin 6gretim siirecinde kullanimi bireyleri sahip olduklar1 bilgiler arasindaki
baglantilar1 kurarak bilgiyi etkin kullanmalarini ve bu sayede yasama hazirlanmalarini
saglamalarindaki 6nem g6z Oniine alindiginda {ilkelerin dgretim programinin temelinde
yer almasi da kag¢inilmaz olmustur. National Council of Teachers of Mathematics
(1989) problem ¢ézmeyi matematik Ogretim programlarinin merkezi odak noktasi
olarak kabul etmis ve matematik Ogretiminin problem ¢6zme ile olmasi konusunda
standart belirlemistir. Ulkemizde de ilk ve ortaokul diizeyindeki matematik, fen
bilimleri, sosyal bilimler 6gretim programlarinin temel becerilerinde problem ¢6zmenin

yer aldig1 goriilmektedir (Milli Egitim Bakanligi [MEB], 2018a, 2018b, 2018c).

Burada 6nemli bir nokta Ogretim programlarinda onemle yer bulan bu kavramin
bilimsel arastirmalardaki mevcut yerinin ne oldugudur? Ogretim programlarindaki
onemine paralel olarak; matematik (Unlii ve Sarpkaya Aktas, 2016; Yenilmez, 2010
vb.), fizik (Temiz ve Yavuz, 2015; Bademci ve Sar1, 2014 vb. ), kimya (Bilgin, 2005;
Temel ve Morgil, 2007 vb.), Tiirk¢e (Glindiiz, Alemdag, Yasar ve Erdem, 2016; Ilgin ve
Arslan, 2012), saglik bilimleri (Giilpmar, Isoglu-Alkag ve Caglayan Yegen, 2015;
Onan, 2013 vb.), gorsel sanatlar (Ulger, 2012) ve miihendislik (Ates ve Eryilmaz,
2010) gibi birgok farkli alanda problem temali ¢alismalara yer verilmistir. Bu ¢alismalar
kapsaminda 6grencilerin; tutumlari (Birisci, 2017; Dering6l ve Cagirgan Giilten, 2013
vb.), kaygilar1 (Cakir ve Aztekin, 2016; Yildiz, Simsek ve Yiiksel, 2016), basarilari
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(Giirlen, 2011; Alper ve Deryakulu, 2008; vb.), farkli becerileri (Tagdemir ve Salman,
2016; Cildir ve Sezen, 2011; vb.), motivasyonlar1 (inel ve Balim, 2011; Tosun,
Senocak ve Ozeken, 2013; vb.), dzyeterlik inanglar1 (Ozyildirmm Giimiis, 2015; Onan,
2013; vb.), ¢oziim stratejileri (Bayazit, 2013; Tuncer, 2009; vb.) gibi bir¢ok farklt
degiskene odaklanildig: goriilmektedir.

Problem temasinda farkli alan ve degiskenlerle yapilan ¢alismalar iilkemiz alanyazina
zenginlik katmakla beraber bu temaya ait mevcut durumun belirlenmesini de
zorlagtirmaktadir. Arastirmacilarin, alanyazindaki mevcut durum ve gelecekteki
muhtemel egilimler hakkinda bilgi sahibi olabilmesi (Ulutas ve Ubuz, 2008) yaninda
egitimcilere, 6gretmenlere ve dgrencilere bilimsel tartigmalar ve sorgulamalar i¢in bir
151k tutmasi (Ciltag, Giiler ve So6zbilir, 2012) ve gelecek arastirmalarin, politikalarin,
uygulamalarin ve kamu algisinin sekillendirilmesi (Suri ve Clarke, 2009) agisindan belli
alandaki arastirmalarin sistemli olarak degerlendirilmesi ve bir araya getirilmesi yarar
saglayabilir. Ulkemizde yaklasik 40 yillik gecmise sahip olan problem kavrammin
egitim alanindaki ¢alismalarini konu edinen bu yonde bir arastirmaya rastlanmamustir.
Ilgili calismalarin; konu, ¢alisma grubu, kullanilan veri toplama araglari, veri analiz
sekilleri gibi birgok yonden ele alan bir igerik analizi arastirmasinin; problem kavramina
dair yeni aragtirma konularinin belirlenmesi ve farkli arastirma yontemlerinin
gelistirilmesi gibi alana katki saglayacak uygulamalar i¢in aragtirmacilara biitiinciil bir
resim sunmasi agisindan Onemlidir. Bu baglamda tasarlanan arastirmanin amaci
iilkemizde egitim alaninda 2018 yilina kadar yayimlanmis olan problem temali
makaleleri; alan, konu, caligma grubu/orneklem, kullanilan yontem, veri toplama
araglari, verilerin analiz teknikleri ve yayin dili agisindan incelemektir. Bu amag
dogrultusunda;

1. Tirkiye’de egitim alaninda problem temali makalelerin sayilarinin yillara gére

dagilim1 nasildir?

2. Tirkiye’de egitim alaninda problem temali makalelerin alanlarina gore dagilimi
nasildir?

3. Tiirkiye’de egitim alaninda problem temali makalelerin konularina gére dagilimi
nasildir?
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4. Tirkiye’de egitim alaninda problem temali makalelerin yontemlerine gore
dagilimi nasildir?

5. Tiirkiye’de egitim alaninda problem temali makalelerin ¢aligma gruplarina goére
dagilimi nasildir?

6. Tiirkiye’de egitim alaninda problem temali makalelerin kullanilan veri toplama
araglarina gore dagilimi nasildir?

7. Tirkiye’de egitim alaninda problem temali makalelerin kullanilan veri analiz
yontemlerine gore dagilimi nasildir?

8. Tiirkiye’de egitim alaninda problem temali makalelerin yayin dillerine gore
dagilimi nasildir?

sorularina yanit aranmigtir.

YONTEM

Bu arastirmadaki temel amag; iilkemiz kapsaminda egitim alaninda yapilan problem
temali makalelerin yapilar1 ve egilimleri hakkinda detayli bir inceleme yapmaktir. Bu
amagcla arastirma; “belirli bir konu iizerinde yapilan ¢alismalarin ele alinip egilimlerinin
ve aragtirma sonuglarinin tanimlayict bir boyutta degerlendirilmesi” (Calik ve Sozbilir,
2014) seklinde tanimlanan ve igerik analizi yontemlerinden biri olan betimsel igerik

analizi yontemi temel alinarak tasarlanmistir.
Verilerin Toplanmasi

Veri toplama siirecinin ilk agamasinda dergilerin ve anahtar kelimelerin belirlenmesi ile
baglamigtir. Dergiler Tiirkiye kapsaminda yer alan egitim fakiilteleri dergilerini, sosyal
bilimler enstitiisii dergilerini ve bunlarin digsinda yine Tirkiye’de yayimlanan dergileri
icermektedir. Makaleler ad1 gecen dergilerin arsiv sayfalari baz alinarak taranmistir.
Dolayistyla her dergi Internet ortaminda okuyucusuna sundugu tiim sayi-cilt sayisi ile
smirhidir. Ayrica dergilerin taranmasi islemi 1 Ocak 2018 tarihi ile sona erdirilmistir. Bu
tarih itibariyle 1194 Cilt ve 3160 sayidaki dergi incelenmistir. Bagliginda ve anahtar
kelimelerinde; problem, problem ¢ozme (problem ¢6zme becerileri, problem ¢dzme

stratejileri, problem ¢6zme yontemi problem ¢ézmeye yonelik inang, problem ¢ézme
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inanct), probleme dayali 6grenme, problem tabanli/temelli 6grenme, problem kurma,

kelimelerini igeren tiim makaleler 6ncelikle arsivlenmistir.

Veri toplama siirecinin ikinci asamasinda olarak arsivlenen makalelerin igerigi problem
kelimesinin ne anlamda kullamldigi agisindan incelenmistir. Bu asamada arastirmanin
sinirlarini netlestirebilmek amaciyla uzman gorigleri  dogrultusunda; telaffuz
problemleri, problemli Internet kullamimi, ruhsal uyum problemleri vb. anahtar
kelimelere sahip makaleler ve problem ¢6zme kavramimin “kisilerarasi sorun ¢dzme
becerisi” olarak ele alindigi sosyal problem odakli makaleler analiz dis1 tutulmustur.
Ayrica aragtirmanin amact Tiirkiye’de yapilan makalelere dair biitiinciil bir resim
olusturmak oldugu i¢in ¢alisma grubu Tiirkiye’de yer almayan makaleler de kapsam dis1

birakilmisidir.

Veri toplama siirecinin {i¢lincii asamasinda ise arastirmaya alinmasina karar verilen 362

makale arsivlenerek analize hazir hale getirilmistir.
Etik Kurallara Uygunluk

Bu arastirma esnasinda “Yiiksekogretim Kurumlar1 Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi
Yonergesinde’ yer alan tiim kurallara uyulmus ve “Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigine
Aykirt  Eylemler” den higbiri gergeklestirilmemistir. Arastirma Kapsaminda;
yayimlanmis ve telif hakki ilgili dergiye ait olan makaleler icerik analizine tabi
tutulmustur. Bu nedenle ULAKBIM'in belirledigi etik kurul belgesi gerekli ¢alismalar
(insan ve hayvanlarin (materyal/veriler dahil) deneysel ya da diger bilimsel amaglarla
kullanilmasi, insanlar iizerinde yapilan klinik arastirmalar, Hayvanlar iizerinde yapilan
aragtirmalar, Kisisel verilerin korunmasi kanunu geregince retrospektif c¢aligmalar)
kapsaminda olmadig1 ve dolayisiyla etik kurul izninin alinmasi gerekliliginin hasil

olmadigina karar verilmistir.
Verilerin Analizi

Veriler kavramsal yapinin dnceden belirli oldugu betimsel analiz (Yildirim ve Simsek,

2008, s. 224) yontemi kullanilarak analiz edilmistir. Analiz siireci Bas ve Ozturan
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Sagirli (2017) tarafindan hazirlanan ve Sekil 1°de sunulan kod ve kategori listesi temel

alinarak ytritilmistiir.
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KULLANILAN KOD VE KATEGORILER

> Calisma Alanm > Veri Toplama Araci
> Belirsiz > Basar Testi
> BelliBirAlan: ..... > Anket/Acik Uglu Anket/Olgek/Test
> Problem Kurma Testi
Calisma Grubu >
- . Gorlisme (bireysel, klinik miilakat
> Okul Oncesi P> odak grup, sesli diisiinme protokolii)
> llkokul; 1,2, 3,4 > Gozem
i Ortaokul; 5, 6,7, 8 » Dokiiman Inceleme
> Lise; 9, 10, 11, 12 ‘ . e
LT T > Diger (oyun/etkinlik kdgid
} Universite; 1, 2, 3, 4, 5+, belirsiz v i 1( y:; temi fidy
> Lisansiisti > | Veri Analiz Yontemi
> Ogretmen > Nicel Verilerin Analizi
Yonetici/Veli > Betimsel
>| Yontem > Betimsel istatistikler
> Nicel Yaklagim > Kestirimsel
> Betimsel >| Parametrik Olmayan
> Deneysel
> Olgek Gelistirme > Mann Whitney U
>/ Nitel Yaklasim > Kruskal Wallis H
Parametrik
» Durum Calismasi >
>  Derleme > Bagimsiz or. t- testi
> Konu > Tek Yon. ANOVA
S PDO > Bagimh 6r. t-test
> e > Tek Yon. MANOVA
; Problem Eozme > Iki Yon. ANOVA
g Pmmmn WmaoV o > iki Yon. MANOVA
C roblem C(')zme gretimi > ANCOVA
Problemlerin Yapist > Korelasyon
> Regresyon
— > Yap. Esitlik Modeli
>| Yaym Dili > Path Analizi
> Tirkce

>| Nitel Verilerin Analizi

> Ingilizce : :
> Tiirkge ve Ingilizce Betlmsel Analiz
Igerik Analizi
Dokiiman Analizi
Tematik Analiz
Séylem Analizi
Semantik Analiz

Kiimeleme Analizi

VVV VV VYV

Sekil 1. Verilerin Analizinde Kullanilan Kod ve Kategoriler
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Sekil 1°de sunulan liste; alan, konu, yontem, 6rneklem, veri toplama araglari, veri analiz
yontemleri ve dil olmak iizere sekiz kategoriden olugsmaktadir. Kategoriler bazinda

kodlama siireci su sekilde ger¢eklestirilmistir:

Alan: Bu kategorinin analizi, makalenin hangi konu alaninda yapildigi, uygulandig
veya iliskili oldugu dikkate alinarak yapilmistir. Ornegin amaci, “fiziksel ve kimyasal
degisim konusundaki kavram yanilgilarinin giderilmesinde probleme dayali grenme
yaklagiminin etkisini incelemek” olan bir aragtirmada alan, kimya olarak kodlanmustir.
Amaci, “6gretmen adaylarinin geometrik olasilik problemlerini ¢6zme siiregleri, analitik
distinme baglaminda nasil gergeklesmektedir” seklinde olan arastirmanin ise alani

matematik olarak kodlanmistir.

Konu: Bu kategorinin analizi, Bas ve Ozturan Sagirli (2017) tarafindan hazirlanan kod
ve kategori listesinin konu bolimii bu arastirmanin konusu itibariyle yeniden
olusturulmustur. Bu siirecte; calismaya dahil olan arastirmalarin problemleri, alt
problemleri ve amag kisimlari bircok kez okunarak 6nce ortak basliklar olusturulmaya
caligilmistir. Ornegin basari, tutum, strateji seklinde arastirmalarin konulari taslak
olarak belirlenmistir. Daha sonra taslak olarak belirlenen bu bagliklarin farkli amaglar
kapsaminda c¢alisildigi fark edilerek bu iliskinin belirtilmesi gerektigine karar
verilmistir. Ornegin problem ¢6zme basaris1, problem kurma basarisi, problem kurmaya
yonelik tutum, problem ¢6zmeye yonelik tutum seklinde iligkilendirmeler ortaya
ctkmustir. Son sekliyle 15 kod belirlenmis ve ilgili kodlar PDO, problem ¢dzme,
problem kurma, problem ¢dzme Ogretimi ve problemin yapist seklinde bes kategori
altinda toplanmustir. Bu bolimde de c¢aligmalarin sadece problem temali konulari

degerlendirilmistir. Bir 6rnekle agiklamak gerekirse;

1) Ogrencilerin dgrenme stilleri, cinsiyet, simf diizeyi, matematik basar1 notu ve
matematigi giinliik hayatta kullanma algisina gére anlamli bir farklilik gostermekte

midir?
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2) Ogrencilerin problem ¢dzmeye yonelik tutumlari, cinsiyet, simif diizeyi,
matematik basari notu ve matematigi giinliik hayatta kullanma algisina gére anlaml

bir farklilik géstermekte midir?

3) Ogrencilerin problem ¢dzmeye yonelik tutumlari, grenme stillerine gére anlamli

bir farklilik gostermekte midir?

4) Ogrencilerin dgrenme stili bilesenleri, problem ¢dzmeye yonelik tutumlarin

anlamli bir sekilde yordamakta midir?

seklinde alt problemlere sahip olan bir ¢aligmada sadece iki, ii¢ ve dort numarali alt

sorular konu kapsaminda analiz edilmistir.

Yontem: Bu kategorinin analizi, yontem baghigi altinda verilen bilgilerle yapilmis, eger
yontem ismi belirtilmemisse, ilgili kod arastirmacilar tarafindan verinin konusunu,
orneklemini, veri toplama araglar1 ve veri analiz yoOntemlerini dikkate alarak

belirlenmistir.

Orneklem: Bu kategorinin analizinde, her bir simf seviyesi bir frekans olarak
belirlenmis eger hangi simif seviyesi ile yapildigi belirtilmemisse 6gretmen adayinin
belirsiz kategorisinde degerlendirilmistir. PISA  verileri ilgili smavin biiyiik
¢ogunlugunun (PISA 2015°de bu oran yaklagik %97; 9. siif %20,7; 10. sif %72,9;
11. siuf %3; 12. siif %0,1 [Ozgiirliik, Ozarkan, Aric1 ve Tas, 2016]) lise diizeyinde
olmast ve smif diizeyinin belirli olmamasi nedeniyle lise kategorisi altinda yer alan

belirsiz kodu kullanilarak kodlanmustr.

Veri Toplama Araclari: Bu kategorinin analizinde, problem kelimesiyle dogrudan

iliskili olan araclar dikkate alinmistir. Ornegin daha &nce verilen drnekte (probleme
dayali o6grenmenin O6grencilerin matematige karst tutumuna ve problem c¢dzme
becerilerine etkisini inceleyen bir aragtirmada) veri toplama araglar1 olarak matematige
kars1 tutumu belirlemek i¢in kullanilan araca analizde yer verilmemistir. Ancak analizde
Ogrencilerin problem ¢6zme becerilerini 6lgmek igin kullanilan arag, nicel kategorisine

ismiyle (Problem C6zme Becerileri Olgegi) dahil edilmistir.
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Verilerin Analiz Yontemleri: Bu kategorinin analizinde, sadece problem temali verilerin

analizinde kullanilan yontemler analize dahil edilmistir.

Dil: Bu kategorinin analizine, ¢aligmalarin hangi dilde kaleme alindigina bakilarak
karar verilmistir. Bazi dergiler her iki dilde birden yayim yaptiklari i¢in bu dergilerde

yer alan arastirmalarin yayin dili Tiirkge ve Ingilizce kodunda analiz edilmistir

Verilerin analiz siireci iki arastirmacinin es zamanli olarak fikir birligi temelinde

calismasiyla yliriitiilmiistiir.
BULGULAR

Bu boliimde sirastyla alt problemlere yonelik elde edilen bulgular sunulmustur.

Tiirkiye’de Egitim Alaninda Problem Temali Makalelerin Sayilarinin Yillara Gore

Dagihmina iliskin Bulgular

Incelenen 362 makalelerin yayimlandiklar yillarin dagilimina iliskin bulgular Sekil
2’de sunulmustur.

50
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25
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15
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Sekil 2. incelenen caligmalarin yillara gore dagilin
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Sekil 2’de sunuldugu iizere problem temali ¢aligmalarin ilk olarak 1984 yilinda bir
calisma ile basladigi ve 1999 yili da dahil bu sekilde devam ettigi goriilmiistiir. 2000°1i
yillarda baslayan artiy 2004 yilina kadar yavas ilerlemekle beraber mevcut konu
hakkinda ilk géze carpan hizli artig 2005 yilinda gergeklesmistir. 2005 yilinda baglayan
bu artig baz1 yillarda biraz diislis gosterse de ¢aligmalarin 2017 yilina kadar hizli bir
sekilde arttig1 goriilmektedir.

Tiirkiye’de Egitim Alanminda Problem Temalh Makalelerin Alanlarma iliskin

Bulgular

Incelenen makalelerin  hangi alanlarda yapildigma iliskin bulgular Sekil 3’te

sunulmustur.
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Sekil%. Incelenen c¢aligmalarin alanlarina gére dagilimi

Sekil 3’te sunuldugu iizere problem temali ¢aligmalarin biiyiik bir cogunlugunun (211,
%58) matematik alaninda yapildigi goriilmektedir. Matematigi sirasiyla Fen ve
Teknoloji (45; %12) ve Fizik (30; %8) alanlar1 takip etmektedir. Problem temali
caligmalarm en az c¢alisildig1 alanlar ise Miihendislik-Tarih ve Smif Ogretmenligidir (1;
9%0.2). Ayrica ¢alismalarin %5’ inde de problem temali ¢aligmalar belirli alan odakli

yapilmamistir.
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Tiirkiye’de Egitim Alaminda Problem Temali Makalelerin Konularmna iliskin
Bulgular

Incelenen makalelerde ele alman konularin dagilimina iliskin bulgular Sekil 4’te

sunulmustur.
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FDO Problem Cézme Problem Kurma Pgob C8z. Qfr, Problemlerin Yapis:
Sekil 4. Incelenen galismalarin konularma gore dagilimi

Sekil 4’te sunuldugu lizere problem temali ¢aligmalarda en ¢ok calisilan konu basliginin
problem ¢6zme (180) oldugu goriilmektedir. Problem ¢dzmeyi sirasiyla PDO (137),
problem kurma (53), problem ¢dzme &gretimi (34) ve problemin yapist (15) konu
bagliklar takip etmektedir. Problem ¢6zme basligi altinda en ¢ok c¢aligilan alt konu
basgliklar1 ¢6zlim siirecinde kullanilan bilgi ve davramslar (43), beceri (37), strateji (33)
ve basaridir (31). PDO bashg: altinda en ¢ok calisilan alt baghklar basar1 (35), tutum
(26) ve beceridir (25). Problem kurma basligi altinda ise en ¢ok caligilan alt basliklar
beceri (18) ve giigliik/hatadir (15). Problem ¢6zme 6gretimi konu bagliginin en ¢ok
caligilan alt konu baglig1 basar1 (17), problemlerin yapisi konu bagliginda ise goriistiir
(8). Basar1 ve beceri her ana konu bagliginin degindigi alt konu bagliklar1 arasinda yer

alirken, strateji sadece problemlerin yapisi ana konu baghiginin altinda yer almamaistir.
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Tiirkiye’de Egitim Alaninda Problem Temal Makalelerin Yéntemlerine iliskin

Bulgular

Incelenen makalelerde kullamlan yéntemlerin dagilimma iliskin bulgular Sekil 5’te

sunulmustur.
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Sekil 5’te sunuldugu iizere problem temali yapilan ¢alismalar en ¢ok durum calismasi
(108; %30) ve deneysel (101; %28) yontem temel alinarak tasarlanmigtir. Bu yontemleri
sirastyla betimsel (64; %18) ve derleme (50; %14) yontemi ile yapilan calismalar
izlemektedir. En az kullanilan yontemler ise olgu bilim (3; %0,8) eylem arastirmasi (1;

%0,2) ve etnografik aragtirmadir (1; %0,2).

Tiirkiye’de Egitim Alaninda Problem Temalh Makalelerin Calisma Gruplarina
iliskin Bulgular

Incelenen makalelerde odaklanilan calisma gruplarinin dagilimina iliskin bulgular Sekil

6’da sunulmustur.
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Sekil 6. Incelenen ¢alismalarin ¢aligma gruplaria gére dagilimi

Sekil 6°’da sunuldugu iizere en ¢ok kullanilan ¢alisma gruplart sirasiyla Giniversite ve
ortaokul diizeyinde katilimcilardan olugsmaktadir. Caligmalar en ¢ok; iiniversite 1. siif
(45) ve ortaokul 7. smf (45) diizeyinde gerceklestirilmistir. Ogretmenlerle 19,
akademisyenlerle 4 g¢alisma yapilmustir. Lisansiistii ve yonetici grubuyla 2 g¢alisma,
velilerle 2 ¢alisma yapilmis, yonetici grubuyla 1 ve akademisyenlerle 1 ¢alisma

yapilmig olup velilerle ise ¢aligma yapilmamustir.

Tiirkiye’de Egitim Alaninda Problem Temalih Makalelerin Kullamlan Veri
Toplama Araclarna iliskin Bulgular

Incelenen makalelerde kullanilan Veri toplama araclarinin dagilimma iliskin bulgular

Sekil 7°de sunulmustur.
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Sekil 7. Incelenen galigmalarin veri toplama araglarina gore dagilimi

Sekil 7°de sunuldugu iizere problem temali ¢alismalarda en ¢ok kullanilan veri toplama

araci basar testleridir (113). Bu veri toplama aracini anket/acik uclu formlar (66) ve

bireysel miilakatlar (53) takip etmektedir. Toplam 85 kere goriismenin herhangi bir

¢esidi stirece dahil edilmistir. Problem kurma testleri (30) de kullanilan veri toplama

araglar1 arasindadir. Veri toplama aract olarak oyunlar ve etkinlik kagitlari (2) da

aragtirmacilar tarafindan kullanilmistir.

Tiirkiye’de Egitim Alaninda Problem Temali Makalelerin Kullanilan Veri Analiz

Yontemlerine iliskin Bulgular

Incelenen calismalarda kullanilan veri analiz tekniklerinin dagilimma iliskin bulgular

Sekil 8’de sunulmustur.
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Sekil 8. incelenen galigmalarin veri analiz ydntemlerine gore dagilimi

Sekil 8’de sunuldugu iizere bu temada yapilan g¢alismalar veri analiz yontemleri
acisindan ele alindiginda en ¢ok tercih edilen yontemin betimsel analiz (101) oldugu
goriilmektedir. Bu yontemi 83 frekansla betimsel istatistikler, 70 frekansla ise igerik
analizi takip etmistir. t testlerinden en ¢ok bagimsiz 6rneklem t-testi (45) tercih edilmis,
daha sonra ise bagimli drneklemler i¢in t-testi (26) kullanilmigtir. Varyans analiz
yontemlerinden tek yonlii varyans analizi en ¢ok (19) kullanilan ydntem olmakla
beraber, ANCOVA (6), tek yonli MANOVA (6), iki yonli ANOVA (2), MANCOVA
(2) sirayla kullanilan veri analiz yontemlerindendir. Korelasyon (22) ve regresyon (10),
Ki kare (7) gibi iki veya daha fazla siirekli/siz, kategorik degisken arasindaki iliskinin
arastirildigt veri analiz yontemleri de kullanilmigtir. Mann Whitney U (8), Kruskal
Wallis H (5) testi gibi parametrik olmayan verilerin analizinde kullanilan veri analiz

yontemleri de aragtirmacilar tarafindan tercih edilmistir.

Tiirkiye’de Egitim Alaminda Problem Temali Makalelerin Yaymn Dillerine iliskin

Bulgular

Incelenen makalelerin yaym dillerine gore dagilimina iliskin bulgular Sekil 9°da

sunulmustur.
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Tiirkce ve
Ingilizce
6%

Tiirkce
76%

Sekil 9. Incelenen ¢alismalarin yayin dillerine gore dagilimi

Sekil 9°da sunuldugu iizere ilgili aragtirmalarin %76’s1 Tiirkce, %18’i Ingilizce ve

%6°s1 da Tiirkge ve Ingilizce olarak iki dilde yaymlanmustir.
TARTISMA ve SONUC

Tirkiye’de problem temali yapilan ve okuyucularin online ulasabildigi makalelerin;
yillara gére dagilimlari, alanlari, konulari, ¢alisma gruplari, yontemleri, veri toplama
araglari, veri analiz yontemleri ve yayin dilleri goz oniine alinarak detaylica incelemenin

amaglandig1 bu aragtirmada asagidaki sonuglara ulagilmistir.

Yillara gore dagilim agigindan incelendiginde; iilkemizde problem temali ¢aligmalarin
1984’e dayandig1 ve 2000°1i yillardan sonra daha popiiler bir hal aldig1 goriilmiistiir. {1k
goze garpan artisin 2005 yilinda gergeklestigi ve bu yildan sonra da artarak devam ettigi
belirlenmistir. Ayrica iilkemizde vizyon, misyon ve felsefe baglaminda kokli bir
degisiklige ugrayan ogretim programlari 2005-2006 oOgretim yilinda uygulamaya
konulmus ve bu yildan itibaren de kademeli olarak hayata gegirilmistir. Programlarda
2009, 2011, 2017 tarihlerinde belli revizyonlara gidilmis olsa da problem ¢ozebilme
becerisinin kazandirilmast 6nemini korumustur. Nitekim su an uygulamada olan
matematik, fen bilimleri, sosyal bilimler 6gretim programlarinin temel becerilerinde

problem ¢dzmenin yer aldigi goriilmektedir (MEB, 2018a, 2018b, 2018c). Bu durum



Ozturan Sagirli & Bas 1123

problem temali ¢aligsmalara verilen dnemin bir sonucunun yaninda bir nedeni olarak da

degerlendirilebilir.

Alanlarma gore incelendiginde problem temali caligmalarin yarisindan ¢ogunun
matematik alaninda yapildigi goriilmiistir. Bu durum problem kelimesinin genellikle
matematikle iligkilendirilmesinden (Altun, 2015) ve matematik dgretim programinda
problem ¢ozmeye yapilan agirlikli vurgudan (Aydogdu ve Ayaz, 2008; MEB, 2018)
kaynakli olabilir. Bunun yaninda problem kavrami sadece matematikle ilgili olmayip
(Altun, 2015) diger disiplinlere ait 6gretim programlarmmin da 6nemli bir pargasi
niteligindedir (MEB, 2018a, 2018b, 2018¢c). Ornegin; Sgrencilerin fen derslerinde
kazanmis olduklart bilgi ve becerileri giinlik yasama transfer edebilmelerinde
kullanilacak yontemlerin basinda problem ¢ézme gelmektedir (Kaptan ve Korkmaz,
2001). Bunun yaninda PDO iizerine ¢alismalarin Fen dgretimi konusunda yogunluk
kazandig: ilgili alan yazinda ifade edilen sonuglar arasindadir (Tosun ve Yasar, 2015;
Yurtseven ve Oguz, 2016). Ilgili durumun fen derslerinin giinliik yasamla olan
iligkisinden kaynakli oldugu sdylenebilir. Burada dikkat ¢ekici bagka bir nokta ise fen

alanlar1 disindaki problem temali ¢aligmalarin azligidir.

Konu agisindan incelendiginde g¢alismalarin biiyiik bir bdliimiiniin problem ¢dzme
temelinde planlandigi goriilmektedir. ilgili alanyazinda problem kavramin; problem
¢ozme ile dgretim, problem ¢ézmek icin dgretim, problem ¢ézmek amaciyla 6gretim
(Walle, Karp ve Wiiliams, 2012) seklinde derslere entegre edilebilecegi sdylenmektedir.
Problem ¢6zme ile ilgili olarak en fazla katilimcilarin; kullandiklar1 bilgi ve
davranmiglari, problem ¢ozme becerileri, stratejileri ve basarilarimin ele alindigi
goriilmiistiir. Ayrica PDO ile ilgili calisma sayilar1 da dikkat cekici diizeydedir ve bu
aragtirmalarda en fazla basari, tutum ve beceriye odaklanmilmistir. Problem kurma
konusu, problem ¢dzme konusuna gore ¢ok daha az diizeyde ¢alisilmis ve agirlikli
olarak katilimcilarin 6zellikle beceri ve giicliik/hatalarma yer verilmistir. Ogrencilerin
iyl birer problem ¢oziiciiler olarak yetismelerin yaninda ayni zamanda iyi de birer
problem kurucular olarak da yetistirilmeleri olduk¢a dnemlidir (Dede ve Yaman, 2005).

Buradan ¢ikarilabilecek baska bir sonug da problem temali ¢aligsmalarda basar1 ve beceri
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konularmin siklikla ele alinmasidir. Probleme dayali 6grenmeye (PDO) iliskin yapilan
arastirmalar degerlendiren Yurtseven ve Oguz (2016) arastirmalarin en ¢ok ¢ogunlukla
“akademik basari, tutum, bilimsel islem siireci, problem ¢6zme becerisi”
degiskenleriyle ¢alisilmis oldugunu ifade etmistir. Biber, Ersoy ve Kose Biber (2014),
2002-2014 yillar1 arasinda PDO yaklasim ile ilgili Tiirkiye’de yapilan lisansiistii
tezlerde en ¢ok akademik basar1 ve derse karsi tutuma odaklanildigini ifade etmislerdir.
Problem ¢ozme Ogretimi konu basliginin en c¢ok caligilan alt konu basghgi basari,

problemlerin yapist konu baslhiginda ise goriistiir.

Caligmalarda kullanilan yontemler incelendiginde; durum c¢alismasi ve deneysel
yontemlerin en fazla kullanildigi, bunu nicel bir yaklagimla tasarlanan betimsel
yontemlerin izledigi belirlenmistir. Caligilan konularin en ¢ok problem ¢bézme bagligt
olmast ve bu bashigin 6lgiilmesi icin siirecin gerektirdigi islemler aragtirmacilari
genellikle durum calismalarina; PDO uygulamalar igin siirecin gerektirdigi islemler ise
deneysel ¢aligmalara yonlendirmisti. PDO odakli calismalara yonelik yapilan
incelemelerde ilgili caligmalarda en ¢ok kullanilan ydntemin deneysel yontem oldugu
ifade edilmektedir (Alper, Oztiirk ve Akyol Altun, 2014; Biber ve digerleri, 2014;
Tosun ve Yasar, 2015; Yurtseven ve Oguz, 2016). Bu baglamda ¢aligsilan konu
basgliklar1 bir anlamda yontemi de belirlemistir. Ayrica yontemler degerlendirildiginde
¢ikarilabilecek bir sonu¢ da derleme ¢alismalarin ¢oklugu, o&lgek gelistirme
caligmalarinin ise az oldugudur. Ancak mevcut derlemeleri meta analiz ¢aligmalar ile
desteklemek, bu alanin Oniinii daha rahat gormesini saglayacaktir. Olgubilim
arasgtirmalar1 kapsaminda arastirma grubunun, genelde “problem ...... e benzer veya
problem .....gibidir. Ciinkii .....” ifadelerini doldurmalari istenmistir. Problem temali

calismalarda en az galisilan yontem eylem arastirmasi ve etnografik desendir.

Calisma gruplar1 agisindan incelendiginde; ¢aligmalarin en fazla iniversite ve ortaokul
diizeyinde gergeklestigi belirlenmisti. PDO odakli ¢alismalara yénelik yapilan
incelemelerde de benzer sonuglar dile getirilmistir (Alper ve digerleri, 2014; Biber ve
digerleri, 2014; Tosun ve Yasar, 2015; Yurtseven ve Oguz, 2016). Lisans diizeyinde en

¢ok calisilan sinif diizeyi birinci sinif olmustur. Ortaokul grubunda ise 6. ve 7. siniflar
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en ¢ok calisilan sinif seviyelerini olugturmustur. Dolayisiyla bu kisimdan ¢ikarilacak
ikinci sonug ortaokul grubunda ara siniflarin daha gok ¢aligildigidir. Lise grubunda ise
9. smiftan baglayarak 12. smifa kadar yapilan caligmalarda bir diisiis mevcuttur.
Ortaokul ve lisede son smiflarla yapilan caligmalarin azaliginin bir ist &gretim
kademesine gecis smavlarmin Ogrencilerde olusturdugu yogunluktan kaynakli
olabilecegi diisiiniilmektedir. Ilkokul grubunda yapilan calisma sayisi oldukea diisiik
olmakla beraber en ¢ok 3. ve 4. siniflarla ¢alisma yapilmistir. Bu durum problem ¢6zme
ile ilgili beklenen yeterlik diizeyine ulasilmasi beklentisinden kaynakli olabilir.
Ogretmen grubuyla yapilan ¢alisma sayis1 19 olmasina ragmen, gerek problem ¢dzme
stratejilerinin 6gretimindeki rolii, gerek problem ¢6zme/kurma beceri ve davraniglarin
kazandirmadaki etkisi diisliniildiigiinde bu grupla ilgili ¢aligma sayisinin az oldugu ifade
edilebilir. Ayrica lisansiistli egitimlerine devam devam bireylere yonelik ¢aligma sayisi

iki ile siirhidir.

Caligmalarda kullanilan veri toplama araglari incelendiginde; basart testlerinin en ¢ok
tercih edilen veri toplama araci oldugu belirlenmistir. Yani arastirmacilar ¢ogunlukla
alanyazindan yararlanarak kendilerinin olusturmus olduklari i¢inde farkli konu ve
sayidaki problemlerin yazili oldugu basari testini kullanmislardir. Az sayida da olsa
alanyazinda mevcut olan 6lgme araglarina veri toplama araci olarak galismalarinda yer
vermislerdir. Anket/agik uglu formlar bu temadaki en ¢ok tercih edilen ikinci veri
toplama aracini olusturmustur. Bireysel miilakatlar yogunluklu olmakla beraber biitiin
miilakat ¢esitleri veri toplama araci olarak ise kosulmustur. Bu baglamda
goriismelerdeki toplam say1 dikkate alindiginda goriismelerin bu temadaki ¢aligmalarda
veri toplama araci olarak basari testlerinden sonra en ¢ok kullanilan veri toplama
araglart oldugu ifade edilebilir. Nitel veri toplama araci olarak nitelendirebilecegimiz
gbzlem ve dokiiman incelemesi de arastirmacilar tarafindan kullanilmistir. Problem
temali caligmalarda yontem olarak en ¢ok durum ¢aligmalarmin ve betimsel
caligmalarin yapildigr g6z Oniinde bulunduruldugunda nicel toplanan verilere bir
derinlik kazandirmak maksadiyla nitel verilerin de siirece dahil edildigi ifade edilebilir.

Yaklagik 30 ¢alisma i¢in bdyle bir durumun varligindan s6z etmek miimkiindiir. Burada
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belirtmek gerekir ki veri toplama araglarinin isimlendirilmesi hususunda da fikir birligi

saglanmis degildir.

Calismalarda kullanilan veri analiz yontemleri incelendiginde; en sik kullanilan {i¢
yontem sirasiyla betimsel analiz, betimsel istatistikler ve igerik analizidir. Betimsel ve
icerik analizi birlikte neredeyse tiim analiz yontemlerinin yarisini olusturmaktadir. Bu
sonug veri toplama araglarinda goriismelerin, agik uclu anket formlarimin oldukga sik
kullanimimin dogal bir sonucu olarak ortaya c¢ikmaktadir. Nitel verilerin betimsel
analizinde arastirmacilar ¢ogunlukla dogru, yari dogru, yanlis, bos gibi kategoriler
kullanmiglardir. Yani arastirmacilar genel olarak ¢alisma grubunun problemleri ne
kadar iyi c¢ozebildikleri veya kurabildikleriyle ilgili temalar kullanmay1 tercih
etmislerdir. T- testleri arastirmacilar tarafindan olduk¢a ¢ok kullanilan testlerdir. Bu
temadaki arastirmalarda durum c¢alismalarindan sonra en ¢ok kullanilan yontemin
deneysel arastirmalar oldugu dikkate alindiginda t-testlerinin kullanimi da beklenen bir
sonu¢ olarak nitelendirilebilir. Ayrica verilerin normal dagilimimin saglanmadigi
durumlarda ise Mann Whitney U, Kruskal Wallis H testi gibi testler de analizlerde
arastirmacilara kolaylik saglamistir. Ayrica nitel veri analizin bagka bir tiirii olan
tematik analiz, s6ylem analizi, semantik analiz, kiimeleme analizi gibi arastirmacilar
tarafindan ifade edilen analiz yontemleri de (Ozdemir, 2010) bu analiz siirecinde az

frekansla olmakla beraber ortaya ¢ikmustir.

Yayin dili agisindan incelendiginde; calismalarin % 76’s1 Tiirk¢e kaleme alinmustir.
Yapilan arastirmadaki problem temali arastirmalar iilkemizde yayimlanan dergiler

kapsaminda olusturuldugu icin bu sonug beklenen bir sonug olarak degerlendirilebilir.

Tiirkiye’de yapilan problem temali makalelerin yapilar1 ve egilimlerine yonelik ulagilan

sonuglar 1s181nda;

PDO odakli galigmalarin daha ¢ok fen alanlarindaki fazlahgindan hareketle

sosyal alanlarda da bu tiir caligmalarin yapilmasinin,

Ogretmenlerin  &gretim  siirecinde  roliiniin  dnemi gdz oOniine alinarak

Ogretmenlerle yapilan ¢aligma sayisinin artirilmasinin,
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Mevcut c¢aligmalar kapsaminda ele alinan arastirma problemlerinin ve ulagilan

sonuglarin meta-sentez ¢aligsmalartyla derlenmesinin,

Caligmalardaki farkli isimlendirmeler géz oniine alinarak yontem, veri toplama

araglari agisindan terim birliginin olusturulmasinin,

alana katki saglayabilecegi sdylenebilir.
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SUMMARY

In this research, problem theme articles on education in Turkey were investigated in terms of the
field, subject, study group/sampling, applied method, data collection tools, analysis techniques,
and publishing language.

The research was designed within the basis of the descriptive content analysis method. The data
collection process for this study started with determining the journals and keywords. The journals
investigated within the scope of the study consisted of the journals of education faculties in our
country, the journals of the institutes of social sciences and the journals published in Turkey.
Therefore, each journal is limited to the number of volumes and volumes it offers to its readers on
the Internet. In addition, the scanning of the journals was finished on the date of 1 January 2018.
As of that date, the volume of 1194 and the number of 3160 journals were reviewed. The keyword
for the study was identified as the problem. Therefore, in all the articles containing the words as:
problem, problem solving, problem solving skills, problem solving strategies, problem solving
method, problem-oriented learning, problem-based learning, problem-posing, belief related to
problem-solving, problem-solving belief in the title were primarily archived. Data were analysed
applying the descriptive analysis method. The analysis process was carried out within the basis of
the codes and categories list shown in the Figure 1 and during the analysis, two researchers
studied simultaneously.

These following results were reached within the scope of this study;

As the distribution according to the years was taken into consideration, it was observed that the
problem-themed studies dated back to 1984 and became more popular after 2000s in our country.
It was determined that the first considerable increase occurred in 2005 and continued to increase
after this year.

As it was analysed according to the fields, it was seen that more than half of the problem-themed
studies were carried out on the field of mathematics.

As it was analysed according to the studied subject, most of the studies were seen to be planned
based on problem solving. It is seen that the subjects such as knowledge and attitudes, problem
solving skills, strategies, achievements, mistakes in problem solving, misconceptions during the
problem solving process were dealt. In addition, the number related to PBL is at remarkable
level. The subject of problem posing was studied at a much lower compared with the problem
solving issue.

As the methods used in the studies were analysed, it was determined that the case study and
experimental methods were used most, and this was followed by the descriptive methods designed
with a quantitative approach. The researchers were obliged to direct generally to case study, as
the most encountered subjects headings were the problem solving and the operations used during
the process to measure this heading; and to experimental studies because of the process for the
PBL applications.

As it was analysed in terms of the study groups, it was determined that the studies were carried
with the level of university and secondary school.

As the data collection tools were analysed, the achievement tests were found to be used most as a
data collection tool. That is, the researchers mostly used literature and they used the
measurement tool in which different subjects and numbers of problems were written. They have
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included the measurement instruments in the literature as data collection tools in their studies
even in a small number.

As it was analysed in terms of the data analysis methods, three methods, which were most
preferred, were respectively as descriptive analysis, descriptive statistics and content analysis.

As it was analysed in terms of the publication language, it was found that 76% of the studies was
published in Turkish.






