ALTINCI SINIF OGRENCILERIN DiK TEMEL VE BITiSiK EGIK
YAZILARININ YAZIM YANLISLARI VE NOKTALAMA
ISARETLERI BAKIMINDAN KARSILASTIRLMASI

THE COMPARISON OF MISSPELLINGS AND PUNCTUATIONS
IN MANUSCRIPT HANDWRITING AND CURSIVE ITALIC
HANDWRITING OF THE SIXTH GRADE STUDENTS

Yasemin KURTLU", Seval KORUCU™"

OZET: Bu arastirmada 6. simf dgrencilerinin dik temel ve bitisik egik yazilarinin yazim
yanliglart ve noktalama igaretleri bakimindan karsilastirilmast amaglanmistir,. Bu amag
dogrultusunda bes arastirma sorusu olusturulmus ve aragtirma sorularindan hareketle karma
yontem temelinde kesfedici sirali desene gore ¢alisma yiiriitiilmiistiir. Arastirmanin 6érneklemini
tipik durum oOrnekleme yontemiyle segilen 2014-2015 egitim o6gretim yilinda Erzurum il
merkezindeki Yakutiye ilgesinde Faik Giingor Ortaokulu 6. sinifta 6grenim goren 28 dgrenci
olusturmustur. Goriisme ve dokiiman incelenmesi veri toplama araglariyla elde edilen veriler
betimsel analiz ve istatistiki analiz ile ¢6ziimlenmistir. Sonuglar incelendiginde nitel ve nicel
bulgulara ait sonuglarin paralel oldugu, noktalama isaretlerini kullanma ve imla kurallarmm
uygulama bakimindan bitisik egik yazi ve diiz dik temel yazi arasinda kesin bir ¢izgi ¢izmenin
ve bir yargiya varmanin dogru olmayacagi sdylenebilir. Noktalama igaretleri ve imla kurallariyla
ilgili bitisik egik yazida daha az hata yapildigi, diiz dik temel yazida daha fazla sozciik
kullanildigi, her iki yaz tiiriinde de yapilan hatalarin birbirine benzedigi, bitisik egik yazida
sozciiklerin, dik diiz yazida ise harflerin yanlis yazildigi belirlenmistir. Arastirmanin
sonuclarindan hareketle bitisik egik yazi ve diiz dik temel yazi bigimlerini tanimlayici
caligmalarin yapilmasinin arastirmacilara yazi bigimlerini karsilastirma bakimindan kolaylik
saglayacagi, her iki yazi tiiriine iligskin 6grenci tutumlarinin belirlenmesinin de karsilastirma
yapmaya dayanak olusturacagi, boylamsal caligsmalarla daha tutarli verilerin elde edilmesi
gerektigi sOylenebilir.

Anahtar sézciikler: Tiirkce dersi, Yazma 6gretimi, Yazma egitimi, Bitisik egik yazi,
Dik temel yazi, Yazim yanlislari, Noktalama isaretleri.

ABSTRACT: In this study, it is aimed to compare the 6™ grade students in terms of
misspellings and punctuations in manuscript handwriting and cursive italic handwriting. For this
purpose, five research questions were created and the study was carried out according to
exploratory sequential pattern on the basis of mixed method based on these research questions.
The population of study consists of a total of 28 students in the 6™ grade at Faik Giingér Middle
School in Yakutiye district of Erzurum Province in the 2014-2015 academic year. The data
obtained through interviews and published documents were analyzed by descriptive analysis and
statistical analysis methods. Considering the results obtained, it can be said that quantitative and
gualitative findings are consistent with each other and it is likely to be true to reach a judgment
in terms of misspellings and punctuations in manuscript handwriting and cursive italic
handwriting. It is determined that students make fewer mistakes in cursive italic handwriting
regarding punctuation and spelling rules, use more words in manuscript handwriting, mistakes
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made in both handwriting methods are similar to each other, words are written incorrectly in
cursive italic handwriting and letters are written incorrectly in manuscript handwriting. In
accordance with the results of our study, it can be said that conducting descriptive studies for
manuscript handwriting and cursive italic handwriting types help researchers to compare these
handwriting types, determining attitudes of students regarding these two types of handwriting
will create a basis for a comparison and more consistent data should be obtained by conducting
longitudinal studies.

Keywords: Turkish lessons, Teaching writing, Writing education, Manuscript
handwriting, Cursive italic handwriting, Spelling mistakes, Punctuation.

1.GIRIS

Ana dili egitimi anlama ve anlatma {izerine sekillendirilmektedir. Anlama boyutunda
Ogrencilerin dinleme ve okuma, anlatma boyutunda ise konugma ve yazma becerileri
gelistirilmeye calisiimaktadir. Bu boyutlar Tiirkge Dersi Ogretim Programi’nda (2006) 6grenme
alanlar1 olarak yer almaktadir. Programda biitiin 6grenme alanlarinin biitiinliik ve birbiriyle iliski
icinde iglenmesi gerektigi belirtilmekte ve bunlardan yazma, bireylerin kendilerini dogru ve
amaglarma uygun olarak ifade etmesini ve iletisim kurmasimi saglayan arag olarak
tanimlanmaktadir.

Yazma, insanlarin diisiincelerini ifade etmede sembol ve araglar1 motorsal olarak
iiretebilmeleri (Akyol, 2005), insanlarin duygu ve diisiincelerini ifade etmede ¢ikardiklar sesleri
sembollestirmeleri sonucunda ortaya ¢ikan bir ara¢ (Feder ve Majnemer, 2007), konusmalarin
sembollerle ifade edilmesi (Ozbay, 2002); duygu, diisiince, olay, istek ve hayallerin yaziyla ifade
edilmesi (Cogkun, 2007); bireyden yansiyan bi¢im, bireyin kendisi (Altinkoprii, 1999); yazar ve
okuyucu arasinda anlam kurmada ortaya cikan etkilesim siireci (Prior, 2006); diisiinmeyi
saglayan arag, diisiince {izerine diisiinme (Gilines, 2007) olarak farkli sekillerde
tanimlanmaktadir. Tanimlarin odak noktasi bireyin kendini ifade etmesinde yazinin arag¢ olarak
goriilmesi ve ¢izgisel sekillerle ifade edilmesidir.

Yazma biligsel Dbecerilerin yaninda psikomotor ve duyugsal beceriler de
gerektirmektedir. Bunu Koksal (2001) yazmanin boyutlar olarak ele almis, biligsel, duyussal ve
devinigsel boyut basliklariyla agiklamistir. Farkli becerilerin bir arada kullanilmasini gerektiren
yazma Tirkge 6gretiminde dilin anlatma boyutunda 6grencilere kazandirilmasi gerekmektedir.
Bu anlamda yazma egitimi bireyin biligsel, duyussal ve psikomotor becerilerinin
gelistirilmesiyle saglanabilir. Yazma egitiminin diger dil becerilerinin iizerine sekillendirilmesi
gerekmektedir. Yazma egitimi dinleme/izleme, okuma/anlama, konugsma becerilerini
kapsamaktadir. Yazma egitiminde ilk olarak Ogrencilerin bilgi edinmenin temel yollar1 olan
dinleme ve okuma becerilerini kazanmis olmalari gerekmektedir. Ogrenciler dinleme ve
okumayla sahip olduklar bilgileri yazma becerisiyle ortaya koyabilirler. Coskun (2007) dinleme
ve konusma becerilerinin formel egitim almadan kazanildigin1 ancak okuma ve yazmanin formel
egitimle kazanilabildigini, okuma becerisinin yazma becerisinin i¢inde bulunmasi gerektigini ve
okuma bilmeyen bireyin yazmay1 bilmesinin miimkiin olmadigini ifade etmistir. Ocak (2004)
sozel iletisimde konugmanin dinlemeyi, yazili iletisimde yazmanin da okumay1 gerektirdigini
vurgulamigtir.

Yine yazma egitiminde sahip olunan sdzciik dagarcigini, yazim ve noktalama
isaretlerini beceri diizeyinde kullanabilmenin yan1 sira, dil bilgisi kurallarini uygulayabilme de
gerekmektedir. Ogrencilerin konusma becerisinin gelismis olmas: kendilerini ifade etmelerinde
oldukca Onemlidir. Yazma egitimi, 6grencilerin kendilerini ifade etmeleri i¢in temel dil
becerilerine sahip olmalarii gerektirmektedir. Ayrica yazma egitimi Ogrencilere bir konuya
iliskin diigiince liretme, diigsiincelerini se¢me, diizenleme ve uygun isaret, sembol ve bigimlerle
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ifade etme becerisi kazandirmadir. Ayranci (2013) diisincenin planlanmasi, konunun segilmesi,
sOylenileceklerin siralanmasi ve muhataplarin anlayabilecegi yazim simgeleriyle ortaya
konulmasmin yazma becerisinin uygulanmasinda beyinde gerceklesen islemler oldugunu
sOylemektedir. Sahin (2004) de yazma becerisinin diisiinmeyi 6grenme, disipline etmede etkili
oldugunu vurgulamaktadir.

Yazma egitiminin bir diger boyutu psikomotor becerilerdir. Ilkokuma yazmada
ogrencilerin kalem tutmayr Ogrenmeleri yazma egitiminin ilk adimi oldugu sdylenebilir.
Ozellikle ilkokulda yazma &gretimi asamasinda psikomotor beceriler éne ¢ikmaktadir. Giindiiz
ve Simsek (2012) yazma becerisinin el ve goz egitimine dayandigini ve uzun bir siirecte
kazanilabilecegini ifade etmislerdir. Akyol (2005) yazmayi etkileyen unsurlar1 agiklarken oturus,
kas gelisimi, yonler, el tercihi, kalem ve kalem tutma, yazilacak kagit ve kagidin pozisyonu
basliklarinda psikomotor becerilerin gerektigine isaret etmektedir. Ona gore yazmada biiyiik kas
hareketlerinden kiigiik kas hareketlerine dogru bir ilerleme s6z konusudur. Ankara Universitesi
Rektorliigii Egitim Programlart Gelistirme Birimi (2010) tarafindan psikomotor fiiller se¢me,
tanimlama, ayirt etme, iligkilendirme, hareket etme tepkide bulunma organize etme, degistirme,
birlestirme vb. orneklerle ifade edilmistir. Ogrencilerin yaz1 yazarken zorlanmadan
otomatikleserek kalemi hareket ettirmeleri psikomotor becerilere 6rnek olabilir.

Yazma egitiminde duyussal becerilerin de yazma siirecinin biitiin agamalarinda dikkate
alinmas1 gerekmektedir. Ogrencilerin kendilerini tanimalari, duygu ve diisiincelerinin farkinda
olmalar1 ve bunlar1 dogru ve etkili bir sekilde ortaya koyabilmeleri duyussal becerilerle
dogrudan ilgilidir. Giindiiz ve Simsek (2012) yazma becerisi kazandirmada ilk olarak yapilmasi
gerekenin Ogrencilerde yazma istegi uyandirmak oldugunu ifade etmis ve yazma becerisinin
uzun bir siiregte kazanildigi ve sabir gerektirdigi bu nedenle 6grencileri yildirmadan yazma
calismalarinin yapilmasi gerektigini ifade etmislerdir.

Yazma egitiminde biligsel, psikomotor ve duyussal davraniglarla birlikte yazma
yaklagimlari, yazma yontem ve tekniklerini kullanma, konu se¢imi, metin tiiri, anlatim
bicimleri, uygulama siire¢leri yazma becerisinin gelistirilmesinde dikkate alinmasi
gerekmektedir. Ogrencilerin  sdzciik hazineleri, yasanmishklari, hayal giicleri, fiziksel
yeterlilikleri de yazma egitiminde dnem arz etmektedir. Yazma becerisinin ¢ok bilesenli yapisi
uzun ve ¢ok boyutlu bir egitim siirecini gerektirmektedir.

Ogrencilerin yazma becerilerinin gelistirilmesi icin ilk adim ilkokuma yazma egitimiyle
atilmaktadir. 2004’te kabul edilen Ilkdgretim Tiirkce (1, 2, 3, 4, ve 5. Smif) Dersi Ogretim
Programi’nda ilkokuma yazma 6gretiminin “Ses Temelli Climle Yontemi” (MEB [Milli Egitim
Bakanlig1], 2009) ile yapilacagi belirtilmistir. Ses temelli ciimle yonteminde dik temel harfler
yerine bitisik egik harflerle yazma egitiminin yapilmasi ongoriilmiistiir. Bitisik egik yaziya
gecilmesiyle birlikte 6gretmen yeterlilikleri, bitisik egik yazi uygulamalar1 ve 6grenci basarisiyla
ilgili tartigmalar glindeme gelmis ve buna iliskin bircok arastirma yapilmistir. Fitzgerald (2004)
ilkokuma yazma egitiminde temel ilkenin 6grencilere hizli ve akici yazma becerisi kazandirmak
oldugunu ve bunun i¢in de bitisik egik yazi gerektigini, bitisik egik yazinin dzelliklerinin ise
soldan saga dogru ve kesintisiz hareketlerle yazilmasi oldugunu belirtmistir (akt. Duran ve
Akyol, 2010). Giines (2013) bitisik egik yazinin kullanimi, 6grencilerin fiziksel ve zihinsel
gelisimine, Ogretime ve yapilandirmaci yaklasima uygun olmasi nedeniyle tercih edildigini;
bitisik egik yazinin akici ve kesintisiz olmasinin soldan saga dogru yazimi desteledigini, bitisik
egik yazinin doniislere izin vermedigi i¢in yazinin akici ve dogru yonde gelisimini sagladigini,
yazinin siirekliliginin diisiincedeki siireklilikle ortiistiigiinii ve bunun da okuma becerisine
yansidigini; kinestetik zekay1 gelistirdigini ve zihinsel gelisimi sagladigini; baglantili ve ayrintili
disiinmeyle dikkati gelistirdigini ve Ogrencinin kendinin ifade etmesini kolaylastirdigini
vurgulamistir.  Akyol (2005) bitisik egik yazinin genelde kesintisiz hareketlerden olustugu igin
soldan saga yon becerisinin kanilmasimi kolaylastirdigini, 6grencilerin ellerini kaldirip tekrar
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yazma noktasii bulup yazmak zorunda kalmadigini, bunun da hem diistinme hem de yazma
hizim artirdigini yazmmgtir. MEB  (2009) 1lkdgretim Tiirkge Dersi Ogretim Programi ve
Kilavuzu’'nda bitisik egik yazinin Ogrencilerin zihinsel gelisimine ve dikkatlerinin
gelistirilmesine katki sagladigi, yazidaki siirekliligin diisiincenin siirekliliginin birbirini
destekledigi, bitisik egik yazinin sentez yontemine uygun oldugu, harflerin dogru yazimini
destekledigi, harflerin yazimini karistirma sorununun ortadan kalktigini, kelimelerin biitiin
yazilmasinin 6grencilerin kelimeleri tanimasini kolaylastirdigini, rakam ve isaretlerin daha kolay
tanindig, bitigik egik yazinin estetik gdriinimii nedeniyle 6grencilerde estetik bakis agisini
gelistirdigi belirtilmistir. Ancak bitisik egik yaziya iliskin yapilan ¢aligmalarin bazilarinda bitisik
egik yazinin olumsuz yonlerine de dikkat c¢ekilmistir. Akman ve Askin (2012) ¢aligmalarinda
bitisik egik yazida geri doniis yapilamadigi i¢in 6grencilerin yanlis yazdigi harf veya harfleri
silip diizeltemedigini, Ogrencilerin bitisik egik yazi yazmak istemediklerini ve egik yazi
yazmaktan biktiklarini, ifade etmis ve simif dgretmenlerinin bitisik egik yaziy1r uygulamada
sikintilar yagsadigini ortaya koymuslardir. Bayraktar (2006) caligmasinda d6grencilerin bitisik egik
yazi yazarken yazma hizin1 dnemsedikleri bu yiizden yazilarinin estetik agidan begenilmedigini
ifade etmistir. Sahin (2012) smif 6gretmenlerinin bitisik egik yazi1 6gretiminde karsilagtiklari
sorunlarla ilgili bir arastirma yapmis ve bu aragtirmada sinif 6gretmenlerinin bitisik egik yaziyla
ilgili ¢ok fazla problemleri olmadigini ifade ettikleri sonucuna varmistir. Susar Kirmizi ve Kasap
(2013) ise bitisik egik yaz1 ve dik temel harflerle yapilan egitimi 6gretmen goriislerine gore
karsilastirdiklar1 calismalarinda &gretmenlerin bitisik egik yazinin 6gretiminin zor oldugunu
diistindiiklerini ortaya ¢ikarmiglardir. Uysal (2013) bitisik egik yaziyla okuma yazma 6grenen 5.
Smif 6grencileri iizerine yaptig1 ¢alismasinda bitisik egik yazi yazma aliskanliginin 6grencilere
tam anlamiyla kazandirilamadigi, Ogrencilerin bireysel bir iislup gelistiremedikleri,
okunamayacak derecede bozuk bitisik yazi yazan 6grencilerin bulundugunu, 6grencilerin saga
egimli yazamadiklarim1 ¢aligmasinda ortaya koymustur. Ozcan (2012) &grencilerin yazilarinin
bitisik egik yazi nedeniyle bozuk oldugunu belirtmis, Ogrencilerin bazilarinin diiz yazi,
bazilarinin ise diiz ve bitisik egik yazi kullandigin1 yazmistir. Bitisik egik yaziya iliskin alan
yazinda Ozellikle Ogretmen ve Ogrenci goriigleri {izerine caligmalar yapilmig, konu farkli
yonlerden ele alinmaya calisilmigtir.

Bitisik egik yazi uygulamalarinda 6grencilerin yazim ve noktalamaya iligskin bilgilere
sahip olmasi ve bu bilgileri beceri diizeyinde kullanabilmesi de oldukc¢a 6nemlidir. Zira Kalfa
(2000) doktora g¢aligmasinda ilkokul, ortaokul, lise ve {iniversitelerde 6grenim goren 6grencilerin
noktalamay1 bilip uygulayamadiklarini sdylemektedir.

Yazma egitiminin amaglart Gogiis (1978) tarafindan asagidaki gibi siralanirken yazim
kurallarina da dikkat ¢ekilmistir.

1. Sozciiklerin dogru yaziliglarini 6gretmek,

2. Sozciiklerin hangi ses ve harflerden olustugu konusundan biling vermek,
3. Dogru yazim yoluyla sozciikleri dogru séylemeye alistirmak,

4. Karsilastigr yeni sozciigii ses ve harfleriyle tanmimaya alistirmak,

5. Yazim kurallarini 6gretmek,

6. Dogru yazma sorumlulugu ve istegi kazandirmak” (Gogiis, 1978).

[Ikdgretim Tiirkce Dersi Ogretim Programi’nda da yazma egitimiyle ilgili asagidaki
amaglara yer verilmistir.

1. *“Yazma kurallarin1 uygulama
2. Kendini yazil olarak ifade etme

3. Tiir, yontem ve tekniklere uygun yazma” (MEB, 2009).
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Yazma kurallari1 uygulama amacina doniik olarak “Yazilarinda noktalama isaretlerini
dogru ve yerinde kullanir. Yazilarinda imla kurallarini uygular.” (MEB, 2009) kazanimlar1 yer
almaktadir. Ogrencilerin imla kurallarim uygulama ve noktalama isaretlerini kullanma
becerilerine iliskin ¢alismalar da mevcuttur. Yildiz ve Ates (2010) tarafindan ilkokuma yazmay1
ses temelli ciimle yontemi ve climle ¢éziimleme yoOntemi ile 0grenen ilkdgretim 3. siuf
ogrencilerinin yazilarint okunaklilik ve yazim hatalari bakimindan karsilastirmiglardir.
Calismalarinda okunaklilik ve yazim hatalar1 bakimindan ses temelli ciimle yontemi lehine
caligsma gruplari arasinda fark olsa da bu farkin anlamli olmadigi sonucuna varilmiglardir. Buna
benzer bir ¢alisma da Demir (2011) tarafindan yapilmis ve calismada Ogrencilerin yazil
anlatimin bigim boyutunda 6zellikle noktalama isaretlerini kullanma, yazim ve imla kurallarina
uyma noktasinda kazanimlari yeterince edinemedikleri sonucuna yer vermistir. Arastirmacilar
tarafindan okul ortaminda yapilan gdzlemlerde oOgrencilerin dik temel ve bitisik egik yazi
kullanimlarmin farklilik gosterdigi goriilmiistiir. Bundan hareketle 6grencilerin dik temel ve
bitisik egik yazilarinin yazim yanlislar1 ve noktalama isaretlerin bakimindan karsilastirilabilecegi
diistintilmiistiir.

Arastirmanin Onemi

[lkokuma yazma dgretiminde 2005-2006 egitim 6gretim doneminde ses temelli ciimle
yontemine gegilmis ve bu yontemle birlikte bitisik egik yaziyla yazma O6gretimi yapilmaya
baslanmistir. Bitisik egik yaziyla ilkokuma yazma 6gretiminin yapilmasi cesitli tartismalari
giindeme getirmistir. Ogretmen yeterlilikleri, yazma &gretiminin kolay ya da zor olusu,
ogrencilerin bitisik egik yaziy1 kullanabilmeleri ve bitisik egik yaziya iliskin goriisleri
tartismalarda 6ne ¢ikan konular olmustur. Literatiir incelemesinde yapilan bilimsel ¢aligmalarin
da tartismalara paralel olarak yiiriitiildiigii goriilmiistiir. Ogretmenlerin, 6grencilerin, velilerin ve
Ogretmen adaylarimin bitisik egik yaziya iligkin gorlsleri, bitisik egik yazi1 Ogretiminde
karsilasilan giigliikler, Ogrencilerin bitisik egik yazida yaptiklart hatalar vb. konular
arastirilmistir. Ogrencilerin dik temel ve bitisik egik yazilarmin yazim hatalar1 ve noktalama
isaretleri bakimindan karsilastirilmasina yonelik literatiirde bir calismaya rastlanmamaistir. Boyle
bir ¢alismanin program gelistirme uzmanlarina ve egitim yoneticilerine uygulamadaki programa
iligkin 6nemli veriler sunacag diigiiniilmistiir.

Arastirmanin Amaci

Aragtirmanin temel amaci ortaokul 6. simif Ogrencilerinin dik temel ve bitisik egik
yazilarinin yazim yanlislar1 ve noktalama isaretleri bakimindan karsilastirilmasidir. Bu temel
amag dogrultusunda ¢aligmada asagidaki arastirma sorularina cevap aranacaktir.

1. Ortaokul 6. smif &grencilerin dik temel ve bitisik egik yazilar1 arasinda noktalama
isaretlerini kullanabilme bakimindan bir fark var midir?

2. Ortaokul 6. smif Sgrencileri dik temel ve bitisik egik yazilarinda imla kurallarm
uygulamayla ilgili ne tiir hatalar yapmaktadir?

3. Ortaokul 6. siif 6grencilerin dik temel ve bitisik egik yazilar1 arasinda noktalama
isaretlerini kullanma bakimindan bir fark var midir?

4. Ortaokul 6. siif 6grencilerin dik temel ve bitisik egik yazilar arasinda yazim yanlislar
bakimindan bir fark var midir?

5. Ortaokul 6. smif &grencilerin dik temel ve bitisik egik yazilari arasinda kullanilan
sOzciik sayis1 bakimindan anlamli bir fark var m1?



Seval Korucu-Yasemin Kurtlu
172

Arastirmanin Sinirhliklar:
Bu ¢alisma;
1. Erzurum merkezi Yakutiye il¢esindeki Faik Giingdr Ortaokulu 6. Sinif 6grencileriyle,
2. Tirkee dersi “Yazilarinda noktalama isaretlerini dogru ve yerinde kullanir. Yazilarinda
imla kurallarin1 uygular.” (MEB, 2009,) kazanimlariyla sinirhidir.
Arastirmanin Sayiltilar
1. Arastirmada belirlenen 6rneklemin geneli yansittigi,
2. Ogrencilerin yazim ve noktalama isaretleri konulariyla ilgili bilgi ve becerilere sahip
oldugu,
3. Opgrencilerin dik temel ve bitisik egik yaziy1 kullanabildikleri varsayilmistir.

2.YONTEM

Bu boliimde arastirmanin modeli, arastirma grubu, veri toplama araglari, verilerin nasil
analiz edilecegi ve uygulama siireci agiklanmustir.

Arastirmanin Modeli

Veri toplama safhasinda nitel veri toplama teknikleri, verilerin analizinde ise nicel ve
nitel yontemlerin birlikte kullanilmasi nedeniyle arastirma karma yontem modeliyle
yuriitiilmistiir. Nicel ve nitel yontemlerin bir bileskesi olarak nitelendirilen karma yontem
(Johnson ve Onwuegbuzie, 2004; Creswell ve Plano Clark, 2014) modellerinden kesfedici sirali
desene gore arastirma yiiriitilmistiir. Kesfedici sirali desende ilk olarak nitel veri toplama ve
analizi, sonrasinda nicel veri toplama ve analizleri yapilmakta ve sonuglar yorumlanmaktadir
(Creswell ve Plano Clark, 2014). Nitel arastirma “kuram olusturmay1 temel alan bir anlayisla
sosyal olgulart bagl bulunduklar1 ¢evre igerisinde arastirmay1 ve anlamayi 6n plana alan bir”
(Ekiz, 2009) yaklagimdir. Bu ¢alismanin veri toplama kisminda nitel yaklagim temelinde birden
fazla olayn, ortamin, program veya gurubun incelenmesine imkan veren (McMillan ve
Schumacher, 2010) durum ¢alismas1 yapilmistir. Durum caligmasiyla elde edilen veriler sayisal
verilere doniistiiriilerek istatistiki analizleri yapilmis ve aragtirma sonuglari yorumlanmustir.

Arastirma Grubu

Arastirmanin drneklemi nitel yaklasima uygun olarak amacli 6rnekleme yontemlerinden
tipik durum orneklemeyle secilmistir. Tipik durum Ornekleme “arastirma problemi ile ilgili
olarak evrende yer alan ¢ok sayidaki durumdan tipik olan bir durumun belirlenerek bu 6rnek
iizerinde bilgi toplanmasini gerektirir. Burada esas olan sira disi olmayan ortalama, tipik bir
durumun segilmesidir.” (Biiylikoztiirk, Kilig¢ Cakmak, Erkan Akgiin, Karadeniz, Demirel, 2013).
Arastirmanin 6rneklemini 2014-2015 egitim 6gretim yilinda Erzurum il merkezindeki Yakutiye
ilcesinde Faik Giingdr Ortaokulu 6. sinifta 6grenim goren 28 6grenci olusturmaktadir. Orneklem
seciminde Faik Giingér Ortaokulu’nun Erzurum ili ortaokullari arasinda genel basari ortalamasi
ve Tiirkge Dersi Ogretim Programi’nda 6. simf diizeyi i¢in yazim ve noktalama konusundaki
ama¢ ve kazanimlara yonelik egitim durumlarmin 6rneklem grubunda uygulanmis olmasi
dikkate alinmustir.

Veri toplama araclan

Aragtirmada veri toplama araglar1 olarak yapilandirilmamis goriisme ve dokiiman
incelemesi teknikleri kullanilmistir. Goriigme “insanlarin neyi, neden diisiindiiklerinin, duygu,
tutum ve hislerinin neler oldugunu, davranislarini yonlendiren etkenleri ortaya g¢ikarmayi
saglayan bir veri toplama arac1” (Ekiz, 2009) olarak tanimlanmaktadir. Bu ¢alismada arastirma
grubunda bulunan 6grencilerden ilk olarak “sorumluluk” konusunda, daha sonra da yaptiklart
geziyi anlatan veya kendi sectikleri konuda bir metin yazmalar1 metin tiriinii kendilerinin
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belirlemeleri, ilk yazilarmi bitisik egik yaziyla ikinci yazilarimi da dik temel harflerle
olusturmalari, yazilarinda yazim kurallarma dikkat etmeleri ve noktalama isaretlerini
kullanmalar1 istenmistir. Goriisme tekniginden farkli olarak arastirmada 6grencilerin diigiince ve
hisleri degil, bilgi ve becerilerini kullanma durumlar1 belirlenmeye calisilmigtir. Bu nedenle
Ogrenci yazilarindan veri elde etmede ise dokiiman incelemesi yapilmistir. “Dokiiman
incelemesi, arastirilmast hedeflenen olgu veya olgular hakkinda bilgi iceren yazili materyallerin
analizini kapsar.” (Yildirim ve Simsek, 2011).

Verilerin analizi

Aragtirmada dokiiman incelemesinden elde edilen verilerin nitel boyutu nitel yaklasim
temelinde betimsel veri analiziyle yapilmistir. Betimsel analizde “elde edilen veriler, daha
onceden belirlenen temalara gore 6zetlenir ve yorumlanir. ... Bu tiir analizde amag, elde edilen
bulgular diizenlenmis ve yorumlanmis bir bi¢imde okuyucuya sunmaktir.” (Yildirim ve Simsek,
2011). Arastirmada 6grenci yazilarindan elde edilen bulgulardan yazim yanliglar1 ve noktalama
isaretleri betimsel analizle diizenlenmis ve yorumlanmugtir.
Aragtirmada Ogrencilerin dik temel ve bitisik egik yazida yaptiklari yanhs sayilar istatistik
programiyla analiz edilerek kullanilan yazi bigimleri arasinda yapilan yanlis sayis1 bakimindan
bir farklilik olup olmadig1 ortaya ¢ikarilmaya ¢aligilmistir.

Uygulama

Aragtirma 2014-2015 egitim Ogretim yili ikinci yariyili sonunda Erzurum merkezi
Yakutiye ilgesindeki Faik Gilingér Ortaokulu 6. sinif d6grencileriyle yiiriitiilmiistiir. Tiirkge Dersi
Ogretim Programi’nda 6. smf igin belirlenen kazamimlara yénelik egitim durumlarinin
gerceklestirilmis olmasi ve O6grencilerin yazim ve noktalama konusunda gerekli bilgi ve
becerileri edinmis olabilecekleri diisiincesiyle arastirma &gretim yili sonuna dogru
gerceklestirilmistir. Arastirmada 6grencilerden 15 giin arayla dik temel harflerle ve bitisik egik
yaziyla metinler olugturmalar1 istenmistir.
Ik olarak &grencilerden sorumluluk temasiyla ilgili, deneme formunda, en az birer sayfa, dik
temel yaziyla bir metin olusturmalari istenmistir. Dik temel harflerle yazilan metinler toplanmig
ve 15 gilin sonra bir grup 6grenciden gittikleri tiyatroyu ve izledikleri oyunu anlatan ve metin
tiriinii kendilerinin belirleyecekleri, diger bir gruptan da sevgi temasiyla ilgili masal formunda
bitisik egik yaziyla en az birer sayfa metinler yazmalari istenmistir. Ogrencilerin ilk yazdiklari
metinlerle sonra yazdiklari metinler eslestirilmis ve dokiiman incelemesiyle metinlerdeki yazim
yanliglart ve noktalama yanliglar1 belirlenmistir. Elde edilen veriler betimsel analizle
degerlendirilmis ve dik temel ve bitisik egik yazida yapilan yanliglar karsilagtirilmistir.

3.BULGULAR
Bu boéliimde ortaokul 6. sinif 6grencilerinin dik temel ve bitisik egik yazilarinin yazim
yanliglar1 ve noktalama isaretleri bakimindan karsilastirilmasina iligkin bulgulara yer verilmistir.
Aragtirmada elde edilen veriler incelenmis, noktalama isaretleri ve imla kurallariyla ilgili
yanlislar gruplandirilarak ele alinmis ve tablolar halinde gosterilmistir. Imla kilavuzunda yer
kural ve kullanimlar yerine 6grencilerin siklikla yaptiklari hatalar bagliklar halinde verilmistir.

“Ortaokul 6. simif 6@rencilerin dik temel ve bitisik egik yazilar1 arasinda noktalama

isaretlerini kullanabilme bakimindan bir fark var madir?” arastirma sorusuna iliskin
bulgular:

Tablo: 1.
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Ortaokul 6. Sinif Ogrencilerinin Bitisik Egik Yazlarinda Noktalama Isaretleriyle Ilgili

Yaptiklar1 Hatalara Iliskin Frekans Tablosu
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Tablo 1’de verilen ortaokul 6. siif 6grencilerinin bitisik egik yazilarinda noktalama
isaretleriyle ilgili yaptiklar1 hatalara iliskin frekanslar incelendiginde nokta (.) 130 (X=4,64),
virgil (,) 58 (X=2,07), iki nokta (:) 25 (X=0,89), noktal virgiil (;) 2 (X=0,07), ii¢c nokta (...) 2
(X=0,07), soru isareti (?) 19 (X=0,67), tinlem isareti (!) 8 (X=0,28), tirnak isareti (‘*’) 35
(X=1,25), yaya ayra¢ (( )) 20 (X=0,71), kesme isareti (‘) 36 (X=1,28), satir sonu kesmesi (-) 10
(X=0,35), konugma c¢izgisi (=) 1 (X=0,03) noktalama yanlislar1 yaptiklar1 goriilmektedir.
Ogrencilerin toplamda 347 (X=12,3) noktalama yanlis1 yaptig1 bitisik egik yazilarinda toplamda
4878 sozciik kullandiklar1 ve yazilarin ortalama 174 sézciikten olustugu belirlenmistir. Tablo
incelendiginde en fazla yanlis nokta kullanimiyla (130) ilgili oldugu 58 yanlisla virgiil kullanim
ikinci en fazla hata yapilan durum oldugu goriilmiistiir. Noktal1 virgiil ve konugma ¢izgisi en az
hata frekansina sahip oldugu belirlenmistir. Ancak noktalama isaretlerinin kullanimiyla ilgili
hata sayilarindan hareketle frekansi ¢ok olan noktalama isaretiyle ilgili bilgi eksikligi oldugu
seklinde bir yordama yapilmasinin ise yanlig bir genelleme olacagi sdylenebilir. Tabloda goriilen
yanlis sayilar1 arasindaki farkin noktalama isaretlerinin kullanim sikligiyla, yazi tiiriyle,
Ogrencinin tercihleriyle iliskili oldugu sdylenebilir. Tablonun anlamli bir sekilde yorumlanmasi
ogrencilerin diiz temel dik harflerle yazdiklar1 yazilarma iliskin frekans tablosu sonuglariyla
karsilastirilmastyla miimkiin olacagi sdylenebilir.

Ortaokul 6. smif 6grencilerinin dik temel diiz yazilarinda noktalama isaretleriyle ilgili yaptiklari
hatalara iliskin frekans tablosu Tablo 2’de Ozetlenmis ve Tablo 1’in sonuglaryla
karsilagtirilmastir.

Tablo: 2.

Ortaokul 6. Smif Ogrencilerinin Diiz Temel Dik Yazilarinda Noktalama Isaretleriyle ilgili
Yaptiklar1 Hatalara iliskin Frekans Tablosu
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Tablo 2’de ortaokul 6. smif ogrencilerinin diiz temel dik yazilarinda noktalama
isaretleriyle ilgili yaptiklar1 hatalara iliskin frekans tablosu incelendiginde nokta (.) 157
(X=5,60), virgiil (,) 69 (X=2,46), iki nokta (:) 20 (X=0,71), noktali virgiil (;) 4 (X=0,14),
ii¢ nokta (...) 1 (X=0,03), soru isareti (?) 13 (X=0,46), linlem isareti (!) 10 (X=0,35), tirnak
isareti () 13 (X=0,46), yay ayrac (( )) 9 (X=0,32), kesme isareti (‘) 31 (X=1,10), satir sonu
kesmesi (-) 10 (X=0,35), konusma c¢izgisi (—) 1 (X=0,03) noktalama yanlislar1 yaptiklar
goriilmektedir. Ogrencilerin toplamda 330 (X=11,7) noktalama yanhsi yaptig1 bitisik egik
yazilarinda toplamda 5069 s6zciik kullandiklar1 ve yazilarin ortalama 181 sozciikten olustugu
belirlenmistir. Tablo 2 incelendiginde en fazla yanlis nokta kullanimiyla (157) ilgili oldugu 69
yanlsla virgiil kullanimi ikinci en fazla hata yapilan durum oldugu goriilmiistiir. Ug nokta ve
konusma c¢izgisi en az hata yapilan noktalama isaretleri oldugu goriilmektedir. Ancak noktalama
isaretlerine iligkin yanlis sayisin1 gosteren frekanslar arasindaki rakamsal farkin 6grencilerin o
konulara iligkin bilgi eksikligiyle agiklanmasi bilimsel agidan dogru degildir. Yanlis sayilarinin
noktalama isaretlerinin kullanim siklig1, metin tiirii ve 6grencilerin tercihleriyle baglantili oldugu
diistiniilmektedir.

Ogrencilerin bitisik egik yazi ve diiz temel dik yazilarinda yaptiklari noktalama
yanliglarinin karsilagtirildigi tablo altta verilmistir.

Tablo: 3.

Ortaokul 6. Sinif Ogrencilerinin Diiz Temel Dik Yazilariyla Bitisik Egik Yazilarinda Yaptiklar:
Noktalamaya Iliskin Hatalarin Karsilastirilmasi

No Ogrenci  Bitisik Egik Yaz1 Diiz Temel Dik Yazi Yanhs Farki
1 Omo 10 6 4
2 (")BA 5 1 4
3 Osne 10 11 1
4 Owmrk 3 0 3
5 Ocr 4 0 4
6 Osu 39 22 17
7 Oaco 67 7 60
8 Orp 15 5 10
9 Orv 39 17 22
10 Oem 3 3 0
11 Oy 12 12 0
12 Ok 15 20 5
13 Orc 1 5 4
14 Oge 1 0 1
15 Ori 3 5 2
16 OAEi 13 8 5
17 Oss 4 15 11
18 Oak 12 3 9
19 Ogvy 7 6 1
20 Ose 2 6 4
21 Owo 6 20 14
22 Okc 5 21 16
23 Oco 6 5 1
24 Onp 33 30 3
25 Osc 6 45 39
26 Oak 15 25 10
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27 Osp 9 5 4
28 Oav 2 35 33
Toplam 347 338 17

Tablo 3 incelendiginde 6. smif Ogrencilerinin bitisik egik yazilarinda noktalama
isaretleriyle ilgili 347 yanlig yaptiklari, diiz temel dik harfli yazilarinda ise 338 yanlis yaptiklari
goriilmektedir. Ogrencilerden 15’inin diiz temel dik harfli yazilarinda daha az noktalama yanlist
yaptigi, 11’inin bitisik egik yazilarinda daha c¢ok hata yaptiklar1 ve 2 6grencinin de her iki
yazisinda da esit sayida yanlis yaptig1 goriilmektedir. Bu sonuglara gore dgrencilerin noktalama
isaretleriyle ilgili dik temel diiz harfli yazilarinda daha az yanlis yaptiklar1 sdylenebilir.

Ortaokul 6. sinif 6@rencileri dik temel ve bitisik egik yazilarinda imla kurallarini
uygulamayla ilgili ne tiir hatalar yapmaktadir? Arastirma sorusuna iliskin bulgular:

Tablo 4

Ortaokul 6. Smif Ogrencilerinin Bitisik Egik Yazilarinda Imla Kurallariyla Tlgili Hatalara iliskin
Frekans Tablosu

5 o . e 3 2 a 5 § 5 ¢ °
= T 2 . 5§ %2 £ ¢ = = 28
Z § § E & % S 8 _E_  _ _x £ = g ¢
5 E§ 0 % x £z =325 £22% 2 2% & Y} g =
28 B & & 8§ & & £S5 S5i35SfSESE & £ f Z2
1 O o 0 1 0 O O 6 1 2 1 0O 0O O 0 0 0 11 110
2 Ogp 0 6 1 0 O O 1 0O 2 0 0 O O O 1 11 186
3 Ooe 0 O 1 O O 9 0O O O 3 0O 3 0O 0O 0 16 102
4 O 1 2 0 O O O O o 1 1 2 0 0 0 O0 7 170
5 Ogr 1 2 0 0 O 1 O O O O O O O O 0 4 145
6 O O 11 0 1 0 10 0 0 1 0 0 1 0 0 0 24 604
7 Oao 1 O O 2 0 3 0 O 4 3 1 3 1 0 0 52 167
8 Oo 0 6 0 O O 5 1 0 0O 2 0 O O O 0 14 138
9 O 0 2 1 1 O0 19 0 O 2 0 1 1 0 0 0 27 245
0 Ogem 0 2 1 O0 ©O0 11 1 2 5 0 0O 1 0 1 0 24 234
11 Oey 0 0 O O O 8 O O 3 0O 9 5 1 2 0 28 166
22 Ok 0 1 0 O O 9 0 O 2 0O 1 0 O 0 O 13 76
23 Opg 0 1 2 ©0 o0 1 O O O O 1 0 O 0 O 5 145
4 Ogg 0 1 0 O O O 1 O O O O O O o0 o0 2 89
%5 O 0 2 0 O O O O O 1 0O 0 2 o0 0 0 5 102
6 Ok 0 0 O O O 6 O O O O o0 1 o o o 7 81
177 ¢ 0 O O O O 1 1 o0 0 O o0 0 O 0 0 2 225
8 Ok 0 0 2 1 ©0 2 0 4 0O 1 4 3 0 0 0 17 228
9 Oy O 4 O O O 6 O O O O O O O 0 0 10 157
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200« 0 O O o0 O 3 0 o0 0 O O O 0O o0 0 3 79
21 O o 0 2 ©0 0 O 2 O0 O 1 5 1 0 1 0O O 12 366
22 Okce 1 2 0 0O O 2 2 o0 1 1 o0 3 0O 0O 0 12 210
2306 0 0O O O O 3 o0 O 3 1 o0 1 o0 o0 o0 8 73
24 Opb 0 2 0 1 O 12 0O 2 5 o0 3 0 1 1 0 27 115
25 O¢ 0 O O O O 5 0 o0 0O O O O 0 o O0 5 127
26 O.xk 1 2 0o 0 0 2 1 1 1 o0 2 1 3 0 0 14 98
27 O 2 0 0O 0 ©O0 11 1 o0 O O o0 0O 0O 0 0 14 340
28 Oy 0 1 0 O O 2 1 o0 0 O O O 0 0 0 4 100
Toplam 7 50 8 6 0 173 11 11 33 17 25 25 7 4 1 378 487
8

Aritmetik 0,25 1,78 0,28 0,21 0 6,17 0,39 0,39 1,17 0,60 0,89 0,89 0,25 0,14 0,03 135 174
Ortalama

Tablo 4’te ortaokul 6. sinif dgrencilerinin bitisik egik yazilarinda imla kurallaryla ilgili
yaptiklar1 hatalara iliskin frekans tablosu incelendiginde diizeltme isareti 7 (X=0,25), baglag
olan de 50 (X=1,78), bagla¢ olan ki 8 (X=0,28), soru eki mi 6 (X=0,21), sayilarin yazimi 0
(X=0), biiytik harf kullanim1 173 (X=6,17), bitisik yazilan birlesik kelimeler 11 (X=0,39), {insiiz
uyumu 11 (X=0,39), sézciigiin yanlig yazilmasi1 33 (X=1,178), sézciiklerin birlesik yazilmasi 17
(X=0,60), harfin eksik yazilmasi 25 (X=0,89), harfin yanlis yazilmasi 25 (X=0,89), ekin eksik
yazilmasi 7 (X=0,25), ekin yanlis yazilmasi 4 (X=0,14), ekin fazla yazilmas1 1 (X=0,03) imla
yanliglar1 yaptiklar1 goriilmektedir. Bulgulardan hareketle ortaokul 6. Smif 6grencilerinin bitigik
egik yazilarinda en fazla biiyiik harf kullanimiyla ilgili sorunlar yasadiklar1 bunu “de” baglaciyla
ilgili yanlislarin izledigi, sozciigiin yanls yazilmasimin da yiiksek frekansa sahip oldugu
sdylenebilir. Ogrencilerin sayilarm yazimiyla ilgili hata yapmadiklar1 ekin fazla veya yanlis
yazilmasiyla ilgili daha az hata yaptiklar1 goriilmektedir. Bu sonuglardan hareketle 6grencilerin
imla kurallariyla ilgili bilgi ve becerilere kullanmada sorun yasadiklari, bitisik egik yazida
ozellikle biiylik harf kullanim1 ve de baglaci ve sozciiklerin yazilmasiyla ilgili hatalar yaptiklari
goriilmektedir.

Tablo 4’teki sonuglara gore ortaokul 6. sinif Ggrencilerinin bitisik egik yazilarinda imla
kurallartyla ilgili toplamda 378 (X=13,5) hata yaptiklar1 ve ortalama 174 sozciik kullandiklari
goriilmektedir. Bu sonucun ogrencilerin dik temel diiz harflerle yazdiklan yazilariyla
karsilagtirilarak yorumlanmasi daha isabetli olacaktir.
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2006 0 2 0 0O O 15 0 2 O 1 4 3 3 0 0 30 270
21 Ooo 1 7 0O O O 27 0 O O 8 O O O 1 O 44 624
22 Okce 0 2 2 1 0 10 0 0O 2 O O O 1 O O 18 236
23 Op 0 2 1 0 O 3 1 0 O 2 1 2 0 2 1 15 238
24 Op 2 0 3 1 0O 8 0O 1 3 2 1 1 2 0 1 25 137
25 Oc O 8 0 O O 25 0 0O O O 2 O 0 O 0 35 44
26 Osx 0 O O O O 18 0 0 3 0 1 0 1 1 1 25 228
27 O 0 O O O O 4 1 0O O O O O O 0 0 5 139
28 Oy 0 4 3 1 0 23 2 1 0O O O 1 O 2 0 37 417
Toplam 7 53 16 7 1 248 17 9 25 25 34 18 8 22 8 496 5069
Aritmetik 0,25 1,89 0,57 0,25 0,03 8,85 0,60 0,33 0,89 0,89 1,21 0,64 0,28 0,78 0,28 17,7 181
Ortalama

Tablo: 5.

Ortaokul 6. Siif Ogrencilerinin Diiz Temel Dik Yazilarinda Imla Kurallariyla flgili Hatalara
[liskin Frekans Tablosu

Tablo 5’te ortaokul 6. smif 6grencilerinin diiz temel dik yazilarinda imla kurallariyla
ilgili yaptiklar1 hatalara iliskin frekans tablosu incelendiginde diizeltme isareti 7 (X=0,25),
baglag olan de 53 (X=1,89), baglag olan ki 16 (X=0,57), soru eki mi 7 (X=0,25), sayilarin yazim1
1 (X=0,03), biiyiik harf kullanim1 248 (X=8,85), bitisik yazilan birlesik kelimeler 117 (X=0,60),
instiz uyumu 9 (X=0,33), sozclgin yanlis yazilmasi1 25 (X=0,89), sozciiklerin birlesik
yazilmasi 25 (X=0,89), harfin eksik yazilmasi 34 (X=01,21), harfin yanlis yazilmas: 18
(X=0,64), ekin eksik yazilmasi1 8 (X=0,28), ekin yanhs yazilmasi 22 (X=0,78), ekin fazla
yazilmasi 8 (X=0,28) yanlis1 yaptiklar1 goriilmektedir. Bulgulardan hareketle ortaokul 6. Sinif
ogrencilerinin imla kurallariyla ilgili toplamda 496 hata yaptiklari, en fazla biiyiik harflerle ilgili
kurallar1 uygulamakta sikinti yasadiklari, bunu de baglacimin yazimiyla ilgili hatalarin takip
ettigi ve harfi eksik yazmanin ii¢iincii en fazla hata yapilan durum oldugu sdylenebilir. Yine
tabloya gore en az hatanin sayilarin yazimiyla ilgili oldugu, bunu diizeltme isareti ve mi soru
ekinin yaziminin takip ettigi belirlenmistir. Bundan hareketle ortaokul 6. sinif 6grencilerinin
sayilarin yazimiyla ilgili kurallar1 uygulamakta sikint1 yagsamadiklari sdylenebilir. Ancak dgrenci
yazilarinda yaptiklart hata sayilarinin kullanim sikligiyla ilgili olabilecegi de diisiiniilebilir.

Tablo: 6.

Ortaokul 6. Simf Ogrencilerinin Diiz Temel Dik Yazilariyla Bitisik Egik Yazilarinda Imla Ile
Ilgili Yaptiklar1 Hatalarin Kargilagtirilmasi

No Ogrenci Bitisik Egik Yazi Diiz Temel Dik Yazi Yanhs Farki

1 Orp 11 1 10

2 Oga 11 3 8
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3 Osne 16 14 2
4 Owmrk 7 7 0
5 Okt 4 16 12
6 Osu 24 14 10
7 Oaco 52 27 25
8 Orp 14 14 0
9 Oy 27 15 12
10 Oem 24 22 2
11 Oevy 28 28 0
12 Ok 13 19 6
13 Orc 5 5 0
14 Ogs 2 2 0
15 Ori 5 7 2
16 Oai 7 22 15
17 Oss 2 12 10
18 Oak 17 18 1
19 Osyy 10 16 6
20 Ose 3 30 27
21 Owo 12 44 32
22 Oxc 12 18 6
23 Oco 8 15 7
24 Onp 27 25 2
25 Osc 5 35 30
26 Oax 14 25 11
27 Osp 14 5 9
28 Oay 4 37 33
Toplam 378 496 118
Aritmetik Ortalama 13,5 17,7

Tablo 6 incelendiginde ortaokul 6. smif 6grencilerin diiz temel dik yazilarinda (496,
X=17,7) bitisik egik yazilarina 378 (X=13,5) gore imla kurallar1 acisindan toplamda daha ¢ok
hata yaptiklar1 goriilmektedir. Tablo 6’ya gore 14 6grenci diiz temel dik harfli yazilarinda bitisik
egik yazilarina gore, 9 O6grencinin bitigik egik yazilarinda diiz temel dik yazilarma gore imla
kurallaryla ilgili daha fazla hata yaptiklar1 ve 5 6grencinin de her iki yazilarinda esit sayida imla
hatas1 yaptiklar1 goriilmiistiir. Bu sonuca gore bitisik egik yazida yazim hatalarinin daha az
oldugu sdylenebilir.

“Ortaokul 6. sinif 6@rencilerin diiz dik temel harfli ve bitisik egik yazilar1 arasinda
yazim yanhslar:t bakimindan bir fark var midir?” arastirma sorusuna iliskin bulgular:

Ortaokul 6. Smif Ogrencilerinin diiz dik temel harfli ve bitisik yazilarmin yazim
yanliglart ve noktalama isaretleri bakimindan karsilagtirildigi ¢alismada elde edilen veriler
istatistiksel olarak analiz edilmistir. ilk olarak verilerin normal dagilim gosterip gostermedigini
belirlemek i¢in bitisik yazi noktalama yanlislari, diiz dik temel yazi noktalama yanliglari, bitisik
yaz1 sozciik sayisi, diiz dik temel yazi sozciik sayisina iligkin verilere Normality Plots With Test
uygulanmig ve Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk testlerin sonuglarmin (p<0,05) anlaml
oldugu ve verilerin normal dagilim gostermedigi, diiz dik temel yazi ve bitisik yazi imla
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yanliglarina iliskin verilerin (p>0,05) ise anlamsiz oldugu normal dagilim gosterdigi
gorlilmiigtiir. Bundan hareketle bitisik yaz1 noktalama yanlislari, diiz dik temel yazi noktalama
yanlislari, bitisik yazi s6zciik sayisi, diiz dik temel yaz1 s6zciik sayisina iligkin verilerin normal
dagiliminin saglanmasi ic¢in logaritmik doniisiimler yapilmis ve elde edilen sonuglara gore
(P>0,05) verilerin normal dagilim gosterdigi belirlenmistir. Bitisik yaz1 sdzciik sayisi, diiz dik
temel yazi sozciik sayisina iligkin verilerin normal dagiliminin logaritmik doniisiimle
saglanmasina ragmen bagimli Orneklemlerde t-Testi yerine iliskili Ol¢ctimler i¢in Wilcoxon
Isaretli Siralar Testi uygulanmistir. Bunun nedeni nitel verilerde belirlenen farkin Wilcoxon
[saretli Siralar Testi ile daha net ortaya konulmasidir. Bu bilgilerden hareketle biitiin verilere ait
normal dagilima iliskin sonuglar Tablo 7’de verilmistir.

Tablo: 7.
Ortaokul Ogrencilerinin Diiz Dik Temel Harfli ve Bitisik Egik Yazilarina Iliskin Verilerin
Normallik Testi Sonuglari

Kolmogorov-Smirnov(a)  Shapiro-Wilks

Statistic  df p Statistic  df p
Bitisik yazi noktalama yanliglar ,103 28 ,200 978 28 ,798
Diiz dik temel yaz1 noktalama 147 28 128 032 28 071
yanliglari
Bitisik yaz1 imla yanlislari ,118 28 ,200 972 28 ,627
Diiz dik temel yaz1 imla yanliglar ,098 28 ,200 964 28 437
Bitisik egik yazi1 sozciik sayisi ,095 28 ,200 950 28 ,203
Diiz dik temel yazi1 sézciik sayisi 111 28 ,200 958 28 ,313

Tablo 7°de n<50 oldugu igin Shapiro-Wilks testi sonuglart dikkate alinmistir. Tablo 7
incelendiginde Shapiro-Wilks Testi sonuglarmin p>0,05 6nem diizeyinde anlamsiz oldugu,
dolayisiyla logaritmik doniigiim sonrasinda verilerin normal dagilim gosterdigi belirlenmistir. Bu
sonuglardan hareketle verilerin normallik varsayimini karsiladigi ve parametrik testlerle analiz
edilebilecegi karar1 verilmistir. Ancak bitisik yazi sozciik sayisi, diiz dik temel yaz1 sozciik
sayisina iliskin verilerin normal dagilima yaklasmasina ragmen Wilcoxon Isaretli Siralar Testi
kullanilmgtir.

Ortaokul 6. Smif 6grencilerinin bitisik yazi noktalama yanlislar ile diiz dik temel yaz
noktalama yanhglarinin karsilastirilmasinda bagimli 6rneklemlerde t-Testi (Paried Samples
Statistics) kullanilmis ve elde edilen bulgular Tablo 8’de 6zetlenmistir.

Tablo: 8.
Ortaokul 6. Smif Ogrencilerinin Diiz Dik Temel Harfli ve Bitisik Egik Yazilarinda Noktalama
Isaretleriyle ilgili Yaptiklar1 Yanlislara Iliskin Bagimli Orneklemlerde t-Testi Sonuglari

N X S sd t p
Bitisik egik yazi noktalama yanliglari 28 ,860 ,459 27 -111 913
Diiz dik temel yazi noktalama yanliglari 28 ,871 ,483

Tablo 8 incelendiginde ortaokul 6. simif dgrencilerinin diiz dik temel harfli ve bitisik
egik yazilarinda noktalama isaretleriyle ilgili yaptiklar1 hatalarin ortalamalar1 arasinda anlamli
(t=-,111; p>,913) bir farklilik olmadig1 goriilmektedir. Tabloya gore bitisik egik yazi noktalama
yanlig sayist ortalamasinin X=,860 ve diiz dik temel yazi noktalama yanlig sayis1 ortalamasinin
X=,871 oldugu ve az da olsa ortalamalar arasinda diiz dik temel yazi1 yoniinde bir farkin oldugu
goriilmektedir. Bagka bir ifadeyle 6. siif 6grencilerin bitisik egik yazilarinda diiz dik temel
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harfli yazilarina gore anlamli diizeyde olmasa da daha az noktalama yanlis1 yaptiklan
sOylenebilir.

“Ortaokul 6. sinif 6grencilerin dik temel ve bitisik egik yazilar1 arasinda yazim
yanhslar1 bakimindan bir fark var midir?” arastirma sorusuna iliskin bulgular:

Ortaokul 6. smif 6grencilerinin bitisik yaz1 imla yanlislart ile diiz dik temel yazi imla
yanhglarinin  karsilastirilmasinda bagimli 6rneklemlerde t-Testi (Paried Samples Statistics)
kullanilmis ve elde edilen bulgular Tablo 9°da 6zetlenmistir.

Tablo: 9.
Ortaokul 6. Simf Ogrencilerinin Diiz Dik Temel Harfli ve Bitisik Egik Yazilarinda Imla
Kurallaryla Ilgili Yaptiklar1 Yanliglara lliskin Bagimli Orneklemlerde t-Testi Sonuglari

N X S sd t p
Bitisik egik yazi imla yanliglar1 28 13,5 10,9 27 -1,62 117
Diiz dik temel yazi imla yanliglari 28 17,7 10,9

Tablo 9 incelendiginde ortaokul 6. simif 6grencilerinin diiz dik temel harfli ve bitisik
egik yazilarinda imla kurallariyla ilgili yaptiklar1 hatalarin ortalamalar1 arasinda anlamli (t= -
1,62; p>117) bir farklilik olmadig1 goriilmektedir. Tabloya gore bitisik egik yazi imla
kurallariyla ilgili yanlis sayisi ortalamasmin X=13,5 ve diiz dik temel yazi noktalama yanlis
sayisi ortalamasimin X=17,7 oldugu ve ortalamalar arasinda diiz dik temel yazi yoniinde bir
farkin oldugu goriilmektedir. Bagka bir ifadeyle 6. simif 6grencilerinin diiz dik temel yazilarinda
bitisik egik yazilarina gore anlamli diizeyde olmasa da daha fazla imla yanlis1 yaptiklarn
sOylenebilir.

“Ortaokul 6. sinif 6grencilerin dik temel ve bitisik egik yazilar1 arasinda kullanilan
sozciik sayis1 bakimindan anlamh bir fark var m1?” arastirma sorusuna iliskin bulgular:

Ortaokul 6. sinif dgrencilerinin bitisik yazida kullandiklar sozciik sayilaryla diiz dik
temel yazilarinda kullandiklar1 sdzciik sayilarinimn karsilastirilmasinda Wilcoxon Isaretli Siralar
Testi kullanilmis ve elde edilen bulgular Tablo 10’da 6zetlenmistir.

Tablo: 10.
Ortaokul 6. Sinif Ogrencilerinin Diiz Dik Temel Harfli ve Bitisik Egik Yazilarinda Kullandiklar
Sozciik Sayilarinin Karsilastirilmasina Iligkin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi Sonuglari

N  Siraort. Siratop. z p
Diiz Dik Temel Yaz1 Sozciik Sayis1 ~ Negatifsra 15 12 77 191,50 -060 952
Bitisik Egik Yaz1 Sézciik Sayisi Pozitifsra 12 1554 186,50
Esit 1

Tablo 9 incelendiginde ortaokul 6. siif dgrencilerinin diiz dik temel harfli ve bitisik
egik yazilarinda kullandiklar1 sézciik sayilart arasinda anlamli bir farkin olup olmadigini
belirlemek igin yapilan Wilcoxon Isaretli Siralar Testi sonucunda ardaki farkin anlamli olmadig1
(z=-,060, p>,952) bulunmustur. Fark puanlarinin sira ortalama ve puanlar1 karsilastirildiginda
negatif sira lehine bir farkin oldugu goriismiistiir. Buna gore yapilan testin sonucu anlamli
olmamasina ragmen dik temel yazi lehine bir farkin oldugu ve 6grencilerin diiz dik temel yazida
bitisik egik yaziya gore daha fazla sdzciik kullandiklar1 soylenebilir.
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4 SONUC VE TARTISMA
Ortaokul 6. smif 6grencilerinin dik temel ve bitisik egik yazilarinin yazim yanlislar1 ve
noktalama isaretleri bakimindan karsilastirilmasi i¢in yiiriitiilen calismanin sonuglar1 bu béliimde
incelenmis ve literatiir temelinde yorumlanmaisgtir.

Arastirmanin “Ortaokul 6. simif 6grencilerinin dik temel diiz ve bitisik egik yazilari
arasinda noktalama isaretlerini kullanabilme bakimindan bir fark var midir?” sorusuna
iliskin sonuclari:

6. smif ortaokul 6grencilerinin bitisik egik yazi ve dik temel diiz yazilar1 incelenmis ve
elde edilen bulgulara gore bitisik egik yazida toplamda 347 (X=12,3) noktalama yanlisi
yaptiklari, en fazla yanligin nokta (130 yanlis) ve virgiiliin (58 yanlig) kullanimiyla ilgili oldugu,
en az yanlisin ise noktali virgiil ve konusma cizgisinde yapildigi, dik temel diiz yazilarinda da
toplamda 330 (X=11,7) noktalama yanlis1 yaptiklari, en fazla yanligin nokta kullanimi(157
yanlig) ve virgil (69 yanls) kullanimiyla ilgili oldugu goriilmistiir. Sonuglar incelendiginde
ogrencilerin her iki yazida da nokta ve virgiil kullanimiyla ilgili daha fazla hata yaptiklari, bu
hatalarinin da s6z konusu noktalama isaretlerinin kullanim sikligiyla ve 6grencilerin nokta ve
virgiil kullanimiyla ilgili yanlis 6grenme veya bilgi eksikligiyle ya da &grencilerin tercihleriyle
ilgili olabilecegi soylenebilir. Dolayisiyla noktalama isaretlerinin kullanimiyla ilgili yapilan
hatalarin kaynaginin farkl: bir arastirmayla ortaya ¢ikarilabilecegi sdylenebilir. Yine sonuglardan
hareketle 6grencilerin bitisik egik yazilarinda toplamda daha fazla hata yaptiklar1 ancak nokta ve
virgiil kullanimiyla ilgili diiz temel dik harfli yazilarinda daha fazla hata yaptiklari belirlenmistir.
Bu sonucun yazi tiiriiyle agiklanmasinin dogrulugu ise tartisilmalidir.

Ogrencilerin noktalama isaretlerini kullanma becerilerine iliskin alan yazinda farkli
calimalar yer alirken (Ozcan, 2012; Karakoyun, 2010; Ergin, 2009; Pekaz, 2007) dogrudan
bitisik egik yazi ve dik temel diiz yazimnin noktalama isaretlerini kullanma bakimindan
karsilagtirildig1r bir caligmaya alan taramasinda rastlanmamigstir. Bu g¢alismalardan birini de
Karagiil (2010) yapmis ve 6grencilerin noktalama isaretlerini uygulayabilme konusunda sikinti
yasadiklarin1 belirtmistir. Ozcan (2012) da yiiksek lisans tezinde &grencilerin yazim ve
noktalamaya iligkin bilgilerini uygulamaya dokemediklerini dile getirmistir. Bu ¢aligmanin net
sonuglarindan biri dgrencilerin noktalama isaretlerini uygulama becerisi agisindan her iki yazi
tiiriinde de sorun yasadiklaridir ve bu sonucunda alan yazindaki galigmalarla paralel oldugu
goriilmektedir.

Arastirmanin “Ortaokul 6. sinif 6grencileri dik temel ve bitisik egik yazilarinda
imla kurallarmm uygulamayla ilgili ne tiir hatalar yapmaktadir?” sorusuna iliskin
sonuclarr:

6. smif ortaokul 6grencilerinin bitisik egik yazi ve dik temel diiz yazilar1 imla kurallari
bakimindan incelenmis ve elde edilen bulgulara gore 6. smif Ogrencilerinin bitisik egik
yazilarinda imla kurallariyla ilgili toplamda 378 (X=13,5) hata yaptiklar1, en fazla biiyiik harf
kullanimi (173 yanlis), “de” baglaci (50 yanlig) ve sozciigiin yanlis yazilmas1 (33 yanlis) ile
ilgili hatalar yaptiklar1 belirlenmistir. Ortaokul 6. sinif 6grencilerin diiz temel dik yazilarinda
imla kurallartyla ilgili toplamda 496 hata yaptiklari, en fazla hatanin biiyiik harf kullanimi (248
yanlig ), de baglact (53 yanlis), harfin eksik yazilmasi (34 yanls) ile ilgili yapildig
belirlenmistir. Sonuglar incelendiginde her iki yazi tiiriinde de biiyiikk harf kullanimi ve de
baglacinin yaziminda yanlisliklarin daha fazla oldugu goriilmektedir. Bu durum 6grencilerin
bilgi eksiklikleri veya sahip olduklar bilgileri beceriye doniistiirmekte zorlanmalari, bityiik harf
kullanim1 ve de baglacinin kullanimimin yaygmligiyla agiklanabilir. Sonuglardan hareketle
ogrencilerin bitisik egik yazida sozciikleri yanlis yazdiklari, diiz temel dik yazida ise harfleri
yanlig yazdiklart goriilmektedir. Bitisik egik yazida sozciiklerin el kaldirilmadan yazilmasi
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nedeniyle sozciiglin yanlis yazilmasiyla ilgili hatalarin daha ¢ok oldugu, diiz temel dik yazida ise
sOzciigii olusturan harflerin tek tek yazilmasi nedeniyle hatalarin yapildig1 diisiiniilebilir.
Literatiirde 6grenci yazilariin imla agisindan incelendigi ve yapilan yanlislara iliskin goriislerin
alindig1 ¢aligmalar bulunmaktadir (Akkaya, 2013; Ekinci Celikpazu, 2006). Yildiz ve Ates
(2010) yaptiklari caligmada ilkokuma yazmayi farkli yontemlerle 6grenen dgrencilerin yazilarini
okunaklilik ve yazim hatalar1 bakiminda karsilagtirmislar ve gruplar arasindan yazim hatalart ve
okunaklilik bakimindan anlamli farkliliklarin olmadigi sonucuna varmislardir. Diiz temel dik
harfli ve bitisik egik yazi arasindan noktalama isaretleri ve yazim yanliglart bakimindan farkin
olup olmadigna iligkin nicel ve nitel arastirmalarin gesitlendirilmesiyle iki yazi tilirlinden
hangisinin daha avantajli oldugu ortaya konulabilecegi gibi, her iki yaz1 tiiriinden birini tercih
etme veya iki yazidan birini olumlu digerini olumsuz gdstermenin dogrulugu da betimsel
aragtirmalarla tartisilabilir.  Aver'nm  (2006) yaptign “Ilkégretim 8. Simif Ogrencilerinin
Yaptiklart Yazili Anlatim Yanlislarinin Incelenmesi” baslhikli ¢alismada da 6grencilerin yazim
kurallarina uyma ve noktalama isaretlerini uygulama konularinda eksikliklerin oldugunu
belirtmis ve dgretmen goriislerinden hareketle 6grencilerin en ¢ok yaptiklar hatalardan birinin
de baglacinin yazimiyla ilgili oldugunu vurgulamistir. Dolayisiyla ¢calismanin sonuglariyla alan
yazinla yapilan ¢alismalarinin sonuglar1 arasinda tutarlilik oldugu goriilmektedir.

Arastirmanin “Ortaokul 6. sinif 6@rencilerin diiz dik temel ve bitisik egik yazilari
arasinda noktalama isaretlerini kullanma bakimindan bir fark var midir?” soruna iliskin
sonuclari:

Bagimli Orneklemlerde t-Testi sonuglarindan elde edilen bulgulara gore 6. siuf
ogrencilerinin diiz dik temel harfli ve bitisik egik yazilarinda noktalama isaretlerine iliskin hata
ortalamalar1 arasinda anlaml (t=-,111; p>,913) bir farklilik olmadig1 belirlenmis ancak yapilan
hata sayis1 ortalamalar1 dikkate alindiginda (bitisik egik yaz1i X=,860; diiz dik temel yazi
X=,871) Ogrencilerin bitisik egik yazida diiz dik temel yaziya gore noktalama isaretlerini
kullanmada daha az hata yaptiklar1 goriilmiistiir. Yazili anlatimla noktalama isaretlerinin
kullanimina iliskin calismalar yapilmistir (Topuz, 2008; Ozcan, 2012) ancak bu c¢aligmalarda
bitisik egik yaz1 ve diiz dik temel yazi karsilagtirllmamistir. Cetin (2013) yaptig1 ¢aligmada
Ogrencilerin noktalama kurallarin1 uygulama yiizdesinin %41 oldugunu ve &grencilerin tam
o0grenme diizeyine ulasamadiklarim1i ve noktalama isaretlerini kullanma bakimindan sorun
yasadiklarint belirtmistir. Cetin’in c¢alismasi noktalama isaretlerinin kullanma diizeyini
belirlemeye yoneliktir. Dolayistyla caligmanin sonuglarinin alan yazindaki caligmalarin
sonuclartyla oOrtlstiigli fakat bitisik egik yazi ve diiz dik temel yazmin Kkarsilagtiriimasi
bakimidan dogrudan bir degerlendirmede bulunulamayacag agiktir.

Arastirmanin “Ortaokul 6. sinif 6@rencilerin diiz dik temel ve bitisik egik yazilar
arasinda yazim yanhslar1 bakimindan bir fark var midir? sorusuna iliskin sonuclari:

Bagimli Orneklemlerde t-Testi sonuglarindan elde edilen bulgulardan hareketle 6. sinif
ogrencilerinin diiz dik temel harfli ve bitisik egik yazilarinda imlayla ilgili yaptiklar1 hata
ortalamalar1 arasinda anlamli bir farkin olmadig1 ancak yanlis sayisi ortalamalar1 (bitisik egik
yaz1 X=13,5; diiz dik temel yaz1 X=17,7) dikkate alindiginda 6grencilerin bitisik egik yazilarinda
diiz dik temel yazilarina gbére daha az hata yaptiklari gorilmiistiir. Bu sonug arastirmanin
noktalama isaretleriyle ilgili sorusuna verilen cevapla da ortiismektedir. Yildiz ve Ates (2010)
tarafindan yapilan bir calismada okumay:1 farkli yontemlerle 6grenen Ogrencilerin yazilari
okunaklilik ve yazim hatalar1 bakimindan karsilastirilmis ve gruplar arasina yazim hatalart ve
okunaklilik bakimindan anlamli bir farkliligin olmadigi belirtilmistir. Arastirma sonuglarinin
alan yazinda ortaya konulmus sonuglarla paralel oldugu sdylenebilir. Yazi tiirleri arasina yazim
ve imla kurallarin1 uygulama bakimindan istatistiki olarak anlamli bir farkin olmamasi her iki
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yaz1 tlirlinlin kullaniglilik anlaminda karsilastirilmamasi gerektigi anlamina gelmemektedir. Fakli
calismalarda farkli yontemlerle ve 6zellikle boylamsal arastirmalarla iki yazi tiiri daha saglikli
degerlendirilebilir.

Arastirmanmn “Ortaokul 6. simf 6grencilerinin dik temel ve bitisik egik yazilar
arasinda kullanilan so6zciik sayis1 bakimindan anlamh bir fark var m1?” sorusuna iliskin
sonuclarr:

Ogrencilerin diiz dik temel yaz1 ve bitisik egik yazilarinda kullandiklar1 sdzciik sayilart
Wilcoxon Isaretli Siralar Testi ile analiz edilmis ve kullanilan sozciik sayis1 bakimindan yazi
tiirleri arasinda anlamli bir fark olmadigi belirlenmistir. Ancak fark puanlarinin sira ortalama ve
puanlan dikkate alindiginda 6grencilerin diiz dik temel yazida daha fazla sdzciik kullandiklar
goriilmistiir. Dolayisiyla 6grencilerin diiz dik temel yazilarinin daha uzun oldugu sdylenebilir.
Bu sonuca gore 6grencilerin bitisik egik yazilarinda diiz dik temel yazilarina gore daha az
noktalama ve imla yanlis1 yaptiklar1 ve daha az sozcikk kullandiklari goriilmektedir. Bu
baglamda diiz dik temel yaziya gore noktalama isaretleri ve yazim yanlislarinin bitisik yazida
daha az olmasi, bitisik egik yazida kullanilan sézciik sayisinin az, baska bir ifadeyle yazilarin
daha kisa olmasiyla ilgili oldugu diisiiniilebilir. Yine iki yazi tiirii arasinda diiz dik temel yazi
lehine sozciik sayisiin fazla olusu Ogrencilerin diiz yaziya yonelik olumlu tutum
gelistirmeleriyle ilgili olup olmadig1 arastirilabilir. Akkaya ve Kara (2012) tarafindan
ogrencilerin bitisik egik yazi yazarken yasadiklari sorunlara iliskin goriisleriyle ilgili yapilan
calismada 6. sif 6grencilerinin %39,9’unun bitisik egik yaz1 yazmadigi ve bunun sebepleri
arasinda da bitisik egik yaziya karsi olumsuz tutumlarinin oldugu belirtilmistir.

Ortaokul 6. simif 6grencilerinin dik temel ve bitisik egik yazilarinin yazim yanliglar: ve
noktalama isaretleri bakimindan karsilastirilmasinin amaglandigi bu ¢alisma karma ydntem
arastirmasi olarak gerceklestirilmis, nitel verilerin analizi sonucunda elde edilen veriler
sayisallagtirilarak nicel verilere ulasilmis ve her iki veri kendi iginde analiz edilmistir. Elde
edilen sonuglar incelendiginde nitel ve nicel bulgulara ait sonuglarin paralel oldugu ancak nitel
sonuglarin ayrmtili gésteriminin nicel veriye goére daha anlamli oldugu goriilmiistiir. Calisma
sonucuna gore noktalama isaretlerini kullanma ve imla kurallarin1 uygulama bakimindan bitisik
egik yaz1 ve diiz dik temel yaz1 arasinda kesin bir ¢izgi ¢izmenin ve bir yargiya varmanin dogru
olmayacag1 soylenebilir. Noktalama isaretleri ve imla kurallaryla ilgili bitisik egik yazida daha
az hata yapildigi, diiz dik temel yazida daha fazla sozciik kullanildigi, her iki yazi tiiriinde de
yapilan hatalarin birbirine benzedigi, bitisik egik yazida s6zciiklerin, dik diiz yazida ise harflerin
yanlig yazildig1 goriilmiistiir.

Sonuglardan hareketle her iki yazi tiirii tamimlayici ¢aligmalarm yapilmasinin
arastirmacilara yaz tiirii karsilagtirma bakimindan kolaylik saglayacagi diisiiniilmektedir. Yine
her iki yazi tiriine iligkin 6grenci tutumlarinin belirlenmesinin de karsilagtirma yapmaya
dayanak olusturacagi, boylamsal g¢aligmalarla daha tutarli verilerin elde edilmesi gerektigi
oOnerilebilir.
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