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ERZURUM MUHAFAZA-i MUKADDESAT VE MUDAFAA-I

HUKUK CEMIYETI
Erzurum Muhafaza-i Mukaddesat and Mudafaa-i Hukuk Society
Erdal AYDOGAN' Asaf OZKAN?
OZET

Mondros Miitarekesi’nden sonra baglayan isgallere karsi direnisi baslatan Mustafa Kemal Pasa
ve arkadaslarmin, bu miicadeleyi sonuca ulastirmak i¢in yardimma bagvurabilecekleri ¢ok fazla
alternatifleri yoktu. Milli Miicadele’nin amacina ulasabilmesi igin gerekli olan yardimi saglama
konusunda en yakin goriinen devlet, yeni bir siyasal rejimi oturtmaya ¢alisan Sovyet Rusya idi.

Sovyet Rusya’nin da hem rejimini ihra¢ edebilmek hem de batili iilkeler tarafindan uygulanan
tecrit politikasin1 kirmak i¢in bir ¢ikis kapisina ihtiyaci vardi. ki iilkenin menfaatlerinin cakismasi
sonucu, TBMM Hiikiimeti’nin kurulmasindan kisa bir siire sonra iliskiler baglatilmisti. Sovyet Rusya ile
baglayan bu sicak iliskiler bazi gevrelerin Anadolu’da Sosyalist-Komiinist ideolojinin yayilmasi igin
gayret gostermesine neden olurken, bazi cevrelerin de buna kargi harekete gegmesine sebebiyet
vermistir. Ulkede Sosyalist-Komiinist fikirlerin yayilacag: endisesi, sinir sehri olmas1 ve aktif siyasal
yasami nedeni ile en fazla Erzurum’da hissedilmisti. Cok gegmeden Sosyalist-Komiinist fikirlere karsi
bir araya gelen Erzurumlular, Erzurum’un 6nde gelen simalarindan Hoca Raif Efendi’nin dnderliginde
Muhafaza-i Mukaddesat Cemiyeti’ni kurarak faaliyete gegmislerdir.

Anahtar Kelimeler: Hoca Raif Efendi, Komiinizm-Sosyalizm, Halk¢ilik, Sapka Kanunu,
Muhafazakarlik.

ABSTRACT

Mustafa Kemal Pasha and his friends,resisting against the occupations after Mondros Armistice,
have no more alternatives for reaching result. Soviet Russia, having a new political regime, was the
helper of the National Struggle for reaching its aim.

Soviet Russia needed an exit both to export its regime and t1 break the isolation politics
practiced by Western Countries. As a result of two countries' advantage, after the foundation of Turkish
Grand National Assembly Government, relations had been begun. Relationships with Soviet Russia
resulted with the spread of Socialist- Communist ideology among the some circles, and some circles
resist this ideology. Fear of Socialist-Communist ideology in Turkey was felt in Erzurum being a border
city. Erzurum people, being against Socialist- Communist ideology, founded the Muhafaza-1
Mukaddesat Society in the leadership of Raif Hodja.

Key Words: Raif Hodja, Communism- Socialism, Populism, Hat Law, Conservatism.
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Giris

Milli Miicadele’nin fikri alt yapisi, Mustafa Kemal Pasa’nin Istanbul’daki
caligmalariyla hazirlanmisti. Amasya’da, Erzurum’da atilan ilk adimlardan sonra Sivas’ta
bolgesel direnig Orgiitlerinin Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti adi altinda
birlestirilmesiyle yeni bir sathaya girilmisti. Bu siirecin sonunda tesekkiil eden Temsil
Heyeti, bir yiiriitme organi gibi ¢calismaya baslayacaktir.

Temsil Heyeti, bir taraftan iilke yonetimine ortak olmaya ¢alisirken diger taraftan
Dogu’da Kazim Karabekir, Bati’da Ali Fuat Paga gibi milliyet¢i kumandanlar araciligryla
orduyu kontrol altina almaya baslamigti. Ancak Miitareke siireciyle baglayan diisman
igsgallerine kars1t girisilen Milli Miicadele hareketini yiiriiten kadrolarin arasinda,
BMM’nin agiligindan bir miiddet sonra fikir ayriliklarinin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.
Bu mubhalif hareketlerin ortaya ¢ikisinda sahsi ihtiraslarin yaninda ideolojik goriislerdeki
farkliliklarin da etkili oldugu dikkati cekmektedir”.

BMM’nin agiligindan sonra giindemi mesgul eden muhalif hareketlerden birisi de

Erzurum’da kurulan Muhafaza-i Mukaddesat Cemiyeti ve onun faaliyetleri olmustur.

A- Muhafaza-i Mukaddesat ve Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Kurulmadan Once
Erzurum’da Yasanan Bazi Gelismeler

Mondros Miitarekesi ahkaminca Osmanli Ordusu’nun geri ¢ekilmesiyle tekrar isgal
altinda kalan ve Ermeni Komiteleri’nin terér eylemlerine sahne olan Elviye-i Selase’ye
siir olmasi ve BMM Hiikiimeti’ne bagli Kazim Karabekir Pasa Kumandasindaki tek
diizenli ordu olan XV. Kolordu’nun burada olmasindan dolay1 Erzurum, BMM Hiikiimeti
i¢in biiyiik 6nem arz etmekteydi.

Bu nazik durumdan dolay1 Erzurum’da bulunan Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti ve
Erzurum halki bir an 6nce Ermenilere karsi askeri harekita gecilmesi konusunda
caligmalar yapiyorlardi. Ancak Kurtulug Savasi’nin baglamasiyla Tiirk-Rus iligkilerinde
yeni bir sayfa acilmisti. Bu silire¢ yalnizca dostluk, iyi iliskileri gelistirmek olarak
degerlendirilmemelidir. Bu savasta basar1 biraz da Sovyet Rusya’dan gelecek silah,
cephane ve parasal destege bagh idi. Bu iliskilerin gelismesinde Sovyet Rusya’nin da
biiyiik kazanimlar1 olacakti. Bu kazanim; yeni rejimin ihraci ve dig diinyada taraftar
bulmak ve yasamak anlamina geliyordu. Bunun i¢in karsilikli ¢ikarlara dayali bir iligki

gelistirilmek isteniyordu.

3 IMeclis’te muhalefet konusunda daha genis bilgi igin bkz: Ahmet Demirel, Birinci Meclis’te
Muhalefet, Tkinci Grup, 2.bs., Istanbul, 1995.
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Iliskilerin bu dogrultuda baslamas1 beraberinde aydinlarin tavrini da etkilemis, bazi
kesimler tarafindan Komiinizm ve Islam’in birbirine ¢ok benzedigi vurgulanmisti. Bu
yakinlasma artik teoriden ¢ikmus taraftar ve eylem alami bulmaya baslamusti. Dogu
Harekat1 i¢in yapilan hazirliklarin araliksiz devam ettigi siralarda Sovyetlerle Azerbaycan
konusunda bile pazarliklar yapilmaktaydi.’ Ayrica bu atmosfer icinde Bak’de Dogu
Halklar1 Kongresi tertip ediliyordu®.

Dogu harekatinin tartisildigi bu déonemde Mustafa Kemal ve Kazim Karabekir
Pasalar aleyhinde Meclis i¢inden ve digindan yapilan propagandalarla, ordunun ve
meclisin maneviyatini kirma cabalar1 dikkat ¢cekmekteydi. Bu gelismeler hakkinda Kazim
Karabekir Pasa, 11 Haziran 1920°de Erkan-1 Harbiye Reisi Ismet Pasa’ya sunlari
yazmigtl: “Maksatlarimizi ve hareketlerimizi 6grenmek ve aleyhimizde propaganda
yapmak icin Ingilizlerin pek bilyiik fedakarliklar yaptigini, Giircii ve Ermeni
mubhitlerindeki faaliyetlerinden ve aldigimiz malumat ile tuttugumuz esirlerden
anltyorum. Millet Meclisi’nin niyet ve efkarina vakif ve hatta bazi azanin harekatina bile
hakim olmak i¢in diismanin bilhassa Ankara’da iimit edilmeyen kimselerle ve akla
gelmeyen vesait ile bir casus sebekesi viicuda getirmege c¢alisacagini pek muhtemel
gorityorum ve tedbir ve ihtiyat nokta-i nazarindan, boyle bir ihtimali kabul ediyorum...””.

Bu siirece paralel olarak Erzurum’da giindemi mesgul eden konulardan birisi de
Erzurum Valisi Resit Pasa’nin goérevden alinmasi yolunda, Kazim Karabekir Pasa
tarafindan, BMM Reisi Mustafa Kemal Pasa’ya gonderilen telgrafti. Kazim Karabekir
Pasa, 1 Mayis 1920 tarihli telgrafinda Erzurum Valisi Resit Pasa’nin Erzurum’a geldigi
ilk glin olan 26 Agustos 1919°dan beri yaptig1 icraatlarini 6zetleyerek; Vali’nin Damat
Ferit taraftar1 oldugunu ve bir an 6nce gorevden almmasi gerektigini belirtmisti. Pasa,
yeni vali atanincaya kadar da vali vekilligi i¢in XV. Kolordu Erkan-1 Harp Reisi Miralay
Kazim Bey’i Onermisti. Kazim Karabekir Pasa’nin uyarilarimi dikkate alan Ankara
Hiikiimeti, 9 Mayis 1920°de Resit Pasa’y1 gorevden alarak yerine Kazim Karabekir

4 Tolga Basak, Milli Miicadele Giinlerinde Cevat Dursunoglu (Y.Y.L.T.), Erzurum, 2000, s.135.
“Ankara Hiikiimeti Rusya’dan istedigi yardima karsilik Azerbaycan da Rusya’nin himayesine terk
edilmistir.” Erol Kaymak, Sultan Galiyev ve Somiirgeler Enternasyonali, Istanbul, 2000, s.212-
213.

¢ Birinci Dogu Halklar1 Kurultay1 Baki 1920 (Belgeler), 3.bs., Istanbul, 1999; Yavuz Aslan, Birinci
Dogu Halklar1 Kongresi, (1-7 Eyliil 1920-Baki), istanbul, 2007.

“Agustos’ta Karargahimdan, Erzurumlu bir levazim ¢avusunun Erzurum’da ailesine yazdigi mektupta
sOyle deniliyordu: “Mustafa Kemal Pasa ve Ankara’daki kumandanlar sark harekatinin aleyhinde
olduklar1 halde bizim gen¢ kumandan bizi felakete siiriikliiyor her seyi satin bir araba alin muhacerete
hazirlanm” diyordu. KAzim Karabekir, Nutuk ve Karabekir’den Cevaplar, 12, istanbul, 1997,
$.3582- vd.
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Pasa’y1 Vali Vekilligi’ne getirmisti. Daha sonra Kazim Karabekir Pasa, Dogu Harekatini
baslatmak iizere Kolordu Karargahim1 Hasankale’ye tasiyinca yerine Miralay Kazim
Bey’i Vali Vekilligi’ne birakmust®.

Kazim Karabekir Pasa’nin askeri yetkilerinin yaninda miilki yetkilerle de
donanmasi Erzurum halki tarafindan genelde memnuniyetle karsilanmasina ragmen, bu
durumdan hosnut olmayan gevreler de mevcuttu. Erzurum ve gevresinin, Istanbul
Hiikiimeti tarafindan gereken ilginin gosterilmemesi nedeniyle sosyo-ekonomik agidan
geri kaldigmi diigiinen aydinlar Halkeilik fikrinin de etkisiyle, 1919 yilinin sonlarina
dogru Erzurum’da, Istanbul’dan ayri bir idare tarzinin gelistirilmesi yoniinde fikirler
beyan etmekteydi. Bu fikirler daha once Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin yaym organi
olarak c¢ikmakta olan Albayrak Gazetesi gevresinde toplanmis geng aydinlar arasinda
daha ¢ok taraftar bulmaktaydi. Ornegin 14 Aralik 1919 tarihli Albayrak Gazetesi'nde
cikan “Sarki Anadolu’nun Hakiki Vaziyeti” baslikli yazida; vatanin diisman isgalinden
kurtarilmasindan sonra oOncelikle Sarki Anadolu’nun insani bir diizen igerisinde
yonetilecegi yeni bir idare tarzimin kabul edilmesi gerektigi belirtilmekteydi. Onerilen
idare sekli de her vilayetin kendi kendini idareye malik oldugu ve halkin da idareye
istirak ettigi Halk Hiikiimeti sistemi idi’.

Bu fikirlerini hayata gecirmek arzusuyla 8 Agustos’ta Albayrak Gazetesi sahibi
Mithat ve Ogretmen Okulu Miidiirii Cevat Dursunoglu o siralarda Hasankale’de bulunan
Kazim Karabekir Paga’y1r karargdhinda ziyaret ederek Erzurum’da bir “Halk
Hikiimeti’nin” kurulmasmin elzem oldugunu anlattilar. Onlara goére Erzurum’u
Erzurumlular idare etmeliydi. Geng aydinlarin bu diisiincelerine karsi Kazim Karabekir
Pasa; “...kendilerine de buna katiyen miisaade etmeyecegimi Ankara’da Milli
Hiikiimet’in kanunlarindan hari¢ her tesebbiisii ezecegimi anlattim” diyerek onlari

uyarmis ve engel olacagini belirmisti'’.

8 Ali Cankaya, Yeni Miilkiye Tarihi ve Miilkiyeliler, III, Ankara, 1968-1969, s261-264; Kamil
Erdeha, Milli Miicadelede Vildyetler ve Valiler, Istanbul, 1975, s.60-64; Haluk Selvi, Milli
Miicadele’de Erzurum (1918-1923), Ankara, 2000, s.321-322.

o Albayrak, 14 Kanin-i Evvel 1335/14 Aralik 1919, No:52; Dursun Ali Akbulut, Albayrak Olayz,
Erzurum, 1991, s.46-47.

19 Kazim Karabekir Pasa bu konu ile ilgili ayrica su bilgileri vermektedir: “Erzurum’daki cereyanlardan
haber alinca esasen 3 Agustos’ta maiyet kumandanlarima sozIli ve yazili su emri vermistim:
Baki’deki Tiirk Komiinist Partisi’nin memleketimiz iginde Millet Meclisi’nin haber olmadan ufak
riitbelilerle veya halk ile teskilat yaparak icraata kalkismasi felaket olur. Biitiin kuvvetimizin sarfiyla
her seyin Millet Meclisi’'nce yukaridan asagiya yapilmasini temin etmek vazifemizdir. Eger
komiinizm kabul edilmek lazimsa bunu ancak Millet Meclisi kabul edebilir”. Karabekir, Istiklal
Harbimiz, Istanbul, 1990, 5.796.
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Albayrakgilar, Kazim Karabekir Pasa’dan istedikleri destegi alamayacaklarini
anlayinca yeni arayislara girerek BMM’deki Erzurum Mebuslart Celalettin Arif ve
Hiiseyin Avni Beylerle temasa gegmislerdi. Bu temaslar sonucunda Eyliil ayinda Biiyiik
Millet Meclisi ikinci Reisi ve Adliye Vekili Celaleddin Arif ve Erzurum Mebusu Hiiseyin
Avni Beyler birtakim gerekgelerle Erzurum’a gelmislerdi. Her ikisinin de Erzurum’a
geliglerinin goriiniir sebebi Erzurum Vali Vekili Miralay Kédzim Bey (Dirik) hakkinda
¢ikan yolsuzluk haberleriydi. “Fakat bir de olayin gizli yonii vardi. O da vilayet
makamini se¢imle isbasina getirilecek bir vali tarafindan doldurulmasi idi”"".

Boylece Celaleddin Arif Bey ve Hiiseyin Avni Beylerin Erzurum’a gelmeleri, Halk
Hiikiimeti kurma c¢alismalarina ivme katti. Bu ikili Erzurum’daki Hiikiimet erkaninin
Erzurumlu olmasini istedigi gibi Vali Vekili ve Kolordu Kumandan Vekili Miralay
Kéazim (Dirik) Bey aleyhine olan “Biiyiik hirsizliklar var, depolardan silah satilmis” gibi
dedikodularin aslin1 6grenmeye ve hatta bundan istifade ile Mebus Hiiseyin Avni Bey’in
Erzurum Valiligi’ne atanmasina ¢alismuslardi'?. Bu tavirlariyla da kendileri Erzurum’da
“Halk Hilkiimeti” taraftarlariyla yakinlagmis, diger taraftan da Mustafa Kemal Pasa’ya
dikkat ¢ekici telgraflar ¢ekmislerdi. Bu telgraflarla hem sikayetlerini hem de yapilmasi
gerekenleri dikte ediyorlardi. Onlara gore;

-Erzurum ahalisi hassasiyet ve galeyan i¢indedir. Galeyan sebebi yolsuzluklardir,

-Yolsuzluklara dahil olmus memurlar degistirilmeli ve cezalandirilmalidir,

-Vali Vekili Miralay Kézim Bey hakkinda sikayetler olduk¢a fazladir,

-Erzurum Valiligi’ne Adana Eski Valisi Nazim Bey atanmalidir,

-Ankara, gsikayetleri dikkate almalidir, aksi halde Ankara’ya olan itimad ortadan
kalkabilir".

Bu yazigmalar karsisinda Kazim Karabekir Pasa, Ankara’da Mustafa Kemal Pasa
ile yaptig1 yazismalardan sonra Celalettin Arif Bey’i kontroliine alabilmek i¢in O’na
Erzurum Vali Vekilligi'ni kabul ettirmisti. Ancak Mustafa Kemal Pasa, Biiyiik Millet

Meclisi azaligtyla memuriyet bir zat uhdesinde i¢tima edemeyecegi, bunun Nisab-1

Akbulut, Albayrak Olayi, s.46-47; Haluk Selvi, Biiyiik Millet Meclisi’nde Celaleddin Arif Bey
(1875-1930), (Y.Y.L.T.), Erzurum, 1994, 5.76; Ozellikle Celalettin Arif Bey’in izin gerekgesi dikkat
¢ekicidir. “Dimag yorgunlugunu” ileri siirerek 15 Agustos 1920 tarihinde bir takrirle Meclis
Riyasetine miiracaat ederek iki ay izin almisti. Refik Korkut, Milli Miicadele Takvimi, (Tarihsiz),
s.227.

12 Kazim Karabekir, Nutuk ve Karabekir’den Cevaplar, s.3588.

13 Dursun Ali Akbulut, “Sark Harekati Oncesi Celaleddin Arif Bey’in Erzurum’a Gelisi ve Erzurum’da
Bazi Hadiseler”, Atatiirk Universitesi Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii Dergisi, 3/1,
(19 Mayis 1989), s.75.
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Miizakere Kanunu’na mugayir oldugunu yazmisti. Erzurum Valiligi i¢in de Trabzon
Valisi Hamid Bey’in diisiiniildiigiinii bildirmisti'*.

Bu siirecte Ankara’nin emriyle Dogu Harekati baslatilmis, 30 Ekim’de Kars
kurtarilmig, 8 Kasim’da da Giimrii ele gegirilmis, 27 Kasim’da da barig goriismelerine
baslanmisti. Erzurum’da aradigini bulamayan Celaleddin Arif Bey ve Hiiseyin Avni
Beyler 26 Kasim’da Erzurum’dan ayrilmislar ve Ankara’da Meclis’te ¢alismalarina
devam etmislerdi.

Daha sonra Ankara’nin istekleri dogrultusunda Hamit Bey, 4 Ekim 1920’de Kézim
Karabekir’in de destegiyle Erzurum Valiligi’ne atanmisti. Erzurum Valiligi i¢in Hamit
Bey’in {izerinde durulmasinda, Hamit Bey’in Trabzon Valiligi dénemindeki
tecriibelerinden ve idari meselelerde gosterdigi becerilerinden faydalanma diislincesinin

etkili oldugu sdylenebilir'’.

B- Muhiafaza-i Mukaddesat ve Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin Kurulmasi

Erzurum’daki Halk Hiikiimeti kurma girisimlerinin yani sira Albayrakgilarin
uygulama alanina koymaya cahstiklari Halkeilik'® diisiincesi, Mustafa Kemal Pasa
tarafindan Halkgilik Programi ad1 altinda kanunlasmak {izere 13 Eyliil 1920°de Meclis’e
sunulmustu. Bir taraftan Halk¢ilik Programi’nin BMM’de tartigilmaya baslanmasi, diger
taraftan Erzurum’daki Halk Hiikiimeti kurma girisimleri ve ayrica Baki’deki Dogu
Halklar1 Kongresi’nden sonra Tiirkiye Komiinist Firkasi Bagkant Mustafa Suphi’nin 17
arkadastyla beraber Erzurum’a dogru hareket ettikleri haberi, Erzurum’da komiinist
karsit1 ¢evrelerin heyecanlanmasina neden olmustu'”.

Ankara’da Meclis’in agilmasindan kisa bir siire sonra ortaya ¢ikan muhalif tavir ve
bu siiregte yasanan olumsuzluklarin yansimalari, Erzurum’da da dikkat ¢ekici bir boyuta
ulagsmisti. Ankara’nin ve Kazim Karabekir’in zamaninda aldiklar1 tedbirler sayesinde

yasanan gerilim yatigtirilmistt. Bu siire¢ Erzurum’a Hamit Bey’in Vali, Riistii Bey’in de

' Selvi, Biiyiik Millet Meclisi’nde Celaleddin Arif Bey, s.79.

15 Halit Eken, Bir Milli Miicadele Valisi ve Amlar1 Kapancizide Hamit Bey, istanbul, 2008, s.191-

192.

Bu donemde Albayrak Gazetesi’nde Sosyalizm ve Halk¢ilik diisiincesi ile ilgili bir¢ok yazi

yaymlaniyordu. Bkz: Mithat, “Halk¢ilik”, Albayrak, 13 Mayis 1336/1920, No:91; Miistak Sitki,

“Fakirler Yurdu”, Albayrak, 24 Mayis 1336/1920, No:93; Mithat, “Tiirk Alemi de Fecr-i Saadet’e

Ulasmaktadir”, Albayrak, 19 Temmuz 1336/1920, No:101; Salih Zeki, “Yeni inkilab”, Albayrak,

9Agustos 1336/1920, No:104.

'7 Bu konuda Erzurum Mebusu Mustafa Durak Sakarya, Mecliste ilging bir konusma yapar. Soyle der:
“Bendenizde itiraf ederim ki gegen sene bu mevsimlerde burada bulundugumuz zaman filan yerde
kirmiz1 ordu denildikge, zannediyorum ki, Rusya’dan bize imdat gonderiyorlar. Bilmiyorduk ki
memleketimizin i¢ine kundak sokuyorlar...” TBMM Gizli Celse Zabitlari, 2, Ankara, 1985, 5.28 vd.

16
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Kolordu Kumandan Vekili olarak atanmasiyla sonuglandirilmisti.

Zaten Halk Hiikiimeti kurma girisimleri nedeniyle ikiye bdliinmiis olan Erzurum
Miidafaa-i Hukuk Heyeti icerisinde de ayriliklar bas gostermis ve Erzurum Miidafaa-i
Hukuk Cemiyeti Heyeti, 20 Aralik 1920 tarihli Albayrak Gazetesi’nde yayinlanan; “Sekl-
1 hazirnyla devam-1 mesai memleket i¢in faideli olamayacagina kani olduklarindan bahsle
Erzurum Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Heyet-i Merkeziyesi bil-ittifak istifa eylemistir”
seklindeki agiklamayla ¢alismalarina son verdigini kamuoyuna duyurmustu'®. Bu ilandan
bir miiddet sonra Erzurum Miidafaa-i Hukuk Heyeti, Mustafa Suphi ve arkadaslarinin
Erzurum’a gelecegi haberleri iizerine 15 Ocak 1921°de Vali’ye verdikleri dilekceyle istifa
kararin1 resmiyete dokmiislerdi. Heyet’in istifasinin gerekcesi komiinizm cereyaninin
Hiikiimetge kabul edildigi diisiincesiydi'’.

Bu gelismelerden sonra Erzurum Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin muhafazakéar
iyeleri, 21 Ocak 1921°de Erzurum Muhafaza-i Mukaddesat ve Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti’ni kurdular. Cemiyetin bagkanligina Erzurum’un sayilan ve sevilen kisilerinden,
ozellikle de Erzurum Kongresi’nin toplanma siireci ve ¢aligsmalarinda biiyiik hizmetleri
olmus olan, Hoca Raif Efendi getirildi. Uyelerinden bazilar1 sunlardi; “Miifti Sadik,
Ismail Efendizdde Tevfik, Koruk¢uzadde Riza, Milletvekili Durak, eski milletvekili
Seyfullah, Leylizade Ibrahim, Dervisaga Hatibi Ahmed, Hatipzade Ragip, Giimriikgiizade
Miinib, Remzizdde Abdiirrahim, eski belediye baskam1 Omerbeyzade Omer, Emekli
Yiizbas1t Mustafa, Ziyazade Fevzi, Esnaflar Seyhi Arif, Evkafcizade Tevfik” idi®.

Bu siireci donemin Erzurum Valisi Hamit Bey sOyle anlatir: “Kendi iddiasinca
Bolsevik aleminin Tiirk kahraman1 Mustafa Suphi on yedi itbaiyle ve bir ¢ok propaganda
vesaitiyle Bak(i’dan gelerek Kars’da karar kildilar. Faaliyet haberleri Erzurum’a kadar
yayllmaya baslayinca Erzurum’da bir kusku ve harcket bas gosterdi. Once ileri
gelenlerden kurulu bir heyet vilayet makamina gelip benden izahat istediler. Ertesi giinii
belediyede ictima ederek azanin dagilmasiyla inhilal etmis bulunan eski Miidafaa-i

Hukuk’un yerine Muhafaza-i Mukaddesat Cemiyeti’nin ihyasina karar verdiler. Ve heyet-

'8 Albayrak, 20 Kanin-i Evvel 1336/1920, No:123.

' Hikmet Bayur, “Mustafa Suphi ve Milli Miicadeleye El Koymaya ¢alisan Bas disarida Akimlar”;
Belleten, 140/XXXV(Ekim 1971), s.646; Akbulut, Albayrak Olayi, s.74; Selvi, Milli Miicadele’de
Erzurum, s.341; Erzurum Mebusu Durak Bey, Tiirkiye Komiinist Partisi’nin kurulmasi hakkinda 2/3
Ocak 1921°de TBMM bir telgraf ¢cekmisti. Bu telgrafa Mustafa Kemal 16 Ocak’tda su cevabi: “Yeni
kurulan parti ile vatanin birlik ve diizenliginin korunacagi...” ifade etmisti. Haluk Selvi, Milli
Miicadele’de Erzurum, s.340.

2 Enver Konukgu, Selcuklulardan Cumhuriyete Erzurum, Ankara, 1992, 5.933, Omer Hakan Ozalp,
Hoca Seyh, Siyaset¢i Erzurumlu Yesilzade Mehmet Salih Efendi, Istanbul, 1999, s.47.
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1 idare i¢in i¢lerinden yirmi kisi ayirdilar. Bu heyet Bolsevikligin hakiki mahiyetine,
tehlikelerine dair etrafli ve basili bir beyanname yayinladi ve biitiin vilayetlere, kazalara
ve Ankara’ya gonderdi ',

Cemiyet bir de Nizamname hazirlamisti. Bu Nizamname’nin 2. Maddesi’nde
Cemiyetin kurulus sebebi; soyle izah ediliyordu: “Madde: 2- Bes alti seneden beri
felaketin envaina maruz kaldiktan sonra neticesinde de tamamiyet ve mevcudiyet ve hak-1
istiklaline harigten darbeler indirilerek parca parca taht-1 esarete alinmak istenilmesi
suretiyle zaten hukukuna karsi haricen vaki siyasi tecaviizlerden dolayr hukukunu
miidafaa zimninda ¢irpinmakta olan bicare millet ve memleketin bu kere de inkilab-1
ictimai nam1 altinda biitiin mukaddesat ve maaliyat-1 diniye ve ahlak ve adat ve adabina
ve ananat-1 milliyeyi tezlilen ayaklar altina alinarak milleti yegane istinadgahi olan
metkure-i diniye ve kuvve-i maneviyeden mahrum ve biitiin hak ve hukuktan tecrdi
edilmis bir hayvan siirlisii sekline bil-ifrag olvechile bazige-i hevsat ve alet-i intifa
edilmesi niyet-i hainanesiyle ve (Bolsevik) komiinistlik ve halkgr istirakiyyun gibi bir
takim unvanlarla biiyiik bir surette harigte ve harigtekilere peyrev olarak kisim kisim da
dahil-i memlekette din ve millet aleyhinde bir takim teskilat-1 muzirra ve tesebbiisat-1
milhlikede bulunuldugu ve hatta bunlardan bazi hain serserilerin muntazam teskilat
tahtinda serbestce haricten memlekete gelmekte oldugu haber alinmasi iizerine Erzurum
ahalisinin istirakiyle vuku bulan bir i¢tima-i umumide muhalif-i din ve kanun bu gibi
tesabbiisat-1 meluneye mani olmak ve beliren tehlikelerin 6niine gegilmek i¢in icab eden
her nevi tesebbiisatta bulunmak iizere yirmi kisiden miirekkeb bir heyet bil-intihab teskil
edilip derhal miilhak kazalar Miidafaa-i Hukuk Subeleri ve beledi daireleri ile
leddilmuhabere tesebbiis ve intihab vaki bittasdik ve takib-i maksat ve istihsal-i gayede
istiraklerini teminen cevap almmakla cemiyet-i mezkure teessiis etmistir”. Cemiyet’in
amaci ise Nizamaname’nin 3. Maddesi’nde su sekilde agiklamisti: “ (1) Anadolu ve
Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin Sivas Kongresi’'nde ittihaz ve rehber-i harekat
olarak kabul ettigi mukarrerat meyaninda tasrih edilmis olan maksat ve esasatin ayni. (2)
Ikinci maddede beyan olundugu vechile hari¢ ve dahilde birtakim nim ve unvanlarla
mesalik-i i¢timaiye diyerek meydana konulmakta olup akaid-i diniye ve ahkam-1
seriyemizle kat’iyyen gayr-i kabil-i telif bulunan derununda hiikiimet, hiikiimet-i Islamiye
ve din-i resmisi, din-i Islamdir diye musarrah kanun-1 esasi-i Osmani ahkamina da taban
tabana zit ve miitebayin bulunan birtakim kiifiir ve eshad-1 zindika ve fesad kavaid ve

2! Meshur Valiler (50 Unlii Vali), Ankara, 1969, 5.436.

322



Erzurum Muhéafaza-i Mukaddesat...

nazariyeleriyle bunlarin mucit ve miintesip ve nagirlerine mukabeleten miidafaa icin
lazim gelen esbabi vesail-i ihzar ve icabat-1 saire-i lazimeye tevessiille bir Islam
memleketi olan vatanimizi bu yiizden bir fitne ve fesad ocagi olmaktan vikayedir”*.

Komiinizme duyulan 6fkenin bir sonucu gibi goriilen bu gelismeleri Vali Hamit
Bey, Ankara’ya su telgrafla duyurmustu: “Mustafa Suphi’nin takarriibii ve Ankara’dan
Cafer’in hemsehrilerine serian Bolsevik olun, kesiniz, kiriniz, herkesi seviyenize
indiriniz” gibi hezeyanlari muhtevi gonderdigi mektup, Erzurum halkin1 fevkalade
heyecanlandirmis ve harekete gegirmistir>,

Erzurum’da muhalif bir oOrgiitlenme goriiniimiinde meydana gelen Muhafaza-i
Mukaddesat harekati, aslinda bir siirecin sonucuydu. Daha o6nce Miidafaa-i Hukuk
Orgiitiiniin i¢inde baglayan anlagsmazliklar beraberinde oOrgiitten istifalar1 getirmisti.
“Halk¢ilik” ve “Halk Hiikiimeti” gibi sOylemler Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nde Hoca
Raif Efendi’nin basini ¢ektigi muhafazakarlari rahatsiz etmis, orgiitte komiinist egilimlere
ofkeyi artirmust:®,

Erzurum’da yasananlarin bir tertip oldugu savini ileri siiren Rasih Nuri, Ebulhindili
Cafer’in mektubunun Bolseviklik ve Mustafa Suphi’yle iligkisi olmadigini, aksine bunun
Karabekir Pasa ile Hamid Bey’in planinin bir pargast oldugunu iddia etmektedir. Yine
Muhafaza-i Mukaddesit Cemiyeti’ni anti-komiinist bir dernek olarak goren Rasih
Nuri’ye gore Karabekir Pasa ve Vali Hamit Bey bu dernegi kullanmak suretiyle halkin
duygularini istismar ederek Mustafa Suphi ve arkadaslariin yok edilmelerinde 6nemli
roller tistlenmislerdir®.

Bu sav, Muhafaza-i Mukaddesat hareketini izah etmekte yetersiz gibi goriiniiyor.
Bu donemde o6zellikle 20 Ocak 1921°de kabul edilen Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nda
Saltanat ve Hilafet’ten s6z edilmemesi iizerine Kazim Karabekir Pasa’nin da dahil oldugu
bazi g¢evrelerde Mustafa Kemal Pasa’nin Saltanat ve Hilafeti kaldirarak Cumhuriyet’e
dogru gidecegi endigesini artirdi. Zaten Meclis’teki ilk diigiince ayriligt ve muhalif
olusumlarin ortaya ¢ikisi da Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun kabul edildigi doneme rast
gelmektedir. Tesaniit Grubu, Halk Ziimresi, Miidafaa-i Hukuk Ziimresi, Istiklal Ziimresi

*2 Karabekir, istiklal Harbimiz, s.933.

2 Yavuz Aslan, Tiirkiye Komiinist Firkasi’nin Kurulusu ve Mustafa Suphi, Ankara, 1997, s.312-
313.

2 Aslan, Tiirkiye’de Komiinist, s.314.

%5 Rasih Nuri lileri, Atatiirk ve Komiinizm, Istanbul, 1970, s.227. Halbuki Vali Hamit Bey
hatiralarinda Kazim Karabekir Pasa’nin da bu dénemde komiinizm taraftar1 oldugunu ve bu yonde
propaganda yaptigini iddia etmektedir. Bkz: Eken, Kapancizide Hamit Bey, 5.594-598.
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ve Islahat Grubu bu fikir ayriliklariin sonucunda dogmustu®®.

Dursun Ali Akbulut ise bu hareketi sdyle degerlendiriyor: “Muhafaza-i
Mukaddesat ve Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti anti-komiinist bir hareket olarak dogmustur.
Ister igeride, ister disarida olsun, biitiin Bolsevik cereyanlara karsidir. Bolsevik egilimli
hareket 1921 Mart’inda Erzurum’da susturulunca, Muhafaza-i Mukaddesat; Padisah ve
Saltanatin hukuku meseleleriyle ugrasmaya baslayacaktir”*’.

Halide Edip ise bu hareketi Tiirkiye’de var olan Garp ve Sark taraftarlarinin bir
miicadelesi olarak degerlendirmistir™. Kendi ifadesiyle; “Biiyiik Millet Meclisi
Hiikiimeti’nin  kurulug giinlerinden bahsederken sarka donenlerin, sirf garp
diismanligindan dolay1 komiinizme taraftar olduklarini da kabul etmek hakikate mugayir
olur. Cilinkii miifrit muhafazakarlarin “Muhafaza-i Mukaddesat” ismi altinda kurduklar1
cemiyet, komiinizmi Islamiyet diismani telakki etmis ve olanca gayreti ile Sark
Vilayetlerini komiinizm tesirlerine karst muhafazaya ¢alismisti”. Ayrica Halide Edip,
Erzurum’dan gelen bu tepkiyi Sarktan gelen bir temayiilin Muhéfaza-i Mukaddesat
Cemiyetini kurdugunu ve bu tiir egilimlerin istikbalde dini bir idarenin tesisi fikrine
zemin hazirladig seklinde izah etmistir.”

Mustafa Kemal Pagsa, Muhafaza-i Mukaddesit Cemiyeti’nin kurulusu ve
faaliyetlerinden Vali Hamit Bey’in 16 Ocak 1921 tarihli telgrafiyla haberdar olmustu.
Hamit Bey telgrafinda; Cemiyet’in komiinizm tehlikesine karsi kuruldugunu, bunun saiki
ise komiinizmin hiikiimetce tasvip edildigi diisiincesi oldugunu, kendisinin bu konuda
Raif Efendi ve arkadaglarini ikna etmeye calistigini ancak basarili olamadigini belirttikten
sonra, bu konuda Ankara’dan yardim bekledigini ifade ediyordu®.

Bu olusumu Mustafa Kemal Pasa ise Nutuk’ta sdyle degerlendiriyor: “Hoca Raif

Efendi ve arkadaslar1 Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Erzurum Merkez

26 Mahmut Gologlu, Cumhuriyete Dogru 1921-1922, Ankara, 1971, s.159; Nursen Mazici, Atatiirk
Déneminde Muhalefet (1919-1926), istanbul, 1984, s.63; Hiiseyin Koca, Yakin Tarihten
Giiniimiize Hiikiimetlerin Dogu-Giineydogu Anadolu Politikalari, Umumi Miifettisliklerden
Olaganiistii Hal Bolge Valiligi’ne, Konya, 1998, s.264; Karabekir Paga da meseleyi Cumhuriyet’e
gidis olarak degerlendirmis ve endiselerinin soyle izah etmistir: “Istanbul’daki Mesrutiyet
hiikiimetimize kars: fiili bir isyanla Heyet-i Temsiliye’nin Mustata Kemal Pasa’nin diktatdrliigiinde
bir Cumhuriyet sekline doniismesi demekti. Hem de Bolseviklerle birlesme felaketine dogru!”Ugur
Mumcu, Kdzim Karabekir Anlatiyor, 8.bs., Istanbul, 1993, s.44.

27 “Epey zamandan beri ismini isitip bazi ceridelerde okundugumuz ve ancak ne gibi fitne ve fesat ocag
ve hile hud’a tuzagi oldugunu etraflica tedkik edemedigimiz komiinistlik (Bolseviklik) ve halket
istirakiyun denilen mesail-i iblisanenin...” Akbulut, Albayrak Olay, s.82- vd.

28 Halide Edip, Tiirkiye’de Sark, Garp ve Amerikan Tesirleri, Istanbul, 1955, s.139.

% Halide Edip, Tiirkiye’de Sark, s.144 vd.

30 Selvi, Milli Miicadelede Erzurum, s.341.
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Heyeti’nin admi degistirdiler. “Muhafaza-i Mukaddesat Cemiyeti” dediler. Mevcut
cemiyet ilkelerinin bagina da Hilafet ve Saltanat makamiin ve devlet seklinin oldugu
gibi birakilmasini saglayici birtakim eklemeler yapmislar ve bu tesebbiislerini oteki illere,
ozellikle dogu illerine de birtakim bildiriler gondererek yaymaya kalkismislardi. Ben bu
durumu 6grenir 6grenmez, Dogu Cephesi Komutanit Kézim Karabekir Pasa’nin dikkatini
cektim. Hoca Raif Efendi’yi ve arkadaslari1 uyararak bu tirlii tesebbiislerden
vazgecirmesini rica ettim”’'.

Cemiyet, kurulusundan itibaren komiinizm vurgusuyla kendi muhalif kimligini ve
mesruiyetini de bir anlamda kazanmaya ¢alismisti.1-7 Eyliil 1920 Dogu Halklar1 Birinci
Kongresi ve hemen akabinde gerceklestirilen 10-15 Eylil 1920 Tiirkiye Komiinist
Teskilatinin Birinci Kongrelerinde Mustafa Suphi’nin yapmis oldugu konugmalarda
komiinizm ve Tiirkiye hakkinda takip edecekleri stratejiler ve beyanatlar1 basinda ele
alinmaya baslamisti.> Sosyalist-komiinist hareketlerin bu ¢alismalarindan rahatsizlik
duyan Cemiyet, toplantilar yapip, komiinizm karsit1 beyannameler yayinlayarak halki
bilinglendirmeye ¢alismustir>.

Cemiyet’in gdstermis oldugu bu komiinizm karsit1 faaliyetler Ankara Hiikiimeti’ni
ziyadesiyle rahatsiz etmigti. Ciinkii tam da bu doénemde TBMM Hiikiimeti Sovyet
Rusya’dan istediklerini alabilmek icin anlasma yollar1 aramaktaydi. Dolayisiyla
Muhafaza-i Mukaddesat Cemiyeti’nin komiinizm karsit1 faaliyetlerinin Sovyet Rusya ile
anlasma zeminini bozacagindan endise edilmekteydi. Bdyle bir olumsuzlugun
yasanmamasi i¢in Ankara Hiikiimeti’nin tasvibiyle Dr. Adnan Bey, Dahiliye Vekaleti
namina Erzurum Valiligi’ne su 6nemli telgrafi ¢ekmisti:

“Erzurum Valisi Hamid Beyefendi’ye,

Erzurum’da ahiren Muhafaza-i Mukaddesat ve Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti namiyla
yeniden bir cemiyet tesekkiil etdigi ve cemiyetin maksad-1 tesekkiilii komiinizm aleyhine
propaganda yapmakta oldugu her tarafa cekilen telgrafnamelerden anlasilmistir. Bu

telgrafnamelerin miitalaasiyla memlekette vasi bir komiinizm propagandasi ve teskilati

31 Kemal Atatiirk, Nutuk (1919-1927), Ankara, 2000, s.405; Kazim Karabekir Mustafa Kemal Pasa’nin
bu gibi ¢ikiglarini bizzat kendisinin halife olmak istemesine baglamaktadir.

32 nZaman oldu ki karsimiza ¢ikan kara fikirli miirteciler Tiirkiye'de amele ve rengber smifinin mevcut
olmadigimi ve olsa bile hamallarin memurlardan iyi yasadiklarini sGylemekten utanmadilar. Sun
zamanlarda ise bilhassa Istanbul, Izmir, Konya, Erzurum, Ankara ve Eskischir'de viicuda gelen amele ve
rencber teskilatlar: seslerini yiikselterek gosterdiler ki Tiirkiye'de amele ve rengber namu altinda inkilapci
mithim bir sinif yastyor...” Aslan, Tiirkiye’de Komiinist, s. 239

3 Litfullah Bingsl, “Milli Miicadele’de (1918-1923) ve Erzurum’da Din Adamlarnin Hizmetleri”,
Atatiirk Universitesi’nin Kurulusunun XX. Y1l Armagam, IV. Kitap (Cesitli Konular), Erzurum,
1978, s.121
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oldugu zehabi hasil olur. Halbuki ne millet ve ne meclis ve ne hiikiimet bdyle bir
cereyana tarafdar olmamistir. Ancak Rus Sovyet Cumhuriyetiyle dostane ve hatta
miittefik bir politika takib etmek vaziyet-i hazira-i siyasiyemize en muvafik ve hayirh bir
yol olduguna kanaat ederek Meclis ve Hiikiimet karar vermis oldugundan Ruslar
hakkinda dost bir millet muamelesi icrast takarriir etmigdir. Bu muamele-i
cemilekaraneden gerek harigten ve gerek dahilden istifade ederek bu propagandaya
kalkisanlar oldugu muhakkaktir. Milletin metin ve sebati evsaf-1 esasiyesi bdyle bir
cereyana kapilmaga mani oldugu muhakkak ise de son zamanlarda tesvis-i efkari mucib
olacagi miilahazasiyla bdyle bed propagandalara suret-i katiyyede mani olacak tedabir
ittihaz edilmistir. Ancak Tiirkiye Komiinist ve Halk Istirakiyyn namiyla tesekkiil eden
firkalar kendiliklerinden tatili muamelat etmislerdir. Binaenaleyh halkin bu cereyana
kars1 cemiyetler teskili ile her tarafta ika-i telas ve heyacan edecek mahiyetde telgraflar
keside etmesi dogru olamaz. Ciinkii her amel bir aks-ii amel isdar iderken mutlaka bir
sarsinttyy1 mucib olur. Her tarafdan hiikiimetin aldig1 istihbarat-1 mevsukaya nazaran bizi
konferansa davet etmege Ingilizlerin razi olmasi Sark politikamizin mii’essir inkisafinin
dahl-i azimi oldugu tahakkuk etmis olmasina nazaran simdi dolayisiyla Sark politikasi
aleyhine tevecciih edebilecek bdyle bir cereyanin pek muzir olacagi azade-i istibahtir.
Binaaneleyh zat-1 alilerince bu hususat nazar-1 dikkate alinarak cemiyet-i mezkirenin bu
suretle nesriyat ve tesvikatin ehemmiyet ve heyacanla telakkisine meydan verilmemesini
Heyet-1 Vekile karariyla rica ederim
Dabhiliye Vekili Namina
Adnan™*

Vali Hamit Bey, Dahiliye Vekili Adnan Bey’in yukandaki 3 Subat 1921 tarihli
yazisina karsilik olarak gonderdigi 5 Subat 1921 tarihli cevabinda, Doguda cereyan eden
ve Miisliimanlar {izerinde olumsuz etkiler birakan hadiselerin tamamen Bolsevik
tehlikesine kars1 ortaya ¢iktigini, ancak buglin Mustafa Suphi ve arkadaglarinin tard ile
Ankara’daki Tiirkiye Komiinist ve Halk Istirakiyyun Firkalari’nin tatil-i faaliyet
eylemeleri iizerine artik bu ¢er¢evede bir tehdidin kalmadigini ifade etmektedir™.

Mustafa Kemal Pasa Cemiyet hakkinda edindigi bilgilerden sonra Kézim
Karabekir Pasa’ya 11 Nisan 1921 tarihinde gonderdigi telgrafla, Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti adina Muhafaza-i Mukaddesat terkibinin eklenmesinin dogru olmadigin1 bu

3% Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Arsivi, Sira No: 1181, Kutu No: 24, Belge No: 106.
3> Eken, Kapancizide Hamit Bey, 5.605-606.
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konuda Cemiyet iiyelerinin uyarilmasi gerektigini belirtmigti. Mustafa Kemal Pasa’nin bu
uyarisi tizerine Raif Hoca ile goriisen Karabekir, Cemiyet’in ismine eklenen Muhafaza-i
Mukaddesat terkibinin dogru olmadigini belirterek kaldirilmasi tavsiyesinde bulunmustu.
Karabekir’in bu istegine Raif Hoca, memlekette etkili olmaya basglayan Bolsevik,
Halkgilik gibi cereyanlara karst bu terkibin ayristirict degil tam tersine birlestirici bir
unsur olarak Cemiyetin isminde muhafaza edilmesine izin verilmesini rica etti. Kazim
Karabekir’in ayni uyarilari ihtiva eden 25 Mayis 1921 tarihli telgrafi lizerine Muhafaza-i
Mukaddesat Cemiyeti Reisi Hoca Raif Efendi, Pasa’y1 karargahinda ziyaret ederek konu
hakkindaki goriiglerini ifade etti. Raif Hoca agiklamalarinda; 23 Mayis 1921 tarihinde
Ankara’dan aldig1 telgraftan Meclis icerisinde Anadolu Rumeli Miidafaa-i Hukuk
Grubunun kuruldugunu 6grendigini belirterek, Sivas Kongresi’nde Anadolu ve Rumeli
Miidéafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin amaciin Saltanat ve Hilafet’in hukukunun korunmasi
olarak belirlendigini ifade etmisti. Oysa yeni kabul edilen Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nda
Sivas Kongresi’nde tespit edilen Hilafet ve Saltanat’n hukukuna dair hi¢bir kayda
rastlanamamasindan dolay1, Hilafet ve Saltanat’in kaldirilarak Cumhuriyet’in ilan
edilecegi noktasinda endiseleri oldugunu belirtmisti. Bu durumun Miidafaa-i Hukuk
Teskilatlari’nin amaglariyla ortiismedigi konusunda Kazim Karabekir Paga da endiseli
oldugunu ifade etmisti. Hatta Kazim Karabekir Pasa, boylesi hayati konularda kararlar
almirken kendisinin fikirlerine basvurulmamasindan dolayi, sahsi kirgmhigini da
gizlememektedir*®.

Raif Efendi ile arasinda gegen bu konusmayr BMM Reisi Mustafa Kemal Pasa’ya
ileten Karabekir Pasa’ya Mustafa Kemal Pasa’nin cevabi ise sOyle idi: “Raif Efendi’nin
Saltanat seklinin cumhuriyet¢ilige kalb-i mahsus oldugu hakkindaki fikri bir vehim
mahzindan baska bir sey olamaz. idare-i merkeziyenin tevdi eyledigi zevat arasinda
sahsiyetleri ve ef’al-i sabikalariyla miistehakk-1 tenkid olanlarin bulundugu hakkindaki
iddia ise daha miisbet bir ifade ile muhta¢ bulunmus bir maddiyettir”*’.

Gortilecegi lizere Cemiyetin nizamnamesinde Hilafet ve Saltanatin hukukuyla ilgili
herhangi bir aciklama da yer almamisti. Ciinkii Cemiyet, Mustafa Suphi ve avenesinin
Erzurum’a gelecegi sOylentilerine kars1 Erzurum halkinin bir tepkisi, bir yansimasi olarak
kurulmustu. Zaten buna gerekce olacak bir durumda mevcut degildi. Mecliste goriisiilen

halk¢ilik programinda da her iki miiesseseyi ilgilendirecek veya rencide edebilecek bir

36 Karabekir, istiklal Harbimiz, s.934-936.
37 Karabekir, Istiklal Harbimiz, $.937; Kazim Karabekir, Pasalarin  Kavgas1 (inkilap
Hareketlerimiz), Yay.Hz.Faruk Ozerengin, 4.bsk, Istanbul, 1995, 5.77 vd.
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durum yoktu®®. Tunaya’nin Hilafet ve Saltanati muhafaza gayesi ile kurulan bir tesekkiil
olarak tanimlamasina ragmen®’, Cemiyetin kurulus gayesi yine bir beyannamesinde de
belirtildigi gibi “fitne ve fesat ocagi ve hile hud’a tuzagi oldugunu etraflica tedkik
edemedigimiz komiinistlik ve halke1 istirakiyun denilen mesail-i iblisanenin algak ve
memleketten kovulmus, anasi, babasi beliirsiiz, mazileri miilevves, cinayat ve ceraim-i
miiteaddide ile mahkum ve memleket ve islamiyetle alakalar1 katiyen gayr-1 mevcud
birtakim edani tarafindan Islam iilkelerine sokmak...vs” isteyenlerden sakinma, korunma
olarak ifade edilmistir®’. Cemiyetin bu tavri ve ozellikleri de dikkate alininca,
Erzurum’da anti-komiinist tavir daha iyi anlasilacaktir*'.

Mustafa Suphi ve arkadaslarinin Erzurum’a sokulmayarak Trabzon’a hareket
etmeleri ve burada Sldiiriilmeleri ve buna paralel olarak TBMM Hiikiimeti’'nin sonraki
stirecte sosyalist-komiinist fikirlere karsi mesafeli durusu ile birlikte Cemiyetin
politikalar1 da degismisti. Bundan sonra Cemiyet’in politikalarinin ana eksenini Padigah
ve Saltanatin hukuku olusturacaktr.* Cemiyet hakkindaki bu yorumlara ragmen, ne
nizamnamesinde ne de daha sonra yayinlanmis eldeki mevcut beyannamelerinde Saltanat
ve Hilafetin hukukunun korunmasina herhangi bir atif bulunmamaktadir. Zaten
Saltanat’in kaldirilmas: siirecinde Cemiyet, karsit goriisler ileri stirseydi, II. Meclis igin
yapilan secimlerde Cemiyet’in Reisi Hoca Raif Efendi’nin mebus segilmesi
engellenebilirdi. Halbuki Raif Efendi II. TBMM’ye Erzurum Mebusu olarak namzet
gosterilmis ve secilmistir. 1. Meclis’te II. Grup iiyesi olan Erzurum Mebuslari’ndan
hicbiri II. Meclis’e katilamamustir. Yapilan yeni se¢imlerde ise Raif Efendi’nin yan1 sira
Ziyaeddin Bey, Cazim Efendi, Halet Bey, Miinir Hiisrev Bey ve Riistii Pasa Erzurum
Mebuslari olarak segilerek 19 Agustos 1923 tarihinde Meclis’e dahil olmuslardir®,

Esasen Muhafaza-i Mukaddesat Cemiyeti’nin II. Meclis se¢imlerine dair bir takim
caligmalar yaptig1 anlasiimaktadir. Ciinkii Cemiyet, secim beyannamesi olarak
degerlendirilebilecek bir beyanname ile faaliyetlerine yeni bir ivme kazandirmaya

caligmistir. Yayinlanan bu beyannamenin tarihi tartigmalidir. Bingol, beyannamenin

3% Akbulut, Albayrak Olayu, s.8; Bingdl, “Erzurum’da Din Adamlar1”, s. 122-123; Beyannamenin ash
icin Ek-2’ye bakiniz.

39 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler (1859-1952), istanbul, 1952, 5.533.

40" Akbulut, Albayrak Olayu, s.82-83.

4 Fethi Tevetoglu, Tiirkiye’de Sosyalist ve Komiinist Faaliyetler, Ankara, 1967, 5.244.

2 Akbulut, Albayrak Olayu, s.87.

# Murat Kiigikugurlu, Cumhuriyet Devrinde Erzurum’da Siyasi Hayat (1923-1950), (Y.D.T.),
Erzurum, 2006, s.165. Ayrica bu donem segilen Erzurum Mebuslari’nin biyografileri i¢in bkz: Kédzim
Oztiirk, Tiirk Parlamento Tarihi, TBMM-II. Donem (1923-1927), 111, Ankara, 1995, 5.303-317.
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tarihini 1921 olarak zikretmektedir. Oysaki 1921°de iilkede se¢imlere dair herhangi bir
calisma yoktu*. Mete Tungay ise beyannamenin 1923 segimlerine yonelik yaynlandigim
disiinmektedir. Hatta Tuncay, Muhafaza-i Mukaddesat Cemiyeti’'nin II. Grupla
Ozdeslestigini ve bu beyannamesini de II. Grubun tagra teskilatinin dinci kanadinin bir
faaliyeti olarak degerlendirmektedir®’. I. TBMM’de bulunan Erzurum Mebuslari'nin I
Grup liderleri arasinda olmalar1 ve Muhafaza-i Mukaddesdt Cemiyeti’nin de Erzurum
merkezli bir hareket olmasi, her iki olusumun birbiriyle baglantili oldugu hususunda bir
kanaatin gelismesine neden olmustur. Halbuki Muhéfaza-i Mukaddesat Cemiyeti
kurucularindan sadece Erzurum Mebusu Durak Bey 1. Meclis’te gorev yapmisti. O da
gruplardan higbirisine girmeyerek bagimsiz kalmayi tercih etmistir*.

Muhéfaza-i Mukaddesat Cemiyeti’nin yukarida bahsedilen secim beyannamesi
oldukca dikkat cekici ifadeler tasimaktaydi. Bu beyanname adeta bir manifesto idi. “Ey
Ummet-i Muhammed, Ey Aziz Hemsehrilerimiz” diye baslayan beyannamede, Milli
Miicadelenin faziletlerine, biitiin ililkede Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerinin iistlendigi
kutsal vazifelere ve de bu siiregte Erzurum’un iistlenmis oldugu role vurgu yapilmisti.
Sonra da cemiyetin gaye ve amaglarina ulagabilmesi igin bir takim uyarilarda
bulunulmustu.

Bes maddelik bu uyarilar1 6zetlemek gerekirse; birinci maddede {ilkenin iginde
bulundugu i¢ ve dis siyasetin nazik durumuna dikkat ¢ekilmisti. Bu noktadan hareketle
toplanacak Meclisin ¢aligmalarmin daha da Onem kazanacagi belirtilmisti. Diger
maddelerinde de mebus secilecek kimselerin 6zellikleri ele alinmis, bunlar1 sececek olan
“miintehib-i sani”lerin de duygu ve menfaatlerine gore degil, biiyiik bir sorumluluk
bilinciyle hareket etmeleri istenmisti. Ayrica beyannamede, ileriki giinlerde bu gibi
ozellikler tasiyan mebus namzetlerinin bir listesinin yaymlanacag: belirtilmisti*’. 1923
mebus secimleri sirasinda Erzurum mebusu secilenlerin  Muhafaza-i Mukaddesat
Cemiyeti’nin hazirlayacagini vaat ettigi listeye gore mi yoksa Ankara’nin istegine gore
mi se¢ildigi konusunda herhangi bir bilgiye rastlanamamistir. Bu konuda Cemiyet ile

Ankara arasinda bir mutabakatta saglanmis olmasi ihtimal dahilindedir.

4 Bingol, “Erzurum’da Din Adamlari”, s.123.

% Mete Tungay, Tiirkiye Cumhuriyeti'nde Tek Parti Yonetimi’nin Kurulmasi (1923-1931),
Ankara, 1981, s.359.

46 Fahri Coker, Tiirk Parlamento Tarihi, Milli Miicadele ve TBMM I. Dénem (1919-1923), 1,
Ankara, 1994, s.309; Demirel, Birinci Meclis’te Muhalefet, s.130.

" Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Arsivi: Kutu No: 21 Belge No: 62. Ayrica bakiniz Ek- 1.
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Sonu¢

Reisi Hoca Raif Efendi ile anilan Muhafaza-i Mukaddesat Cemiyeti’nin Raif
Efendi’nin mebus secilmesinden sonra uzunca bir siire herhangi bir faaliyetine
rastlanmamistir. Cemiyet’in isminin tekrar kamuoyu giindemine gelmesi, 1925 yilinda
Sapka Kanunu miinasebetiyle Erzurum’da ¢ikan olaylarla birlikte olmustur.

24 Kasim 1925’te baslayan olaylar iizerine Hiikiimet, 25 Kasim 1925°te
Erzurum’da bir ay siireyle orfl idare ilan etmisti. Bu olaylar iizerine Ali (Cetinkaya) Bey
baskanligindaki Ankara Istiklal Mahkemesi, 6 Aralik 1925°te Erzurum’a gelmis ve konu
hakkinda o6n arastirmalar yapmisti. Heyet’in Erzurum’da yaptigi ilk incelemeler
sonucunda vardigr kanaate goOre olaylarin ¢ikmasinda Muhafaza-i Mukaddesat
Cemiyeti’nin etkisi vardi. Bu siirecte IstiklAl Mahkemelerinin disinda Sikiydnetim
Mahkemeleri’nde yapilan yargilamalar sonucunda da Erzurum’da ayaklanmaya katildigi
tespit edilen birgok kisi muhtelif cezalara carptirilmistir™*.

Diger taraftan saniklar arasinda bulunup yargilanmasi  Sikiyonetim
Mahkemeleri’nin yetkileri disinda olan Erzurum esrafindan 13 sanik ise Ankara Istiklal
Mahkemesi’ne sevk edilmistir. Mahkeme, 31 Ocak 1926’da Erzurum saniklarini
yargilanmaya baslamistir. Yapilan durusmalar boyunca dikkati ¢eken nokta, Mahkeme
Heyeti’nin huzurlarina getirilen biitin saniklara Erzurum Muhéfaza-i Mukaddesat
Cemiyeti ile iliskilerine dair sorular sormasi idi*’.

Yargilama siirecinde Muhafaza-i Mukaddesat Cemiyeti’nin olaylarla organik bir
bagi olmadig1 yoniinde kanaat olusmus ve 3 Subat 1926’da yapilan son durusmada
Mahkeme nihai kararini vererek, yargilanan saniklarin bir kisminin olaylara karigtigini
tespitle degisik cezalara carptirmustir™.

Erzurum Hadisesi dolayisiyla yapilan IstiklAl Mahkemeleri yargilamalarinda adi
gecmesine ragmen, bu tarihlerde Muhafaza-i Mukaddesat Cemiyeti’nin varligmi ve
faaliyetlerini devam ettirdigi konusunda elde herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.

8 Ergiin Aybars, istiklal Mahkemeleri, I-II, istanbul, 1997, s.414. Konu hakkinda daha genis bilgi i¢in
bkz: Kii¢iikugurlu, Cumhuriyet Devrinde Erzurum, s.353-385.

Ankara istiklAl Mehkemesi’nde yapilan yargilamalar hakkinda bkz:,Ankara fstiklAl Mahkemesi
Zabitlar, (Haz.Ahmed Nedim), Istanbul, 1993, s.141-236.

0 Aybars, istiklal Mahkemeleri, I-II, s.414-415.
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EKLER
EK-1
Muhifaza-i Mukaddesat ve Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Erzurum Heyet-i Merkeziyesi
Beyannamesi
Ey Ummet-i Muhammed, Ey Aziz Hemsehrilerimiz,

Harb-i Umumi felaket-i uzmasi akibetinde kiirre-i arzdaki 350 milyon Miisliimanin
gbzbebegi olan kiirsi-yi mualla-y1 Hilafet-i Islamiye’nin makarriyle ana merbut bir nice memalik-i
Islamiyenin diisman-1 biamanlarimiz tarafindan nasil isgal ve tarumar edildigi ve bu meyanda
hakikaten her kabza-i haki bir gehid kanryla yogrulmus gilizel vatanimiz Erzurum’umuzun da
kimlere piskes ¢ekilmek istenildigi ciimlemizin malumudur. Iste bdyle bir zamanda idiki erbab-1
azm ve himmetin delaletleriyle bir bir tesekkiil eden milli miidafaa cemiyetlerinden biri de
Erzurum’umuzda meydana gelmis ve derd ortagimiz olan civar vilayetlerle derdlesiib careler
aramak iizere Erzurum’da bir kongre akdine derhal tesebbiis ediliib tevfik-i ilahi sayesinde akd
olunan kongrede derdlerimiz ortaya dokiilmiis ve bu derdlerin devasinin ancak fedakarane
calismak ve dinsiz, namussuz esir yasamaktan ise din ve serefiyle 6lmegi tercih itmekden ibaret
olduguna karar virilmis idi ve bu suretle taazzuv iden Vilayat-1 Sarkiyye Midafaa-i Hukuk
Cemiyeti bilahare kesb-i tevessii’le Anadolu Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti halinde inkisaf
iderek sarken ve garben vatanin pay-1 adadan tathir ve miidafaasina azm-i tesebbiislerle lLitf-i ilahi
sayesinde her cihetde muvaffakiyetler husul bulmaga basladig1 bir esnada idi ki kimlerden ibaret
oldugu mukaddema nesr olunan bir beyannamemizde kayd ve isaret idilen bazi mubhteris ve
menfeatperestler vaktiyle Sark’tan kopmus ve bunca mamureleri harab ve bitab idiib bir memleket
dahilinde milyonlarla mahlukati yekdigerine bogdurub bogazlattirarak hak-1 helaka sarmis aglik ve
sefaleti insan eti yemek derecesine getirmis olan bir fikir ve akide-i batile firtinalarini
memleketimize sokub ordu vesaire gibi maddi ve manevi kuvvetleri devirmege ve bir herc-ii merc
meydan getirerek bu meyanda kendileri bir bas olmak ve halkin biitiin hukuk-u emval ve 1rz ve
namus ve mukaddesatin1 yikub enkazi iizerinde kendilerine bir mevki-i istifade ve tahakkiim ihzar
itmek tesebbiisiine diigmiisler ve hatta pak ve neziye olan miidafaa-i hukuk ahkam ve gayeleri
meyaninda bu gibi melanet ve mefsedetleri yerlesdirmek suretiyle bile bir istihale ve bir inkilab
viicuda getirmek tlizere hemen faaliyete de ge¢cmek iizere idilerki Erzurum’un pak ve dindar
nasiyesi yine parlayub buraca infisaha ugratilmis olan cemiyeti yeniden Muhafaza-i Mukaddesat
ve Miidafaa-i hukuk namiyla bi’t-teskil bu zulmed alid efkar-1 fasidenin mahiyetini meydana
koyarak muhiti tenvir ve miitesebbislerinin goriib tanimak istemekleri hakk ve hakikati gozlerine
sokmus ve dinlemis kafalarini.agagi indirtmis idi.Cemiyetin teskili biitiin agraz-1 faside ve amal ve
ihtiras menfaatperestane besasiyelerinden miinezzeh-gaye ve meslegi isminin medliiliinden ibaret

olarak sarf-1 kudsi ve nezye bir amel-i dindaraneye miinhasir olmak iizere vukua geldiginden
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simdiye kadar baska vadilerde higbir seyle alakalanmayub dahil ve haricde din ve milletin
diismanlarinin tecaviizlerine karsu icab eden mukabele ve miidafaa-i miimkiinede bulunulmustur.
Iste bu kere meclis-i millinin tecdiden intihabata karar virmesi iizerine hak veya batil bir takim
fikir ve diisiince sahiblerinin kendi fikir ve diigiincelerini atide tervic igin esbab hazirlamak {izere
halen miisaid bulduklar1 meydan-1 faaliyete atildiklar1 su esnada yine bir takimlarinin da buralarca
alttan alta ve bin diirlii riya kisvelerine biiriinerek ve suret-i hakdan goriinerek faaliyete girdikleri
hatta mebus namzedi olmak iizere miilhakata, suraya buraya bir takim esdmi ve listeler irsaliyle
ezhan-1 ahaliyi igfal ve taglit ve desiseler istimaliyla birer mebusluk elde ederek ati de efkar ve
amal-1 sahsiye ve menfaat ve ihtirasat hasiselerini daha serbest ve kuvvetlice temine tesebbiis ve
gayret itmekde olduklar1 goriiliib anlasilmistir. Bu gibiler ileride sine-i milletin amal ve efkar-1
kudsiye ve adab-1 milliyesiyle gayr-i kabil-i te’lif ve taban taban zit bir takim vaziyetler ihdasiyla
da mukadderat-1 milleti mel’abe ¢eviriib mukaddesat-1 millete teceviizkarane hareketde
bulunacaklar1 ve millet ve memleketin menafi-i aliyesi zararina olsa dahi menafi-i sahsiyelerini
takibi elden birakmayacaklari emsal ve asar-1 sabitesiyle tayin ve tezahiir etmis oldugundan ve bu
noktadan keyfiyet cemiyetin gaye ve amal miibeccelesiyle alakadar goriildiigiinden dindar ve
muhterem ahalimizin pisgahina atideki nukat-1 selamet-i umumiye namina arz ve izahi bir vazife
telakki eyledik.

1- Siyaset-i hariciye ve ahval ve vaziyet-i dahiliyemiz itibarryla hakikaten tarihimizin
simdiye kadar kaydetmedigi gayet nazik ve mithim ve hayat memat tabirine bihakkin ma’sadak bir
noktada bulundugumuz ve iste bu defa toplanacak meclisin ciddi olarak millet ve memleketin ba
berat istiklal ve saadatini istihsal veyahut maazallah mahv-1 ndbud olmasi esbabini istihzar etmis
olacagi kemal-i ehemmiyetle her dakika nazar-1 dikkatde tutularak ana goére hareket edilmesi

2- Birinci derecede miintehib olan umum ahalimizin dogrudan dogruya mebus olabilecek
kimseleri taniyup bilmek ve talibleri yekdigerinden tefrik ve temyiz etmek imkan-1 maddisi(?)
olmamakla beraber zaten hal-i hazirda mevcut intihab kanunide intihabat1 iki derece {izerine tertib
ettiginden ahalimizin bidayet emirde mebuslardan ziyade intihab edecegi miintehib-i sanilerin
dindar ve Allahtan korkar hatir ve goniilden ziyade hak ve hakikate riayetkar ve miintehib-i
saniligi kendisine yalniz bir rifat ve led-el iktiza alet-i menfaat degil milletin kendisine tevdi ettigi
azim bir emanet olup ehline tevdi etmedigi halde huzur-1 bari ve ind-i ahalide mesul ve sermsar
olacagina iman ve itikad etmis kimselerden intihab edilmesine son derece gayret ve itina etmek.

3- Miintehib-i sani olacak zevatta baladaki fikralarda beyan olunan cihetleri temam ve
hakiki manasiyla diisiinerek ve sanduga atacagi bu rey pusulasiyla milyonlarla halkin din ve
diinyasma ve 1rz ve namusuna miiteallik hukuk ve mukadderat birka¢ kimseye tevdi etmekde
oldugunu derpis ederek ve hatta bu babda havf-1 ilahiden elleri titreyinceye kadar tefekkiir ve

miilahaza ederek andan sonra sanduga rey pusulasini atmak.
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4- Yiksek Erzurum’umuzun vaziyeti siyasiyesi yalniz civar vilayetler veya havza-i
hiikiimet dahilindeki memalikce degil biitiin memalik ve hiikiimetlerce pek dakik surette telakki ve
takip edilmektedir. intihabat-1 vesaire gibi birtakim siyasi hareketlerde bizim atacagimiz her adim
pek ¢ok manalar ifade ve pek biiyiik tesirler icra edecegi gibi bil-iltizam bagka manalara ¢ekilmek
ihtimali de mevcuttur ki iste bu noktadan da heyet-i umumiyemizin bahusus miintehib-i sani
olacak zevatin pek miiteyakkiz bulunmasi ve siyaset-i umumiye-i devlet ve milletin eser-i zaafi
telakki edilecek bir yanlis hareketin pek biiylik mazarratlar tevlid edeceginin daima pis-i
miilahazada tutulmasi.

5- Iste cemiyetmizce ahval-i hazira dolayisiyla diisiinmek mecburiyeti hissedilen seyler
balaya dercedildi. Simdiye kadar mebus olmak iizere namzedliklerini resmen vaz’ eden zevatin
esamisi buraca malum oldugu gibi peyderpey miilhakatada tebelliig olundugu tabiidir. Bunlarin
haricinde olarak namzedliklerini ilan etmek {izere zamanina miiterakkib ve haricen miitesebbis
olanlar oldugu gibi kendisi bizzat talib olmayub millet tarafindan intihab edildigi halde
reddetmeyerek kabul edecekler de vardir. Maahaza bunlardan daha peyderpey zuhura gelenler
oldugundan heniiz temami anlagilamadigi gibi defatir-i esasiyenin tanzimi heniiz hitam
bulmadigindan livamizdan ka¢ mebus c¢ikacagi da taayyiin etmemistir. Binaenaleyh vakti
geldiginde cemiyetimizce bunlarin umumunun meyanindan béalada mebsut idari, ictimai, siyasi,
nukat-1 nazar hissiyle kimler iizerinde reylerin toplanmasi miimkiin ve maslahat-1 din ve devlet
namina evfek ve enseb olacagina dair son derece tedkik ve itab fikriyle baladaki evsaf-1 haiz bir
esami listesi tertib ve muhterem ahalimizin nazar-1 tasvib ve ihtiyarina arz ve ilan eyleyecegiz.
Binaen ale’z-zalik ana intizaren simdiden bir cihete karar vermeyiib andan sonra bir fikr-i tamm ve
sahih ve serbesti-i vicdan ile reylerini istimal eylemelerini rica ederiz. Selamet-i din ve millet ve
saadet-i memleket namina ¢aligmak bizden hiisn-ii telakki ve miilahaza ve tefekkiirle hiisn-ii kabul

muhterem ahalimizden tevfikde Cenab-1 Allah’tandir.
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