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Oz
Islam diisiince tarihinde belirgin bir iz birakmis, ilmi sahsiyetlerden biri de Vasil b.
Ata’dir. O, dini anlayis1 itibari ile kendi donemine damgasini vurdugu gibi kendinden
sonraki zamanlarda da kendisinden s6z ettirmistir. Vasil b. Ata H. 80 yilinda diinyaya
gelmistir. Medine’de Ebu Hasim Abdullah b. Muhammed b. Hanefiyye’den, ayrica
Basra’da Hasan-1 Basri’den ilim tedris etmis ve muasiri bir ¢ok ilmi sahsiyet ile
temasta bulunarak yetigsmistir. Hicri II. Yiizyilin baglarinda Hocas1 Hasan-1 Basri ile
Mirtekib-i kebire meselesindeki farkli diisiincesi sebebi ile hocasinin ders halkasini
terk ederek miistakil bir ilim halkasi olusturmustur. Mu‘tezile Mezhebi’nin
kurulmasinin baslangici olarak da kabul edilen bu ayrilma sonrasinda ihtilafli dini
meselelerin bir ¢ogunda 0Ozgiin yaklasimlar oraya koyma ile dikkatleri tizerine
cekmistir. Vasil b. Ata, ayrica hayati boyunca dahili asiric1 yorumlara ve harici
itirazlara kars1 durarak saf Islam akidesisnin y1lmaz savunucusu olmustur.

Bu calisma, Vasil b. Atd’nin Miisliimanlar arasinda ihtilafli alanlardan biri olan Hz.
Osman’mn Oldiiriilmesi hadisesi ile Cemel Va’kasma katilanlarin dini hiikmiine dair
yaklagimini ortaya koymay1 hedeflemistir. Ayrica Miisliimanlarin birbirlerinin kanini
akittiklart bu hadiselere yaklasiminda onun hangi séiklerle hareket ettiginin
anlasilmasini amaglanmistir.

Anahtar Kelimeler: Kelam, Mu‘tezile, Vasil b. Atd, Hz. Osman, Cemel Vakasi,
Fasik

THE EVALUATION FORM OF WASIL THE KILLING OF KHALIFA
OSMAN AND THE CEMEL WAR FROM THE POLITICAL EVENTS OF
PERIOD COMPANION

One of the scholarly personalities who left a significant mark in the history of Islamic
thought is Vasil. As he marked his era by his religious conception he was mentioned
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in later times. Vasil was born in the hijri year 80. He took lessons from Abu Hashim
Abdullah b. Muhammad b. Hanefiyye in Medina, and also from Hasan-1 Basri in
Basra. In addition, he was brought up in contact with a large number of intellectual
figures. Wasil has abandoned the instructor's ring and has created an independent
scientific ring on the matter of great sin because he thinks differently from his teacher
Hasan Basri at the beginning of the second century of hijri. After this separation,
which was also accepted as the beginning of the establishment of Mu’tazila
Communion, Wasil has attracted attention revealing original approaches in many of
the controversial religious issues. In addition, Wasil has been a staunch advocate of
pure Islamic fury, opposing internal extreme interpretations and external objections
throughout his life. This study aimed to put forward Wasil’s approach to the religious
rule of the participants of the Cemel Incident and the occurrent of the murder of
Khalife Osman which was one of the disputed areas among Muslims. In addition,
Muslims in the blood of each other in his approach to these events it is aimed to
understand what kind of he acted with.

Keywords: Kalam, Mu‘tezila, Wasil, Khalife Osman, Cemel Incident, miscreant

GIRIS

Islam tarihinin erken déneminde miisliimanlar arasinda ciddi ihtilaflar basgdstermistir.
Ihtilaflardan sonuglar1 itibar1 ile en hassas olanlarindan birsi de siiphesiz ki Hz.
Osman’nin bir isyan hareketi sonucunda dldiiriilmesi hadisesi, bu hadise ile baglantili
olarak meydana gelen Cemel Savasi olmustur. S6z konusu iki vaka da 6zii itibari ile
siyasi saikler ile ger¢eklesmistir. Ancak siyasi temelde gelisen bu hadiseler bir takim
itikddi meseleseri de miisliiman toplumunun giindemine tagimigtir. Miisliimanlarin
birbirlerine kilig ¢ekerek birbirlerinin kanmi akittigi bu olaylarda kimin hakli ya da
haksiz oldugu, dini karsiligir “biiyiik giinah/kebire” olarak goriilen bir miisliimanin
oldiirilmesinin dini agidan nasil tanimlanacagi ve bu giinahi igleyenin hangi sifat ile
nitelendirilecegi hususlari  6ne ¢ikan konular olmustur. Bu gergevede miisliiman
toplum farkli tezler one siirerek ihtilaf etmislerdir. Siyasi mezheplerin ve yeni dini
firkalarin da tesekkiil etmeye basladigi bu donemde s6z konusu iki hadiseye yaklasim
derin bir ihtilaf konusu olarak tartisilmaya devam edilmistir. Vasil b. Ata ise bu
ihtilafli alan ile ilgili farkli bir sdylem gelitirmis, ve yeni bir yaklagim tarzi ortaya
koymustur.

1. VASIL B. ATA VE iLMi KiSiLiGi
Adi Vasil b. Ata, Kiinyesi Ebi Huzeyfe’dir.! Lakabi, Gazzal’dir.? Kendisinin

iplikcilikle hi¢ ugrasmamasina ragmen el-Gazzal (Dokumaci) ismi ile anilmasinin
sebebi dokumacilar ¢arsisinda (stiku’l-Gazzal) calisan fakir kadinlara sadaka vermek®

! Hayyat, Ebii’l-Huseyn Abdiirrahim b. Muhammed b. Osman el-Hayyat, el-Intisar ve'r-redd ala ibn-i
Ravendt el-milhid, thk. Niyberg, 2. Baski ( Beyrut: Daru’l-Arabiyeti 1i’1-Kitap, 1993), 67; Serif El-
Murtaza, Ali b. Alemii’l-hiida Ebi’l-Kasim Ali b. el-Hiseyn b. Mdsa b. Muhammed el-Alevi es-Serif
el-Murtazd, Emali’l-Murtazd :Gureru’l-fevdiid ve dureru’l-Keldid, thk. Muhammed Ebi’l-Fadl
Ibrahim ( b.y.: Daru’l-ihyai’l-Kutubi’l-Arabiyye, 1954), 1:163.

2 Kadi Abdiilcebbér, Ebii’l-Hasen Kadi’l-kudat Abdiilcebbar b. Ahmed b. Abdilcebbar el-Hemedant,
Fazli’l-i ‘tizal ve Tabakatii’I-Mu ‘tezile, thk. Fuad Seyyid (b.y.: Daru’t-Tunusiyye, 1974), 239.

% Miiberred, Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdilekber b. Umeyr el-Miiberred el-Ezdf es-Siimalf
El-Kamil, thk. Muhammed Ebii’l- Fadl Ibrahim, 3. Bsk. (Kahire: Daru’l-Fikr Arabi, 1997), 3:141-
142,
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veya dokumacilar carsisinda is yeri bulunan ve siitkardesi oldugu iddia edilen* Eb
Abdullah el-Gazzal® isimli arkadasimi ziyaret etmek igin siklikla oraya gitmesi
olmustur.6

Vasil b. Ata’nin, Medine’de hicri 80/ 699 senesinde diinyaya gelmis olmasinda ittifak
edilmistir.” Onun Ebd Hagim Abdullah’in (6. 98/716-17) yaninda yetistigi ve bu
dénemin uzun bir zaman boyunca devam ettigi anlasiimaktadir.® Kaynaklarm
aktardiklar1 sekli ile Vasil b. Ata’min yaninda yetistigi kesin olan EblG Hasim
Abdullah, genis ilim sahibi ve hiiccet ile konusmada marifet ehli bir ilmi sahsiyet
olarak tanitilmstir.’ Onun zorlu siyasi dénemleri yasamus birisi olarak tecriibe sahibi,
Kelam ilmini Hasan ve Hiiseyin kardeslerinden daha iyi derecede bilen ve genis ilim
ve marifet sahibi babas1 Muhammed b. Hanefiyye (6. 81/700) tarafindan yetistirildigi
belirtilmistir."°

Vasil b. Atd’min hocast Ebli Hagsim Abdullah’m H. 98 yilinda** Emevi Halifesi
Siileyman b. Abdiillmelik (6. 99 /717) tarafindan zehirletilmek suretiyle suikasta
ugrayip vefat etmesi'> Vasil b. Atd i¢in Medine’deki hayati ile ilgili bir doniim
noktasi olmus ve bu olaydan sonra ailesi ile beraber Basra’ya taginmaistir.

Vasil b. At4, Basra’y1 mekan edindikten sonra da Basra’da ilmi, takvasi ve fakli siyasi
durusu ile en fazla temeyyiiz etmis tabiin neslinin dnde gelen sahsiyetlerinden Hasan-1

* Serif el-Murtaza, Emali, 1:163.

® [bnii’l- Murtaza, el-Mehdi-Lidinillah Ahmed b. Yahya b. el-Murtaza, Babu zikri’l- Mu ‘tezile min el-
Munye vel-Emel fi serhi Kitabi el-Milel ve’n-Nihal, thk. Usamu’d-Din Muhammed Ali, (b.y.: Daru’l-
Ma‘rifeti’l-Cami‘iyye, 1985), 33.

6 Cahiz, Ebll Osman Amr b. Bahr b. Mahbib el-Cahiz el-Kinani, el-Beydn ve't- Tebyin, thk. Abduselam
Muhammed Harun , 7. baski, (Kahire: Mektebetu’l-Hanci, 1998), 1: 33 ; Miberred, el-Kamil, 3: 141;
Ibnii’n-Nedim, Ebii’l-Ferec Muhammed b. Ebi Ya‘kib Ishak b. Muhammed b. Ishak en-Nedim, el-
Fihrist, Kahire: matbatu’l-Istik*me, 1929, 251.

" {lbn Nedim, el-Fihrist, s. 251; ibnii’l- Murtaza, el-Mehdi-Lidinillah Ahmed b. Yahya b. el-Murtaza,
Tabakdtu’l Mu ‘tezile, thk., Susanna Diwald- Wizer, 2. bs., (Beyrut: y.y., 1987), 29; Makrizi, EbQ
Muhammed (Ebii’l-Abbas) Takiyyiiddin Ahmed b. Ali b. Abdilkadir b. Muhammed el-Makrizi. el-
Mevad ‘iz ve’l-i ‘tibdr bi-(fi) zikri’l-hitat ve’l-dsar, (Beyru:t Daru Sadr, ts.), 2: 345.

8Malatf, Ebii’l-Hiiseyn Muhammed b. Ahmed b. Abdirrahman el-Malati et-Taraifi el-Askalani, et-Tenbih
ve'r- redd dla ehli ehvd ve’l-bid‘a, thk.,, Muhammed Zinhum Muhammed Azb, 1. bs., (Kahire:
Mektebetu’l-Medbuli, 1993), 31; Nesvan Himyeri, EbG Said Nesvan b. Said (b. Nesvan) b. Sa‘d b.
Ebi Himyer b. Ubeydillah el-Himyeri el-Yemeni, el-Huru’l-iyn, thk., Kemal Mustafa, 2. baski,
(Beyrut: Daru’l-Azal, 1985) 260.; Makrizi, el-Hitat, 2:345; Taskoprizade Ahmed Efendi, Miftahu’s-
sa ‘dde ve misbahu’s-seyyade, (Beyrut: Darul Kutubi Ilmiye, 1985), 2:144,145.

% fbn Sa‘d, Ebi Abdillah Muhammed b. Sa‘d b. Meni* el-Kétib el-Hasimi el-Basti el-Bagdadi, Kitabu 't-
Tabaka’l-kebir, thk., Ali Muhammed Amir, (Kahire: Mektebetu’l-Hanci, ts.), 7:321, 322; Ebii’l-Ferec
Isfahani, Ebii’l-Ferec AlT b. el-Hiiseyn b. Muhammed b. Ahmed el-Kuresi el-Isfahani, Mekatilii't-
Talibiyyin, thk., Seyyid Ahmet Sagar, 2. bs., (Kum: Mensurat serif Radi, 1995), 123.

10 Sehristani, Ebii’l-Feth Taciiddin (Lisaniiddin) Muhammed b. Abdilkerim b. Ahmed es-Sehristani, el-
Milel ve’n-Nihal, thk., Emir Ali Mehna, Ali Hasan Fair, 3. bs., (Beyrut :Daru’l-Meérif, 1993), 1:174-
175.

" fbn Kesir, Ebii’l-Fidd’ imadiiddin ismail b. Sihdbiddin Omer b. Kesir b. Dav’ b. Kesir el-Kayst el-
Kuresi el-Busravi ed-Dimaski es-Safii, el-biddye ve’n-Nihaye, thk., Abdullah b. Abdulmuhsin Et-
Tirki, ( Cize: Daru’l-Hicr Li’t-Tibaa ve’n-Nesr, 1997), 12:637.

12 Ebii’l-Ferec Isfahani, Mekarilii'+-Talibiyyin, 123-124.

397



Muhammed Ragp Kaplan

Basri’nin (6. 110/ 728) ders halkasina katilmus,® burada dort sene civari bir siierede,**
Hasan-1 Basri’den Hadis (Ahbar), Fikih, Kelam alanlarinda ilim 6grenmistir.15 Ancak
“Biiylik Glinah Meselesinde” Hasan-1 Basri ile fikir ayriligia diistip hocasinin ilim
halkasindan ayrilmis, Mu‘tezile mezhebinin ilk niivesi olacak yeni bir ilim halkas1
kurarak diisiincelerini yaymaya baslamistir. O, Ayrica doneminin diger dnde gelen
ilim erbab1 sahsiyetler ile de etkilesime ge¢mis ve doneminin farkli ilmi simalar1 ve
goriisleri hakkinda bilgi sahibi olmustur.’® Bundan kaynakli olarak da onun dini
ilimlerin yaninda yasadigi dénemin mezhep, firka ve farkli inanglarimi da kapsayacak
genis bir bilgi birikimini edindigi anlasilmaktadir.”’ Ayrica onun, dilin biitiin
inceliklerine vakif olmasindan giiclii bir miinazara yetenegine, kuvvetli bir ikna
kabiliyetine ve etkili bir hitabet hiinerine sahip oldugu kaynak eserlerden agik¢a
anlagilmaktadir.'® Oyle ki O, “... diinyaya gelmis fevkalade insanlardan birisi” olarak
nitelendirilmistir.*

Vasil b. Atd’nin abartili uzunlukta ve gozle fark edilebilecek egrilikte bir boyuna
sahip oldugu,”® ayrica dilinde “r” harfini “g” sessi ile ¢ikarmasina sebep olacak bir
peltekligin oldugu belirtilmistir. Ancak Vasil b. Ata, dilindeki bu engellilik
durumunun kendisini sinirlamasina izin vermemis, tarihte ikinci bir Ornegine
rastlanilmayan bir ustalikla konusma, vadz, hutbe ve miinazaralarinda “r” harfinin
gectigi kelimelerin esanlamlisini kullanarak ya da dolaylama yapmak sureti ile bu
engelliliginin listesinden gelmeyi bilmistir.? Oyle ki onun bazi ayeti kerimeleri bile
manast ile okudugu rivayet edilmistir.”* Nitekim Onun dénemin Basra valisi Abdullah
b. Omer b. Abdiilaziz’in de hazir bulundugu ortamda irtcalen irad ettigi hutbe sayani
takdir olmustur. Zira o, “r” sesinde peltek dilli olmasina ragmen bu hutbede “r” harfini
kullanmada imtina etmeyi basarabilmistir.> Bu sebeple de doneminin meshur sairi
Bessar b. Biird’iin dvgiisiine mazhar olmustur.?*

3 Bagdadi, Abdiilkadir b. Omer b. Bayezid el-Bagdad, el-Fark beyne’l-firak, thk. Muhammed Osman
Hiiseyin, (Kahire: Mektebetii’l-ibn- Sina, ts.), 34,107.; Sehristani, el-Milel ve 'n-nihal, 1:59.; Nesvan
Himyeri, el-Huru’I-iyn, 260.; Ibn Hallikan, Ebii’l-Abbas Semsiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ibrahim
b. EbT Bekr b. Hallikan el-Bermeki el-irbili, Vefayatu 'l-a’yan, ve enbaii ebnai’z-zaman, thk., Thssan
Abbas, (Beyrut: Daru Sadr, 1977), 6: 8; Makrizi, el-Hitat, 2: 345; Tac Kilbrazade, Miftahu’s-saédet,
2:145.

' Kadi Abdillcebbar, Fazlii'l-i tizdl ve Tabakatii’l-Mu ‘tezile, 235.

1 Sehristani, el-Milele ve’'n —nihal, 1: 59; Taskoprizade Ahmed Efendi, Miftahu ’s-Sa ‘dde, 2: 145.

16 Zehebi, Ebii Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi et-Ttirkman el-Fariki ed-
Dimaski, Mizdnii’l-i ‘tidal fi nakdi’r-rical, thk. Ali Muhammed Muavved, Adil Ahmed Abdu’l-
Mevcud, Abdu’l-Fettah Eb Sinne, 1. Baski, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Hmiyye, 1995), 7: 118.

17 Cahiz, el-Beydn ve't-Tebiin, 1: 26.

18 Cahiz, el-Beydn ve’t-Tebiin, 1: 24; Nesvan Himyeri, 260; ibnii’l- Murtaza, el-Mehdi-Lidinillah Ahmed
b. Yahya b. el-Murtaza, Tabakatu’l Mu ‘tezile, thk., Susanna Diwald- Wizer, 2. bs., (Beyrut: Daru'l-
Muntazir, 1987), 28-29; Bk. Siileyman es-Sevasi, Visil. b. Atd ve drduhu’l-Kelamiyye, (b.y.: Daru’l-
Arabiyyet li’l-Kitab, 1993), 66.

9 Husri, Eba ishak ibrahim b. Ali b. (ibrahim b.) Temim el-Ensari el-Fihri el-Husri, Zehri’l-adab, thk.
Muhammed Muhyiddin Abdulhamid, 4. Baski, (Beyrut: Daru’1-Cil, ts.), 2: 473.

20 Serif el-Murtaza, Emalf, 165.

21 Cahiz, el-Beydn ve’t-Tebin, 1: 24 vd.; Miiberred, el-Kamil, 3:143; Husr, Zehru’l-adab, 2: 473; ibn
Hallikén, Vefeyatii’l-a ‘ydn, 6: 7.

22 Zehebi, Eb Abdillih Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebf et-Tirkmani el-Fariki ed-
Dimaski, Tarihu I-Islam ve vefeyatii’I-(tabakatii'l-) megéhir ve’l-a ‘lam, thk. Omer Abdusselam
Tedmuri, 2. Baski, daru’t-(Liibnan: Turasu’l-Arabf, 1990), 8: 558.

2K a‘bi, Ebii’l-Kasim Abdullah b. Ahmed b. Mahmad el-Belhi el-Ka‘bi , Babu Zikru'l-Mu ‘tezile (Fazlii I-
i ‘tizal ve tabakatii’l-Mu ‘tezile Kitab1 kapsaminda nesredilmistr.), Thk., Fuad Seyyid, (b.y.: Daru’l-
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Onun ilmi kisiligi bir ¢ok kimsede hayranlik uyandirmis ve kisa siirede etrafinda onun
fikirlerini benimseyen ve dava edinen, goriislerini uzak islam beldelerine tasiyip dai
misyonu edinen onemli bir kitlenin olusmasinda sebebiyet vermistir.”> Ornegin Hasan
el- Basri’nin segkin talebelerinden Amr b. Ubeyd uzun yillar Hasan el-Basrinin ilim
halkasinin miidavimleri arasinda bulunup, Onun yaninda hafizu’l- Kér’an olup ve
hocasina yakin kimselerden olabilmeyi basarma ile meshur olmasinda ragmen
sonradan Vasil b. Atd’ya tabi olmay1 se¢mistir. Vasil b. Atd’nin etkileyici kisiligi onu
yillardir kedisine emek veren hocasinda koparabilmistir. %°

Vasil b. Atd diinya malina deger vermedigi gibi27 sahip olduklarini hayir yolunda sarf
etmeyi ve zahidane bir hayat yasamayi hayat prensibi edinmistir. Onun malinin
sadakasini vermek i¢in dokumacilar c¢arsisini sik sik ziyaret edip burada galisan
muhtag ve iffet sahibi kadinlar1 tammaya calistig1,?® ayrica maddi olarak diiskiin ve
yetim kimseleri kollaylp onlar1 destekledigi® kaynaklarda yer almistir. Onun
babasindan kalan yirmi bin dirhemi bir kiipiin i¢ine koydurarak arkadaslarina; ihtiyaci
olanin ondan alabilecegini, ancak ihtiyact olmayanin onu ihtiya¢ sahiplerine
birakmasini sdylemesi ve sonrasinda da bu aliskanligini hayatt boyunca devam
ettirmesi yardimseverligi ve dl'jngfa malina yaklasimin1 ortaya koyan en carpict
orneklerden birini olusturmustur.®® Basra valisi Abdullah b. Omer b. Abdulaziz’in
kendisi ve ailesi i¢in Vasil b. Atd’ya bin dirhem nafaka vermek istemesine karsilik
onun bunu reddetmesi; valinin bu malin kendi sahsi mali oldugu Beytii’l-Mal’dan
olmadigini belirtip 1srar etmesi {izerine onun: “ben nefsimi farkli bir yola davet ettim
ve nefsim bana uydu. Simdi ben onu girdigi yoldan ¢ikarip baska bir yola sevk
etmeyecegim” demesi onun diinya malina yaklasgimini gdsteren diger carpici bir
ornektir.>"

Vasil b. Ata, Miislimanlarin egemenlik kurdugu yeni sehirlerdeki farkli inang ve
kiiltiirlerin islam dis1 itikatlarina karsi yeni dinin temel inang sisteminin en 6nde gelen
savunucularimdan biri konumunda olmustur.?* Ayrica onun Seneviler ve Manehsit’lere
kars1 defalarca miinazaralara katildig1 ve bu amag ile Maniheistlere kars1 “Kitabu Elfu
Mesele fi Redd ala Méaneviyye” isimli bir eser kaleme aldigi kaynak eserlerde yer
a|m1$t1r.33 Benzer sekilde onun muhalifi Isldmi firkalar ile cetin bir miicadele igine
girdigi bilinmektedir. Kad1 Abdulcebbar’in aktardigi bir rivayet bu durumu agikca
gostermektedir. O, bu hususa dair; “Vasil b. Atd doneminde Hariciler, Miircie’den bir
gurup, Sia’nin asirilari ¢ogalip yayilmaya baslayinca Vasil b. Ata onlar ve Cehm b.
Safvvan (6. 128/745-46) ile miicadeleye basladi. Bunlarin tamami ona muhalif

Kutubi’l-Misriyye, ts.), 65; Bk. Muhammet Selim IPEK, Vasil B. Atd 'nin “Ra”Siz Hutbesi, JASSS,
(Bahar/2 2015): 199-204.

24Cahiz , el-Beydn ve’t-tebyin, 1: 23.

% ziihd? Carullah, el-Mu ‘tezile, 2. Baski, (Beyrut: el-Ehliyyetu I'n-Nesri ve’t-Tevzi‘ 1974), 72 vd.

% Serif el-Murtaza, Emalf, 1:163.; ibnii’l-Murtaza, el-Munye ve 'I-emel, 39-40.

%" Safvvan el-Ensard, Vasil b. Atd’min diinya malma deger vermeyisini soyle bir musra ile vmiistiir. “bir
dinara dokunmamis, bir dirhem biriktirmemis, kendisi ic¢in bigilen bir elbiseye de taniklik
etmemis...”, Cahiz, el-Beydn ve t-tebyin, 1: 27.

%8 Miiberred, el-Kamil, 3: 143.

29 Cahiz, el-Beydn ve t-tebyin, 1: 26.

%0 Kadi Abdiilcebbar, Fadlu'I-I tizal, 239.

*L Kadi Abdiilcebbar, Fadlu'I-I tizal, 238.

%2 Josef Van Ess, “islam Kelaminin Baslangic1”, Cev., Saban Ali Diizgiin, 4UIFD, 41, (Ankara 2000):

401.
%8 Rasit Hayyun, el-Mu ‘tezile: Basra, Bagdat, (London: Daru’l-Hikme, 1997), 66.
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idiler™* ifadelerine yer vermistir. O, miinazaralarinda naklin yaninda® g/eri geldiginde
3

akl1 bir hiiccet olarak kullanan ilk ilmi sahsiyet olarak kabul edilmistir.

Vasil b. Ata’nin Mu’tezill goriisleri, fikirsel olusumlarin miicerret olarak kendisini
olusturan etmenlerden soyutlanamayacagi gercekliginden hareketle onun iginde
yetistigi fikirsel iklimden beslenmistir.®” Nitekim Vasil b. Atd’min dile getirdigi
gorlsler ile cagdas1 ya da kendinden once yasamis bazi ilim erbabi sahsiyetlerin
fikirleri arasindaki benzerlik bu gergegi teyit etmektedir. Onun o6zellikle “Kader”
meselesi ile “Adl”, “Tevhit” ve “Imamet” meselelerinde Gaylan ed-Dimeski (.
120/738), Sifatlar ve Halkul-Kar’an meselelerinde Cehm b. Savan’in goriislerinden
etkilendigi anlagilmaktadir.®® Vasil b. Atd’nin i¢inde yasadig1 toplumdaki inangsal ve
fikirsel mozaik onun hakeza etkilendigi ve beslendigi diger bir alan mesabesindendir.
Zira Vasil b. Ata son derece cevval bir haleti ruhiye ile aykir1 ve muariz diislincelerle
fikirsel miicadele igerisine girmis, muarizlarini cerh etme ve inandig1 goriisleri yayma
cabasi i¢inde olmustur. Bu durum, onun olduk¢a zengin bir diisiince altyapisina sahip
olmasini saglamistir. Onun en yakin arkadasi Amr b. Ubeyd’in (6. 144/716) “...
Miifrit Siilerin, sapik Haricilerin, zindiklarin, Dehrilerin, Miircilerin ve diger
muhaliflerin goriislerini onun kadar iyi bilen ve onlar ile miicadele etmede onun kadar
kabiliyetli baska birsi yoktur” %9 seklindeki ifadesi bu durumu agik¢a ortaya
koymaktadir. Vasil b. Atd’daki bu ilmi yetkinlik ve miinazara yetenegi ve dava adam
sifati ona bir mezhebin kurucusu olma imkanlarin1 sunarken, davasmi farkli Islam
beldelerine aktarmada yardimci olacak daileri edinebilmesini saglamistir. Nitekim
Vasil b. Ata, daha hayatta iken Mu‘tezile bir ¢cok Islam beldesinde yayilma basarisini
gésterebilmistir.40 Vasil b. Atd H. 131 senesinde Basra’da vefat etmigtir.*

% Kadi Abdilcebbar, Fadlu’l-I tizal, 163.

% Bir rivayete gore Vasil b. Ata bir gurup arkadasi ile bir yolculugunda yollarina Haricilerin ¢ikacagini
anlarlar. Tehlikeyi sezen Vasil, yol arkadaslarina “onlarla basa ¢ikmak sizin iginiz degil. Onlar1 bana
birakin” der. Teklifi severek kabul eden arkadaslari “ istedigin gibi olsun” dediler. Vasil b. Ata
kafilenin lideri olarak 6ne ¢ikinca Hariciler, “sen ve arkadaslarin kimlersiniz”? diye sorunca o, *
eman dileyen miisrikleriz. Allah’in buyruklarin1 bilmek igin Allah’in kelamimi 6grenmek istiyoruz”
deyince onlarda “ size eman verildi”. Dediler. Vasil “o halde bizlere 6gretin” deyince onlarda dini
anlayislarin1 6gretmeye basladilar. Vasil, “tamam. Ben ve arkadaslarim bunlar1 kabul ettik” deyince
onlar o halde bizimle kalin ¢iinkii sizler artik kardeslerimizsiniz” dediler. Bunun {izerine Vasil “
yapmamalisimz zira yiice Allah soyle buyuruyor “Ve eger miisriklerden biri senden aman dilerse,
Allah'in keldmuini isitip dinleyinceye kadar ona aman ver, sonra (Miisliman olmazsa) onu giiven
icinde bulunacag bir yere ulastir...”(tevbe/6) diyerek bu konudaki Yiice Allah’in hilkkmiinii hatirlatti
ve onlardan given icerisinde gidecekleri yere goturtlmelerini istedi. Bunun Uzerine birbirlerine
bakisan Hariciler “sen haklisin diledigin gibi olsun” diyerek onlara gidecekleri yere kadar refakat
ettiler. Miberred, el-Kamil, 3: 122, 123; Tbnii’n- Nedim, el-Fihrist, 251;Serif Mutraza, Emali, 1: 168;
Ibn Hallikan, Vefeyatii’l-a’yan, 6: 7.

% Kadi Abdiilcebbar, Fadlu'I-I 'tizal, 240.

%" Rasit HAyyun, el-Mu ‘tezile: Basra, Bagdat, 70-71.

%8 Kadi Abdiilcebbar, Fadlu’l-I tizal, 299; Sehristani, el-Milel ve n-nihal, 1: 40; Ibnii’l Murtaza, el-Munye
ve’l-emel, 41.; EI-Kasimi, Muhammed Cemaliiddin b. Muhammed Said b. Kasim ed-Dimaski,
Tarihu’l-Cehmiyye vel-Mu ‘tezile, ( Beyrut: Muessesetu’r-Rirase, 1979), 11.

% Kadi Abdiilcebbar, Fadlu’l-I tizal, 234.

O Ka‘bi, Babu Zikri’l- Mu ‘tezile, 66,67; Kadi Abdiilcebbar, Fadlu’I-I'tizal, 240; Sehristani, el-Milel ve n-
Nihal, 60; Nesvan Himyeri, el-Hurul’l-lyn, 265,266.

“bnii’n- Nedim, el-Fihrist, 251.

400



Vasil b. At ve Sahabe Dénemi Siyasi Olaylarindan Hz. Osman’in Oldiiriilmesi ile Cemel Savasini
Degerlendirme Bigimi

2. HZ. OSMAN’IN OLDURULMESI VE CEMEL SAVASI
2.1. Hz. Osman’in Oldiiriilmesi Hadisesi

Hz. Osman’m (6. 35/656) ikinci alt1 yilik donemlerindeki uygulamalari ile baglantili
olarak ortaya ¢ikan isyan hareketi sonucunda Oldiiriilmesi hadisesi Miisliimanlarin
maddi ve fikri hayatinda Onemli sonuglar dogurmustur.42 Zira Hz. Osman’in
Oldiiriilmesi bir yonii ile Cemel ve Siffin savaslar1 gibi Miisliimanlar agisindan agir
neticeler iireten savaslari tetiklerken diger taraftan “miirtekib-i kebire” ve “iman-
amel” gibi konularin tartisgilmasina  sebebiyet vermistir. Misliman toplum bu
hadiseden sonra siyasi ve cografi olarak béllnerek belli bir donem birden fazla kisinin
yonetimi altinda dahili ¢ekismeler ile ugrasmak durumunda kalmis, fikirsel ayriliklar
sonucu olarak da Isldm diisiincesinde  firka ve mezhepler ortaya c¢ikmaya
baslamustr.*®

Hz. Osman’in on iki yil siiren hilafet doneminin 6zellikle son alt1 yili kargasa iginde
gecmistir. IslAm toplumunda infiallere sebep goriilen amillerin, Halifenin idari
gorevlerde akrabalarini dncelemesi, bazi valilerinin dini hassasiyetleri gozetmeme ve
mal edinmede yolsuzluklara bulasmalarima karsin kamuoyunun beklentilerini
karsilayacak etkin tedbirler gelistirmemesi, fetihlerin duraklamasiyla birlikte ganimet
gelirlerinin azalmasi ile garnizon sehirlerinde yasayan muharip sinifin maaslarinin
O0denmesinde sikintilarin yasanmasi, gelirlerin dagitiminda Kureys kabilesinin
kendilerini imtiyazli goérmesinin diger kabilelerde tepki ile karsilanmasi ve bunun
cahiliye dénemi kabilecilik anlayisinin kéritklenmesi,” kokleri Islam éncesi déneme
uzanan Emevi-Hasimi rekabeti,* Sakife hadisesinden sonra yeraltina g¢ekilmis al-i
beyt taraftarhigmin kendisini gostermeye baslamasi ve Abdullah b. Sebe, Zu-I
Hiveysira et-Temimi ve Hurkus b. Ziiheyr gibi baz1 kimselerin bu kargasa zeminini
Miisliimanlar arasinda fitne ¢ikarmak icin kullanmalar1 seklindeki sebepler oldugu
ileri stirilmiistiir. 46

Hz. Osman’a karsi itiraz cephesi genisleyerek basta Kiife olmak tlizere Basra ve Misir
sehirlerinde kitle hareketine doniismeye baslamistir.”” En son bir isyan hareketine
doniisen itirazlar Medine’de halifenin evinin muhasaraya alinmasi noktasina
ulagsmistir. Nihai noktada isyanci guruplar Hz. Osman’in hilafetten ¢ekilmesini talep
etmislerdir.48 Hz. Osman’in bu kriz siirecini etkin yonetememesi ise olaylarin iyice

“2 Kadi Abdiilcebbar, Fadlu’l-I’tizal, 142; Abdulhakim Belba’, Edebu'l-Mu ‘tezile ild Nihdyeti'l-Karni'r-
Rabi el-Hicri, 3. bs. (Kahire: Daru’l-Nahda, ts.), 18.
** Kadi Abdiilcebbar, Fadlu'I-I tizal, 142
4 ibn Ebii’l-Hadid, Ebi HAmid Izziiddin Abdiilhamid b. Hibetillih b. Muhammed el-Medaint, Serh
Nehcu’l-belage, 1. bs., (Bagdat: Daru’l-Kitabi’l-Arabiyye, 2007), 1(1-2): 306.
* Muhammed Halil Ez-Zeyn, Tarihu’l-Firaki’l-Islamiyye, 2. Baski, (Beyrut :Muessestu’l ilmi 1i’l-
Matbuat, 1985), 38; Mehmet Celik, “Islam Tarihinde Dinin Politikaya Alet Edilmesinin Ilk
Ornekleri”, FUSBD. 10/1 (Elazig 2003):.33.
*® {bnii’I-Esir, Ebii’l-Hasen Izziiddin Ali b. Muhammed b. Muhammed es-Seybani el-Cezeri, el-Kamil fi't-
tarih, thk., Ebi’l-Fida Abdullah Kadi, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-[lmiyye, 1987), 3:46 ; ibn Haldin,
Eb( Zeyd Veliyyuddin Abdurrahmén b. Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Hasen el-
Hadrami el-Magribi et-TOnisi, Tarihu’l-Ibn Haldun (Kitdbii'l- ‘Iber (Kitdbii Tercemani’l- ‘Iber) ve
divanii’l-miibtede’ ve’l-haber fi eyyami’l- ‘Arab ve’l- Acem ve’l-Berber ve men-dsarahim min-zevi’s-
sultani’l-ekber), (Beyrut: Daru’l-Fikr, 2001) 2: 586-587.
*" 1bnii’lEsir, el-Kamil, 3: 46 v.d.; Ibn Kesir, el-Bidaye, 10: 344; Taberi, Ebi Ca‘fer Muhammed b. Cerir
b. Yezid el-Amiili et-Taberi el-Bagdadi, Tarihu’t-Taberi (Tarihu’r-Risul ve’l-Mil0k), thk.,
Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim, 2. Baski, (Kahire: Daru’l-Meérif, 1967), 4: 396.
“8 {bn Halddn, et-Tarih, 2; 93 vd.
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cigirindan ¢ikmasina sebep olmustur. Bunun neticesine Medine halki ve basta
sahabenin onde gelenleri de Hz. Osman’dan destegini ¢ekme durumunda
kalmuslardir.*® Hz. Osman’in destek istedigi Sam Valisi Muaviye’nin (5. 60/680) de
Medine yakinlarina kadar gelip duruma miidahale etmedigi ileri siiriilmiistiir.”° Nihai
olarak isyanci bir gurup muhasara altinda tuttuklart Hz. Osman’in evine §irerek onu
dldiirmiislerdir.®* Hz. Osman’in dngoriillemeyen bu sekildeki Sldiiriiliisii® sahabede
biiyiik iiziintii sebebi olmustur. Her ne kadar Ammar b. Yasir, Abdullah b. Omer ve
diger baz1 sahabelerin Hz. Osman’in gorevi birakmasi ile ilgili beklentisi olmussa da
hicbir sahabe onun oldiiriilmesine razi olmamis ve bunu yapanlari tel’in etmistir.>®

2.2. Cemel Vikasi

Muharebenin Hz. Aise’nin (6. 58/678) bindigi devesi etrafinda yogun olarak meydana
gelmesinden Cemel savasi ismini alan vaka, Miisliiman tolumdan iki biiyiik tarafin
birbirlerine kars1 kili¢ kullandiklar1 ilk biiyiik muharebe olarak goriilmiistiir.>* Hz.
Osman oldiiriiliince ortaya ¢ikan iktidar boslugunu hemen ortadan kaldirmak ig¢in
aralarinda Talha b. Ubeydullah (5. 36/656) ve Ziibeyir b. Avvam’m (6. 36/656) da
bulundugu Ensar ve Muhacir sahabelerden ileri gelen bir gurup Ali b. Eba Talib’e (6.
40/661) gelip immetin bir imama ihtiyacinin oldugu ve ona biat etmek istediklerini
ifade etmislerdir. Hz. Ali, kendisine ihtiyaclarinin olmadigini ve segecekleri kisiye
biat edip ona yardimc1 olacagini belirtmigse de kendisi i¢in yapilan 1srarlar sonucunda
halife se¢ilmis ve biatlar1 kabul etmistir. >

Hz. Ali halife se¢ildikten hemen sonra bir yandan Hz. Osman’in katillerinin bulunup
cezalandirilmasi ile ugrasirken diger taraftan Medine disindaki sehirlerden de biatin
alinmas1 ve siyasi otoritenin egemen kilinmasi ¢abasi igerisine girmistir. Birinci
problem ile ilgili olarak oOncelikle Hz. Osman’in katillerinin tespit edilmesi icap
etmistir. Ancak bu hadisede olayimn faillerinin korunmasi maksadi ile Hz. Osman’in
Oldiiriilmesi isyancilarin tamami tarafindan sahiplenildiginden, katillerin kisa siire
icerisinde birebir  tespit edilmesi miimkiin olamamistir. Hz. Ali, Medine’nin
kontroliinii tamamen ele geciren bu isyanci gurupla hemen basa ¢ikamayacagini
anlayinca siyasi hakimiyetini tamamen saglamak  i¢in ortaligin yatigmasini
beklemistir. >

* fbniil-Esir, el-Kamil, 3:57; ibn ebii’l- Hadid, Serhu nehcu’I-belage, 1(1-2):318.

0 fbn Esir, el-Kamil, 3: 61; ibn Ebi Hadid, Serh Nehcu I-Belage, 1(1-2): 313.

' jbn Esir, El-Kamil, 3: 59; ibn ebi Hadid, Serh Nehcu’l-Belage, 1(1-2): 315; Ebii’I-Fida, Ebii’l-Fida’ el-
Melikii’l-Miieyyed Imadiiddin Ismail b. Ali b. Mahmid el-EyyGbi, el-Muhtasar fi-ahbdri’l-Beger,
Thk. Seyyid, Muhammed Abdullatif el-Hatip ve digerleri, 1. bs., Matbaatu’l-Husyniyye el-Misriyye,
b.y., ts., 1: 69 vd.

52 bnii’l-Esir, el-Kamil, 3: 46 v.d ibn Kesir, el-Bidaye, 10: 44 ;Taberi, Tarihi-l Umem ve’l-Muluk., 4:
396.

> jbn Hazm, Ebd Muhammed Alf b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endelist el-Kurtubf, el-Fas! fi’I-milel
ve’l-ehvd ve’n-nihal, thk., Muhammed Ibrahim Nasr, Abdurrahman Umeyre, (Beyrut: Daru’l-Ciyl,
ts.), 4: 239; Ibn Kesir, el-Bidaye, 10: 45.

5 Askeri, EbQ Hilal el-Hasen b. Abdillah b. Sehl el-Askeri. Evail. thk. Velid Kassab, Muhammed el-
Misri. 2. Baski, (Riyad: Daru’l-Ulum, 1981), 1: 275.

% [bnii'l-Esir, el-Kamil, 3: 81; ibn Ebii’l Hadid, Serhu Nehci’l-Belige, 4: 23; Ebii’l-Fida, Muhtasar fi-
tarihi’l-Islgm, 1:170 vd; Ibn Haldun, Mukaddime, 2: 602; Taberi, Ebi Ca‘fer Muhammed b. Cerir b.
Yezid el-Amiilt et-Taberi el-Bagdadi, Tarihu't-Taberi (Tarihu r-Riisul ve’I-MUI0K), thk., Muhammed
Ebii’l-Fazl ibrahim, 2. baski, (Kahire: Daru’l-Meérif, 1967), 4: 427 vd.

% Dineveri, Eb( Hanife Ahmed b. Dav(d b. Venend ed-Dineveri, el-Ahbaratii't-Tival, Nsr., Abdiilmiin'im
Amir , (Kahire: Mensurat Serif Radi, 1960), 163; ibn Hazm, el-Fasl, 4: 243.
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Diger taraftan Hz. Ali, biitiin valilerden daha biat alamadan Hz. Aise ile Basra ve
Kufe valiligini isteyen ve Hz. Ali’ye biat ettikten sonra bundan cayan Talha b.
Ubeydullah ve Ziibeyir b. Avvam’in basin1 ¢ektigi yeni bir muhalif ziimre ortaya
¢ikmistir. > Bu yeni muhalif gurup acil olarak Hz. Osman’in Katillerinin
cezalandirilmasini talep etmislerdir. Ayrica Medine’deki Umeyye ogullari ile Basra ve
Kufe’deki Umeyye ogullarma mensup eski valiler beraberlerinde getirdikleri beytii’l-
maldaki silah ve paralar ile Hz. Aise’nin basini ¢ektigi muhalefete katilmiglardir. Bu
yeni muhalif kanadin Hz. Osman’in Basra valisi Abdullah b. Amir’in 1srar ile
Basra’ya gitmeye karar vermesi, Hz. Ali’yi bunlara kars1 harekete gegmeye mecbur
birakmustir.”®

Hz. Ali, kendisine isyan eden gruba karsi Basra’ya dogru hareket etmis ve onlari
kendilerine elgi olarak gonderdigi Ka'ka' b. Amr (0. 40/660) ile uzlasmaya davet
etmistir. EIGi, Hz. Aise, Talha ve Ziibeyir ile goriismiis, kendilerini, Hz. Ali'nin
halifeligi etrafinda toplandiklari takdirde katilleri cezalandirmanin kolaylikla miimkiin
olabilecegi yolunda ikna etmeye gallsmlstlr.sg Kars1 taraf da halifenin bu goriiste
olmasi durumunda barist kabul edebileceklerini bildirmislerdir.*® Bu siire zarfinda
Basra’ya dogru ilerleyen Hz. Ali, Basra Onlerine kadar gelmis ve Zaviyye diye
isimlendirilen mevkide konaklamistir. Bu hali ile de Iki tarafin ordusu birbirine
yaklagmis ve karsi karsiya konumlanmistir. Hz. Ali de bizzat Talha ve Ziibeyir ile
goriisme imkanini bulup bu goriismeden olumlu sonug almistir.®* Durum uzlagsmaya
varmig goriinliyor iken iki tarafin liderlerinin kontrolii disinda iki gurup arasinda
carpismalar bas goOstermistir.  Rivayetlerde savasi baslatanlarin Hz. Osman'in
oldurulmesine istirak edenlerden bir grup oldugu, bu gurubun barigin saglandigi
takdirde cezalandirilacaklarindan endise duyduklar ve savasl baslattiklari
belirtilmistir.%

Hz. Aise ile Hz. Ali savas1 durdurmak i¢in gayret sarf etmislerse de ¢arpismalar biitiin
siddetiyle bir siireligine devam etmis ve Hz. Aise’nin bindigi deve o6ldiriiliip Hz.
Aise’nin savas alanindan uzaklastirilmasi ile de savas sona ermistir.63 Savastan sonra
Hz. Ali, hem Hz. Aise’ye hem de onun yaninda savasa katilanlara son derece iyi
davranmis onlara diisman muamelesinde bulunmamustir. Savasta Olen taraftar1 ve
muhalifi tiim Miisliimanlar1 bizzat defnettirmis ve Basra'ya girmeden 6nce ordusuna
yagmadan sakinmalarim1 ve kimseye dokunmamalarin emretmistir.** Bu carpigma,
Miisliimanlarin birligi ve devlet hakimiyetinin tesisi noktasinda bir basar1 saglamissa
da her iki taraftan sayilar1 10 bin civar1 oldugu iddia edilen Miisliiman bir toplulugun
oldurilmesini de netice vermistir.®®

> Nasr b. Miizahim, Ebii’l-Fazl Nasr b. Miizahim b. Seyyar el-Minkari et-Temimi , Vikatu’s-Siffin, thk.,
Abdusselam Muhammed Harun, 2. baski., (Misir: Matbaatu’l-Medenf, 1962), 30.

% Mes‘adi, Ebii’l-Hasen Alf b. el-Hiseyn b. Ali el-Mes‘adi el-Hiizeli, Muruc’z- zeheb ve meddinu’l-
cevher, Yay. Hzr., Kemal Hasan Meri, (Beyrut: Mektebetiu’l Asriyye, 2005), 2: 279-280; ibn Hald{n,
Tarihi’l ibn Hald(n, 2: 606 vd.

% Mes‘udi, Muruc'z- Zeheb, 2: 283-284.

% Taberi, Tarihu 'I-umem ve’l-mullk, 4: 501.

% fbn ebii’l- Hadid, Serh nehcu’I-belage, 140.

62 fbn Hazm, el-Fasl, 4:239.

%3 Tabert, Tarihu l-umem ve I-MulQk, 4: 532-534.

% ibn ebii’l-Hadid, Serh Nehcu ‘I-belage, 1(1-2): 157; Taber, Tarihu 'l-umem ve’l-Mullk, 4: 538-539.

8 Taberi, Tarihu’l-umem ve’l-muluk, 4: 539.
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3. HZ.OSMAN’IN OLDURULMESI HADISESI iLE CEMEL
VAKASININ TARTISMAYA MEVZU OLAN YONU

Islam tarihinin erken déneminde meydana gelmis Hz. Osman’m 6ldiiriilmesi hadisesi
ve bununla baglantili Cemel vakasi ve Siffin Savasi, siyasal alan ile ilgili olarak ortaya
¢ikmig ve sonuglart itibari ile inangsal boyuta doniisen hadiseler olmustur. Bilindigi
lizere bu savaglar -olaylarda miinafiklarin fitne ellerinin varlig: ile ilgili iddialar olsa
da-*® Miisliimanlarin kendi aralarinda vuku bulmustur. Vasil b. Ati, Hz. Osman’in
Oldiirtilmesi hadisesi ile Cemel savasina katilanlar ile ilgili hatali taraf tayin etmekten
kaginmistir.®” Hz. Osman, mesru halife iken isyan hareketi sonucu kendi evinde bir
grup Musliiman tarafindan oldiiriilmiistiir. Cemel Vakasinda ise halife secilen Hz. Ali
ve destekgileri, Hz. Osman’in Kkatillerinin cezalandirilmas1 talebi tizerinden
muhalefetlerini mesrulastirmaya c¢alisan Hz. Peygamberin esi Hz. Aise ile sahabelerin
onde gelenlerinden Talha ve Ziibeyir’in basini ¢ektigi grup ile savasmistir. Savas her
iki taraftan bir ¢ok  Miislimanin Oldiiriilmesi ile neticelenmistir. Hadiselerin
sonucunda Miisliiman kaninin dokiilmesi, bir gerceklik olarak Oldiiren ya da
oldurulenlerin Miislimanlarin olmasi, bir Miisliiman’in haksiz yere 6ldiiriilmesinin
dini literatiirde “biiyiik Giinah /kebire”® olarak addedilmesi hususlar1, Miisliimanlar
arasinda hadiselerin sorumlularinin kim oldugu dolayisi ile kimin hakli ya da haksiz
oldugu konularinda tartismalarin ¢ikmasina sebebigfet vermistir. Misliimanlar sz
konusu meselelerde farkli goriisler ileri stirmiislerdir. S

Dini mezheplerden Haricilerin tamami1 Hz. Osman’t Yiice Allah’in emrettikleri ile
hiikmetmedigi gerekcesi ile kiifre diistiiglinii 6ne silirmiis, Oldiiriilmesini yerinde
bularak faillerini ebrardan addetmistir.”® Miisliimanlarin ¢ogunlugu ise Hz. Osman’n
mesru halife olmasindan yola ¢ikarak onu 6ldiirenleri tel’in etmistir.”* Hz. Osman’in
isyan hadisesi esnasinda yiiz iistii birakilip isyancilara karst desteklenmemesi, dolayisi
ile 6ldiiriilmesine yol verilmesi noktasinda Basta Hz. Ali ve sahabelerin 6nde gelenleri
olarak Medine halkina bir sorumluluk ve vebal yiiklenmistir. Buna kars1 ise itirazda
bulunulmus ve sahabelerin 6nde gelenlerinden Hz. Ali’nin ogullar1 Hasan ile Hiiseyin,
Abdullah b. Ziibeyir, Muhammed b. Talhi, Ebl Hureyre, Abdullah b. Omer basta
olmak iizere yedi yiiz dolayinda sahabenin onu evinde himaye ettigi, hatta isyancilara
kars1 savagmak istemelerine karsin Hz. Osman’in onlar1 caydirdig ileri sﬁrﬁlmﬁstiir.72

Hz. Ali ve Cemel ashabi olarak tanimlanan muhalif gurup arasinda meydana gelen
Cemel vakasinda kimin hakli oldugu hususu da ihtilaf konusu olmustur.” Zira Cemel
Vak'as1 neticeleri itibari ile Isldm inang sisteminde iman- kiifriin sinir1, irade hiirriyeti,
kader gibi 6nemli problemlerin tartisma konusu haline getirilmesine tesir eden bir

® Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, 1:28; ibn Halddn, Tarihii’l-Ibn Haldiin, 2: 587; Ahmet Emin, Ahmed
Emin b. Tbrahim et-Tabbah. Fecru’I-Islam, 10. baski. (Beyrut: Daru’l- Kitap el- Arabiyye, 1969), 276;
Kevseri, Muhammed Zahid, Tebyini kezbi’I-mufteri fima Nusibe ile’l-imam ebi’l-Haseni’-Esa 'ri, Tsn.,
Ebii’l-Kasim Ali b. El-Hasan b. Hibetullah b. Asakir ed- Dimeski, (Sam: Matbaat(’l- Tevfik,1928), 9
vd.

®" bn Hazm, el-Fasl fi milel ven-nihal, 4: 234 vd; Heyyat, el-Intisdr, 97.

% Miislim, Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac b. Miislim el-Kuseyri, Sahih-i Mislim Haz., Eb(
Kuteybe Nazar Muhammed el-Faribayi, 1. Baski, (Riyad: Daru Tiybe, 2006), “Kitabii’l-iman”, 38.

% Bagdadi, el-Fark, 35.

"% Bagdadi, el-Fark Beyne’I-Firak, s.73.

™ fbn Hazm, el-Fasl, C.4, 5.234, 239.

2 {bn Hazm, el-Fasl, C.4, s. 239.

® Bagdadi, el-Fark, s.35; ibn Hazm, el- Fasl fi Milel ven-nihal, c.4, 5.233 vd.
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hadise olmustur.74 Islam tarihinde esas itibariyle siyasi olmakla birlikte ¢esitli
sebeplerle dini ve itikadi mesele haline getirilen olaylarin baslangici sayilabilecek olan
Cemel Vak'asi, itikadi mezhepleri tarafindan farkli sekillerde degerlendirilmistir.
Bunlarda bazilar1 Hz. Ali’yi hakli goriirken diger bazilart Hz. Ali’yi haksiz dolayist ile
muhaliflerini hakli bulmustur.”® Hz. Ali’nin muhalifleri, Cemel Savaginda Hz.
Osman’mn kanini dava ettiklerinden, davalarinin haklilik gerekgesini, Hz. Osman’in
haksiz yere oldiiriilmiis olmas1 ve onun katillerinden kissasinin istenilebilmesi hakk1
ile delilenirmislerdir. Bu tezlerine ayrica Kur’an’dan iki ayeti’® hiiccet olarak ileri
siirmiislerdir. Hz. Osman’in katilleri, Hz. Ali’nin safina karistiklarindan onu Hz.
Osman’mn oOldiriilmesinde su¢  ortagr gérmiis ve “zalimleri koruyan kisi ya
zullimlerine ortaktir, ya da onlardan mazlumun hakkini almakta yetersiz kalmaktadir.
Her iki durumda da bu kisinin imameti dismekte ve onunla savasilmasi
gerekmektedir”, ayrica “Hz. Osman’in odldiiriilmesine sebep goriilen hususlar bu
giinahtan daha az idi.. " benzeri bir ¢ok argliman ileri stirmiiglerdir.

Buna karsilik Sia, Hz. Ali’ye kars1 isyan edip onunla savasan ve ondan hilafet hakkini
men eden kimseleri kiifiir ile itttham ederken bunlara karsilik Emev1 ailesi taraftarlari
camilerde Hz. Ali’yi tel’in etmislerdir. Diger taraftan Hariciler Cemel vakasinda Hz.
Aliye karsi savasanlar tekfir etmis ve Hz. Ali’yi Cemel savasi ile Tahkim hadisesini
kabul edene kadar Siffin savasinda hakli bulmuslardir. Ehlisiinnet ise Cemel ve Siffin
savaglarina katilan taraflar1 Miisliiman olarak tesmiye etmekle birlikte Hz. Aliye kars1
savastiklarindan dolayr onlar1 “hatali asiler” olarak tanimlamislar ve onlarin bu
hatalarindan dolay: kafir ya da fasik olarak nitelendirilemeyecegini ileri siirmislerdir.
Miircie de bu savaslardaki her iki tarafin iman sahibi kimseler olduklarini belirttikten
sonra onlar ile ilgili hiikkmii ahirete birakmugtir.”

Vakifiyye olarak tabir edilen Sad b. Abi Vakkas, Abdullah b. Omer ve bunlara tabi
olan diger sahabeler bu meselede tarafsizliklarini ilan etmis ve bir hiikiim
bildirmekten kagimmuslardir.”® Bununla beraber bu yaklasimi benimseyen kimseler Hz.
Ali’nin adil, takva ehli, gorevinin hakkini veren ve iyilik ile muamelede bulunan
mesru halife oldugu belirtmislerdir. Onlarin ifadelerine géren Hz. Aise, Talha,
Ziibeyir ve onlar ile beraber olanlarin imam Ali’ye biat ettikleri gibi ona olan
bagliliklarin1 bozmamiglar ve aralarinda bagka bir imam se¢ip ona biat etmemislerdir.
Onlarin Basra’ya dogru yola ¢ikip muhalefet etmeleri Hz. Ali’ye isyan edip onun ile
savagsmak niyetinden Ote, sadece haksiz yere dldiiriilen Hz. Osman’in katillerinin
cezalandirilmalarini saglama amaci ile olmustur. Benzer sekilde Hz. Ali de onlar ile
savagsmak gibi bir amacin disinda muhalifleri ikna edip zorlu gorevinde desteklerini
saglama ve iimmetin birligini koruma gayesi ile Basra’ya gitmistir. Ve savas, taraflar
bir araya gelip uzlasmalar1t meydana geldigi zaman iradeleri disinda vuku bulmustur.
Biitin bu hususlar bu meselede tarafsiz duranlarin gerekgeleri olarak ileri
sﬁrﬁlmﬁstﬁr.go Netice itibari ile Ehlisiinnet, her iki tarafin da miimin olduklarini ileri

™ Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, C., 1, 5.35.

" {bn Hazm, el-Fasl, .4, 5.234.

’® Bknz, “...Bir kimse haksizlikla 6ldiiriiliirse velisine yetki verdik...” (isra 8/ 33), «...lyilik ve takva
yolunda yardimlagin, giinah ve haksizlik yolunda yardimlagmayin...”, (Maide 5/ 2).

"" ibn Hazm, el- Fasl, 4: 233 vd.

"8 Bagdadi, el-Fark beyne’l-Firak, s.109; ibn Hazm, el- Fasl, 4: 233; Ziihdi Carullah, el-Mu ‘tezile
Fikruhum ve Akaiduhum, s.14.

™ {bn Hazm, el- Fasl, 4: 233 vd.

% {bn Hazm, el- Fasl, c.4, 5.238-239.
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siirmekle beraber, Hz. Ali’nin onlar ile savagmada hakli, muhaliflerinin ise hatali
asiler olarak goriilmesi gerektigini iddia etmislerdir. Bu durumun ise hicbir sekilde
onlarin kafir ya da fasitk olarak nitelendirilmesine sebep olamayacagin
savunmuslardir.®* Aksine onlar1 tekfir edenlerin bu yaklasimlar ile kendilerinin kiifre
diistiiklerini belirtmislerdir.*

Miisliimanlar bu yaklagimlari ile s6z konusu meselelerde derin ihtilaf i¢inde olduklari
goriilmektedir. Ve bu ihtilaf netice itibar1 ile onlarin bolinmiisliigiinden ve kisir
cekismelere dalmasindan baska bir seye hizmet etmemistir. Zira bu haliyle dini
firkalar, tmmetin ihtiya¢ duydugu uzlagt ortamin1 saglamaktan &te, siyasi
cephelesmeyi pekistiren bir savrulmaya sebebiyet vermislerdir. Nitekim Islam
toplumunun bu dénemde dini anlayislar noktasinda oldukc¢a karmasik bir gorintlye
sahip oldugu bilinmektedir. Miisllimanlarin nazarlarinin bu tiireden ihtilaflar ile
mesgul olmasi, onlar igin gz ardi edilemeyecek Isldm dinini insanlara ulastirma ve
dini akideyi savunma misyonunun giindemden diismesine hizmet etmistir.®

3.1. Vasil b. Ata’min Meselelere Yaklasim

Vasil b. Ata’nin yasadigi dénemde dini firkalar ile Miisliman kanaat 6nderlerinin
problem alanlarma yaklagimi tarzi bu tiirden bir goriintiiyli verirken o bu ihtilafl
meselelerde 6zgilin goriisler ileri siirmiistiir. 8 0, bu meseledeki goriisiinli ortaya
koymak icin Murtekib-i kebire i¢in gelistirdigi “metodu” bu meselesindeki ihtilafa da
uyarlayarak kendine has bir yaklasim tarzi ortaya koymustur.85

Vasil b. Atad, Hz. Osman’in o6ldiriilmesi meselesinde onu Oldiiren ve onu yiiziistii
birakip ona yardim etmeyenler i¢in tevakkuf edip hiikiim beyan etmekten kaginmustir.
Ebu’l-HUseyin el-Hayyat Vasil b. Atd’nin bu yaklasimmi “siipheli durumlarda
¢ekimser kalma™ olarak tanimlamis ve onun bu tutumunu vera’ sahibi alimlerin tavri
olarak nitelemistir.®® Sehristani de bu meselede onun: “muhakkak ki taraflardan birisi
hatali ve bu hatasi sebebi ile de fasiktir. Bununla beraber hangi tarafin hatali
oldugunu tayin etme imkani bulunmamaktadir.” dedigini aktarmisg ve fasik kimsenin
sahitliginin kabul edilmemesi kaidesi esasinca ayrica her iki guruptan birilerinin
kacinilmaz olarak fasik olmas1 gerektigi gerceginden hareketle dinen her iki tarafin da
sahitlikleri kabul edilmez” kaydina yer vermistir.

Cemel Vakasi ile ilgili olarak da Vasil b. Atd’min kimin hakli oldugunu beyan
etmekten kacinarak “her iki taraftan birsi hatalidir. Ancak hatali olan tarafin hangi
taraf oldugunu bilemeyiz” demistir. Bu yaklasimi ile Vasil b. Ata, gerek Hz. Ali ve
taraftarlar1 ve gerekse Ashabu’l-Cemel olarak da bilinen Hz. Aise ve taraftarlarinin
fasik olabilmesine yol Vermistir.88 Bundan kaynakli olarak da her iki taraftan
kimselerin 6rnegin Hz. Ali ile Talha, ya da Hz. Ali ile Ziibeyir veyahut Hz. Ali
taraftarlarindan bir adam ile cemel ashabindan bir adamin bir meselede ittifak ederek
sahitlik etmeleri durumunda onlarin sahitliklerinin muteber olmayacagini ileri
stirmiistiir. Bu yaklagimina da “miitelainlerin” durumunu gerekge olarak ileri

81 Bagdadi, el-Fark, 109.

82 Bagdadi, el-Fark, 110.

8 ziihdt Carullah, el-Mu ‘tezile, 18 vd.

8 Bagdadi, el-Fark, 109; Ziihdt Carullah, el-Mu ‘tezile Fikruhum ve Akdiduhum, 19.

8 zuhdi Carullah, el-Mu ‘tezile Fikruhum ve Akdiduhum,18.

8 Heyyat, el-Intisar, 97.

87 Sehristani, el-Milel ven-nihal, 1: 63, 133.

8 Bu yaklasimi sebebi ile Vasil b. Atd Sia tarafindan elestirilmis ve hicvedilerek yerilmistir. Bk.
Bagdadi, el-Fark, 109.
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siirmiistiir. Zira mutelainlerden® birisinin mutlak manada fasik oldugu bilindiginden
ve bu kisi tayin edilemediginden wusul-i dinde her ikisin de sahitlikleri
reddedilmektedir. *°

Gorildigi tizere Vasil b. Ata Miislimanlarin bir birlerini 6ldiirmelerini biiyiik
giinahtan addederek bunu “fisk” olarak nitelemistir. Ancak s6z konusu hadiselerde
hatal1 tarafi dolays ile fasik kimseyi belirtmekten kaginmistir.

Asin gorislerin ileri siirtildiigii bu meselelerde Vasil b. Atd’nin tutumu daha ¢ok bu
meselelere fazla dalmama seklinde ortaya cikmistir. Zira 0, Hz. Osman’in
oldurilmesi hadisesi ile Cemel Vakasina istirak etme ile biiyiikk giinah irtikap etmis
kimseler ile ilgili meselelerde benzer bir tavir ortaya koymustur. S6z konusu olaylarda
6ldiirme hadiseleri yasandigi i¢in bununla ilgili bir tavir ortaya koyup sorumlulari igin
fisk nitelemesinde bulunmustur.  Ciinkii miislimanlarin birbirlerinin kanlarimni
akittiklar1 bu hadiselerde her iki taraf da hakli olamayacagi ve bir tarf kagmilmaz
olarak hatali olacagina gore, bunun dini ahkamda bir karsililginin olmasi1 gerekmistir.
Her iki taraftan da o6ldirme ve 6ldiiriilme hadiseleri meydana geldiginden ve kimin
hatali ya da hakli oldugu hususunun tayininin miiskiil bir hal almasindan hatali taraf
tayin edilememmistir. Goriiniirde bu sebepten kaynakli olarak VAsil b. Atd’nin tavri
netice itibari ile tarafsiz bir noktaya gelmistir. Bu yaklasim ayni zamanda {immet
nezdinde uzlasic1 ve dahili kisir cekismelere dalmaktan kagmnan bir mahiyet
arzetmistir.

Vasil b. Atd’nin temel ihtilaf alanlarinda bu tarz bir yaklasimi benimsemesinde onun
elinin altinda yetistigi ilk hocasi Ebli Hasim Abdullah’in Kardesi Hasan b.
Muhammed b. Hanefiyye’den etkilenmis olmast muhtemel goériinmektedir.
Kaynaklarin aktardigi sekli ile Hasan b. Muhammed el-Hanefiyye’nin Hz. Osman
oldiiriilmesi vakasi ile Cemel Savasina katilanlar ile ilgili hiikkiim beyan etmekten
kagindig1 rivayet edilmistir. O, bu meselelerde taraflardan birisine karst durmadigi
gibi onlardan herhangi birisini de desteklememistir. Hatta onun bu tutumu Babasi
Muhammed ibn Hanefiye’ye ulastifinda kendisini doverek kafasini yarmis ve ona
“Atan Hz. Ali’yi sahiplenmediginden sana yaziklar olsun” diyerek kendisini
azarlarmstlr.91 Vasil b. Ata da Hz. Osman’in 6ldiiriilmesi ve Cemal vakasi taraflari
hakkinda hiikiim beyan etmekten kaginma ile benzer bir tavir sergilemistir.

4. VASIL B. ATA’NIN MESELELERE YAKLASIMINDA BELIiRLEYICi
OLAN AMILLER

Vasil b. Ata’nin bu meselelere yaklagimindabazi temel hususlarin 6n plana ¢iktig
goriilmektedir. Bunlardan ilki, hadiseler neticesinde meydana gelen Miisliimanlarin
birbirlerini dldiirme gercekligini dinin ruhuna uygun bir formda tanimlayabilme,
ikinci olarak fikirsel olarak oldukga ayrismis olan islam toplumunu, olabildigince bu
ihtilafli ve kisir tartisma alanlarinin girdabindan kurtarma ayrica islam dinini yeni
muhataplara ulastirilma ile dini akideyi fethedilen cografyalarda yasayan toplumlara

8 Bknz. Ragib el-isfahani, Ebii’l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal er-Ragib el-isfahéni, el-
Mufredat fi garibi’l-Kur ‘an, Thk., Muhammed Seyyid Geylani, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, ts.), 45.

% Bagdadi, el-Fark beyne’I-firak, 109; ibn Hazm, el-Fasl, 4: 233; Sehtistani, el-Milel ven-nihal, 1:63;
Fahreddin er-Razi, Ebi Abdillah (Ebii’l-Fazl) Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-Razi et-
Taberistant , I ‘tikadatii firaki’l-miislimin ve 'l-miisrikin, haz., Ali SAmi Nessar, (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-Ilmiyye, 1982), 40; Zehebi, Mizanu 'I-i tidal, 7:118.

% fbn Kesir, el-Biddye ve n-nihaye, 12: 554-555.
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benimsetme ya da karsi itirazlara kars1 savunma gayesine imkan olusturma Vasil b.
Ata’nin bu yaklagiminin ortaya ¢ikan gerekceleri olmustur.

Vasil b. Atd birinci husus ile ilgili olarak bu hadiselere dair gerek “kafir” gérme
gerckse kimseye sorumluluk ¢ikarmayan, Misliman kani dokmenin dini
sorumlulugunu gérmezden gelme anlamina gelebilecek “tam miimin olarak niteleme”
yaklasimlarina katilmamustir. O, ifrat ve tefrit olarak nitelenebilecek bu asirici
yorumlara karsin “fisk” yaklasimini ortaya koymustur. Vasil b. Ata biiyiik giinah
isleyen i¢in kullandig1 fisk kavramini dini naslar ile delillendirdigi gibi ayrica bunu

{immetin “icmar” olarak gdrmiistiir.*

Ikinci husus ile ilgili ise mevzubahis problem alanlarina dair o gin ileri siriilen
fikirlerin tamami ug¢ noktalarda yer alip immet arasinda bir vasat olusturmaktan uzak
bir goriintlii vermistir. Miisliimanlarin yasadiklar1 bu fikirsel ve itikddi problemleri
bilen ve bu durumun islam toplumuna ¢ikardigi maliyetin farkinda olan Mu‘tezilenin
kurucu imam1 Vasil b. Ata, bu problem alanlarin her birisi ile ilgili kutuplastiric1 ve
g?tlsmam olmaktan kag¢inan; uzlagmaci ve vasatgi bir yaklagim tarzi ortaya koymustur.

Ayrica onun bu ihtilafli alanlara yaklasimiin, Islim inanci igin tehlike olusturan
digsal faktorlere karsi dini akideyi savunma ile ilgili hassasiyetinden kaynaklandigini
da gostermektedir. Zira Isldm toplumunun o zamanki sartlarda hilafet meselesi ve
bununla ilgili ortaya ¢ikan ihtilaf alanlarinda dahili ¢ekismeler yasayip imkanlarini
kendi aralarinda tiikettikleri bilinmektedir. Vasil b. Ata ise bu dahili ihtilaf alanlarina
miimkiin oldugu kadar dalmamak, siyasi kutuplagsmalardan uzak durmak ve harici
tehlikelere kars1 islam akidesini savunmak gayesini giitmiistiir.”* Onun islam akidesini
savunma temelinde gerek bizatihi ve gerekse daileri vasitasi ile ortaya koydugu caba
bu hassasiyetini agikca ortaya koymus ve dini ihtilaf alanlarina yaklasiminda
belirleyici bir etken olmustur.

SONUC

Hz. Osman’in ikinci alti yilik doneminde ortaya c¢ikan ve kismen halifenin
uygulamalar1 ile de baglantili olan problemler Hz. Osman’in o6ldiiriilmesi ile
sonuglanirken, hemen sonrasinda vuku bulan Cemel savasinda da Miisliimanlar
birbirlerine kilig ¢ekmis ve Miisliman kam1 dokilmiistir. Bu savaslarda
Muslimanlarinin kaninin dokiilmesinin ortaya ¢ikardigi sorumluluk kimin hatali ya da
haksiz oldugu tartismasini kaginilmaz kilmistir. Bu ¢ergevede yiiriitiilen tartismalarda
farkli tezler ileri stiriilmiistiir. Bu cercevede ortaya ¢ikan egilimlerden bazilar1 her iki
tarafi da Miisliiman kabul edip onlar ile ilgili hiikmii Yiice Allah’a birakip bir gesit
hiikiimstizliik tavrin1 benimserken, diger bazilar1 ise karsilikli tekfire varan asiriliklar
ile birbirlerini suglamiglardir.

Vasil b. Atd’nin bu meselelere yaklasimi ise daha farkli bir sekilde ortaya ¢ikmistir.
O, sO0z konusu iki hadisede Miisliimanlarin birbirlerini Oldiirmesi fiilini “biiyiik
giinah” addederek bu ciirmii islemeyi “fisk” olarak nitelemis, failine fasik demistir.

% Hayyat, el-intisdr, 153,154; Serif Murtaza, Emali, 1: 63; ibnii’l- Murtaza, el-Munye ve’l-Emel, 39-40.

% Bedevi, Abdurrahman Bedevi, Turasu’l-Yunani Fi Hadareti’l-Islami, 2. bs., (b.y., Mektebetu’n-
Nehdeti’l-Misriyye, 1946),1 84-185.

% Zuhdt Carullah, el-Mu ‘tezile Fikruhum ve Akaiduhum, 9-20; Resid el-Hayyun, Mu ‘tezile: elBasra ve I-
Bagdat, 75 vd.
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Ancak kimin fasik oldugu hususunu belirtmekten imtina etmistir. Zira ona goére bu
hadiselede kimin hatali oldugu noktasinin tespit edilmesi miimkiin olamamuistir. O, bu
yaklasimi ile dini agidan nasslar ile tutarli ve icmai esas alan bir tanimlama igerisine
girerken diger taraftan hatali tarafi belirtmekten kaginarak siyaseten tarafsizlik olarak
nitelenebiecek bir tutum ortaya koymustur. Bu tutumu ile de kisir ¢ekismelerden yiiz
cevirip dinin maslahatin1 gozeterek, islami akideyi savunma seklinde yiice bir ideali
maksat edindigini gostermek istemistir. Dolayisi ile Vasil b. Ata’nin bu yaklasima,
ihtilafli bir meselede salt bir hiikkim beyan etmenin otesine Islam akidesi ve
toplumunun maslahatin1 gézeten bir yaklasim olmustur.
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