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Oz

Insan haklar: ile demokrasi arasinda vazgecilmez bir iliskinin olduguna
dair éteden beri yaygin bir kanaat séz konusudur. Oyle ki kamuoyunda insan
haklart ve demokrasinin siklikla bir arada kullanilan iki kavram olduklar: goriil-
mektedir. Diger taraftan demokratik iilkelerin insan haklarima aykirt tutumlar
icinde bulunduklart dikkat ¢cekmektedir. Buna gére insan haklarimin belirledigi
esitlik anlayist ile demokrasinin benimsedigi esitlik anlayist arasinda temel bir
farkliik oldugu anlasilmaktadir. Mezkir farkliligin temellerinin felsefi bag-
lamda analiz edilmesi sorunun aydinlatilmas: bakimindan énem arz etmektedir.
Sorunun temellerinin aydinlatilmast ile birlikte insan haklar ile demokrasi
iligkisinde yasanan sorunlarin giderilmesi adina bazi ¢oziim dnerilerine ulasmak
miimkiin olacaktir.
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DEMOCRACY AS AN ESSENTIAL PROBLEMATIC FOR
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Abstract

There has been an opinion that there is an indispensable relationship
between human rights and democracy all along. So, it seems that both concepts
humand rights and democracy frequently are used together in public opinion.
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Hovewer, attitudes against human rights by democratic countries draw
attention. From this point of view, we can infer from understanding of
equalities, formed by human rights and democracy that there is a fundamental
difference. Analyzing of bases of aforementioned difference in the context of
philosophy are significant so as to enlighten the problematic. Through
enlightening the bases of the problem, it could be possible to suggest some

solution proposals in order to overcoming the problems in the relationship of
human rights and democracy.

Keywords

Human Rights, Democracy, Natural Right, Individual, Mass Domination,
Majority



Insan Haklarinin Saglanmasinda Temel Bir Sorunsal Olarak Demokrasi 335

GIRIS

Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nin (IHEB) ilan edilmesinin iizerin-
den yetmis y1l1 agkin bir zaman ge¢mesine ragmen, insan haklar1 ihlallerinin
diinyanin dort bir tarafinda eskiden oldugu gibi devam ettigi dikkat ¢ekmek-
tedir'. XX. Yiizyil’in sonlarida Bosna ve Srebrenitsa’da yasanan soykirim-
lar yakin tarihte yasanan insan haklar ihlalinin en bariz 6rnegidir. Giinii-
miizde ise Akdeniz’de alabora olan siginmaci tekneleri, kiyilara vuran ve
kaybolan cesetler’ adeta IHEB’in yetmisinci yilinin sorgulanmasi gerekti-
gine isaret etmektedir. Bununla birlikte kiiresel anlamda yasanan insan hak-
lar1 ihlallerini temel bir paradoks olarak nitelendirmek gerekmektedir. Ciinkii
diinya kamuoyunda bir taraftan insan haklar1 sdylemleri artarken, diger taraf-
tan da hak ihlalleri hiz kesmeden devam etmektedir. Su halde diinya gene-
linde insan haklar1 anlayisi ve bu anlayisin hayata gegirilmesi hususunda
belirgin sorunlarin yasandig1 yadsinamaz bir gergektir.

Insan haklar1 sorunlarmm/paradoksunun nedenlerinin anlasilmasi bag-
laminda felsefenin elestirel ve analitik 6zelligi dnemli katkilar saglayacak
mahiyettedir. Elinizdeki ¢alismada yasanan insan haklari sorunlari insan
haklar1 ve demokrasi iligkisi baglaminda ele alinmaktadir. Bu g¢ercevede
temel olarak demokrasilerin insan haklarinin saglanmasinda bozucu bir etki
yapip yapmadiginin irdelenmesi amaglamaktadir. Arastirmamiz kapsaminda
oncelikle insan haklarinin hayata gecmesi bakimindan demokrasinin elzem
bir anlayis oldugunu savunan goriisler muhtasar olarak serimlenmektedir.
Ikinci adimda ise insan haklar1 ile demokrasi arasinda vazgegilmez oldugu
diisiiniilen iliskinin/bagin mahiyeti farkli 6rnekleme ve analizlerle tartigmaya
acilacaktir. Bu ¢ergevede insan haklar1 konusu demokratik yonetim anlayi-
sin1 benimseyen iilkeler baglaminda ele alinmasinin yaninda, mezkir iilke-
lerin bagka iilkelerle olan iliskileri ¢ergcevesinde de sorusturulacaktir. Son
tahlilde ise insan haklarinin saglanmasinda demokrasinin hangi sorunlara yol
acabilecegine dair bazi tespitler somutlastirilarak, sorunlarin giderilmesine
yonelik felsefi baglamda bazi ¢6ziim Onerilerine ulasilmaya caligilacaktir.

Konu ile ilgili mevcut literatiir incelendiginde insan haklar1 ve demok-
rasi iligkisi baglaminda temel olarak iki tiirlii tartismanin yer aldigi goriil-

Gosepath, Stefan: “Universalitdt der Menschenrechte — Ein Erkldrungsansatz”, Gelten
Menschenrechte universal? Begriindungen und Infragestellungen, ed. Giinter Nooke,
Georg Lohmann, Gerhard Wahlers, Herder, Freiburg 2008, s. 195.

Yesilcayir, Celal: “Sigmmacilar Hakkindaki On Kabulleri Belirleyen Etmenler Uzerine
Elestirel Bir Degerlendirme”, Kutadgubilig Felsefe-Bilim Arastirmalari, 32, 2016, s.
122.
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mektedir. Birinci grupta yer alanlar insan haklarimin saglanmasi i¢in demok-
rasinin vazgecilmez oldugunu savunurken, ikinci gruptakiler daha ziyade
demokrasi ile insan haklarinin birbirleri ile iligkilendirilmesinin ¢ok dogru
bir anlayis olmadig1 goriisiindedirler. Insan haklarinin saglanmasinda de-
mokrasilerin vazgegilmez oldugunu savunan goriisler 6teden beri yaygin
olarak kabul goren bir anlayistir. Ancak demokrasilerin insan haklarinin
saglanmasinda nasil bozucu bir etkisinin olabilecegi akademik/entelektiiel
acidan yeteri kadar ele alinmadigi goériildiigiinden ¢alismamizda agirlikli
olarak demokrasinin insan haklarinin saglanmasindaki bozucu etkisi irdelen-
mektedir. S6z konusu diisiinceleri tahlil etmeye insan haklar1 ve demokrasi
kavramlarimin anlamlar1 iizerinde durarak baglamamiz yerinde bir tutum
olacaktir:

Felsefenin temel 6zelliklerinden biri de kavramlarin temellerine inerek
6ziine uygun bir bi¢imde ifade etmektir’. insan haklar1 ve demokrasi kav-
ramlariin 6ziine uygun olarak aydinlatilmasi her iki anlayis arasinda kuru-
lan iligkinin anlasilmasi bakimindan énem arz etmektedir. Insan haklar1 her
tirlii etnik koken, ten rengi, cinsiyet, din ve mezhep gibi farkli 6zelliklerin
otesinde salt insan olmaya bagli haklardir. Oyle ki biitiin diger 6zellikleri
one cikarilmaksizin, diinyaya insan olarak gelmek, insan haklarina sahip
olmak icin yeterli bir nedendir’. Buna gore insan haklari, pozitif hukuk
yasalariin tanidigi haklar degildirler, bilakis salt insan olmaya bagli dogal
haklardir. Demokrasi ise Yunanca bir kavramdir ve demos (halk, ¢cogunluk)
ile kratos (giig, iktidar) sozciiklerinin birlestirilmesi suretiyle olusmustur’.
Buna gore demokrasinin genel kabul goren anlami ise halkin yonetimi ya da
halk yonetimi seklindedir. Buradaki temel 6lgiit ise halkin ¢ogunlugunun
belirledigi bir hiikiimetin {ilke yonetiminde yer almasinin mesru olarak kabul
edilmesidir. Aragtirmamiz g¢ergevesinde insan haklari kavrami, belirtildigi
gibi, salt insan olmaya dayali haklar olarak, demokrasi kavrami ise siyasi bir
yonetim bigimi olarak ele alinacaktir. Demokrasi konusunda ortaya ¢gikmig
sosyal demokrasi, liberal demokrasi vb. tanimlarm/anlamlarin tartigmasi
arastirmamiz kapsaminda yer almamaktadir.

Insan haklar1 ve demokrasi kavramlarinin asli anlamlarina degindikten
sonra mezk{r kavramlar/anlayislar arasinda kurulan iliskiyi iki farkli bakig

Kucuradi, loanna: Insan Haklar: Kavramlari ve Sorunlar, Tiirkiye Felsefe Kurumu,
Ankara 2016, s. 1.

Yesilcayir, Celal: “Insan Haklarmm Aydinlatilmasinda Felsefi Bilginin Onemi”, Kaygi,
Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Dergisi, 31/2, 2018, s. 247.

5 Ciicen, A. Kadir: Insan Haklar1, Sentez Yay., Ankara, 2013, s. 170.
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acisindan analiz etmemiz gerekmektedir. insan haklar1 ve demokrasi iliskisi
oncelikle aralarinda vazgegilmez bir bagin oldugunu savunanlarin goriisle-
rine yer vererek tartisiimaya girisilecektir. insan haklar1 hususunda kiiresel
anlamda yasanan sorunlara yer verildikten sonra arastirmamizin da temel
konusunu olusturan insan haklarmin saglanmasinda demokrasinin nasil bir
sorun teskil edebilecegi tartisilmaya galisilacaktir.

I. INSAN HAKLARININ SAGLANMASI BAKIMINDAN
DEMOKRASI

Demokrasinin insan haklarinin hayata gegmesi bakimindan en uygun
siyasi rejim olduguna dair yaygin bir kanaat mevcuttur. Siyasi diisiince tarihi
incelendiginde insan haklar1 kavraminin gelisimi ile modern demokrasilerin
gelisimi arasinda sik1 bir bagin oldugu ileri siiriilmektedir®. Benzer bigimde
insan haklar1 ile ilgili kaleme alinan bir¢ok yazida insan haklar1 ile demok-
rasi arasinda siki bir bagin kurulmaya calisildigi dikkat ¢ekmektedir. So6z
gelimi Robert Alexy, ulusal devletlerde insan haklarinin saglanmasina en
uygun yonetim seklinin demokrasi oldugunu ileri siirmektedir’. Erhan
Atiker’e gore insan haklar1 meselesinin aslinda bir demokratiklesme tale-
binden kaynaklandigi kusku gétiirmez bir gercektir®. A. Kadir Ciigen ise
insan haklarinin en iyi bicimde demokratik yonetim sekline sahip toplum-
larda hayata gectigini savunmaktadir’. Ayni zamanda “demokrasi ve insan
haklar1” adi altinda okul miifredatlarinda bazi dersler yer almaktadir. S6z
konusu derslerde okutulmak iizere birgok ders kitabinin kaleme alindigi
goriilmektedir'®. Bununla birlikte insan haklari ile demokrasi arasinda nigin
sik1 bir bagin kurulduguna dair bir soru akillara gelmektedir:

Tarihsel olarak insan haklari anlayisinin belgelerde yer almasinin
demokrasi bilincinin gelismesi ile basladigi goriilmektedir''. insan haklari ile

6 Can, Nevzat: Siyaset Felsefesi Problemleri, Elis Yay., Ankara 2005, s. 285.

Alexy, Robert: “Die Institutionalisierung der Menschenrechte im demokratischen
Verfassungsstaat”, Philosophie der Menschenrechte, ed. Stefan Gosepath, Georg
Lohmann, Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main 1998, s. 244.

Atiker, Erhan: “Insan Haklar1 Uzerine... Bir Yontem Denemesi”, Sosyoloji Dergisi,
3/5, 1999, s. 93.

’ Ciicen, s. 53.

Ders kitaplarma bazi érnekler: Tiiziin, Giinsu: Ortadgretim Demokrasi ve Insan Haklar1
Ders Kitabi,, Ada Matbaacilik, Ankara 2018; Ucbas, Tevfik: Demokrasi ve insan
Haklari Liseler Igin Ders Kitabi, Fil Yaynevi, Istanbul 2010.

Erdogan Tosun, Giilgiin: “Birlestirici Demokrasi Devlet-Sivil Toplum Iliskisinin
Yeniden Yapilandirilmas: I¢in Bir Araci Olabilir mi?”, Sivil Toplum ve Demokrasi, ed.
Liitfi Sunar, Kakniis Yayinlari, Istanbul 2005, s. 43.
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demokrasi arasinda kurulan séz konusu siki bagin olugsmasinda demokra-
silerin temel olarak bireylerin/yurttaglarin iradesine dayali bir yonetim
anlayisint mesru saymasi onemli bir etkendir. Bagka bir deyisle glinlimiiz
diinyasinda insan haklarinin saglanmasinin yolunun demokrasiden gegctigi
anlayis1 demokratik devletlerin bireylerin ve toplumun kanaatlerini dikkate
almalarina dayanmaktadir'?. Su halde demokrasi disindaki birgok rejimde
giicliiler ve siyasal elitlerin hakimiyeti s6z konusuyken, demokratik yonetim-
lerde yurttaslarin yonetimi belirleme hakki séz konusudur'’. Dolayisiyla
monarsiler ve kralliklardaki gibi tek kisinin yonetim anlayisi karsisinda
demokratik rejimler, iilkenin ydnetilmesi hususunda halkin tercihini mesru
olarak gordiiklerinden insan haklar ile demokrasi arasinda siki bir bagmn
kurulmasinin olagan hale geldigi anlagilmaktadir.

Gorebildigimiz kadariyla insan haklariin saglanmasi i¢in demokratik
yonetimlerin elzem oldugu anlayis1 yaygindir. Yurttaslarin diisiincelerini ve
onlarin oylari ile belirlenen hiikiimetleri mesru goren demokrasilerin insan
haklarinin saglanmasi bakimindan &teki rejimlerle kiyaslandiginda ¢ok daha
yetkin/uygun bir sistem oldugu anlasilmaktadir. Bununla birlikte insan hak-
lar1 ile demokrasi arasinda kurulan ve vazgecilmez oldugu diisiiniilen mez-
kiir rabitanin ¢ok da saglikli olmadigini diisiinenler de yok degildir. Su halde
demokrasi ile yonetilen iilkeler ilk bakista insan haklarinin saglanmasi igin
en uygun mecra olarak goriilebilirler. Ancak her iki anlayigin temelleri ve
insan hayatina uygulanisi etraflica irdelendiginde aslinda iddia edildigi gibi
saglikli bir demokrasi-insan haklari iliskisinin olmadigini ileri siiren fikirler
de ortaya ¢ikmustir.

II. INSAN HAKLARININ SAGLANMASI BAKIMINDAN
DEMOKRASI SORUNSALI

Evrensel Bildirge’nin (IHEB) ilaninin iizerinden yetmis y1l gecmesine
ragmen nerdeyse her gilin diinyanin degisik yerlerinden insan haklarimin
ihlallerine dair haberlere rastlanmaktadir. Bunlardan savas ve g¢atismalarin
yol actig1 katlik, aclik, katliam ve siginmacilik durumlari baslica hak ihlalleri
olarak dikkat ¢ekmektedir. Birgok insan haklar ihlallerinin yasandig1 diin-
yamizda demokrasi ile insan haklar1 arasinda nasil bir bagin mevcut oldugu
irdelendiginde olduk¢a disiindiiriicii durumlarin yasandig:1 dikkat ¢ekmek-

Bingol, Orhan: “70. Yildéniimiinde insan Haklarim1 Yeniden Diisiinmek”, Mavi Atlas,
Cagdas Felsefe Tartismalar1 Ozel Sayisi, Aralik 2018, s. 72.

Touraine, Alain: Demokrasi Nedir?, ¢ev. Olcay Kunal, Yap: Kredi Yayinlari, Istanbul
2002, s. 100.
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tedir. Bu baglamda insan haklar1 ile demokrasi iliskisini (A. Demokratik
Ulkeler Baglaminda Insan Haklar1 B. Demokratik Ulkelerin Diger Ulkelerle
Iliskileri Baglaminda Insan Haklar1 olmak iizere) iki kategoride analiz
etmeye ¢alisalim.

A. Demokratik Ulkeler Baglaminda insan Haklari

Bir Afrika iilkesinde yapilan se¢imlerle ilgili anlatilan bir anekdot
demokrasi adina 6nemli bir fikir vermektedir: “Oy verme kuliibelerinde
demokrasi pupa yelken gidiyordu. Bir adam karilarin1 getirmedigi i¢in azar-
laniyor. “Gelmek istemediler” - “Onlar1 dovmeliydin”. Pek ¢ok Dowayo’ya
ne konuda oy kullandiklarini sordum. Bos gozlerle baktilar bana. Kimlik
clizdanimiz1 aldik, orada duran gorevliye verdik, o da miihiirledi, boylece de
oyumuz isaretlendi, diye cevap verdiler. Evet, ama ni¢in oy kullaniyorlardi?
[...] Higbiri segimlerin ne i¢in yapildigini bilmiyordu”'*. Bu 6rnek demok-
ratik yonetime gec¢mis bir iilkede birden fazla karist olan ve onlar1 oy kul-
lanmadiklari igin dévmesi istenen adamdan s6z edilmesinin yaninda insan-
larin nigin oy kullandiklarina dair bilingten olduk¢a uzak olduklari da anla-
stlmaktadir. Ancak politik anlamda demokrasinin saglanmasina ragmen bir-
¢ok insan haklar1 ihlalinin yaganmasi miimkiindiir. Ciinkii demokratik yone-
timlerde siyasi partiler se¢im donemlerinde yurttaslarin daha fazla oyuna
alabilmek adina insan haklan ile uyusmayan caligmalar ve vaatlerle ortaya
¢ikabilmektedir.

Almanya’da Nazi Partisinin iktidara gelmesi bu tiirden demokratik bir
anlayisa verilebilecek belirgin bir 6rnektir. Hitler, secim donemlerinde salt
Almanliga dayali ve refah bir {ilke vaat ederek, halkin oyunun 6nemli bir
kismini alarak iktidari elde etmistir. Ancak bu donemlerde, basta toplama
kamplar1 (KZ) olmak iizere, islenen insan haklari ihlalleri tarihte esine az
rastlanir tiirdendir. Dolayisiyla siyasi rejimin demokratik olarak isledigi
bir¢ok iilkede insan haklari ihlallerinin yasanmadigini iddia etmek oldukca
zor goriinmektedir'’. Buna gore siyasi bir rejim olarak demokrasi, yukarda
iizerinde duruldugu gibi, insan haklarin1 saglamaya uygun siyasi bir rejim
olmakla birlikte, s6z konusu haklara zarar verici bir 6zelligi de iginde barin-
dirmaktadir. Su halde baz iilkelerde ¢ogunlugu memnun edip, onlarin oyla-
rin1 almak ugruna, azinliklarin haklar1 gérmezden gelinerek, insan haklari
ihlalleri iglenebilmektedir. Ronald Dworkin’e gore say1 olarak ¢ogunlugu

4 Tomasevski, Katarina: Development Aid and Human Rights Revisited, Pinter, New

York 1993, s. 15. Aktaran: Kucuradi, s. 187.
5 Kucuradi, s. 186, 187.
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elde etmeyi mesru goren demokratik anlayislar ¢ogunlugun istedikleri ger-
ceklestirilmeye calisilirken, azinligin haklar1 énemsenmeyecektir/ gérmez-
den gelinecektir'®. Buna gore demokratik yonetimlerde esas olan insan hak-
larmin saglanmasindan ziyade demokratik anlayisin hayat bulmasidir. Baska
bir ifadeyle ¢ogunlugun belirledigi bir partinin iktidara gelmesi ve ¢ogun-
lugun aldig1 kararlarin uygulanmasi demokratik olmakla birlikte insan hak-
larmin gergeklestigi anlamina gelmemektedir.

Bununla birlikte insan haklar ihlallerinin yalnizca diinyanin geri kalmis
bolgelerinde degil, ekonomisini gelistirmis ve ileri demokratik rejim olarak
nitelendirilen bolgelerinde de yasandigi dikkat c¢ekmektedir. S6z gelimi
Amerika Birlesik Devletleri’nin (ABD) elli eyaletinin otuz sekizinde verilen
idam cezalari bunun en bariz Orneklerinden biridir. Ozellikle Texas,
California ve Florida’da verilen cezalarin ¢ogu siyah tenli erkeklere yonelik
oldugu belirlenmistir. Bunun yaninda ABD’de c¢ocuk yasta olanlarin ve
zihinsel oziirliilerin idaminin arttig1 dikkat ¢ekmektedir. Dolayisiyla diinya-
nin ileri demokrasisine sahip oldugu diisiiniilen bir iilkede insan haklarmin
temelini olusturan ilkelerden yasama hakkimin ihlali olduk¢a garpici bir
durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ayn1 zamanda yetmis yil dnce insan
Haklar1 Evrensel Beyannamesinin ilan edilmesine onciiliik eden bir iilkede
bu derecede insan haklari ihlallerinin yasanmasi oldukga diisiindiiriicii bir
durumdur'’. Bu noktada demokrasi ile yonetilen iilkelerde insan haklari
ihlallerinin yagsanmasinin en énemli nedeni nedir? diye bir soru akillara gel-
mektedir.

Kanaatimize gore demokratik yonetimlerin ¢ogulcu katilimci anlayisi
temel bir mesruiyet kaynagi olarak gérmesinden kaynaklanan insan haklar
ihlalleri ortaya ¢ikmaktadir. Bu anlayista devlet haklarinin insan haklarimin
istiinde goriilmesi nedeniyle insan haklari hususunda onemli derecede
ihtilaller yasanabilmektedir. Ayn1 zamanda devlet, siyasi diizenin korunmasi
adina insan haklarmin smirlandirilmasina yonelik kamuoyu olusturarak,
haklar: ihlal eden kararlar alabilmektedir'®. Su halde demokrasi bir iilkede
cogunlugun karar verdigi bir iktidarin ydnetimi olarak disiiniildiigiinde

Dworkin, Ronald: “Freiheit, Selbstregierung und der Wille des Volkes”, Philosophie
der Menschenrechte, ed. Stefan Gosepath, Georg Lohmann, Suhrkamp Verlag, Frankfurt
am Main 1998, s. 299.

Hamm, Brigitte: Menschenrechte, Ein Grundlagenbuch, Springer Verlag, Opladen
2003, s. 11.

Ozek, Cetin: “Insan Haklari Kavraminda Yeni Anlayis ve Smirlamalar”, istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, 60/1-2, 2002, s. 137.
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bireysel haklar ve 6zgiirliikler igin bir tehdit unsuru haline gelebilmektedir.
Ciinkii (mutlak) monarsi rejimlerinde tek kiside olan iktidar, demokrasi ile
birlikte toplumun belli bir ¢ogunlugunun eline gegmis bulunmaktadir. Diger
bir ifadeyle tek kisinin hakimiyeti belli bir kitle hdkimiyetine (mass
domination) doniismiistiir ve bu durumda bireysel haklardan ziyade iktidar
belirleyen kitlenin talepleri 6nemsenecektir. Bu durumu halkin hakimiyeti
anlamina gelen demokrasi ile insan haklar1 arasindaki bir paradoks olarak
nitelendirmek yerinde bir tutum olacaktir'®. Mustafa Erdogan’a gore soz
konusu paradoksun nedeni biitiin ¢ekiciligine ragmen demokrasinin igeri-
gindedir. Ciinkii demokrasi ¢ogunlugun iradesini hedeflemesine karsin
ayriliklar, boliinmeler ve c¢ekigmeler iizerine kurulu bir rejimdir. Bu bag-
lamda etnik, dinsel ve bolgesel boliinmeler ise demokrasilerde karsilagilan
en biiyiik sorunlardir’®. Dolayisiyla demokratik rejimlerde halkin ¢ogunlu-
gunun iilkenin yonetimini belirlemesi ile birlikte insan haklarinin saglan-
digin1 iddia etmenin oldukg¢a zor oldugu anlasilmaktadir. S6z konusu sorun-
salin temel nedeni ise demokrasilerin ¢ogunlugun belirledigi hiikiimetleri
mesru olarak kabul etmeleri ve buna bagl olarak toplumsal anlamda grup-
lagmalarin/bdliinmelerin ortaya ¢ikmasidir.

Bununla birlikte demokrasinin mahiyetini olusturan esitlik anlayisi ile
insan haklarini belirleyen esitlik anlayisinin birbirinden farkli 6geler oldugu
anlagilmaktadir. Ciinkii insan haklarinda tek tek biitiin bireylerin esitligi esas
alimirken, demokrasiler halkin ¢ogunlugu tarafindan belirlenen bir esitligi
mesru olarak gérmektedirler. Dworkin’e goére halkin ¢ogunlugunu 6nemse-
yen demokrasiler insan haklarmin saglanmasinin degil, belki de saglanama-
masinin temel nedenidirler. Cilinkii ¢ogunlugun iradesinin gergeklesmesi
insan haklarinin saglandig1 anlamina gelmemektedir. Bir toplumda iradesi ve
haklar1 gérmezden gelinen azinliklar demokratik anlamda ¢ok fazla sorun
teskil etmemekle birlikte insan haklarinin hayata gegmediginin temel gos-
tergesi olacaktir’'. Buna gore devletin ortaya ¢ikmasindan/olusmasindan
bagimsiz olarak salt insan olmaya bagli haklar1 demokratik bir anlayisla
Ozdeslestirmek oldukca tartigmali bir durum kazanmaktadir. Diger bir ifa-
deyle insan haklarinin saglanmasini demokrasinin saglanmasina baglamak
iginde dnemli agmazlari barindiran bir tutum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Dolayisiyla demokratik devletlerin halkin ¢ogunlugunun tercihini iilke yone-

Menke, Christoph/Pollmann, Arnd: Philosophie der Menschenrechte zur Einfithrung,
Junius Verlag, Hamburg 2007, s. 172-174.

Erdogan, Mustafa: Anayasal Demokrasi, Siyasal Kitabevi, Ankara 2004, s. 253.

*' Dworkin, s. 294-296.
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timi olarak mesru olarak gormelerinden kaynaklanan insan haklar1 ihlalleri
yasandig1 anlagilmaktadir.

Gorebildigimiz kadariyla insan haklar1 ve demokrasi mahiyeti geregi
birbirinden iki ayr1 unsura igaret ettiklerinden, iki anlayisin da kavramsal
olarak birbiriyle ¢ok fazla iligkilendirilmesinden kaynaklanan sorunlar ya-
sanmaktadir. Ernst-Wolfgang Bockenforde’ye gore demokrasi devletin
iradesinin halk oylamasina bagli olan yonetim sistemleri ile ilgili politik bir
diizeni ifade ettiginden, bu kavramin insan haklar1 ile birebir uyustugunu
iddia etmek her seyden once bir kavram kargasasina yol agmasi kaginilmaz-
dir. Insan haklar salt insan olmaya bagl olan ve mesruiyeti insan onuruna
dayal1 haklar iken, demokratik sistemde mesruiyet halkin tercihine baghdir*.
Bununla birlikte insan haklar1 kavraminin 6ziine uygun bir bi¢imde aydin-
latilamamasindan/tanimlanamamasindan kaynaklanan bircok insan haklar
ihlalleri yasandigi vakiadir™. O halde insan haklari tanimlanirken her tiirlii
sosyo-kiiltiirel sartlardan, politik sistemlerden, cinsiyet ve etnik kdkenden
bagimsiz olarak salt insan olmaya bagli evrensel haklar oldugunu gézden
kagirilmamasi gerekmektedir. Bununla birlikte insan haklarinin evrenselli-
gine karsin, demokrasi bir yonetim sekli olarak, uygulandig1 devlete gore
gecerlilige sahip olan hukuk sistemi ile yakindan iligkilidir. Dolayisiyla
demokrasiler ¢ogunlugun iradesini mesru gdérmesinin yaninda uygulandig
devletin politik sartlarina gore de degisiklik icereceginden dolay1 insan hak-
larmin evrenselligi anlayisi ile uyusmamaktadir. Cilink{i politik sistemler
kendi onceliklerini gergeklestirmek ¢abasi i¢indedirler ve secimlerde yurttas-
larin oylarina talip olduklarindan halkin ¢ogunlugunun faydasini gozetmeyi
amaglarlar. Demokrasinin ger¢evesi bunu gerceklestirmek i¢in uygun bir
mecradir. Buna gére demokrasi ve insan haklarinin birbiriyle sik1 bir iligki
icinde oldugu tezinin agmazlar1 giderek belirgin bir hal almaktadir.

S6z konusu uyusmazlig bariz bir bicimde goz 6niinde seren diger bir
husus ise demokrasilerin evrensel etik ilkelerden ziyade mevcut iilkedeki
mutabakati mesru bir zemin olarak gérmeleridir. Oyle ki mahiyeti geregi
demokrasiler mesruiyetini konsensiis/uzlagsma {izerinden saglamaktadir ve
secimler de halkin oylar1 {izerinden bir konsensiis olusturmak iizere

2 Bickenforde, Ernst-Wolfgang: “Ist Demokratie eine notwendige Forderung der

Menschenrechte?”, Philosophie der Menschenrechte, ed. Stefan Gosepath, Georg
Lohmann, Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main 1998, s. 236.

Tepe, Harun: “Sosyal Haklar ve Insan Haklar1: Sosyal ve Ekonomik Haklar Olmadan
Insan Haklar1 Korunabilir mi?”, Uluslararas: Sosyal Haklar Sempozyumu Bildiriler, ed.
Nergiz Miitevellioglu, Mehmet Zanbak, Belediye-Is, Ankara 2009, s. 97-101.
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yapilmaktadir. Albrecht Wellmer’e gore ozii itibariyla adaletsiz/haksiz
(ungerecht) olan hususlar tizerinde de konsensiis olusturmak da miimkiindiir.
Dolayisiyla demokratik olup da, hak ihlali olabilecek bir¢ok durumla kargi-
lagilabilir. Buna gore demokratik sistemler/meclisler Nazi suglularinin ve
vergi kagiranlarin beraat edecegine, sigmmacilarin smir dist edilecegine,
kiirtaj yaptiran kadinlarin ve protestocularin cezalandirilacagina dair kararlar
alabilirler”. Ciinkii mevcut yap1 i¢indeki oy coklugunu ve mutabakati
mesru/legal bir dlgiit sayan bir anlayigtan genel geger etik ilkeleri dikkate
almas1 beklenemez. Bu durum ayni zamanda kamuoyunda yaygin olarak
kullanilan “Demokrasilerde ¢are tiikkenmez” soziiniin neden yayginlastigina
dair bir fikir de vermektedir. Clinkii demokratik anlayislar evrensel ilkeleri
kendi sistemlerine uydurmak maksatli, yorumlama hakkint mesru olarak
gormektedirler.

B. Demokratik Ulkelerin Diger Ulkelerle iliskileri Baglaminda
Insan Haklar

Insan haklarmin saglanmasi bakimimdan demokrasinin vazgecilmez bir
rejim oldugunu savunan anlayiglarin yaninda demokrasilerin séz konusu
haklarin saglanmasinda nasil bozucu etki yapabilecegini tartismaya g¢alistik.
Bununla birlikte insan haklari-demokrasi iligkisini uluslararasi boyutuyla
anlayabilmek icim demokratik yonetim anlayisim1 benimseyen iilkelerin
diger iilkelerle iliskilerini ele almanmz yerinde bir tutum olacaktir. Onceki
béliimde demokratik bir ydnetim anlayisina ragmen ABD’de uygulanan
idam cezalaria degindik. Bununla birlikte bu iilkede yasanan insan haklar
ihlallerini yalnizca bir i¢c mesele olarak sinirlandirilmamasi gerekmektedir.
ABD’nin diinyanin baska bdlgelerine yonelik tutumu da bir¢ok insan haklari
ihlaline yol agmaktadir. S6z konusu sorunsali bazi érneklemelerle serimle-
meye c¢alisalim:

Bu cercevede oOncelikle ABD’nin “demokratiklestirme” adi altinda
Afganistan ve Irak’1 isgal etmesinin ve binlerce insanin bu siire zarfinda
hayatin1 kaybetmesinin insan haklan ile pek uyusmadigimi ifade etmemiz
gerekmektedir”. Hatta ABD, 2003 yilinda Birlesmis Milletler insani miida-
hale ilkesini de ¢ignemistir. O siralar ABD Bagkani olan George W. Bush,

2 Wellmer, Albrecht: “Menschenrechte und Demokratie”, Philosophie  der

Menschenrechte, ed. Stefan Gosepath, Georg Lohmann, Suhrkamp Verlag, Frankfurt am
Main 1998, s. 272.

Geis, Anna: “Diagnose: Doppelbefund - Ursache ungeklért? Die Kontroverse um den
demokratischen Frieden”, Politische Vierteljahresschrift, 42 (2), 2001, s. 282-298.
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Irak’a yonelik savas karari alip almamalar1 konusunda Birlesmis Milletlerin
onaymna gerek duymadiklarmi, karar verdikleri seyi gerceklestireceklerini
ifade etmistir’®. S6z konusu isgallerle birlikte demokratik olmayan tilkelere
demokrasi getirmeyi amagladiklarini iddia etmektedirler. Ancak belli bir
iilkeyi demokratiklestirme maksadiyla basvurulan, savas ve isgaller bariz bir
bicimde insan haklar ihlallerine yol agmaktadir”’. isgal ve savaslar nede-
niyle insanlarin hayatini yitirmesi insan haklarinin yasama ilkesi baglaminda
diisiintildiigiinde kabul edilebilir bir durum degildir. Bununla birlikte isgal ve
savaslarin yol actig1 sigimmmacilik sorunsali kiiresel anlamda ciddi boyutlara
ulasmis durumdadir.

Savas, tecrit ve tehdit gibi insan hayatin1 dogrudan etkileyen olumsuz
sartlar nedeniyle birgok insan dogup biiyiidiigii yeri terk etmek zorunda kal-
maktadir. Bernd Ladwig’e gore siginma arayisi i¢cinde olan insanlarin biiyiik
riskleri goze alarak zorlu yolculuklara ¢ikmalarmin nedeni, yasadiklar
yerlerdeki hayat sartlariin gii¢liiglidiir. Ancak demokratik yonetimlere sahip
batili iilkeler savaslar ve iggaller nedeniyle oldukca zor durumda kalmis bu
insanlar igin vicdanl davranmaktan olduk¢a uzaktir®™. Siginmacilara yonelik
Alman Havalimanlarinda sinir polisleri tarafindan uygulanan iskence uygu-
landig1 dikkat ¢ekmektedir”. Sézgelimi gegen yil Almanya’min smir dist
ettigi Afgan bir sigmmacinin intihar etmesi®” iizerine insan haklarmim teme-
lini olusturan yasama hakk: ilkesi demokratik iilkeler 6zelinde tartisilmaya
baglanmustir.

Diger taraftan demokrasi ile yonetilen iilkelerde de gizli diplomasi ve
politikalarin yiiriitiildiigii ortaya cikmaktadir. Ozellikle Julian Assange
tarafindan 2006 yilinda wikiLeaks belgelerinin yayimlanmas: ile birlikte
ABD’nin kiiresel anlamda tasarladigi birgok gizli plan desifre edilmeye
baslanmustir’’. Bununla birlikte Edward Snowden tarafindan ABD Ulusal

% Fox, Gregory H.: Humanitarian Occupation, Cambridge University Press, Cambridge

2008, s. 185.

Yesilcaywr, Celal: Ebedi Baris, Pax Romadana Birlesmis Milletlere, Tezkire Yay.,

Istanbul 2017, s. 81.

% Ladwig, Bernd: “Offene Grenzen Als Gebot Der Gerechtigkeit?”, Migration Und Ethik,

ed.. Andreas Cassee, Anna Goppel, Mentis Verlag, Miinster 2012, s. 68.

Hamm, s. 11.

Sirleschtov, Antje/Monath, Hans/Woratschka, Rainer: “Seehofer bedauert Suizid von

abgeschobenem Afghanen™: https://www.tagesspiegel.de/politik/asylpolitik-seehofer-

bedauert-suizid-von-abgeschobenem-afghanen/22789716.html, Erisim Tarihi:

01.03.2019.

3 Nida-Riimelin, Julian: “Demokratic will Offentlichkeit”, Die Zeit, 16.12.2010:
http://www.zeit.de/2010/51/Wikileaks/komplettansicht, Erigim Tarihi: 01.03.2019.
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Giivenlik Dairesi’nin (NSA) diinya genelinde bazi internet sayfalar1 ve e-
postalar vasitasiyla birgok kisinin 6zel bilgilerini elde etmesi desifre edil-
mistir’”. Diinya kamuoyunda ileri seviyede bir demokrasi ile yonetildigine
inanillan ABD’nin diinyanin bagka iilkelerine yonelik yiiriittiigli gizli poli-
tika® acikgas1 birgok iilkeyi giivenlik bakimindan rahatsiz/tedirgin etmek-
tedir. S0z konusu gizli politikalarin nelere yol agabilecegi hususunda Kant’in
disiincelerine kulak vermek gerekmektedir. O, 6zellikle uluslararasi diplo-
masilerde/politikalarda seffafligin olmamasini bir hak ihlali olarak nitelen-
dirmektedir. Ona gore insanlar ve iilkeler seffaflik prensibine uyulmasi etik
ve hukuki bakimindan elzemdir**. Ayni zamanda o, iilkelerin diinyanin her-
hangi bir yerinde yasanan hak ihlalinin (Rechtsverletzung) gizli kalmamasi
icin uluslararas: politikada seffaflik prensibine énem vermektedir’>. Dola-
yisiyla Kant’in diisiinceleri baglaminda kiiresel anlamda yiiriitiillen gizli
diplomasiler 6nemli bir savas nedenidir. Diinya iizerinde savaglarin sona
ermesi, insan haklar1 ve barigin gelisebilmesi i¢in gizli diplomasilerden uzak
durulmasi ve seffaflik prensibine uyulmasi gerekmektedir.

Gorebildigimiz kadariyla demokrasiyle yonetilen iilkelerin baska iilke-
lere yonelik tutumlarinda insan haklarina riayet ettiklerini ileri siirmek
oldukca zor goriinmektedir. Dolayisiyla demokrasi ile ydnetilen iilkelerin
kendi i¢lerinde insan haklari ile ilgili sorunlar yasanabildigi gibi, bagka iilke-
lere yonelik insan haklarini ihlal edici tutumlara yoneldikleri de yadsinamaz
bir ger¢ek olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Buraya kadar yapmaya calistigimiz
analizlere gore ilk bakista insan haklarmin saglanmasinda en uygun siyasi
rejimin demokrasi oldugu goriisii 6ne ¢ikmaktadir. Ancak bir¢ok iilke de-
mokratik bir siyasi anlayisi benimsemesine ragmen insan haklart ile uyus-
mayan tutumlar1 mesru gorebilmektedir. Yapilan analizlere istinaden insan
haklar ile demokrasi arasinda kurulmaya calisilan yaygin anlayisin ciddi
anlamda tartigmal1 bir hal aldigini iddia edebiliriz. Bu durumu, insan haklar
ile demokrasi arasindaki bir paradoks, agmaz ya da geligki olarak nitelendir-
memiz miimkiindiir. Ayn1 zamanda bu durum Derrida’nin da {izerinde

32 Greenwald, Glenn: Saklanacak Yer Yok, cev. Tiirkan Colak, Profil Yay., Istanbul 2015,
s. 331-338.

ABD’nin s6z konusu agiga cikarilmig gizli politikalarinin yaninda PKK gibi terér
Orgiitlerine aleni olarak lojistik ve silah destegi vermesi baska bir sorunsal olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

33

3 Kant, Immanuel: Zum ewigen Frieden, Ein philosophischer Entwurf (1795), Kants

Werke, Akademie Textausgabe VIII, Walter de Gruyter, Berlin 1968, s. 381.
¥ Kant, 360.
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durdugu iki degerli karsithk mantigi sorunsalimi akillara getirmektedir*®.
Buna gore salt insan olmaya bagli insan haklar1 ile ¢ogunlugun iradesini
mesru goren demokrasi arasinda ortaya g¢ikan belirgin bir karsithigin gor-
mezden gelinmemesi gerekmektedir. Dolayisiyla insan haklar1 ve demokrasi
iligkisi sorunsalini sadece bir yoniiyle ele almak yerine ¢ift tarafli diistinmek
kiiresel anlamda yasanan insan haklar1 sorunlarinin anlasilmasi ve diizel-
tilmesi adina 6nemli bir adim olacaktir. Son tahlilde buraya kadar yapmaya
calistigimiz analizler baglaminda bazi bulgular elde etmeye ve insan haklari-
demokrasi iligkisi baglaminda yasanan agmazlarin giderilmesine yonelik
bazi 6nerilere ulagsmaya ¢alisalim.

SONUC YERINE

Insan haklarinin saglanmasinda demokrasinin vazgegilmez bir rejim
oldugunu ileri siirenler ile insan haklarinin hayata gegcmesinde demokrasinin
bozucu bir rol oynayabilecegini savunanlar arasinda belirgin bir karsitlik
oldugu anlagilmaktadir. Bununla birlikte her iki cenahtaki yazarlar1 buzda-
ginin goriinen ve goriinmeyen kismimi yorumlayanlar olarak da degerlen-
dirmek miimkiindiir. Oyle ki goriiniis itibariyle insan haklar1 ve demokrasi
arasinda yurttaglarin iradesini onemsemek bakimindan bir iliski oldugunu
yadsinmaz bir gercektir. Diger taraftan demokrasilerin halkin/yurttaglarin
iradelerini belirgin bir kitle hakimiyetine doniistirme ve baglamda soz
konusu c¢ogunlugun i¢inde yer almayanlari ihmal etmeleri muhtemel bir
durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Aragtirmamiz baglaminda yer vermeye ¢alistigimiz analizler demokrasi
ile yonetilen {ilkelerde yasanan insan haklar1 sorunlarinin neden kaynaklan-
digma dair bir takim fikirler sunmaktadir. Buna goére insan haklar1 6zii
itibartyla herkesin dogustan getirdigi evrensel haklar iken, demokrasilerin
cogunlugun belirledigi bir siyasi iradeyi mesru olarak gérmelerinin temel bir
sorunsal teskil ettigi anlagilmaktadir. Bu baglamda temel birey haklar1 olan
insan haklarinin, demokrasilerin kitle hakimiyeti ve ¢ogunlugun iradesinin
mesruiyeti anlayisi ile goz ardi edilmesi durumu ile karsilagilmaktadir.
Dolayisiyla insan haklart ile demokrasi arasinda yasanan temel agmazin
cogunluk/kitle ile birey arasinda ortaya ¢ikan karsitligi oldugunu ifade ede-
biliriz. Buna gore demokrasiler halkin ¢cogunlugunun iradesi ile bir mesruluk
kazanirken, tek tek bireylerin iradeleri ¢ogunluk i¢inde gérmezden geline-
bilmektedir. Bu noktada ¢ogunlugun iradesi/kitle hakimiyeti ile mesruiyet
kazanan demokrasilerde insan haklar1 6zline uygun olarak saglanabilir mi?

3¢ Derrida, Jasques: Platon’un Eczanesi, Cev. Zeynep Direk, Alfa, Istanbul 2016, s. 70.
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diye bir soru akillara gelmektedir. Diger bir ifadeyle, buz daginin tamamin
g0z Oniinde tutarak, insan haklar1 ve demokrasi arasindaki mezkir agmaz-
larin giderilmesi miimkiin miidiir? diye sormak da miimkiindiir. Son tahlilde
insan haklar1 ve demokrasi arasinda olagelen mevcut sorunlarin/agmazlarin
giderilmesi/iyilestirilmesi baglaminda bazi 6neriler sunmaya calisalim.

Demokrasi ile yonetilen iilkelerde insan haklarinin aslina uygun olarak
hayata gegcirebilmesi icin oncelikle demokrasinin yorumladigi ve belirledigi
insan haklar1 anlayisindan vazgecilmesi gerekmektedir. Bunun saglanabil-
mesi i¢in de demokrasi ile 6zdeslesmis olan ¢ogunlugun yonetimi anlayigin-
dan vazgecilmesi, toplumdaki biitiin bireylerin ve farkliliklarin (etnik, dini,
mezhepsel vb.) esit bir bicimde korunup gozetilmesi gerekmektedir. Demok-
ratik rejimlerin s6z konusu doniisiimii gergeklestirebilmesi ile birlikte insan
haklarinin saglanmasinda demokrasinin 6nemli bir rol oynayabilecegini
iddia etmek miimkiin olacaktir. Bu baglamda demokrasinin mesru gordiigii
kadar uygulanan insan haklar1 diisiincesi yerine insan haklarini toplumda
yasayan biitiin bireyler i¢in esit bir bicimde hayata gegirmek i¢in demok-
rasiyi motor bir gii¢ olarak belirlemek yerinde olacaktir. Diger bir ifadeyle
temel amacin demokrasinin islevselligi olan bir toplum anlayis1 yerine insan
haklarim1 gergeklestirmek ve hayata gegirmenin temel amag¢ oldugu bir top-
luma dogru evrilmek 6nemli bir adim olacaktir. Buna gore insan haklarinin
demokrasi kurumu altinda konumlandirilmasindan ziyade, demokrasinin en
iist deger olan insan haklari1 altinda konumlandirilmasi anlayisinin yaygin-
lastirilmast gerekmektedir. S6z konusu anlayisin gerceklestirilebilmesi igin
temel olarak demokrasiyi asli amag olan insan haklarmin saglanmasinin bir
araci/yolu olacak sekilde belirlemek 6nem arz etmektedir.

S6z konusu anlayigin hayata gecirilmesi ile birlikte Oncelikle siyasi
partilerin se¢im donemlerinde halkin oyunu alabilmek adina bagvurabilecegi
insan haklar1 ihlallerinin 6niine gecilebilecektir. Bununla birlikte demokratik
yonetimlerin ¢ogunlugu temsil ederek azinliklar1 ve farkliliklar1 gérmezden
gelmesi, ya da ¢ogunlugun faydasi i¢in onlar1 baski altina almasi, anlayiginin
Onlenebilmesinin yolu ag¢ilmis olacaktir. Boylelikle sadece g¢ok partilik,
se¢imlerde herkesin oy hakkinin olmasi ve ¢cogunlugu elde edenin yonetimde
s0z sahibi olmasi gibi tutumlar olarak diisiiniilen demokrasi anlayis1 genis-
leyerek/doniigerek insan haklarini saglayici bir mekanizmaya evrilmis ola-
caktir. Su halde insan haklarinin saglanmasi bakimindan en fazla oyu alan
partinin politik giicli ele ge¢irdigi ve kendisini iktidara tagiyan kitleyi/grubu
memnun edici politikalar icra ettigi anlayisindan vazgegilmesi elzem goriin-
mektedir.
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Siyasi partilerin kendilerini iktidara tasiyan kitleye verilen sozleri
yerine getirmek ve onlart memnun ederek sonraki se¢imlerde yine onlarin
kendilerine oy vermelerini saglamak icin girisecekleri politikalar insan hak-
larma ters diisebilmektedir. Oyle ki insan haklar iktidar1 elinde bulunduran
siyasi giliciin karar verme mekanizmasina doniistiiriilemeyecek derecede
insanin temel/kadim haklaridir. Su halde bu haklar belli bir kitlenin ya da
grubun haklart olmanin 6tesinde bireyin haklaridir. Demokrasilerin de o
iilkede yasayan herkesin tek tek insan haklarini saglayici bir mekanizmaya
doniismesi yerinde olacaktir. Ancak demokrasinin 6ncelendigi ve insan hak-
lariin demokrasinin mesruiyetine ve karar verme mekanizmasina birakil-
mas1 devam ettigi slirece s6z konusu sorunlarin yaganmasi kaginilmaz olarak
devam edecektir. Bunun Oniine gegebilmek i¢in Oncelikle insan haklar1
demokrasi iligkilerinde insan haklarinin 6ncelenmesi, demokrasinin; sz
konusu haklarin prensiplerine gore sekillenmesi gerekmektedir. Boylelikle
insan haklarma dayali demokratik yonetimlerin haklar1 saglayici birer
mekanizmaya doniismesi saglanmis olacaktir.

Insan haklar1 ve demokrasi iliskisi bakimmdan her iki anlayisin &ziine
uygun bir tutum benimsenmemesinden kaynaklanan birtakim sorunlarin
yasandig1 anlasilmaktadir. Kiiresel anlamda yasanan insan haklari ihlalle-
rinin temel nedenlerinden birinin de insan haklarinin demokratik karar alma
ugruna soz ardi edilmesi oldugunu ifade etmemiz miimkiindiir. Her iki
anlayisin/kavramin aralarinda daha saglikli bir bagin olusmasi adina insan
haklar1 ve demokrasi egitimlerinde bazi iyilestirilmelere gidilmesi 6nemli bir
adim olacaktir. Bu g¢er¢evede demokrasiyi Onceleyen ve insan haklarim
demokrasinin altinda konumlandiran bir egitim anlayigindan vazgecilerek,
insan haklarinin temel/catt deger oldugu hususunda egitimcilerin biling-
lenmesi gerekmektedir. Ayn1 zamanda insan haklarimi ikinci planda ele alan,
sozgelimi “Demokrasi ve Insan Haklar” ya da “Vatandaslik ve Insan Hak-
lar1” gibi, derslerin ve ders kitaplarmin yeniden gdzden gegirilerek, insan
haklarini aslina uygun olarak ¢ocuklarin/genglerin egitilmesi gerekmektedir.
Su halde insan haklar1 insanligin en {ist degeri oldugundan farkli kavramlarla
iliskilendirmeden salt Insan Haklar1 adi altinda egitiminin icra edilmesi
yerinde bir tutum olacaktir. S6z konusu pedagojik tutumun gergeklesti-
rilmesi ile birlikte demokrasi ve insan haklar1 arasinda kurulan kavram
kargasasinin Onlenmesinin yolu agilmis olacaktir. Bununla birlikte insan
haklarinin saglanmasinda demokratik rejimlerin ni¢in bozucu bir etki yapti-
ginin aydinlatilmas1 ve s6z konusu bozucu etkinin 6nlenmesi adma da
onemli bir kazanim saglayabilecektir.
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