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Amag: “Ser‘iyye sicilleri” XV. ylzyildan, XIX. ylzyilin son dénemini kapsayan Osmanli toplumunun ekonomik, siyasi ve toplumsal yasantisina dair

bilgiler igeren, Turk tarihinin ana kaynaklarindan birisini olusturan ¢ok énemli kayitlardir. Bu siciller kapsamlar itibariyla tip ve hukuk tarihimiz
agisindan da ¢ok 6nemli bir yere sahiptir.

Gereg ve Yontem: Bu calismada son yillarda etkileri ve sonuglari ile sosyal ve tibbi ydonden énemli bir sorun olusturan “siddet” ve bunun bir alt
baslig olarak “kadina yénelik siddet” olgusunun tarihsel planda istanbul Ser‘iyye Mahkeme Sicillerine yer alan olaylar iizerinden degerlendiriimesi
amaclanmistir. Bu calismada Tirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi iISAM yayini olan istanbul Kadi Sicilleri (1-40) incelenmistir. incelenen
bu kitaplarda toplam 23387 kayit bulunmaktadir. S6zl edilen ser‘t mahkeme sicillerinde, erkek ya da kadin hangi cinsiyetten gelirse gelsin, kadina
yonelmis siddet unsuru iceren kayitlar saptanmis ve gruplandiriimistir. Bu gruplandirma yapilirken Osmanli ceza hukukunda suglarin siniflandirildig
ana ve alt bashklar kullaniimigtir.
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Bulgular: Bunlar arasinda “darp”, “eziyet (iskence)”, “bekaret muayenesi”, “kadin (bedeni) ticareti”, “sarkintihk”, “tecaviiz”, ve “6ldirme” gibi
fiziksel siddet dgeleri igeren vakalar oldugu gibi, “iftira” ve “hakaret” gibi agirlikli olarak s6zel siddet 6geleri igeren mahkeme kayitlarinin da yer aldig
gorulmustir. Davaya konu olan sugun faillerinin, hem erkek hem kadin olabildigi; bu kisilerin kadinin yakini olabilecegi gibi, hi¢ tanimadigi kisiler de
olabildigi gorilmektedir.

Sonug: On altinci ve XVII. yiizyillarda istanbul’da siddete ugramis kadinlarin ya kendileri ya da vekilleri araciligi ile mahkemeye bagvurduklari ve
dénemin pozitif hukukunun verdigi haklar kullanarak, kendilerine siddet uygulayan kisilerden uzaklasmaya ve kendilerini korumaya galistiklari
gorulmektedir. Kadinlarin, mahkemeye basvurmalari ile “kadina yonelik siddet” de gérinir hale gelmistir.

Anahtar kelimeler: Siddet, Kadina yonelik siddet, Kadi sicilleri, Osmanli Tarihi, Hukuk

ABSTRACT

Object: “Islamic Jurisprudence Records” one of the important sources for Turkish History reflecting political, social and economic aspects of
Ottoman Society form XVth century until the end of XIXth century. These records can be regarded as valuable sources for history of law and
medicine due to their extensive content.

Materials and Methods: “Violence” and in particular “violence against women” became an important issue regarding medical practice and our
social life in recent (past) ten years. This study is conducted to evaluate the historical aspects of “violence against women”, over occasions covered
by istanbul Islamic Jurisprudence Records. istanbul Islamic Jurisprudence Records (1-40) published by Turkish Divinity Foundation Center for Islamic
Studies were enjoyed. The books enjoyed were including in sum 23387 records. Records concerning violence against women, regardless to the
gender of the perpetrator, determined and classified. Classification was conducted according to the titles and subtitles in the classification of the
crimes in Ottoman Criminal Law.

"o ” a, ” o« nou

Results: Results includes physical violence cases as “battery”, “torture”, “virginity testing”, “commercialization of female body”, “indecent assault”,
“rape” and “homicide”, as well as verbal violence cases concerning “insulting” and “aspersion”. People of both sexes (both men and women) were
determined as perpetrators of these acts. Also both total strangers and intimate people were involved as perpetrators in these occasions
concerning aggressive behavior.

Conclusions: During XVIth and XVlith centuries in istanbul, victims of violence against women were used their rights given in positive jurisprudence
system and applied to courts, in search of safety and protection form prosecutors, personally or by their representative. These litigations served the
visibility of and awareness regarding “violence against women” in social and historical context.
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Giris
Bu calisma bazi istanbul Ser‘t Mahkeme Sicilleri’'ne dayanarak olusturulmus olup, gerek diinyada, gerekse

Glkemizde son yillarda daha gorinir hale gelen, kadina yonelik siddeti tarihsel slirecte ve toplumsal cinsiyet
bakis acisiyla degerlendirmeyi amacglamaktadir.

Kadina yonelik siddetin incelenmesinde toplumsal cinsiyet, kadinlik, erkeklik, iktidar kavramlarinin goz
dniinde bulundurulmasi gerekmektedir. Ozellikle 1970’ler sonrasinda yogun olarak calisilan bir konu olan
toplumsal cinsiyet, biyolojik cinsiyetten ayri olarak erkek ve kadinin kiltirel ve sosyal agidan
tanimlanmasini, toplumun bu iki cinsi birbirinden ayirt etme 6lgitlerini, onlara yikledigi toplumsal rolleri
aciklamak icin kullanilir.! Bu kavramin énemi kadin ve erkek arasindaki giic/iktidar iligkilerini anlamayi,
esitsizlikleri sorgulamayi, degerlendirmeyi kolaylastirmasinda yatmaktadir. Gegcmisten gliniimuize erkeklik,
iktidar olgusuyla ¢ok yakindan iliskilidir.! Egemenlik ve boyun egme iliskilerinde gézlemlenebilir. Erkeklik en
basit bicimiyle, bir toplumsal cinsiyet kalibi, bir “ideal erkek kimligidir”. Ancak bununla kalmaz, karmasik
yonleri de icerir. Kadinlk ve erkeklik durumlari her iki cins tarafindan karsilikh olarak yeniden aretilir.!

Kadinlik ve erkeklik i¢csel olarak iliskisel kavramlardir, yani birbirlerine gére, birbirleriyle iliski icinde anlam
kazanirlar. Burada incelenen bilgi nesnesi olan bagimsiz bir “kadinlik” ya da “erkeklik” degil, toplumsal
cinsiyet iliskileri baglaminda bunlarin degerlendirilmesidir.! “Siddet” olgusu da ancak baglamin bu iliskisel
ozelligi dikkate alinarak ¢6ziimlendiginde isabetli degerlendirmeler yapilabilmesi miimkin olabilecektir.

Toplumsal planda kadina yonelik siddet herhangi bir sinifa 6zgii olmayip, hemen hemen toplumun tiim
kesimlerinde gorilebilen, bu sebeple de siniflar Usti bir yaklasimla degerlendirilmesi gereken bir 6zellik
tasimaktadir. Siddet erkekler arasinda yasandiginda siklikla sugun ne oldugunun ve niteliklerinin agiklanmasi
glindeme gelmektedir. Oysa erkekten kadina yonelik olan siddette sorun farkli bir boyut kazanmaktadir.
Sorun ek olarak toplumsal cinsiyet boyutuyla da ele alinmalidir.

Kadina yonelik siddetle miicadele ve her seye ragmen siirmesinde hukuk da pek ¢ok ipuglari sunabilecek bir
alandir.? Tarihin her déneminde ve yasamin her asamasinda karsimiza ¢ikan sosyal bir olgu olan siddet,
temel olarak hukukun ilgilendigi konulardan birisidir. Ote yandan insanlarin karsi karsiya kaldiklari siddet
nedeniyle fiziksel ve ruhsal zararlara ugramalari, bu konuyu dogal olarak tibbin ilgi alanina da sokmaktadir.
Diinya Saglik Orgiitii’niin resmi sitesi siddetin tanimini séyle vermektedir:

“Siddet, yaralanma, é6liim, psikolojik zarar, gelisim bozuklugu ya da yoksunluk ile sonuglanan ya da yiiksek bir
sonuclanma olasiligi bulunan, fiziksel kuvvet ya da giiciin, tehdit ya da gercek olarak, kendisine, bir baska
kisiye ya da bir grup ya da topluluga karsi kasith kullanimidir.”

Toplumsal cinsiyete dayall siddet heniiz yeni yeni gelismekte olan bir terimdir. Bu terimin amaci, siddete
ugrayan ile uygulayanin toplumsal cinsiyetle iliskili oldugunu vurgulamaktir. Bunu Birlesmis Milletlerin 20
Aralik 1993 tarihinde kabul edilen Kadinlara Yonelik Siddetin Ortadan Kaldirilmasina Dair Bildirge’'de
(Declaration on the Elimination of Violence against Women) de gorebiliriz. Bildirgenin 1. maddesinde
kadina yonelik siddet soyle tanimlanmaktadir:

“Bu deklarasyonun amaglari igin, “kadina karsi siddet” terimi kadinda fiziksel, seksiiel ya da psikolojik zarar ya
da aci ile sonuglanan ya da sonu¢lanma olasihigi bulunan, toplumsal-cinsiyet temelli, eylem tehdidi, baski ya
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6zgiirliikten nedensiz olarak mahrum etme de icinde olmak (izere gerek toplumda gerekse 6zel yasantida olan
herhangi bir eylem anlamina gelir.”*"

GUnumuizde kadina yonelik siddet tirleri henliz bebek dogmadan anne karnindayken baslamakta kadinin
tiim yasami boyunca farkli bicimlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Cocugun cinsiyetinin kiz ¢ocuklar aleyhine
belirlenmesi, kiz bebeklerin dldiriimesi bunun en lzicl 6rnekleridir. Cocukluk ve genglik déneminde, kiz
cocuklarinin cinsel istismari, dayak, hirpalama ve doévilmesi, flortte siddet, hatta genital mutilasyon ve
cinsel organlara zarar verici uygulamalara da rastlanmaktadir. Kadinlar evlilik cagina gelmeden evlendirilme,
ceyiz ve baslk parasi ile asagilanma, namus cinayetleri, evlilikte hirpalanma, dayak, tecaviiz, ekonomik ve
psikolojik baskiya ugrayabilmektedir. Aile disinda kamusal alanda, isyerinde ve 6teki kurumlarda cinsel ve
psikolojik siddet, kadin ticareti, fahiselige zorlama ile karsilasilabilmekte hatta yaslilikta fiziksel, cinsel ve
psikolojik saldirlya ugramakta, cinayet sonucu kadin élmektedir. °

Osmanli Devleti'ne ait hukuksal kayitlar Gzerinde calisiimis olmasi nedeniyle yazinin bundan sonraki
boliminde Osmanh hukuku ve onunla ilgili kavramlar hakkinda kisa bir bilgilendirme yapilmasi uygun
olacaktir.

Osmanli hukuku ve ser‘i mahkeme sicilleri

Osmanli Devleti, kendisinden onceki Misliman Tirk devletlerinde oldugu gibi, seriatin yani sira,
hiikkiimdarin iradesinden dogan kanidn ve érfe de dayanan hukuk diizeni gelistirmistir.® Kanunnameler,
“Osmanl imparatorlugu’nda seri hukukun yaninda, idari, mali, cezai, gesitli hukuk alanlarina ait olmak
Uzere, zamaninda padisahlarin emir ve fermanlari ile konmus olan kanun ve nizamlari, aynen veya hulasa
olarak, bir araya toplamak yoluyla olusturulan mecmualar veya bu kanunlardan belirli bir ziimre veya
sahaya ait olanlardan biri” olarak tanimlanmaktadir.” Sultan Il. Mehmed,® Sultan Il. Bayezid,® Sultan I.
Selim!%1! ve Sultan I. Stileyman'?!* dénemlerinde Osmanli imparatorlugu’nda Kdninndmeler diizenlendigi
gorilmektedir.

Sert mahkeme sicillerinde Osmanli imparatorlugu’nda resmi makamlardan gelen emirlerden baska, tereke
tespiti, borglanma, senet, dava, veraset, nikah, satis, bosanma, noter hizmetleri, vekalet, kefalet, belediye
hizmetleri gibi kayitlar diizenli olarak tutulmustur. Siddet, darp-cebir, yaralama ve &ldiirme gibi ceza
hukukunu ilgilendiren kayitlar da bu sicillerde bulunmaktadir.**

Osmanlh ceza hukukuna gore suglar {ic ana bashk bulunmaktadir: Had, Cindyat ve Ta‘zir". Had cezasini
gerektiren suclar altinda “Zina, iffete iftira (kazf), icki icmek (sirb), hirsizlik (sirkat), yol kesme (hirdbe/kat‘-i
tarik), dinden donme (riddet) ve isyan (bagy)” siralanmis olup, had kelimesi Allah/kamu hakki olarak
uygulanmasi gereken ceza miktari belli anlamina gelmektedir. Az da olsa seri‘atin tarifine uymadiginda had
cezalar uygulanamazd:.®

Sahsa karsi islenen suglar (cindyat) ise iki alt basliga ayrilmaktadir. Bunlardan ilki insan 6ldirme (katl/cinayet
fi’n-nefs) ve ikincisi diger miessir fiiller (cindyet fi ma d{inen nefs).°

insan 6ldiirme ise, kasten insan 6ldiirme (katl-i ‘amd), kasda benzer insan éldiirme (katl-i sibh-i ‘amd),
hatden insan 6ldirme (hataen katl), gayri ihtiyari bir eylemle insan 6ldiirme (hatd mecrasina carfi katl) ve

*“For the purposes of this Declaration, the term "violence against women" means any act of gender-based violence that results in,
or is likely to result in, physical, sexual or psychological harm or suffering to women, including threats of such acts, coercion or
arbitrary deprivation of liberty, whether occurring in public or in private life.”4

T “Ta‘zir: Had suglari ve cinayetlerdeki gibi belirli cezasi bulunmayan suglara verilecek, miktari ve uygulanmasi yéneticiye veya
hakime birakilmis cezalardir. Bedeni cezalar (6lim cezasi, celde (sopa cezasi), ayakta bekletme, sa¢ ve sakalin kazinmasi, yizin
siyaha boyanmasi), hurriyeti kisitlayici cezalar (hapis, stirglin, ip ve zincirle baglama, ev hapsi), mali cezalar, kinama ve mahrumiyet
cezalan (disiplin cezalar, isten ¢ikarma, kamu gérevinden men etme, kamuya teshir, sozli kinama, sahitligi kabul etmeme) gibi
tarleri bulunmaktadir.”1s
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insan oldirmeye sebebiyet verme (tesebbiiben katl) alt basliklarina ayrilmaktadir. Bu suglarin cezasi ise li¢
kisim olup, bunlar asli ceza, bedeli ceza ve tebei ceza’dir.’

Diger muessir fiiller ise yaralamak (cerh) ve insanin bas ve yiziiniin yaralanmasi (secce) olarak ikiye
ayrilmaktadir. Yaralamak da kasten (‘amden), hatden, hatd mecrasina ve tesebblben yaralama seklinde
siniflanmakta, bunlarin cezasi da kisas, diyet ya da ta‘zir olmaktadir. Kisas sadece kasten yaralamada olasi
bir cezadir. Bas ve yiiz yaralanmalari (secce) on gesittir, mGzihada kisas cezasi olasiyken, digerlerinin cezasi
diyet olarak belirlenmistir.®

Cenine karsli islenen suclar ile kasame miiessesesi de sahsa karsi islenen suclar bahsinde ele alinmaktadir.
Gebe bir kadini korkutarak ya da déverek ceninin 6l dogumuna yol agan suglu gurre tazminatina
carptirihrken, kocasinin izni olmaksizin ¢ocuk diisiren kadin da ayni cezaya carptirilir; cocuk sag dogduktan
sonra 6lurse tam diyet ddemek gerekirdi.’

Had ve kisas cezalari haricinde, niteligi ve miktari Kur’an ve siinnet tarafindan saptanmamis sug ve cezalar
ta‘zir olarak adlandinimaktadir ve yasama organina (uli’l-emr) birakilmistir. Yasama organinin cezayi
saptamasi ve af yetkisinin bulunmasi ta‘zirin diger sug ve cezalardan farkini olusturmaktadir.®

Osmanli kanunnamelerinde inceledigimiz konuyla ilgili olarak zina ve iffete iftiranin ayri bir baslk altinda;
dovisme, sovisme ve oOldirme gibi suclar ile bunlarin cezalarinin da bir baska baslik altinda
degerlendirildigi goriilmektedir.

Kadina yonelik siddet olgusu gecmisi cok Oncelere dayanmakla birlikte gliniimizde de 6zellikle yakin
gecmiste ortaya konan toplumsal cinsiyet kavrami ¢ercevesinde ele alinan gilincel bir arastirma ve tartisma
konusudur.® Arastirmamizda, kadina yonelik siddet olgusunun tarihsel yéniiniin istanbul Ser‘iyye Mahkeme
Sicillerinde yer alan olaylar tzerinden yansitilmasi hedeflenmektedir. Gerek olgunun zaman icerisindeki
degisimini algilamayi kolaylastirmak, gerekse giincel arastirmalarina da konuya 6zel bir secki ve 6zgilin
tarihsel degerlendirmeler sunmak amacglanmaktadir.

Gereg ve Yontem

Kadina yonelik siddet ile ilgili kayitlarin Ser‘t Mahkeme Sicilleri'nde yer alabilecegi dusinilmis ve bu
nedenle istanbul Seri Mahkeme Sicilleri arastirmanin gerecini olusturmasi planlanmistir. Bu ¢alismada ser‘i
mahkeme sicillerine ait ve ceviri yazisi yapilmis olan érneklerden Tiirkiye Diyanet Vakfi isldm Arastirmalari
Merkezi [SAM tarafindan yayinlanan istanbul Kadi Sicilleri (1-40)*"*¢ esas alinmis ve incelenmistir. incelenen
bu kitaplarda toplam 23387 kayit bulunmaktadir. S6zi edilen ser‘i mahkeme sicillerinde, erkek ya da kadin
hangi cinsiyetten gelirse gelsin, kadina yonelmis siddet unsuru iceren kayitlar saptanmis (Ek-1) ve
gruplandiriimistir.  Bu gruplandirma vyapilirken c¢alismamizda Osmanli ceza hukukunda sugclarin
siniflandiriimasi ile ilgili agiklamalarda yararlanilan 3 ana ve 11 alt baslik kullanilmistir. Yazida yer alan bazi
tanimlarin gevirileri ile mahkeme kayitlarinin sadelestirilmesi yazarlar tarafindan yapilmistir.

Bulgular

On altinci ylzyila ait 18 defterde arastirma konumuz ile ilgili toplam 12224 kayit incelenmistir. Kayitlar
1513-1599 vyillari arasini kapsamaktadir.t’-26384851 On defter Uskiidar’a ait olup,'’”?® istanbul’'un Anadolu
yakasini ilgilendirmektedir. On yedinci yiizyila ait 21 defterin tamami istanbul’un Avrupa’da yer alan yakasi
ile ilgilidir.29-36:39-47,52:56 Calismada 1612-1691 yillari arasini kapsayan 10856 kayit incelenmistir. Bir defter ise
XVIII. yizyila aittir (Tablo 1).*’
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Tablo 1. Arastirmanin kapsadigi istanbul Kadi Sicilleri (1513 - 1738).

http://dergipark.gov.tr/mutfta

Sicil

No Mahkeme No Tarih-Hicri Tarih-Miladi Kayit sayisi
1 Uskiidar 919-927 1513-1521 826
2 Uskiidar 924-927 1518-1521 902
3 Uskiidar 930-936 1524-1530 688
4 Uskiidar 940-942 1534-1536 1072
5 Uskiidar 14 953-955 1546-1549 657
6 Uskiidar 17 956-963 1549-1556 873
7 Uskiidar 26 970-971 1562-1563 1032
8 Uskiidar 51 987-988 1579-1580 750
9 Uskiidar 56 990-991 1582-1583 497
10 Uskiidar 84 999-1000 1590-1591 1379
11 Balat 2 970-971 1563 543
12 Rumeli Sadareti 21 1002-1003 1594-1595 339
13 istanbul 3 1027 1618 781
14  Rumeli Sadareti 56 1042-1043 1633 318
15 Rumeli Sadareti 80 1057-1059 1647-1649 292
16 istanbul 12 1073-1074 1663-1664 1325
17 Bab 3 1077 1666-1667 1159
18 istanbul 18 1086-1087 1675-1676 689
19 Bab 46 1096-1097 1685-1686 796
20 Bab 54 1102 1691 537
21 istanbul 24 1138-1151 1726-1738 307
22 Eyib 993-995 1585-1587 346
23 Haskoy 1020-1053 1612-1643 613
24 Eyib 19 1028-1030 1619-1620 629
25 Eyib 37 1047 1637-1638 604
26 Eylib 49 1054 1644 319
27 EylUb 61 1065-1066 1655 353
28 Eylib 74 1072-1073 1661-1662 451
29 Eylib 82 1081 1670-1671 233
30 Haskoy 10 1085-1090 1674-1679 262
31 Eyib 90 1090-1091 1679-1680 775
32 Galata 983-984 1575-1576 238
33 Galata 985-986 1577-1578 223
34 Galata 15 981-1000 1573-1591 507
35 Galata 20 1005-1007 1596-1599 577
36 Galata 32 1015-1016 1606-1607 276
37 Galata 37 1022-1024 1613-1615 207
38 Galata 46 1024-1029 1615-1620 154
39 Galata 65 1051-1053 1641-1644 312
40 Galata 90 1073-1074 1663 546
40 TOPLAM 919-1151 1513-1738 23387
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1. Had’ Suglar
1.1.Tecaviiz/tecaviize yeltenme/sarkintilik

incelenen belgelerden birinde kadin, bir erkegin zina kastiyla yolunu keserek kolunu tuttugu sikayeti ile
mahkemeye basvurmustur.'® Bir baska vakada ise gayrimislim bir erkek, bir baska gayr-i Mislim erkegi,
kendi esiyle zina kastiyla evine gelmekle suclamis ve mahkemeye basvurmustur.'® Bu vakalar davalilarin
ta‘ziriyle’ sonuglanmustir.

Uskiidar Mahkemesi 2

*  Hiikiim no. 211: Ummi bt. Resul’iin yolunu zina kastiyla kesen Ahmed b. Kemal'in tazir olunmasi

Ummi bt. Resul mahkemeye basvurarak Ahmed b. Kemal'i getirtmis ve “zina kastiyla yoluma gelip koluma
yapistin ve gecmiste de tas atip teaddi? ettin diye teaddi ettin” dediginde, Ahmed bu durumu inkar etmis,
sahit gosterilmeyince Ahmed’e yemin etmek dismiis, keldm-1 kadim (izerine el koyup yemin etmekten
kacindidi icin ta‘zir olunarak, sicile kaydedilmistir.*& P-141-

*__ Hiikiim no. 385: Yorgi b. Kosta’nin evine zina kasti ile gelen Levend Mihal b. Yani’nin tazir olunmasi*® 159

Bir kadinin kendi istegi ile mahkemeye gelerek, kendisine tecaviiz eden bir kisinin ismini bildirmesi tzerine
mahkeme, suglanan kisinin ifadesinin alinmasina karar vermistir.?

Uskiidar Mahkemesi 17

* _ Hiikiim no. 64: Bekir’in, Kumru bt. Abdullah’a tecaviiz ettigi

Merhum Ibrahim Ada zaviyesinde oturan Kumru bt. Abdullah meclis-i ser‘de kendi istedi ile Mustafa b.
Abdullah’in evinde Bekir b. ( ) adli kisinin aksam namazi vaktinde kendisine yapisip ciftlestigini séylemis, bunun
iizerine ehl-i érf (kadi) tarafindan Mustafa b. Abdullah’in itirafi talep edilerek deftere kaydedilmistir.?? P53

ilging bir baska vaka ise, bir kadina tecaviize yeltenen iki kisinin, kendilerine engel olmak isteyen bir erkegi
dovdiklerinin tespitidir.**

Eylib Mahkemesi 74
*___, Hiikiim no. 110: Bir kadina tecaviize yeltenen Mahmud Bese ve arkadasinin kendilerine engel olan Halil
b. Mustafa’yi dévdiiklerinin tespiti*¥ 133

1.2. Fuhusa zorlama

Kadina yonelik siddet kapsaminda degerlendirebilecegimiz bir baska baslk, kadinin istegi disinda erkeklerle
birlikte olmaya zorlanmasidir. ilk vakada kadinin istismarina hem esinin?? ve hem de bir baska kadinin
aracilik ettigi?? gériilmektedir. Durumun mahkemeye yansimasi?? sonrasinda, kadin énce muhalaa* yapmis??
ve arkasindan cocuklarini yedi yil nafakasiz beslemek sartiyla kocasindan bosanmistir.22 Bu durum, kadinin
bosanma oncesi icinde bulundugu durumu onaylamadiginin bir gdstergesi olarak degerlendirilebilir.

Uskiidar Mahkemesi 17

*  Hiikiim no. 264: ismail b. Hasan’in, karisi Sahnisa ile Softa Mustafa b. Ahmed’i bulusturdugu?* P14

* _ Hiikiim no. 265: Ayni bt. Saban’in [smail Fakih b. Hasan’in karisi Sahnisa’ya pe........ k yaptigi?% p-148

*  Hiikiim no. 266: Ayni bt. Saban’in, ismail Fakih b. Hasan’in hatunu Sahnisa ile Bezci’nin bulustugunu
séyledigi?> P14

*  Hiikiim no. 268: Sahnisa bt. Ibrahim’in, kocasi ismail b. Hasan ile muhélaa yaptigi?% P14

*  Hiikiim no. 269: Sahnisa’nin cocuklarini yedi yil nafakasiz beslemek sartiyla ismail Fakih b. Hasan’dan
bosandi§i?? P14°

* “Hadd (a.i.c. hud(d): 4. Serfatce verilen ceza.”>’

" “Ta‘zir (a.i.c. ta‘zirat): 1. Tekdir etme, azarlama. 2. Sugluyu sucuna goére sdzle tekdir etme.
* “Muhélaa (a.i. hal’den): huk. Kadinin kocasina biraz mal vermek suretiyle birbirlerinden resmen ayrilmalari.”57

»n57
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Mahkeme kayitlarina yansiyan ikinci vakada ise bir erkegin, nikahli iki esini baska erkeklerle para karsiliginda
ve zorla tasarrufta bulundurdugu, ardindan da iki esini talak-1 bain" ile bosadig gériilmektedir.?

Uskiidar Mahkemesi 56

*__, Hiikiim no. 278: Mehmed b. Eymir’in icki icip, eve yabanci erkekler getirdigi ve Ayse ve Meryem isimli
eslerine para karsiliginda tasarrufta bulundurdugu hakkinda su¢ duyurusu® 148

*_, Hiikiim no. 279: Mehmed b. Eymir’in Ayse ve Meryem isimli iki esini béyin taldk ile bosadigi?> P14

1.3. iffete iftira

iffete iftira (kazf) islam hukukunda had suc ve cezalari icinde sayilan bir suctur. Kayitlarda, bu konuyla ilgili
az sayida vaka saptanmistir. Cogunlukla erkeklerin kadinlara iftira attigi gorilmektedir. Bu vakalardan
Uglinde, erkekler iftira ettikleri kadinlarin eslerine durumu bildirmisler, kadinlarin kocalari da bu nedenle,
iftira atanlar aleyhine mahkemeye basvurmuslardir.

Bu vakalardan ilkinde bir kisi, bir adamin karisini baskasiyla 6pusilirken gordigini soyleyince, kadinin esi
mahkemeye basvurmus ve bu kisiyi dava etmistir. Dava edilen kisi inkar ederek, dyle séylemedigini ama
yalniz evine girip gikarken gordlgiinii sOyleyince, mahkeme davayi agan kisiden, iddiasi ile ilgili sahidi olup
olmadigini sormustur. Sikayette bulunan kisi, bir Misliman erkegi sahit gostermis, hakkinda dava acilan kisi
de bu sahitligi kabul edince, mahkeme bir sahidin daha beklenmesini deftere yazmistir.'” Sonraki kayitta
imamin da sahitlik ettigi, ama mahkemenin bir sahidin daha beklenmesini deftere yazig1 gérilmektedir.?”

Uskiidar Mahkemesi 1

* __, Hiikiim no. 89: Durmus b. Orug’un karisini baskasiyla 6piisiirken gérdiigiinii séyleyen sahsin iddiasini
ispat icin ikinci bir sahide gerek oldugu®” P-136-137

* _ Hiikiim no. 90: Ayni dava hakkinda imam Mustafa’nin ikrara sahitlik yaptigit” P37
ikinci vakada davayi acan kisiye sahidinin olup olmadigi sorulmus, sahidi olmayinca iftirayi atan davalidan bu

konuda yemin etmesi istenmis, fakat yemin etmeyince bu kisi hakkinda hikiim verilmistir.??

Uskiidar Mahkemesi 17

*__, Hiikiim no. 73: Hizir b. indm Celebi’nin Kara Veli b. Ahmed’in esine iftira etmesi?? P8
Ugiincii vakada ise iftirayi atan kisi sahit gosterememis, dava goériliirken hazir bulunanlardan iki kisi kadinin
iyi haline sahitlik etmisler ve kefil olmuslardir.?

Uskiidar Mahkemesi 17

* _ Hiikiim no. 74: Karaca b. Asik’in Nefise bt. Halil’e iftira etmesi?% P-587

* _ Hiikiim no. 76: Karaca b. Asik’in Nefise bt. Halil’e iftira etmesi?* P87

Bir vakada ise, bir kadin kendisine iftira eden kisiyi mahkemeye sikiyet ederek dava etmistir. iftira eden
kisinin sahitlerine karsi, o da kendi mahallesinden baska kisilere durumunun sorulmasini istemis ve bu yeni
sahitler de onun iyi halini mahkemeye bildirmislerdir.**

Eyiib Mahkemesi 74
* _ Hiikiim no. 59: Musa b. Ramazan’in Ayse bt. Mahmud’a iftira etti§i** P23

Bir baska vakada ise bir kiza iftira atilmis, bunun Uzerine ailesi mahkemeye basvurarak bu durumun
arastirilmasini istemis ve bunun sonucunda kiza bekaret muayenesi yapilmistir. Mahkeme bu hususta kizin
beraatina hiikkmetmistir.!®

Uskiidar Mahkemesi 2
*  Hiikiim no. 85: Halil’in kizi Fatma’nin bekaretini ispati ve beraat etmesi*® P-96-97

* “Talak-1 bain: fik. Zevcenin iddet muddeti (U¢ temizlenme devri) sona ermeksizin zevcine dénmeye hakki olmayan talak.”>’
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2. Sahsa karsi islenen suglar
2.1.0Idiirme

Kadina yonelik siddette “insan oOldirme” sugu olarak ele alabilecegimiz ilk vaka, “kasten oldirme”
kapsaminda degerlendirilebilir. Coban Hamza b. Abdullah esini 6ldiirmiis’® ve mahkemede bu durumu itiraf
etmistir.’® Mahkeme kayitlarina gére, dava goriiliirken cobanin iki kisiye borclu oldugu ortaya ¢ikmistir.2 Bu
bor¢ durumunun, ¢obanin ruhsal dengesinin bozulmasina yol actigl, onun da “cinnet gecirerek,” hem
hayvanlara hem insanlara siddet uyguladigi, sonunda karisini da éldiirmesine neden oldugu disindlebilir.

Uskiidar Mahkemesi 5

* __, Hikim no. 41: Coban Hamza b. Abdullah’in esi Elif’i 6ldiirmesi

Bulgurlu kéyii ahalisi mahkemeye basvurarak halen kayip olan Hamza b. Abdullah’in Bulgurlu kéyiinde kendi
merkebini agag ve taslarla darp ettigini, éldiiremeyince bicagiyla vurup éldiirdiigiini, Istavros kéyiinde sarag
Ahmed’in merkebini birkag kere bigaklayarak éldiirdiigiinii, Kara Hasan’in azat olmus kélesi Kdsim’in bogazini
siktigini, éldiirme derecesine gelmesi lizerine, Hamza’nin kayinbabasi Sirmerd’in araya girerek Kdsim’i elinden
almak istedigini, bunun lzerine Hamza’nin onu birakip Sirmerd’in basina gomadgi ile kuvvetle vurdugunu ve bir
iki yerini yardigini, Kéy ahalisi bunun durumunu haber alinca, “delirdi” diye Hamza’nin ayagina bukagi
vurduklarini, sonra kendi evinde karisi Elif'le yattigini, sabahleyin Elif'in 6lii bulunarak, basinin tamamen
parcalanmis oldugunu, Hamza’nin ayadinda bukagi ile kacgtigini demisler, bunun lizerine Miisliiman heyetten
Hayreddin Bey b. Abdullah, Hiisam bey b. Abdullah, Kulagiz b. Aslihan ve Mehmed b. Siileyman adi gegen
maktulenin durumunu kesfe gitmisler ve durumun daha énce séylendigi gibi olduguna sahitlik etmislerdir. Bu
durum kéy ahalisinin talepleriyle deftere kaydedilmistir.1> 6465

* _, Hiikiim no. 42: Coban Hamza’nin sugunu itiraf etmesi

Bulgurlu ahalisinin Coban Hamza’y mahkeme huzuruna getirdiklerini ve kendisine karisi Elif i neden 6ldiirdiigdi
soruldugunda “koltugumda yatar iken bogazini siktim, disari ¢iktim, geri gelip uyarmak kasdini eyledim,
goérdiim cevap vermez, bir tas ile basina bir iki defa darb-1 sedid ile vurup éldiirdiim” diye itiraf ettigini ve
deftere yazildigini bildirmektedir.'® P>

* _ Hiikiim no. 43: Coban Hamza’nin Mehmed b. Hiiseyin’e bor¢lu oldugu®® -5

* _ Hiikiim no. 44: Coban Hamza’nin Manol b. Agusti Yorgi’ye bor¢lu oldugu®® %>
Diger vaka ise “kasda benzer 6ldirme” seklinde yorumlanabilecek olan vakadir. Bu vakada, subasi ve

adamlarinin bir kadini dévdiikleri ve bu eylemin kadinin éliimiyle sonuglandigi gériilmektedir. Olen kadinin
kocasinin talebi ile kesif yapiimis ve bu mahkeme kayitlarina gegirilmistir.*®

Eylib Mahkemesi 61
* Hiikiim no. 80: Hasan Bese b. AbdiilbGki’nin zevcesi Ismihdn’in subasi ve adamlari tarafindan

darbedildiginin ve 6ldiigiiniin tespiti

Havass-1 Kostantiniyye kazasina bagli Terkos nahiyesi kollarindan Yassiviran isimli k6y sakinlerinden Hasan
Bese b. Abdlilbdki isimli kimse mahkemeye gelerek meramini anlatmis, adi gegcen kéyiin yakininda Cayirli tarla
olarak bilinen yerde kayit tarihinden bir giin énce zevcesi ismihdn bt. Ahmed isimli hatun ile kendi hallerinde
budday bictiklerini, adi gegen kéyiin Subasisi olan ve halen mecliste bulunmayan Mahmud isimli kisinin bes kisi
hizmetkari ile gelerek zevcesinin basina, arkasina, ellerine ve kollarina yumruk ve tekme ile haksiz yere darp
ederek yaraladigini, halen adi gecen karist [smihdn Hatun’un o darptan vefat ettigini, seriat tarafindan iizerine
gidilerek darp eserinin kesif ve miisahede olunmasini talep etmistir. Mahkeme tarafindan Mevldnd Ahmed
Efendi yollanip, o da kitabin ekinde isimleri yazili Miisliimanlar ile (izerine vararak kesfedildiginde, gercekten
adi gecen kadinin sag elinin ayasi ve sol elinin salavdt parmagi ile orta parmagi ve gégsii listii ve boynu ve sag
tarafi koltuguna varincaya kadar kara ve bere olup, yazildigi gibi yumruk ve tekme darbindan vefat ettigini
miisahede ve muayene ettikten sonra, durumu adi gecen Mevldnd mahallinde yazmis ve sonra meclis-i ser’a
gelerek olanlari ulastirip yazmadiktan sonra olanlar talep iizerine yazilmistir.4* p-101-102
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Hataen ve kazaen olan éldiirme olaylarina ait érnekler de sicillerde gériilmektedir.3*44

istanbul Mahkemesi 18

* , Hiikiim no. 254: Ayse bt. Abdullah’in Mustafa Efendi’nin evinde kaza eseri vurularak éldiigi>* P72

Eyiib Mahkemesi 74

* __, Hiikiim no. 380: Tiifek kursunuyla vurulan Nesli bt. Mustafa’nin diyeti hususunda kocasinin Peroli¢ kéyii
halkindan herhangi bir davasi olmadi§i** P-364

* _, Hiikiim no. 402: Tiifek kursunuyla [6len] Nesli bt. Mustafa’nin annesinin kizinin diyeti hususunda damadini
ve diger bazi kimseleri mesul tutmadigr* p-382-383

2.2. Yaralama

Erkegin kadini yaraladigi vakalara ait kayrtlar da oldukca az sayida goriilmistiir. iki vakada, kadini

yaralayanin esi oldugu gériilmektedir.364°

Béb Mahkemesi 54

*__, Hiikim no. 208: Ayse bt. Hasan’in mehir ve yaralama hususunda eski kocasi Halil b. Haci Mehmed’in
zimmetini ibra etmesi® P-190-191

Eyiib Mahkemesi 19

* _ Hiikiim no. 164: Mehmed Bey b. Mustafa Bey’in karisi Ayse Hatun’u bicakla yaralamasi*® p-173-174

Bir vakada ise bir kadinin, kocasinin kdlesi olan bir kadin tarafindan yaralandigi gérilmektedir. Kélenin fiili
nedeniyle, kadinin énce esi aleyhine dava actig), sonra da davasindan vazgectigi kayitta yer almaktadir.?®

istanbul Mahkemesi 3
* __, Hiikiim no. 568: FGtima Hdtun bt. Mehmed'in, kélesi tarafindan bir géziiniin ¢ikarilmasi sebebiyle esi
Seyyid Hasan aleyhine actigi davadan vazgectigi?® P-383

2.3. Cenine karsi islenen suglar

Az sayida olmakla birlikte darp sonucu disiik olmasi ile ilgili kayitlar gériilmektedir. iki vakada kadinlar,
kendilerini darp ederek cocuklarinin diismesine neden olan erkekleri sikayet etmisler, dava edilenler bu
durumu inkar edince ve dava eden kadin sahit gbsteremeyince, yemin s6z konusu olmus ve dava edilenler
yemin ederek beraat etmislerdir. iki vaka ise sulhle sonuglanmis, dava edilenler bir miktar para 6demeyi
kabul etmiglerdir.333

Bdb mahkemesi 3

* __, Hiikiim no. 799: Nartones bt. Hannan’in kendisini merdivenlerden atip cocugunun diismesine sebep olan

Markar v. Marat’a actigi davada sulh oldugu3® p-629-630

istanbul Mahkemesi 18
* __, Hiikiim no. 194: Ziilfikar b. Abdullah’in hanimini darp edip ¢ocugunun diismesine sebep olan Hiiseyin
Efendi b. Yusuf ile sulh oldugu3* »-22°-230

Yine vyasadigl korku sonrasi g¢ocugunu disiren kadinlara ait ornekler de mahkeme kayitlarinda
bulunmaktadir.?®

Uskiidar Mahkemesi 84
*  Hiikiim no. 781: ibrahim b. Mehmed’in, Mustafa’yi tutuklatirken hamile karisinin korkudan ¢ocugunu
dU§UrdugU26’ p.426-427

3. Ta‘zir suglar
3.1. Darp

incelenen kayitlarda en fazla goriilen kadina yénelik siddet bicimi, kadinlarin darp edilmesidir. Kadinlar,
hem erkekler hem de kadinlar tarafindan darp edilmisler ve bu eylemler mahkeme kayitlarina yansimistir.
Kadini darp eden erkek, kadinin esi olabildigi gibi,*® baska erkekler de olabilmektedir.?2?3
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Eyiib Mahkemesi 19

* __Kayit no. 386: Ascibasi mahallesinden Emine’nin kendisini déven kocasi Hamza b. Mehmed’den bosanmis

oldug"u‘w' p.319

Uskiidar Mahkemesi 17

*___, Hiikiim no. 106: Nikola b. Poli'nin Margarika bt. Yuvan’in evine girerek dévdiigii ve bazi esyalarini

aldigi?? P98

Uskiidar Mahkemesi 26

*  Hiikiim no. 71: Ahmed Celebi’nin oglunun, ibrahim ve Omer Reis’in annesini dévmesi?3 P19
Darp davalarinda ¢ogunlukla, mahkemeye basvuru sirasinda davanin kabuli i¢in, hakkinda dava acilan
kisinin inkar etmesi nedeniyle, iddia sahibi olan kadinin, bu iddiasini dogrulayacak sahitlere gerek
duyulmakta, onlarin sahitliklerinden sonra bu sikayet kayit altina alinmaktadir.?

istanbul Mahkemesi 3

* _ Hiikiim No. 413: Giilfidar bt. Korkud’un, kocasi Bayram b. Cihan tarafindan déviildiigii

Kibtilerden Giilfidar bt. Korkud mahkemeye basvurup esi Bayram b. Cihén’i dava etmis ve adi gegen Bayram’in
kendisini satir ile darp ettigini ve bu durumun sorularak hakkinin alinmasini talep etmistir. Bayram’a
sorulduktan ve inkdr edildikten sonra, adi gecen Ayse’den davasina uygun sahit sorulmus, Miisliiman heyetten
el-Hdc Ali b. Yakub ile kadinlardan Fdtima bt. Mustafa ve Selime bt. Mustafa mahkemede hazir olarak,
Bayram’in Glilfidar’i kendi huzurlarinda satir ile darp ettigini, bu duruma sahit olduklarini séylemisler ve talep

kayit altina alinmistir.? P-2%

Az sayida olmakla birlikte, dava edilenin sucu kabul etmesiyle bu durum mahkeme siciline islenmekte ve
sahide gerek gérilmemektedir.?°

Uskiidar Mahkemesi 9

* , Hiikiim no. 276: Dudu bt. Abdullah’in hamamda Hasnd bt. Musa’yi dévdiigii

Hasnd bt. Musa ile Dudu bt. Abdullah’in mahkeme huzuruna geldikleri ve Hasnd’nin, Dudu’nun kendisini
hamamda dévdiigii seklinde sikdyette bulundugu ve Dudu’nun da bu durumu kabul edince sicile islendigi
gériilmektedir.?% P-1°6

Davacinin sahit gosteremedigi durumlarda, eger davali bu sucu isledigini inkar ediyorsa, davalidan yemin
etmesi istenmektedir. Bu durumda davali yemin etmezse suglu bulunarak cezalandirilmaktadir.?

Uskiidar Mahkemesi 14

* _, Hiikiim no. 274: Turcihan bt. Saltuk’u déven Ayse bt. Kasim’a tazir cezasi verilmesi

Viran kéyiinden Turcihan bt. Saltuk ve Ayse bt. Kasim mahkeme huzuruna ¢ikmislar, Turcihan Ayse’yi dava
ederek, Ayse’nin kendisini siddetli bir sekilde darp ettigini bildirmis, Ayse inkdr edince, sahit talep edilmis, aciz
olununca, Ayse’ye yemin etmesi teklif edilmis, Ayse de li¢ defa yeminden kagininca kendisine ta‘zir cezasi
verilerek sicile islenmistir.?% P-164

Eger davali, bu fiili yapmadigina dair yemin ederse beraat etmektedir.'”-*® Bu durumda davaci davasini ispat
edememis konumunda degerlendirilmektedir.

Uskiidar Mahkemesi 1

* _, Hiikiim no. 793: Nefise Hdatun isimli hamile kadini dévmedigine yemin eden Demirci Ali’nin beraat ettigi
Kilaguz isimli bir kisi vekili oldugu Nefise Hatun adina mahkemeye basvurarak Demirci Ali’yi getirmis ve
“vekili oldugum Nefise Hatunun gebeligini darpla diisiirtmiissiin” dediginde, Ali’nin bu durumu inkér etmesi
lizerine yemin etmesi séz konusu olmus, keldm-i kadim (izerine yemin edince de beraatine hiikmedilerek
deftere kaydedilmistir.1” P-423

Bdb Mahkemesi 3

* _ Hiikiim no. 700: Aise bt. Yusuf'un, kendisini déviip ¢ocugunu diisiirmesine sebep oldudunu iddia ettigi ev
sahibi hakkindaki iddiasini ispat edemedigi®® P->5°->7°
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Az sayida olmakla birlikte, kadini darp eden kisilere ta‘zir cezasi verildigini gésteren kayitlar bulunmaktadir.
Ta‘zir cezasi verilen kisiler erkek oldugu gibi,'”*® kadinlar da (Bkz. Uskiidar Mahkemesi 14, Hiikiim no. 274)
olabilmektedir.*

Uskiidar Mahkemesi 1

*__ Hiikiim no. 269: Istimat’in karisini déven damadina ta‘zir cezasi verildigi

istimat’in damadinin, Istimat’in karisini vurup diisirdiigi  sabit gériilmiis, ta‘zir olunarak deftere
kaydedilmigtir.1” p-201

Uskiidar Mahkemesi 2

*__ Hiikiim no. 293: Hanimi Rabia’yi déven Mahmud b. Ivaz’in ta‘zir olunmasi

Davudlu kéyiinden Mahmud b. ivaz karisi Rabia’yi giinahsiz yere déviip let ettidini mahkeme huzurunda itiraf
edince ta‘zir olunmusgtur.'® p-167

Esinin darp etmesinden sonra mahkemeye giderek muhéalaa yoluyla bosanan kadinlar oldugu gibi,?® sartli
talak” nedeniyle, darp sonrasi bosanan kadinlarin oldugunu gésteren kayitlar da bulunmaktadir.3®

Uskiidar Mahkemesi 26

* _ Hiikiim no. 346: iskender b. Abdullah’in karisi Kumru bt. Abdullah’i dévdiigii

Kumru bt. Abdullah isimli bir kadin esi iskender b. Abdullah’t mahkemeye gétiiriip dava ederek, kendisini
haksiz yere masa ile darp ettigini séylemis, esi Iskender de, karisinin kendisine “kafir”, “imansiz” dedigi icin
darp ettigini itiraf etmistir. Bunun ilzerine Kumru “kafir”, “imansiz” demedigini séyleyerek inkar edince,
iskender’den sahit talep edilmis, géstermeyince, Kumru’ya yemin miiteveccih olunca, yemin billah ettirilerek
kayda gecilmistir.?3 P-200

*  Hiikiim no. 347: Kumru bt. Abdullah’in kocasi Iskender b. Abdullah’tan nafakasiz ve mehirsiz bosanmasi
(muhdla‘a)

Kumru bt. Abdullah’in iddet nafakasi ve mehrinden vazgegerek kocasi [skender b. Abdullah’tan bosanmistir.?>
p.200

Bdb Mahkemesi 54

* _, Hiikiim no. 205: Hatice bt. Mustafa’nin kendisini dévmemek (izerine sartli talakta bulunan kocasi
Muharrem b. Mehmed’den bosanmasi

istanbul bilyiik sehri Sultan mahallesi sakinlerinden Hatice bt. Mustafa isimli kadin, mahkemede hazir bulunan
Muharrem b. Mehmed isimli kisiyi dava ederek, esim Muharrem bundan iki ay 6nce kendisine “eger seni darp
edersem benden bos ol” [dediginden] ve bu sarta bagladiktan sonra kendisini darp ettiginden, bu sartin
olusmasina binaen adi gecen Muharrem’den bosanmis oldugunu, sorularak zimmetinde bulunan bin akce
mehr-i miieccelinin alinmasini talep etmistir. Muharrem cevabinda adi gegen sarti tamamen inkdr edince,
iddia sahibinden iddiasina sahit istenmis, adi gecen mahalle sakinlerinden Mustafa b. Mehmed ve Ahmed b.
Mustafa ve Hiiseyin b. Abdullah adli kisiler sahitlik icin mahkemede hazir olarak sahitlik yapmislar, Hatice bt.
Mustafa’nin anlattiklarinin kendi huzurlarinda gerceklestigine sahitlik ettikten sonra, mahkeme, kadinin
bosandigina hiikmederek, seksen ak¢e mehr-i miiecceli adi gegen iddia sahibine vermesini adi gegen
Muharrem’e tembih etmis, adi gecen iddia sahibinin rizasiyla iddet nafakasi ve me’unet-i siikndsi icin de dért
yiiz akce vermeye taahhiid etmesinden sonra yazilmistir.36 p-188-189

ilging kayitlardan birisi sik sik sarap icerek esini darp eden bir kisinin, bu kétii halinden dolayi mahalleden
uzaklastiriimasi icin mahalle sakinlerinin mahkemeye basvurmalaridir. Mahalle sakinlerinin eger esini evine
kabul edecek olursa, kadinin da kocasiyla birlikte mahalleden uzaklastiriimasi icin talepte bulunmalari
Gzerine, kadin da kocasinin bu durumunu dogrulayarak, bundan sonra adi gegen mahallede kendi evinde
esini iskan etmeyecegini taahhit etmis ve bu durum kayit altina alinmustir.

* “Sarth Talak (a.i.): Talak belli lafizlarla nikdh akdinin bozulmasi ve bosanma anlaminda fikih terimi. Koca bosamaya iliskin irade
beyanini kayitsiz ve sartsiz (mlineccez) olarak yapabilecegi gibi bunu ta‘liki sarta baglayabilir veya bir zamana izafe edebilir. Bliylik
gogunluga gore talakin ta‘liki sarta baglanmasi halinde sart gergeklesince taldk da gergeklesir. Gergeklesmesi mimkin olmayan bir
sarta yapilan ta‘lik hiikimsuzdur.”58
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Eyiib Mahkemesi 90

*  Hiikiim no. 113: Sarhos olup siirekli karisini déven Ziilfikar b. Abdullah’in mahalleden ¢ikarilmasi#7--150-151
Ser‘i mahkemelere yalnizca Muslimanlarin basvurmadigi, baska bir dinden olanlarin da bu ve baska
konularda bu mahkemelere basvurduklarini gésteren kayitlarin da bulunmasi 6nemlidir. Mahkemenin islam
seriatina gore olmasina karsin, davaci ve davalinin gayrimislim olmasinin yaninda, sahitlerin de gayrimuslim
olduklari gériilmektedir. Dikkate deger bir nokta ise, farkli bir dinden olmalarina karsin, islam hukukunda
oldugu gibi, davada bir erkege karsilik, iki kadinin sahitliginin kabul edilmesidir.?

Uskiidar Mahkemesi 14

* __ Hiikiim no. 627: Dimitri b. [stati’nin Teodora bt. Yani’yi dévmesi

Akkilise koyiinden Teodora bt. Yani ile Maltepe kéyiinden Dimitri b. istati mahkemeye gelmisler ve Teodora,
istati’nin kendisini darp ederek ayadi ile tekme vurdugu seklinde sikdyette bulunmustur. Dimitri’'nin inkdr
etmesi iizerine Kiti b. Nikola, Kirana bt. Manol ve Istato bt. Dimo aciklandi§i sekilde sahitlik etmisler sicile

kaydedilmistir.?% p-279-280

Gayrimuslimlerin davalarini kabul eden mahkeme, yalnizca durum saptamasi yapmayip, davaliya ceza da
verebilmektedir. Bu mahkeme kaydi, “itme”nin de darp sayildigini géstermesi acisindan ilgingtir.*

Uskiidar Mahkemesi 2

*__, Hiikiim no. 379: Trandafilo’nun esini déven Yorgi’nin tazir olunmasi

Trandafilo mahkemeye basvurarak, Yorgi’yi getirmis ve “sen benim avretimi dévdiin” dediginde, Yorgi
“dévmedim, ama elimle ittim” diye itiraf edince, ta‘zir olunup deftere kaydedilmistir.'% P17

3.2. iskence

Bu kayitlar oldukga ilgin¢c olup, ilk kayitta, davada adi gecen kadin, bosandigi esinin kendisini darp
etmedigini ve eziyet etmedigini bildirmektedir.?® ikinci kayitta ise kendisine eziyet ve haksizlik eden bir
kadin ile kizi hakkinda su¢ duyurusunda bulunmaktadir. Sahitlerin de dogrulamasiyla mahkeme bu durumu
kayit altina almigtir.

Uskiidar Mahkemesi 26

*__, Hiikiim no. 608: Kocasinin Ayni bt. Hizir't dévmedigi

Uskiidar’in icinden Aynf bt. Hizir mahkemede ikrar ve itiraf edip dedi ki, zevcim olup, beni bosamis olan Nuh b.
iskender beni darp etmedi ve bana eza etmedi diye séyledi, adi gecen Nuh yiiziine karsi ve sézle onaylayip
dogruladiginda talep iizerine sicile kaydedildi.?* P23

*__, Hiikiim no. 611: Fatma bt. Abdullah ile kizi Ayni’nin, Ayni bt. Hizir’a iskence ettigi

Uskiidar’in icinden Aynf bt. Hizir mahkemeye Dergéh-1 Ali cavuslarindan Hasan Cavus girisimiyle Fatima bt.
Abdullah ve kizi Ayni [yi] hazir edip, “benim fercime mum sokup bana eziyet eylediler, seriata uygun geregini
talep ederim” deyince, adi gegen Fatime ve kizi Ayni’den soruldugunda inkdr ettiklerinden, adi gecen Ayni’den
davasina uygun sahit talep edilince, Miisliiman heyetten Ali ve Hiiseyin ibney Haci ve Ayse Hdatidn bt. Ali ve
Mihri bt. Hasan, adi gecen Ayni’nin fercine mesfiire Fatima ve kizi diger Ayni mum soktuk diye bize séyledigine
sahidiz ve sahitlik de ederiz dediklerinde sehddetleri temize ¢ikinca kabul edilerek, talep sonrasi sicile
kaydedildi.?? P-2%>

3.3. Hakaret

Hakaret davalari da mahkemelere yansimistir. Hakaretler cogunlukla kifretme seklindedir. Kadinlara, hem
erkeklerin,®® hem de diger kadinlarin®?2%> hakaret ettikleri goriilmektedir. Misliiman olmayan kadinlara
yapilan hakaretler de sert mahkeme kayitlarina yansimistir.2:

Uskiidar Mahkemesi 56
* _, Hiikiim no. 233: Haci b. Abdullah’in Ziilfiye bt. Murad’a kiifrettigi?> P-131
Uskiidar Mahkemesi 14
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*  Hiikiim no. 348: Kimafti bt. Todora’nin Hasresuna bt. Todora ve kizi Rine bt. Todora’ya hakaret etmesi?>
p.188

Uskiidar Mahkemesi 17

* _ Hiikiim no. 416: Yasemin bt. Abdullah’in Hasnd bt. Abdullah’a kiifrettigi?* 194

Eyiib Mahkemesi 82

* _, Hiikiim no. 146: Emine bt. Dervis’in gériimcesi Rabia bt. Abdullah ile arasindaki hakaret davasi** P-131-132

Musliman bir erkegin esine kifretmesi ve kifrettigini de inkar etmesi Uzerine, kadinin mahkemeye
basvurdugu, kocasinin mahkemede yine durumu kabul etmemesi lzerine, kocasinin kendisine kifir ettigine
taniklik eden iki sahidin mahkemede hazir olmasi ile bu durumu tespit ettirdigi mahkeme kayitlarinda
gérilmektedir.!®

Uskiidar Mahkemesi 2

*  Hiikiim no. 205: Amd Stileyman b. Béli’nin esi Giil Pasa bt. Mehmedi’ye kiifrettigi

Giil Pasa bt. Mehmedi mahkemeye gelip, esi A‘mé Siileyman b. Béli'yi mahkemeye getirerek, kendisine
sévdiigl ve sévdiigiinii inkdr ettigi icin dava etmis, Stileyman da “ben sévmedim ve sévdiigiimii de inkdr
etmedim” deyince, Miisliiman heyetten Hamza b. Davud ve Mehmed b. Hizir li-eclis..hazir olduklarindan, Gl
Pasa’nin esi Siileyman’a “sen benim agzima sévdiin” dediginde, “dedim” diyerek, agzina sévdiigiine sahitlik

ettiklerini bildirmislerdir. Durum bunun iizerine sicile kaydedilmistir. 8 138

Ote yandan, Misliiman bir erkegin esine kiifretmesi bir bosanma nedeni olabilmektedir. Ornegin bir
kadinin esinin kendisine kiifretmesi nedeniyle, esinden bosanmis oldugunu iddiasi ve mehrinin® alinarak
kendisine verilmesi talebi ile mahkemeye basvurdugu, esinin bu durumu inkar etmesi Gzerine, kendisinden
iddiasini ispat icin sahit gostermesi istendigi, Misliman jiuriden olan sahitlerin de bu duruma tanikhk
ettiklerini bildirmeleri izerine, mahkemenin bosanma durumunu kesinlestirerek, kadinin mehrini almasi
yoéniunde karar verdigi gorilmektedir.?3

Bdb Mahkemesi 3

*  Hiikiim no. 361: Fdtima bt. Yusuf’un, kocasi Omer b. Kémil'in kiifretmesiyle bosanmis oldugundan
mebhrini talep ettigi

istanbul biiyiik sehrinde Mahmud Pasa mahallesi sakinlerinden Fatima bt. Yusuf isimli kadin mahkemeye
basvurarak kocasi Gmer b. Kamil isimli kimsenin de hazir olmasiyla iizerine dava edip aciklamada bulunarak,
adi gecen Omer’in yazim tarihinden bir giin énce “bre dinini iménini si.....m” diye kendisine kiifrettigi icin, adi
gecen Omer’den miibéne oldugunu (bosanmis), sorularak zimmetinde bulunan ve akitten dolayi olan bin ak¢e
mehr-i miieccelinin alinmasini talep etmistir. Sorulduktan ve inkdr edildikten sonra, adi gecen iddia sahibi
kadindan iddiasini ispat icin sahit talep edilmis, Miisliiman jiiriden olan Nahilbend mahallesi sakinlerinden
Ahmed Bey b. Osman ve Ramazan Bey b. Sefer isimli kimseler sahitlik icin mecliste hazir olmuslar, adi gegcen
Omer’in zevcesine bu tarihten bir giin énce, yukarida yazdig gibi kiifiir ettigini, adi gecen Fadtima’nin miibéne
oldugunu, bu duruma sahit olduklarini bildirmisler, sabhitlikleri kabul edilerek, iddia sahibi kadinin
anlasmazhdina hiitkmedildikten sonra, mehr-i miieccel olan bin akgenin adi gecen kadina teslim edilmesi adi
gecen Omer’e tembih edildikten sonra taleb iizerine yazilmistir.33 P-319-320

3.4. Rahatsiz etme

Bir kadin, kayit tarihinden yedi ay once kendisini taldk-1 seldse ile bosadiktan sonra bir baska yere giden
kocasinin, tekrar gelerek kendisiyle kari-koca olarak yasamayi istedigini, bu durumun engellenmesini
mahkemeden istemistir. Mahkeme de adi gegen kocaya bu durumu sordugunda, o kisi inkar edince, iddia
sahibi kadinin iddiasina uygun sahit géstermesini istemis, o da Musliiman juriden iki kisiyi sahit gostermis ve
bu kisiler de iddia sahibi kadinin iddiasini destekleyen ifade vermisler, sahitliklerin kabul edilmesi sonucu
geregince hiikim verilmistir.?

* “Mehr (a.i.c. emhar, miihir): huk. [eskiden] mihir, evlenirken erkek tarafindan kadina verilen nikah bedeli.”%’
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istanbul Mahkemesi 3
* , Kayit no. 227: Musa Bese b. Abdullah’in bosadi§i Ayse Hatun bt. Hasan’i rahatsiz ettigi?> P-158

3.5. Evlenmesine izin vermeme

Bir kadin, kocasinin 6liminden sonra kayinpederinin kendisi icin “benim cariyem” diyerek evlenmesini
engelledigi sikayetiyle mahkemeye basvurmustur. U¢ Misliman kisi mahkemede sahitlik ederek,
kayinpederinin adi gecen kadini evvelki agasindan ogluna nikahladigini, gelini oldugunu, cocugunun,
oglunun oglu oldugunu kendilerine séyledigini mahkemeye bildirmisler, bu durum kadinin talebiyle sicile

yazilmigtir.?

Uskiidar Mahkemesi 26
* , Hiikiim no. 797: Kocasinin 6liimiinden sonra kayinpederinin Ayse bt. Abdullah’in evlenmesine izin
vermedigi23, p.359

Degerlendirme

Yapilan ¢alisma istanbul Kadi Sicillerinde kadina yonelik siddet kapsaminda tecaviiz, iffete iftira, 6ldiirme,
yaralama, darp ve hakaret gibi basliklar altinda siralanabilecek ¢ok sayida 6rnegin bulundugunu ortaya
koymustur. Literatiirde de bu konuda yapilmis bazi calismalar bulunmaktadir. Ornegin Amira Sonbol>® da
Misir'da hukuk modernizasyonu &ncesi déneme ait Osmanli imparatorlugu seri mahkeme kayitlarinda
kadinlarin durumunu belirlemek UGzere yaptigi degerli ¢alismasinda, suglarla ilgili olarak, kadinlarin
clrimlerde magdur ya da saldiriya ugrayan durumunda oldugunu bildirmekte, mahkemelerin sug
vakalarinda kadinlar ve erkekler arasinda ayrim yapmadigina, ama kadinlarin siklikla erkek siddetinin
magdurlan oldugunun acik olduguna isaret etmektedir.®® Kadina yonelik siddet arasinda, bazen kocalar
tarafindan islenen cinayetler bulunurken; kadinlarin tecaviiz sikdyetiyle mahkemeye gittikleri,> yine
kadinlarin siklikla erkekleri fiziksel ya da sozel taciz nedeniyle mahkemeye verdikleri, ayrica sokakta,
komsulukta ya da pazar yerinde tartistiklari kadinlari da dava ettikleri Sonbol’'un mahkeme kayitlarina
dayanarak verdigi bilgiler arasinda bulunmaktadir.>®

Bu ¢alismanin konusu olan istanbul Kadi Sicillerinde saptanan kadina yénelmis siddet olaylarinin ¢cagimizin
bir kavrami olan toplumsal cinsiyet temelli kadina yonelik siddet basligi altinda degerlendirilebilmesi igin, bu
olaylarda siddeti uygulayan kisi ya da kisilerin “glicii” ya da bir anlamda “iktidan” elinde bulunduran kisiler
olmasi 6nem tasimaktadir. Bu acidan bakildiginda, o dénemde toplumsal anlamda giici/iktidar elinde
bulunduran kisilerin erkekler olmasi nedeniyle kadina siddet uygulayan kisilerin de siklikla erkekler oldugu,
iskence ile ilgili vakada gorildiglu gibi azmettirici olabildikleri ama kadinlarin da kadinlara siddet
uygulayabildigi gorilmektedir.

incelenen olaylar icerisinde éldiirerek, yaralayarak ya da darp ederek siklikla eslerinin kadinlara fiziksel
siddet uygulamasi ve bu nedenle kadinlarin mahkemeye basvurmasi, yine esinin hakareti nedeniyle sozel
siddete maruz kalan kadinlarin mahkemeye basvurmasi, incelenen dénemde, aile iliskilerinde egemen
glcin erkek oldugunu gostermektedir. Bu iliskiler ayni zamanda aile igerisinde oldugundan bu siddet
uygulamalari, glinimtzin “aile ici siddet” kavramini, o donem igin de akla getirmektedir. Bu sekilde siddete
ugrayan kadinlar, sahit géstererek “mehir” ve “iddet” nafakalari”ni alarak eslerinden bosandiklari gibi, bazi
durumlarda da bu haklarindan vazgegerek yani muhalaa yoluyla eslerinden bosanmayi tercih etmislerdir.

* “iddet (a.i.): huk. [Eskiden] kocasindan ayrilan kadinin, tekrar baskasiyla evlenebilmek zorunda bulundugu, yani tg
def’a hayiz gorip temizleninceye kadar gegecek olan middet. [Kocasindan bosanirsa 100 giin, kocasi 6liirse 130 gln
beklenirdi.]”>’
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Uskiidar Mahkemesi 26, 608 numarali hiikim?* o ddénemde bosanmis bir kadinin siddete ugramasi
durumunda, toplumca ilk “olagan siipheli” olarak bosanmis oldugu esinin dislnildigini gostermektedir.
Bu ornek, toplumun kadin-erkek iliskisinde egemen olan tarafin erkek oldugu kabuliini ve toplumda
erkegin eski esi lzerinde halen bir “hakki” oldugu anlayisini disiindirtmesi nedeniyle oldukga ilgingtir.
Kadina eziyet eden kisinin eski kocasi olmamakla birlikte, kayitlarda, kadina diger kadinlarin eziyet etme
nedeni belli olmadigindan, bu kadinlarin aralarindaki iligkilerin niteligi hakkinda yorum yapabilmek olasi
degildir.

Ote yandan giiniimiizdeki kimi 6rneklerle de benzer sekilde, esinden bosanan bir erkegin bir siire sonra
tekrar esiyle kari-koca iligkisi igerisinde yasama istegi esini rahatsiz etmis ve kadin mahkemeye
basvurmustur. Bu 6rnekte de erkegin egemen glic iliskileri icerisinde, halen onun (zerinde tasarruf hakki
oldugunu dusilnerek, eski esine, kadinin istemedigi bir durumu kabule zorladigi, bir anlamda siddet
uyguladigi gortulmektedir. Bu duruma karsi, kadin da mahkemeye basvurarak bir anlamda “korunma” talep
etmistir.

ilging drneklerden bir digeri ise, bir kayinpederin, oglunun élimiinden sonra gelininin bir baska kisi ile
evlenmesine engel olmasi ve bu nedenle kendisine uygulanan siddeti engellemek amaciyla, kadinin
mahkemeye basvurarak durumu tespit ettirmesidir. Bu olay da bir anlamda, kayinpederin aile iliskileri
icerisinde sahip oldugu giicii ya da iktidari kullanarak, gelini tizerinde yansiyan ataerkil bir anlayisin carpici
ornegi ve ruhsal siddet olarak degerlendirilebilir.

Gug ve iktidarin kadina yonelik siddette etkin oldugunu gosteren ilging bulgulardan bir digeri ise bir subasi
ve adamlarinin, devletin onlara gorevleri nedeniyle sagladigi glci kullanarak, bir kadini darp etmeleri ve
sonugta kadinin 6liminde neden olmalaridir. Her mahkeme kaydinda sonug ya da karar bulunmamakla
birlikte, kadina yonelik fiziksel ya da sozel siddet iddialari kanitlandiginda mahkemenin bu siddeti uygulayan
kisiye ceza verdigi ve bu cezanin da donemin hukuk anlayisina bagh olarak ta‘zir cezasi oldugu
gorilmektedir.

istanbul Kadi Sicillerinde gérdiigiimiiz en énemli bulgulardan birisi ise mahkemeye basvuru yapildiginda ve
basvurular kabul edildiginde, kadina yonelik siddetin goriintr hale gelmesi/getirilmesidir. Bazi durumlarda
mahkeme bu saptamayi yaparak kayda gegirirken, bazi durumlarda Misliman bir topluluktan ya da jiriden
bazi kisileri bilirkisi olarak kesfe yollayarak, onlarin raporlarini mahkeme kayitlarina gecirmis ve bu siddet
olaylarini gériiniir hale getirmistir. Ote yandan, bu kayitlar bir “adli rapor” niteligi de tasimaktadir. Siddetin
bu sekilde goriiniir hale getirilmesinin, daha sonraki benzer olaylar icin de 6nleyici bir nitelik tasimis olma
olasihgl oldugunu soyleyebiliriz. Glinlimizde de siddeti goriiniir hale getirmek, onun yalnizca bir “aile ici
mesele” olmadigini ya da “6zel alan” sorununun oOtesinde ele almamiz gerektigini vurgulamak siddetin
Onlenmesi agisindan oldukga 6nemlidir.

Sonug

Serl mahkeme sicilleri kadina yonelik siddet kavrami igerisinde degerlendirebilecegimiz vaka kayitlari
icermektedir. Siddete ugramis kadinlar, XVI. ve XVII. yizyillarda, kendileri ya da vekilleri araciligi ile
mahkemeye basvurmuslardir. Donemin pozitif hukukunun verdigi haklari kullanarak, kendilerine siddet
uygulayan kisilerden uzaklasmaya ve kendilerini korumaya c¢alismislardir. Kadinlarin, mahkemeye
basvurmalari ile kadina yonelik siddet goriiniir hale gelmistir. Toplumsal cinsiyet, iktidar, ataerkillik ve
erkeklik gibi cagdas kavramlarin, o donemde de kadina yonelik siddet olaylarini agiklamamizda ve
anlamamizda kullanilabilecegi gorilmustr.
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Kontrol eden: Ahishali R. Proje ydnetmeni: Aydin MA. Cilt 4. istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi
(iISAMm); 2010.

21. Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 14 Numarali Sicil (H. 953-955 / M. 1546-1549). Hazirlayan: Giiler N.
Kontrol eden: Ozcan A. Proje yénetmeni: Aydin MA. Cilt 5. istanbul: Tirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi (ISAM);
2010.

22. Yilmaz C, editdr. istanbul Kadi Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 17 Numarali Sicil (H. 956-963 / M. 1549-1556). Hazirlayan: Giiltekin
0. Arapga metin: Akman M. Kontrol eden: Oguz M. Proje ydnetmeni: Aydin MA. Cilt 6. istanbul: Tirkiye Diyanet Vakfi islam
Arastirmalari Merkezi (iSAM); 2010.

23. Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 26 Numarali Sicil (H. 970-971 / M. 1562-1563). Hazirlayan: Giinalan

R. Arapga metin: Akman M. Kontrol eden: Saricaoglu F. Proje ydnetmeni: Aydin MA. Cilt 7. istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
islAm Arastirmalari Merkezi (iSAM); 2010.
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24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 51 Numarali Sicil (H. 987-988 / M. 1579-1580). Hazirlayan: Giinalan
R. Arapga metin: Canatar M, Akman M. Kontrol eden: Emecen F. Proje ydnetmeni: Aydin MA. Cilt 8. istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi islam Arastirmalari Merkezi (ISAM); 2010.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 56 Numarali Sicil (H. 990-991 / M. 1582-1583). Hazirlayan: Kazan
H, Yildiz K. Arap¢a metin: Akman M, Ozcan T. Kontrol eden: Ak M. Proje ydnetmeni: Aydin MA. Cilt 9. istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi islam Arastirmalari Merkezi (ISAM); 2010.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 84 Numaral Sicil (H. 999-1000 / M. 1590-1591). Hazirlayan:
Ginalan R, Arapga metin: Canatar M, Akman M. Kontrol eden: Canatar M. Proje yénetmeni: Aydin MA. Cilt 10. istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi (iISAM); 2010.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri Balat Mahkemesi 2 Numarali Sicil (H. 970-971 / M. 1563). Hazirlayan: Osmanlica metin:
Uluskan M, Mert T, Celik Y, Glnalan R, Akyiz F. Kontrol eden: Aydin MA. Koordinator: Kigiikasci MS. Proje yonetmeni: Aydin
MA. Cilt 11. istanbul: Tirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi (ISAM); 2011.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri Rumeli Sadareti Mahkemesi 21 Numarali Sicil (H. 1002-1003 / M. 1594-1595).
Hazirlayan: Erol R, Kilig H. Arapga metin: Akman M. Kontrol eden: Saricaoglu F. Koordinator: Yildiztas M. Proje yonetmeni:
Aydin MA. Cilt 12. istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi (iISAM); 2011.

Yilmaz C, editér. istanbul Kad Sicilleri istanbul Mahkemesi 3 Numarali Sicil (H. 1027 / M. 1618). Hazirlayan: Karaca Y, Erol R,
Kahriman S, Recep F, Atay S, Kilig H. Arapga metin: Akman M. Kontrol eden: Saricaoglu F. Koordinator: Yildiztas M. Proje
ydnetmeni: Aydin MA. Cilt 13. istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi (ISAM); 2010.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri Rumeli Sadareti Mahkemesi 56 Numarali Sicil (H. 1042-1043 / M. 1633). Hazirlayan:
Recep F, Atay S. Arapca metin: Akman M. Kontrol eden: Saricaoglu F. Koordinator: Yildiztas M. Proje yonetmeni: Aydin MA.
Cilt 14. istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi (iSAM); 2011.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri Rumeli Sadareti Mahkemesi 80 Numarali Sicil (H. 1057-1059 / M. 1647-1649).
Hazirlayan: Recep F, Erol R. Arapgca metin: Akman M. Kontrol eden: Saricaoglu F. Koordinator: Yildiztas M. Proje yonetmeni:
Aydin MA. Cilt 15. istanbul: Tirkiye Diyanet Vakfi isldm Arastirmalari Merkezi (ISAM); 2011.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri istanbul Mahkemesi 12 Numarali Sicil (H. 1073-1074 / M. 1663-1664). Hazirlayan: Erol
R, Kahriman S, Recep F, Atay S, Kilig H, Karaca Y. Arapga metin: Akman M. Kontrol eden: Saricaoglu F. Koordinatér: Yildiztas M.
Proje ydnetmeni: Aydin MA. Cilt 16. istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi (ISAM); 2010.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri BAb Mahkemesi 3 Numaral Sicil (H. 1077 / M. 1666-1667). Hazirlayan: Giinalan R.
Arapca metin: Akman M. Kontrol eden: Oguz M. Koordinatér: Kiiglikasct M. Proje yénetmeni: Aydin MA. Cilt 17. istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi (iISAM); 2011.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri istanbul Mahkemesi 18 Numarali Sicil (H. 1086-1087 / M. 1675-1676). Hazirlayan:
Kahriman S, Recep F, Atay S, Kilig H, Karaca Y, Erol R. Arapga metin: Akman M. Kontrol eden: Saricaoglu F. Koordinator:
Yildiztas M. Proje ydnetmeni: Aydin MA. Cilt 18. istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi (ISAM); 2010.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri Bab Mahkemesi 46 Numarali Sicil (H. 1096-1097 / M. 1685-1686). Hazirlayan: Atay S,
Kilig H, Karaca Y, Erol R, Kahriman S, Recep F. Arapga metin: Akman M, Kontrol eden: Saricaoglu F, Koordinator: Yildiztas M,
Proje yénetmeni: Aydin MA. Cilt 19. istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi (ISAM); 2011.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri BAb Mahkemesi 54 Numarali Sicil (H. 1102 / M. 1691). Hazirlayan: Kili¢ H, Karaca Y, Erol
R, Kahriman S, Recep F, Atay S. Arapga metin: Akman M. Kontrol eden: Saricaoglu F. Koordinator: Yildiztas M. Proje
yénetmeni: Aydin MA. Cilt 20. istanbul: Tirkiye Diyanet Vakfi islAm Arastirmalari Merkezi (ISAM); 2011.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri istanbul Mahkemesi 24 Numarali Sicil (H. 1138-1151 / M. 1726-1738). Hazirlayan: Recep
F, Atay S, Kilic H, Karaca Y, Erol R, Kahriman S. Arapga metin: Akman M. Kontrol eden: Saricaoglu F. Koordinatoér: Yildiztag M.
Proje yénetmeni: Aydin MA. Cilt 21. istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi (ISAM); 2010.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri Eyiib (Havass-1 Refia) Mahkemesi 3 Numarali Sicil (H. 993-995 / M. 1585-1587).
Hazirlayan: Cakir B, Adigiizel AS, Trabzonlu Z, Kazan H. Arapca metin: Ozcan T. Kontrol eden ve koordinatér: Ozcan T. Proje
ydnetmeni: Aydin MA. Cilt 22. istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi (ISAM); 2011.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri Haskdy Mahkemesi 5 Numarali Sicil (H. 1020-1053 / M. 1612-1643). Hazirlayan: Cakir B,
Trabzonlu Z, Kazan H, Adigiizel AS. Arapga metin: Ozcan T. Kontrol eden ve koordinatér: Ozcan T. Proje ydnetmeni: Aydin MA.
Cilt 23. istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi islAm Arastirmalari Merkezi (ISAM); 2011.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri Eyiib (Havass-1 Refia) Mahkemesi 19 Numaral Sicil (H. 1028-1030 / M. 1619-1620).
Hazirlayan: Karaca Y, Erol R. Arapga metin: Akman M. Kontrol eden: Saricaoglu F. Koordinatér: Yildiztas M. Proje yénetmeni:
Aydin M.A. Cilt 24. istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi (iISAM); 2011.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri Eyiib (Havass-1 Refia) Mahkemesi 37 Numaral Sicil (H. 1047 / M. 1637-1638).
Hazirlayan: Kahriman S, Atay S, Recep F. Arapga metin: Akman M. Kontrol eden: Saricaoglu F. Koordinatér: Yildiztas M. Proje
yénetmeni: Aydin M.A. Cilt 25. istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi (iISAM); 2011.
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42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54,

55.

56.

57.

58.
59.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri Eyiib (Havass-1 Refia) Mahkemesi 49 Numarali Sicil (H. 1054 / M. 1644). Hazirlayan:
Adigiizel AS, Trabzonlu Z. Arapga metin: Ozcan T. Kontrol eden: Ozcan T. Proje ydnetmeni: Aydin MA. Cilt 26. istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi (ISAM); 2011.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri Eyiib (Havass-1 Refia) Mahkemesi 61 Numaral Sicil (H. 1065-1066 / M. 1655).
Hazirlayan: Cakir B. Arapca metin: Ozcan T. Kontrol eden: Ozcan T. Proje yénetmeni: Aydin MA. Cilt 27. istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi (ISAM); 2011.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri Eyiib (Havass-1 Refla) Mahkemesi 74 Numaral Sicil (H. 1072-1073 / M. 1661-1662).
Hazirlayan: Kilig¢ H, Kahriman S, Recep F, Atay S, Erol R, Karaca Y. Arapga metin: Akman M. Kontrol eden: Saricaoglu F.
Koordinatér: Yildiztas M. Proje ydnetmeni: Aydin MA. Cilt 28. istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi;
2011.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri Eyiib (Havass-1 Refia) Mahkemesi 82 Numaral Sicil (H. 1081 / M. 1670-1671).
Hazirlayan: Mert T, Gunalan R. Arapga metin: Akman M. Kontrol eden: Oguz M. Koordinator: Kiiglikasci M. Proje yonetmeni:
Aydin MA. Cilt 29. istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi (iISAM); 2011.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri Haskéy Mahkemesi 10 Numarali Sicil (H. 1085-1090 / M. 1674-1679). Hazirlayan: Ozcan
T. Kontrol eden: Emecen F. Proje ydnetmeni: Aydin MA. Cilt 30. istanbul: Tirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi
(ISAM); 2011.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri Eyiib (Havass-1 Refia) Mahkemesi 90 Numaral Sicil (H. 1090-1091 / M. 1679-1680).
Hazirlayan: Recep F, Kilig H, Erol R, Atay S, Kahriman S, Karaca Y. Arap¢a metin: Akman M. Kontrol eden: Saricaoglu F.
Koordinatdr: Yildiztas M. Proje yénetmeni: Aydin MA. Cilt 31. istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi islAm Arastirmalari Merkezi
(ISAM); 2011.

Yilmaz C, editdr. istanbul Kadi Sicilleri Galata Mahkemesi 5 Numarali Sicil (H. 983-984 / M. 1575-1576). Hazirlayan: Akman M.
Kontrol eden: Aydin MA. Proje yénetmeni: Aydin MA. Cilt 32. istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi
(ISAM); 2011.

Yilmaz C, editdr. istanbul Kadi Sicilleri Galata Mahkemesi 7 Numarali Sicil (H. 985-986 / M. 1577-1578). Hazirlayan: Akman M,
Gedikli F. Kontrol eden: Aydin MA. Proje yénetmeni: Aydin MA. Cilt 33. istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi islAm Arastirmalari
Merkezi (iISAM); 2011.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri Galata Mahkemesi 15 Numarali Sicil (H. 981-1000 / M. 1573-1591). Hazirlayan: Giinalan
R, Mert T. Arapga metin: Akman M. Kontrol eden: Oguz M. Proje yénetmeni: Aydin MA. Cilt 34. istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
islam Arastirmalari Merkezi (iSAM); 2012.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri Galata Mahkemesi 20 Numarali Sicil (H. 1005-1007 / M. 1596-1599). Hazirlayan: Akman
M, Gedikli F. Kontrol eden: Aydin MA. Proje ydnetmeni: Aydin MA. Cilt 35. istanbul: Tirkiye Diyanet Vakfi islAm Arastirmalari
Merkezi (ISAM); 2012.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri Galata Mahkemesi 32 Numarali Sicil (H. 1015-1016 / M. 1606-1607). Hazirlayan: Akman
M. Osmanlica metin: Gedikli F, Kenanoglu MM. Kontrol eden: Aydin MA. Proje yénetmeni: Aydin MA. Cilt 36. istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi islAm Arastirmalari Merkezi (ISAM); 2012.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri Galata Mahkemesi 37 Numarali Sicil (H. 1022-1024 / M. 1613-1615). Hazirlayan: Erol R,
Karaca Y. Arapga metin: Akman M. Kontrol eden: Saricaoglu F. Koordinator: Yildiztag M. Proje yonetmeni: Aydin MA. Cilt 37.
istanbul: Tirkiye Diyanet Vakfi islAm Arastirmalari Merkezi (ISAM); 2012.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri Galata Mahkemesi 46 Numarali Sicil (H. 1024-1029 / M. 1615-1620). Hazirlayan: Isik A,
Yildiz E. Arapca metin: Akman M. Kontrol eden: Oguz M. Koordinatér: Yildiz K. Proje yénetmeni: Aydin MA. Cilt 38. istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi (iISAM); 2012.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri Galata Mahkemesi 65 Numarali Sicil (H. 1051-1053 / M. 1641-1644). Hazirlayan: Atay S,
Erol R. Arapga metin: Akman M. Kontrol eden: Oguz M. Koordinatér: Yildiztas M. Proje ydnetmeni: Aydin MA. Cilt 39. istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi (iISAM); 2012.

Yilmaz C, editér. istanbul Kadi Sicilleri Galata Mahkemesi 90 Numaral Sicil (H. 1073-1074 / M. 1663). Hazirlayan: Recep F,
Kahriman S. Arapga metin: Akman M. Kontrol eden: Oguz M. Koordinatér: Yildiztas M. Proje yonetmeni: Aydin MA. Cilt 40.
istanbul: Tirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi (ISAM); 2012.

Devellioglu F. Osmanlica-Turkge Ansiklopedik Llgat Eski ve Yeni Harflerle, Yeniden Diizenlenmis ve Genisletilmistir (1993).
Yayina hazirlayan: Glineygal A.S. 18. Baski. Ankara: Aydin Kitabevi Yayinlari; 2001.

Acar Hi. Talak. In: Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, Cilt 39. istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi; 2010. p. 496-500.

Sonbol A. Woman in shari’ah courts: a historical and methodological discussion. Fordham International Law Journal 2003; 27
(1): 225-53.
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Ek-1. Tiirkive Diyanet Vakfi isldm Arastirmalari Merkezi I[SAM tarafindan yayinlanan istanbul Kadi Sicilleri (1-40)'nde kadina
yonelmis siddet unsuru iceren kayitlar

sicil No Hikim — onu
No

Uskiidar 1 89 Durmus b. Orug’un karisini baskasiyla 6plsirken gordiglini sdyleyen sahsin iddiasini ispat
icin ikinci bir sahide gerek oldugu

Uskiidar 1 90 Ayni dava hakkinda imam Mustafa’nin ikrara sahitlik yaptigi

Uskiidar 1 173 Nefise Hatun isimli hamile kadini dévmedigine yemin eden Demirci Ali’nin beraat ettigi

Uskiidar 1 269 istimat’in karisini déven damadina tazir cezasi verildigi

Uskiidar 1 377 Ugurlu b. Abdullah ile Selguk bt. Abdullah’in birbirlerine vurduklarina dahil

Uskiidar 1 793 Nefise Hatun isimli hamile kadini dévmedigine yemin eden Demirci Ali’'nin beraat ettigi

Uskiidar 2 85 Halil’in kizi Fatma’nin bekaretini ispati ve beraat etmesi

Uskiidar 2 205 Ama Stileyman b. Bali'nin esi Giil Pasa bt. MehmedT'ye kiifrettigi

Uskiidar 2 211 Ummi bt. Resul’iin yolunu zina kastiyla kesen Ahmed b. Kemal’in tazir olunmasi

Uskiidar 2 293 Hanimi Rabia’yi déven Mahmud b. ivaz’in tazir olunmasi

Uskiidar 2 379 Trandafilo’nun esini déven Yorgi’nin tazir olunmasi

Uskiidar 2 385 Yorgi b. Kosta’nin evine zina kasti ile gelen Levend Mihal b. Yani’nin tazir olunmasi

Uskudar 2 760 Habibe bt. Mustafa’nin, Hatice bt. Kocacik’i dovdigi

Uskiidar 5 41 Coban Hamza b. Abdullah’in esi Elif’'i 6ldirmesi

Uskiidar 5 42 Coban Hamza’nin sugunu itiraf etmesi

Uskiidar 5 43 Coban Hamza’nin Mehmed b. Hiseyin’e borglu oldugu

Uskiidar 5 a4 Coban Hamza’nin Manol b. Agusti Yorgi'ye borglu oldugu

Uskiidar 5 480 Bekir Halife b. ishak’in, esinin karnindaki ¢cocugu kabul etmemesi (lian)

Uskiidar 9 276 Dudu bt. Abdullah’in hamamda Hasna bt. Musa’yi dovdigi

Uskiidar 9 426 Ferhad b. Abdullah’in Kadem bt. Abdullah’i dovdigu

Uskiidar 9 496 Ahmed b. Abdullah’in bir cariyeyi basindan vurdugu

Uskiidar 14 274 Turcihan bt. Saltuk’u déven Ayse bt. Kasim’a tazir cezasi verilmesi

Uskiidar 14 275 Turcihan bt. Saltuk ve Ayse bt. Kasim’in birbirlerine hakaret ettikleri

Uskiidar 14 348 Kimafti bt. Todora’nin Hasresuna bt. Todora ve kizi Rine bt. Todora’ya hakaret etmesi

Uskiidar 14 627 Dimitri b. istati’nin Teodora bt. Yani’yi dévmesi

Uskudar 17 64 Bekir’in, Kumru bt. Abdullah’a tecaviiz ettigi

Uskiidar 17 73 Hizir b. indm Celebi’nin Kara Veli b. Ahmed'in esine iftira etmesi

Uskiidar 17 74 Karaca b. Asik’in Nefise bt. Halil’e iftira etmesi

Uskiidar 17 76 Karaca b. Asik’in Nefise bt. Halil’e iftira etmesi

Uskiidar 17 103 Hasan b. Siileyman’in, evine girip esine zulmettigi gerekcesiyle Mehmed b. Ali’den sikayetgi
oldugu

Uskiidar 17 105 Nikola b. Polinin Odege bt. Yorgi'yi dovdiugi

Uskiidar 17 106 Nikola b. Poli’nin Margarika bt. Yuvan’in evine girerek dévdigi ve bazi esyalarini aldig

Uskiidar 17 107 Nikola b. Poli’nin Zabiye bt. Abdullah’i dévdigu

Uskiidar 17 108 Margarika bt. Yuvan ile Zabiye bt. Abdullah’in kendilerini déven Nikola b. Poli’den davaci
olmadiklari

Uskiidar 17 113 Pe......k yaptigi iddia edilen Hurside’nin dava edilmesi

Uskiidar 17 115 Hurside bt. Abdullah’in Temim b. Hamza’nin esi AhGtab’a pe.......k yaptigi

Uskiidar 17 116 Hurside bt. Abdullah’in Temim Hoca b. Hamza’nin esi AhGitab’a pe.......k yaptig

Uskiidar 17 117 Mahmud b. Seyyid ile Hurside bt. Abdullah’in bosandiklari

Uskiidar 17 127 Bosanan Mahmud bt. Seydi ile Hurside bt. Abdullah’in tekrar evlendikleri

Uskiidar 17 174 Ali b. Yahya’nin bir kadina sarkintilik ettigi iddiasi

Uskiidar 17 264 ismail b. Hasan’in, karisi Sahnisa ile Softa Mustafa b. Ahmed’i bulusturdugu

Uskiidar 17 265 Ayni bt. Saban’in ismail Fakih b. Hasan’in karisi Sahnisa’ya pe.......k yaptigi

Uskiidar 17 266 Ayni bt. Saban’in, ismail Fakih b. Hasan’in hatunu Sahnisa ile Bezci’nin bulustugunu
soyledigi

Uskiidar 17 268 Sahnisa bt. ibrahim’in, kocasi ismail b. Hasan ile muhalaa yaptig

Uskiidar 17 269 Sahnisa’nin gocuklarini yedi yil nafakasiz beslemek sartiyla ismail Fakih b. Hasan’dan
bosandigi

Uskiidar 17 416 Yasemin bt. Abdullah’in Hasna bt. Abdullah’a kifrettigi

Uskiidar 17 576 Stleyman b. Huseyin ve Ali Celebi b. Murad’in kovanlarinin harabedilmesi ve cariyesinin
doévilmesi

Uskiidar 17 588 Calabverdi b. Yusuf'un Ayni Hatun bt. Cafer’i dovme davasindan beraat ettigi

Uskiidar 17 590 Ayni Hatun bt. Cafer ve Gllruh bt. Saruca ile olan davalarindan vazgegtikleri

Uskiidar 26 33 Dimitri v. Yani’nin, Furugne bt. Torbaci’yi dévmesi

Uskiidar 26 71 Ahmed Celebi’nin oglunun, ibrahim ve Omer Reis’in annesini dévmesi

Uskiidar 26 346 Hanimi Rabia’yi déven Mahmud b. ivaz’in tazir olunmasi

Uskiidar 26 347 Kumru bt. Abdullah’in kocas! iskender b. Abdullah’tan nafakasiz ve mehirsiz bosanmasi

(muhala‘a)
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Uskiidar 26 357 Sitti bt. Yakub ile kocasi isa b. Musa’yi déven Bali b. ibrahim’in sulh oldugu

Uskiidar 26 608 Kocasinin Ayni bt. Hizir't dovmedigi

Uskiidar 26 611 Fatma bt. Abdullah ile kizi Ayni’nin, Ayni bt. Hizir'a iskence ettigi

Uskiidar 26 797 Kocasinin 6limiinden sonra kayinpederinin Ayse bt. Abdullah’in evlenmesine izin vermedigi

Uskiidar 56 56 Haci b. Abdullah’in Zilfiye bt. Murad’a kifrettigi

Uskiidar 56 249 Ayse bt. Abdullah’in bosadigi eski karisiyla birlikte gezen kocasi Mehmed’i sikayeti

Uskiidar 56 278 Mehmed b. Eymir’in igki icip, eve yabanci erkekler getirdigi ve Ayse ve Meryem isimli
eslerine para karsiliginda tasarrufta bulundurdugu hakkinda sug duyurusu

Uskiidar 56 430 Sultdana bt. Hasan’in gece evine gelip kendisini korkutan ve hastalanmasina sebep olan
kisilerle olan davasindan vazgegtigi

Uskiidar 84 781 ibrahim b. Mehmed’in, Mustafa’yl tutuklatirken hamile karisinin korkudan cocugunu
disurdigi

Uskiidar 84 1059 Ayse bt. Davud’un annesi Ayni Hatun’u 6ldlrenlere agtigi cinayet davasi

istanbul 3 227 Musa Bese b. Abdullah’in bosadigi Ayse Hatun bt. Hasan’i rahatsiz ettigi

istanbul 3 413 Gilfidar bt. Korkud’un, kocasi Bayram b. Cihan tarafindan dovildugi

istanbul 3 568 Fatima Hatun bt. Mehmed’in, kolesi tarafindan bir goziniin gikarilmasi sebebiyle esi Seyyid
Hasan aleyhine actig| davadan vazgectigi

istanbul 12 785 Serife Ayse bt. Seyyid Mustafa’nin Fatima bt. Hasan’a tabanca ve yumrukla vurdugu

istanbul 12 873 ismihan bt. Abdiilkerim ile Ramazan Halife b. Musa arasindaki darb meselesinin sulh ile
sona erdigi

Bab 3 361 Fatima bt. Yusuf'un, kocasi Omer b. Kdmil’'in kiifretmesiyle bosanmis oldugundan mehrini
talep ettigi

Bab 3 451 Benefse bt. Abdullah ile Mehmed b. Abdullah ve Maryem bt. Marat arasindaki darp
davasinda sulh oldugu

Bab 3 700 Aise bt. Yusuf'un, kendisini déviip cocugunu disiirmesine sebep oldugunu iddia ettigi ev
sahibi hakkindaki iddiasini ispat edemedigi

Bab 3 799 Nartones bt. Hannan’in kendisini merdivenlerden atip ¢ocugunun diismesine sebep olan
Markar v. Marat’a actigi davada sulh oldugu

Bab 3 1042 Ahmed Bey b. ibrahim’in, Ahmed Celebi b. Mustafa’nin adamlarini ve cariyesini dévdiigii

istanbul 18 194 Zilfikar b. Abdullah’in hanimini darp edip ¢ocugunun dismesine sebep olan Hiseyin Efendi
b. Yusuf ile sulh oldugu

istanbul 18 254 Ayse bt. Abdullah’in Mustafa Efendi’nin evinde kaza eseri vurularak 6ldugi

Bab 54 205 Hatice bt. Mustafa’nin kendisini ddvmemek lzerine sarth talakta bulunan kocasi Muharrem
b. Mehmed’den bosanmasi

Bab 54 208 Ayse bt. Hasan’in mehir ve yaralama hususunda eski kocasi Halil b. Haci Mehmed’in
zimmetini ibra etmesi

Eyib 3 20 HUma bt. Huseyin’in kocasi Eymir b. Ahmed’in kendisini bosadigi iddiasi

Eyib 3 21 Eymir b. Ahmed’in zevcesi Hima bt. Hiseyin’i evden kagtigl icin dovdigi ve hala nikahi
altinda oldugu

Eyiib 3 23 HUma Hatun bt. Hiiseyin’in Eymir b. Ahmed’den muhalaa ile bosandig

Eyiib 3 287 Ahmed (Celebi’'nin cariyesi ile kolelerinin Mahmud b. Mehmed’in evini basip zevcesi
Yasemin’i baglayarak kilitli bir sandik ile elbiselerini gasbettikleri

Eylb 19 19 Mehmed Bey b. Mustafa Bey’in karisi Ayse Hatun’u bigakla yaralamasi

Eyub 19 386 Asclibasi mahallesinden Emine’nin kendisini doven kocasi Hamza b. Mehmed’den bosanmis
oldugu

Eylb 61 80 Hasan Bese b. Abdiilbaki’nin zevcesi Ismihan’in subasi ve adamlar tarafindan
darbedildiginin ve 6lduguniin tespiti

Eyub 74 59 Musa b. Ramazan’in Ayse bt. Mahmud’a iftira ettigi

Eyub 74 110 Bir kadina tecaviize yeltenen Mahmud Bese ve arkadasinin kendilerine engel olan Halil b.
Mustafa’yi dévdiiklerinin tespiti

Eylb 74 380 Tufek kursunuyla vurulan Nesli bt. Mustafa’nin diyeti hususunda kocasinin Perolig koyu
halkindan herhangi bir davasi olmadigi

Eyub 74 402 Tifek kursunuyla [6len] Nesli bt. Mustafa’nin annesinin kizinin diyeti hususunda damadini
ve diger bazi kimseleri mesul tutmadigi

Eylb 82 146 Emine bt. Dervis’in goriimcesi Rabia bt. Abdullah ile arasindaki hakaret davasi

Eylib 90 113 Sarhos olup stirekli karisini déven Zlfikar b. Abdullah’in mahalleden gikariimasi

Eyub 90 289 Fatima bt. Mahmud’un bosandigi kocasi tarafindan darp edildigi iddiasinin reddi

Galata 5 205 Sekbanbasi Mehmed Bey’in, karisi Ayse Hatun’u Kur’an okurken goriip kifiir etmesinden
dolayl bosanmalarina hilkkmedildigi

Galata 90 536 Yani v. istemad’in esi Yasemin bt. Andriye’yi ddvmeme iizerine sarth talak verdigi
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