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II. Diinya Savasi sonrasinda uluslararasi sistemde liberalizmin yerini realizm
yaklasimi doldurmustur. Realistler, uluslararasi iliskilerdeki temel kavramlardan
olan gii¢ ve gti¢ dengesi kavramlarini gercekgi bir boyutta incelemigsler ve kavrama
cok boyutlu bir bakis acist kazandirmiglardir. Realizme gére uluslararast sistemin
temel aktérii devletlerdir. Devletler, anarsik bir diizende giiclerini siirekli olarak
arttirmaya ¢alismaktadirlar. Giictinii fazla arttiran ve sistemi tehdit eden devlete
karsi, diger devletler ise ittifak olusturarak giic dengesi tesis ederler.
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Abstract

After the World War 11, liberalism, which once dominated the international system,
was shattered and replaced by realism. Realism has examined the basic concepts in
international relations, such as power and balance of power from a realist approach
which brought about a multi-dimensional perspective to these concepts. From the
realist point of view, the main actors of the international system are the states that
are trying to increase their power in anarchic order. When a state increases its power
and threatens the system, other states would form an alliance in order to form the
balance of power.
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Giris

Uluslararas1 iliskilerin en temel iki yaklasimindan biri olan
“realizm”, liberalizmin II. Diinya Savasi’'ni Ongdrememesi ve
engelleyememesi sonucunda liberalizme tepki olarak yiikselise
gecmistir. Realist yaklasim, I1. Diinya Savasi sonrasinda uluslararasi
sisteme egemen olan yaklasim haline gelmis ve uluslararasi iliskiler
disiplinini kavramlarina gergekgi bir bakis acis1 hakim olmustur. Bu
kavramlardan en 6nemli olanlar ise gii¢ ve glic dengesidir. Realizme
gore, uluslararasi sistemin temel aktorii olan devletler, anarsik bir
sistemde yasamakta olup; hayatta kalmak i¢in giiclerini maksimize
etmeye calisirlar. Bu nedenle gii¢ kavramy, realist yaklasimda basat
bir yere sahiptir. Anarsik bir sistemde gilivenliklerini saglamak
icin bencilce giiclerini arttiran devletlerden bazilari, sisteme engel
olmak amaciyla veya bu amaci giitmeden giiclerini sistemi tehdit
edecek diizeyde arttirabilirler.! iste bu noktada da karsimiza giic
dengesi kavrami ¢ikmaktadir. Boyle bir durumda realizm, sistemi
tehdit eden devletin karsisinda diger devletlerin birleserek gii¢
dengesini saglayacagini varsayar.

Uluslararasi Iliskilerde Realist Yaklasim

Uluslararasi Iliskiler'de realist yaklasim, I. ve I1. Diinya Savasi arasi
donemde hakim olan liberal yaklasiminin basarisizligina tepki
olarak ortaya ¢ikmis ve bu donemde liberalizmden realizme bir
doniis yasanmistir.? Insan dogasinin temelde iyi oldugu varsayimini
benimseyen liberaller, I. Diinya Savasi’'nin getirdigi biiyiik yikimin
ardindan sorunun uluslararasi sistemde oldugunu 6ne siirmiis ve
bu nedenle uluslararasi sistemi kendilerince diizeltme arayisina
girismistir. Nitekim devletlerin aralarindaki sorunlar1 ¢6zmeleri ve
uluslararasi baris ortaminin saglanabilmesine yardimci olabilmek
amaciyla Amerika Birlesik Devletleri (ABD) Baskani Woodrow
Wilson’un 6nerisiyle uluslar Ustii bir yap1 olan Milletler Cemiyeti
kurulmustur.?

1 Kadir Erta¢ Celik-Mehmet Seyfettin Erol, “Ulusal Giivenlik Strateji Belgesi Baglaminda
ABD’nin Karadeniz Politikasi ve Tirkiye”, KARAM, 15(60), 2018, s. 101.

2 Biilent Ugrasiz, “Uluslararasi iliskilerde iki Farkli Yaklagim: idealizm ve Realizm”, Dokuz
Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, 5(2), 2003, s. 139-140.

3 Jon Pevehouse-Joshua Goldstein, International Relations, Pearson Education, Londra
2017,s.43.
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Realizme Gére Giig ve Gii¢ Dengesi Kavramlari

Almanya’da, 1930’larda Fasist Nasyonal Sosyalizm hareketinin
ylkselerek iktidara gelmesi ve diinyada otoriter devletlerin ortaya
cikmasi, uluslararasi politikada liberalizmin giiciinii yavas yavas
yitirmesine ve buna karsilik realizmin yiikselmesine yol agmistir. I1.
Diinya Savasi’nin ortaya ¢ikmasi da s6z konusu siireci hizlandirmais,
uluslararasi anlamda liberallerin baris vaatlerine olan inancin
¢okmesine neden olmustur* Zira II. Diinya Savasi, I. Diinya
Savasi’'ndan daha biiyiik bir yikimla sonu¢lanmis, savas sonrasinda
yaklasik 19 milyon asker ve 20 milyon sivil hayatin1 kaybetmistir.

Kisacasi liberallerin savundugu uluslararasi sistemde kalici bir
baris saglanabilecegine olan inang, II. Diinya Savasr'yla etkisini
yitirmistir. Bunun iizerine kendilerini “realistler” olarak ifade
edenler, uluslararasi sistemde seslerini duyurmaya baslamislardir.®
Liberalizmi savunanlar diislincelerinin iki savas arasi donemde
tam anlamiyla uygulanamadigini soyleseler de realistler,
liberalizmin uluslararasi politikada yeterince test edildigini ve
onlarin diisiincelerinin Avrupa'yi ve diinyay:1 etkileyen savaslari
engelleyemedigini belirtmislerdir. Realistlere gore uluslararasi
politikada incelenmesi gereken devletlerarasi iliskileri belirleyen
etkenler olmalidir. Bu etkenler de realistlerin goziinde gii¢ ve ulusal
cikar kavramlaridir. Yani onlara gére Uluslararas: iliskiler, ulus
devletler arasindaki gii¢ ve ¢ikar miicadelesi olarak 6zetlenebilir. Bu
noktada mevzubahis dénemin sartlarina bakildiginda, uluslararasi
orgiitlerin ve ittifaklarin etkisinin az oldugu ve her devletin kendi
giliciinli azami diizeye c¢cikarmaya; yani ulusal ¢ikarini korumaya
calistig1 ifade edilebilir. Boyle bir ortamda ise savas ka¢inilmazdir.
Bu nedenle de baris, silahsizlanmayla degil; devletlerin her
durumda savasa hazir olmasiyla saglanabilir. Realistlerin bu
fikirleri, sonradan cokca elestiriye maruz kalsa da hatta realizm,
Kenneth Waltz'la kendi igerisinde bir doniisiim yasamis olsa
da realistlerin II. Dlinya Savasi sonrasinda kurdugu yaklasim
ve fikirler, 1940’lardan 1980’in ortalarina kadar uluslararasi

4 Faruk Sénmezoglu, [ki Savas Sirast ve Arasinda Tiirk Dis Politikasi, Der Yayinlari, [stanbul
2011, s. 48.

5 Deniz Ulke Aribogan, Uluslararast Iliskiler Diisiincesi, Bahgesehir Universitesi Yayinlari,
Istanbul 2007, s. 194.

6 Davut Ates, “Uluslararasi iliskiler Disiplininin Olusumu: idealizm/Realizm Tartismasi ve
Disiplinin Ozerkligi”, Dogus Universitesi Dergisi, 10(1), 2009, s. 17.

Mayis 2019 ¢ 3 (1) o 12-49



Uluslararasi Kriz ve Siyaset Arastirmalari Dergisi

politikaya ve uluslararasi iligkiler disiplinine hakim olmus ve
cesitli donlsiimlere ugramak suretiyle varligini glinlimiize kadar
stirdiirmiistir.’

Realist diistiniirler

[1. Diinya Savasi’nin ardindan uluslararasi politikada basat yaklasim
olan realizmin tarihsel temelleri ¢ok eskilere dayanmaktadir.?
Realist yaklasimin tarihsel temellerini yaklasik 2.000 yil once
olusturan Cinli stratejist Sun Tzu (MO 545-470); cikar, uluslararasi
alanda hayatta kalma ve gii¢ gibi realizmin énemli kavramlarina o
zamanlarda deginmistir. Tzu, savasin ilk kez sistematik bir iktidar
araci haline geldigi donemde devlet yoneticilerine tilke ¢ikarlarini
savunmak ve uluslararasi alanda hayatta kalmak igin nasil gii¢
kullanacaklar1 hakkinda bilgiler vermistir.’

Thucydides (MO 471-400), tipki Sun Tzu gibi realist teorinin
beslendigi diistintirlerdendir. Thucydides, devlet ile insan dogasini
birbirine benzetmis, insani egoist bir varlik olarak tanimlamistir.
Ona gore tipk: insanin bencilce giiclii olmak istemesi gibi, devlet
de giiclii ve egemen olma istegi glitmektedir.!® Bilindigi kadariyla
Thucydides, 424 yilindaki Pleponezya Savaslari’'nda bir Atina
generali olarak gorev yapmaktaydi. Ancak savundugu sehri
kaybedince siirgiine yollandi.  Thucydides, siirgiiniindeyken
savasl izledi, gozlemledi ve yeni fikirler iiretti. Ona gore savasin
nedeni Atina ile Sparta arasindaki glic dengesinin bozulmasi
ve bu baglamda aralarinda olusan giivenlik kaygisiydi. Nitekim
Thucydides’in gozlemleri sonucu iirettigi ¢alismasinda realizmin
giinimiizde de kullandig1 silahlanma yarisi, ittifak, caydirma,
giic dengesi, glivenlik, strateji, vb. bir¢cok kavrami goérmek
miumkiindir.

7 Mustafa Aydin, “Uluslararasi iligkilerin “Gergekei” Teorisi: Kékeni, Kapsami, Kritigi”,
Uluslararasi Iliskiler, 1(1), Bahar 2004, s. 34-36.

8 Ken Booth, Realism and World Politics, Routledge Taylor and Francis Group, Londra 2011,
s. 7.

9 Pevehouse, a.g.e, s. 43.

10 Tim Dunne-Brian Schmidt, “Realism”, John Baylis vd., der., The Globalization of World
Politics: An Introduction to International Relations, Oxford University Press, Oxford 2011,
s. 167.

11 Tayyar Ari, Uluslararast Iliskiler Teorileri, Alfa Basim Yayin, istanbul 2004, s. 177-178.
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Realizme Gére Giig ve Gii¢ Dengesi Kavramlari

Machiavelli (1469-1527) de realizmi etkileyen Onemli
diistinlirlerden biridir. Giiclin nasil kazanilacag, nasil korunacagi
ve nasil stirdiiriilecegine dair 6giit verici bicimde kaleme aldig1
Prens kitabini, o zamanki Floransa yoneticisi Lorenzo di Meccini
icin yazmistir. Machiavelli'ye gore devletin varligini devam
ettirmesi ve hayatta kalmasi, diger biitlin emellerden Once
gelmektedir. Yine ona gore Prens'? iyi yirekli, insancil ve ahlaklh
olabilir. Ancak devletin ¢ikari icin tam tersi de olabilmelidir. Iste
Machiavelli'yle 6zdeslesmis olan devletin hayatta kalmasi, devletin
cikar1 gibi kavramlar, realizmde de ayni sekilde yerini almistir.
Bunlarin disinda Machiavelli; giig, glic dengesi ve ittifak gibi realist
kavramlari da ¢alismalarinda kullanmistir.

Thomas Hobbes (1588-1679) 17. yy'da yasamis, realizmi
derinden etkileyen o6nemli bir diisiiniirdiir Hobbes 1651’de
yayinlanan Leviathan adli eserinde insanlarin 6ziinde bencil
oldugunu belirtmis, insanin doga durumunu bir savas hali olarak
tanimlamistir. Dolayisiyla doga durumunda insanlar birbirleriyle
savas halindedir. Giicliiniin giigsiizii 61diirdiigli anarsik bir sistem
vardir. Hobbes’a gore insanin s6z konusu bu kotiiciil dogasi
degistirilemez. Bu nedenle insanlarin iistiin bir giice; hiyerarsik
bir siyasi otoriteye ihtiyaci vardir. Béylece insan dogasi iistiin
giic olarak devlet tarafindan kontrol edilebilir. Hobbes eserinde
Leviathan adini verdigi devlet ile insanlarin savas hali konusuna
bir ¢6ziim bulmustur. Lakin ona gore uluslararasi sistemin anarsik
diizeni; yani savas hali siirekli olarak devam etmektedir. Iste
Hobbes'un ortaya attig1 anarsi, insan dogasinin bencilligi ve savas
hali gibi kavramlar, realist teorinin yapi taslarini olusturmustur.’®

Uluslararas:1 lliskiler'de realist yaklasimin ilk cagdas
degerlendirmesini ise Edwart Hallet Carr sunmustur. Carr,
yorumlarini iki savas arasinda; yani liberalizmin en popiiler oldugu
donemde tiretmis ve Yirmi Yil Krizi: 1919-1939 adl eserinde liberal
yaklasima en agir elestirileri yoneltmistir. S6z konusu eserde
Carr, liberal yaklasimi iitopyaci olarak nitelendirmis ve liberalleri

12 An,ag.e.,s.178-180.
13 JackDonelly, Realism and International Relations, Cambridge University Press, Cambridge
2000, s. 13-15.
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gercek olmayan iitopik bir diinya sistemi kurmaya calismakla
suclamistir. Zira liberaller ideal bir diinya hayal etmekte ve iitopik
teoriler liretmektedir. Ancak Carr’a gore teori pratik iliretemez,
teori pratikten iretilir. Dolayisiyla tarihi, hayallerle degil; akilla
anlamlandirmak gerekmektedir.'*

Hans ]. Morgenthau uluslararasi politikada cagdas realist
yaklasimin en onemli temsilcilerindendir. Morgenthau, II. Diinya
Savasr’'nin ardindan 1948 yilinda “Uluslararasi Politika” adli eserini
yayimlamistir. Cagdas realizmin temeli olarak goriilen bu eserde
Morgenthau, Thucydides ve Machiavelli gibi realist diistiniirlerin
gorislerinden de faydalanmistir'®> Mevzubahis eserinde
Morgenthau, cagdas realizmin temeli olan siyasal gercekgiligin alt1
ilkesini ortaya koymustur. Bunlar kisaca soyle siralanabilir: ¢

1. Siyasal gercekeilik, siyasetin genel olarak toplum gibi, insan
dogasinda kokleri olan objektif yasalarla yonetildigine
inanmaktadir. Toplumu iyilestirmek i¢in 6ncelikle toplumun
yasadig1 yasalar1 anlamak gerekir.

2. Siyasal gercgekeiligin uluslararasi politika ¢ercevesinde
yolunu bulmasini saglayan kavram gii¢ olarak tanimlanan
cikardir  Bu kavram, uluslararasi siyaseti anlamaya
calisan sebep ile anlasilmasi gereken gercekler arasindaki
baglantiy1 saglamaktadir. Siyaseti, ekonomi, etik ya da din
gibi diger alanlardan ayr1 bir eylem ve anlayis alani olarak
konumlandirmaktadir.

3. Gergekgilik, giic olarak tanimlanan ¢ikar kavraminin
evrensel olarak gecerli olan nesnel bir kategori oldugunu
varsaymaktadir. Ancak bu kavrami bir kez ve herkes icin
sabitlenmis bir anlamla sabitlemez. Cikar ve gii¢ gercekten
de politikanin 6ziidiir ve zamanin ve mekanin kosullarindan
etkilenmez.

14 Aribogan, a.g.e,s. 198-200.

15 Sadrina Antunes-Isabel Camisao, “Realism”, Stephen Mcglinchey vd., der., International
Relations Theory, E-International Relations Publishing, Bristol 2017, s. 16.

16 Hans Joachim Morgenthau, Politics Among Nations The Struggle for Power and Peace,
Mcgraw Hill Higher Education, New York 2006, s. 4-14.
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4. Siyasal gergekcilik, siyasal eylemin ahlaki 6neminin
farkindadir. Ancak ahlaki buyruklar ile basarili siyasi
eylem arasindaki kacinilmaz gerginligin de farkindadir.
Bu baglamda realizm kendisini ahlakin disinda bir yerde
tanimlamaktadir.

5. Siyasal gercekeilik, belirli bir ulusun ahlaki amaglarini,
evreni  yoneten ahlaki yasalarla  o6zdeslestirmeyi
reddetmektedir. Zira tiim uluslar, evrenin ahlaki amagclarini
kendi 6zel istekleri ve eylemleri cercevesine uydurmaya
calisirlar.

6. Siyasal gercekeilik ile diger dusiince alanlari arasindaki fark
gercek ve derindir. Bu baglamda siyasal gercekgi, politik
alanin bagimsiz bir alan olarak kabul edilmesini ister. Zira
iktisatel, avukat ve ahlaker kendi alanlarinda yaptiklarinda
bagimsizdir. O halde siyasal alan da kendi basina bagimsiz
bir alan olarak degerlendirilmelidir.

Kenneth Waltz, cagdas realist yaklasimin 6nemli bir temsilcisi
olarak kabul edilebilir. Ancak genel anlamda klasik realist yazarlar
kapsamina girmez. Zira Waltz, realizme farkli bir perspektiften
bakmis ve neorealizmin kurucusu olarak nitelendirilmistir.’’
Waltz, klasik realizmin anarsik wuluslararasi yapisina farkh
bir anlam yiliklemektedir. O klasik realistler gibi uluslararasi
yapinin anarsik oldugunu kabul etse de diger realistlerden farkl
olarak uluslararasi yapinin devlet davranislarini etkiledigini ve
sinirladigini 6ne siirmiistii. Bu nedenle farkli siyasal sistemleri
ve farkli ideolojileri benimseyen devletler, uluslararasi yapi
nedeniyle benzer davranislar sergileyebilmektedir.'® Ayrica Waltz,
yine klasik realistlerden farkli olarak gii¢ kavramini basat bir
“amac” olarak degil; gerektigi zaman kullanilacabilecek bir “arac¢”
olarak gormiistiir. Ona gore gili¢, yalnizca ihtiya¢ oldugu zaman
kullanilacak bir aragtir.*®

17 Chris Brown, “Structural Realism, Classical Realism and Human Nature”, International
Relations, 23(2), 2009, s. 257-258.

18 Devletlerin siyasal sistemlerinini dis politikaya etkisi hakkinda detayl bilgi i¢cin bkz.
Mehmet Seyfettin Erol-Emre Ozan, “Tirk Dis Politikasinda Streklilik Unsuru Olarak Siyasal
Rejim”, Ertan Efegil-Mehmet Seyfettin Erol, der., Dis Politika Analizinde Teorik Yaklasimlar:
Tiirk Dis Politikasi Ornegi, Baris Kitap, Ankara 2012, s. 237-271.

19 Ar,ag.e.,s.192-196.
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Realizmin temel varsayimlari

Uluslararasi politikada 1940’lardan sonra basat bir 6nem kazanan
realist yaklasimin temel varsayimlari sunlardir:2°

o Insan dogas1 geregi giinahkar ve kotii bir varliktir. Tarihte
bunun bir¢ok érnegi mevcuttur.

 Insanin bu giinahkar dogasinin en kétii yan, giice olan aghgl
ve insanlara egemen olma arzusudur.

e Bu durumun anlasilmasi halinde insanoglunun icgtdiisel
olarak gerceklestirdigi kotticiil eylemlerine engel olunabilir.

e Bu cercevede uluslararasi politika, herkesin birbiriyle
savastigl bir giic miicadelesi olarak 6zetlenebilir.

e S0z konusu gli¢ miicadelesinin temel aktorleri devletlerdir.

e Uluslararas: politikada devletler gilice sahip olarak kendi
¢ikarlarini korumaya calismaktadir.

e Gli¢ kavrami, askeri olan ve askeri olmayan unsurlar olarak
ikiye ayrilir.

e Devletlerin varligini korumasi ve siirdiirebilmesi igin
gerceklestirdikleri biitiin eylemler ulusal c¢ikarlarin bir
sonucudur.

e Uluslararas: politikanin yapisinin bir neticesi olarak hicbir
devlet bir baskasina giivenmez. Dolayisiyla devletler, kendi
varliklarin1 koruma konusunda uluslararasi orgiitlere veya
uluslararasi hukuka glivenmez.

e Olast bir diismana karsi askeri kapasitenin gelistirilmesi
ulusal ¢ikarlarin bir sonucudur.

e Devletler savunma kapasitelerini kurduklar: ittifaklarla da
destekleyebilirler.

e Her devlet yukarida anlatildigt gibi davrandiklar:
takdirde, devletler arasinda sistemde bir giic dengesi
olusacaktir. Boylece uluslararasi sistemde baris ve istikrar
kurulabilecektir.

20 Soénmezogluy, a.g.e., s. 49.
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Gii¢ Kavraminin Analizi
Gli¢ nedir?

Giic kavrami, Uluslararas: iliskiler literatiiriindeki en temel
Ogelerden biridir. Gii¢ olgusu var oldugu topluma ve kurallara
gore degisim gostermis, tarih boyunca politikanin en belirleyici
faktorlerinden  olmustur. Giic kavraminin  tanimlanmasi,
aciklanmasi ve o6l¢lilmesi konularinda bir¢cok akademik c¢alisma
yapilmis ve yapilmaktadir?! Bu baglamda basta realizm olmak
lizere, bircok yaklasim giic kavramina énem atfetmektedir. Ancak
Uluslararasi lliskiler icin bu derecede énemli bir kavram olan
giiciin tanimlanmasi ve 6l¢iilmesi oldukea zordur.??

Realistler devletlerin anarsik bir uluslararasi sistemde hayatta
kalmaya ¢alistiklarini varsaymaktadir. Merkezi otoritenin olmadigi
anarsik sistemde her devlet hayatta kalmak ve kendi giivenligini
saglamak amaciyla bencilce hareket eder ve giiciinii maksimize
etmeye calisir.2® Realizmin bu ¢ercevede kastettigi gii¢, cogunlukla
askeri glctiir Ancak Morgenthau, giic kavraminin bir¢cok
anlamda kullanmistir. O, giicii hem bir iligki tiirti hem uluslararasi
politikanin en temel amact hem de amacin yerine getirilmesi
icin bir ara¢ olarak tanimlayarak giice ¢ok boyutlu bir anlam
kazandirmistir.?* Bu baglamda Morgenthau; cografya, niifus, dogal
kaynaklar, endiistriyel kapasite gibi giiciin maddi unsurlarina
da deginmis; ancak askeri gilice basat bir 6nem yiliklemistir.
Ayrica realizmde gliciin temelde caydiriciiga dayandigr gibi
bir varsayim da bulunmaktadir. Anarsik bir sistemde yasayan
devletler, ulusal cikarlarini ancak rakip devletlerin saldirilarini
caydirarak saglayabilirler. Morgenthau da askeri giice basat bir
onem atfederken aslinda askeri gliclin caydiricilik kapasitesi
acisindan oOnemini vurgulamaktadir. Benzer sekilde Carr da

21 Elif Merve Dumankaya, Uluslararast Iliskiler ve “Gii¢” Kavrami, STM Teknolojik Diisiince
Merkezi, Ankara 2019, s. 3.

22 Pevehouse, a.g.e, s. 45.

23 John Mearsheimer, “Structural Realism”, Tim Dunne vd., der., International Relations
Theories: Discipline and Diversity, Oxford University Press, Oxford 2006, s. 74.

24 Bekir Aydogan-Hakan Aydin, Gii¢ Kavrami, Kamu Diplomasisi ve Giivenlik, Ekopolitik UIM
Rapor, istanbul 2011, s. 10.
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giiciin caydiriciiga dayandigini belirtmistir. Carr’a gore askeri
glicin ehemmiyeti, onun son c¢are olarak kullanilmasindan
kaynaklanmaktadir. Zira askeri giiciin kullanilmasi caydiriciligin
basarisiz oldugunu kanitlayan bir ibaredir.?®

Liberaller de gii¢c kavramina en az realistler kadar basat bir
onem yiiklemektedir. Ancak onlar i¢in askeri gii¢, realistlerde
oldugu kadar 6n planda degerlendirilmemektedir.?® Liberaller
uluslararasi sistemin anarsik yapisini kabul etseler de so6z
konusu sistemde isbirliginin her zaman mimkin oldugunu
savunmuslardir. Bu nedenle realistlerin askeri giice tekabiil eden
sert glic anlayisina karsilik liberaller, yumusak giic kavramina
onem atfetmektedir. Temel anlamda yumusak gii¢, bir iilkenin
sahip oldugu ve savundugu degerlerin diger tlkeler tarafindan
da paylasilmasidir. Bu baglamda s6zi edilen iilke, diger devletleri
etkileme ve yonlendirme yetisine sahip olmaktadir.?” Kuramsal
olarak yumusak gii¢, aktorlerin ideoloji,?® kiiltiir ve ekonomik
unsurlar gibi etmenleri 6n plana ¢ikararak sert giic unsurlarina
basvurmaksizin diger aktorleri etkileyebilme kapasitesini ifade
etmektedir.?

Nye’a gore glic, hava durumu gibidir. Herkesin hakkinda
konustugu; lakin ¢cok az kisinin anlayabildigi bir kavramdir. Tipki
ciftciler ve meteoroglarin havay1 tahmin etmeye calistiklar1 gibi,
siyasi liderler ve analistler de gii¢ iliskilerinde meydana gelen
degisiklikleri tanimlamaya ve tahmin etmeye c¢alismaktadir. Giig,

25 Haluk Ozdemir, “Uluslararasi iliskilerde Gii¢: Gok Boyutlu Bir Degerlendirme”, Ankara
Universitesi SBF Dergisi, 63(3), 2008, s. 127-128.

26 Sait Yilmaz, “Uluslararasi iliskilerde Giig ve Gii¢ Dengesinin Evrimi”, Stratejik Arastirmalar
Dergisi, 1(1), 2008, s. 29.

27 Salih Dogan-Seref Kavak, “Uluslararast iliskilerde Gii¢ Kavrami”, Arif Behi¢ Ozcan-Yusuf
Cinar, der., Uluslararasi ili,skilerin Temel Kavramlari, Hikiimdar Yayinlari, [stanbul 2014,
s. 258-259.

28 ldeolojiler icinde yasadigimiz diinyalar1 anlamlandirmamiza yarayan diisiince ve inang
sistemleridir. ideoloji-dis politika iliskisi hakkinda detayli bilgi icin bkz. Mehmet Seyfettin
Erol-Emre Ozan, “ideoloji ve Dis Politika”, Ertan Efegil-Mehmet Seyfettin Erol, der., Dis
Politika Analizinde Teorik Yaklasimlar: Tiirk Dis Politikast Ornegi, Baris Kitap, Ankara 2012, s.
347-375.

29 Dogacan Basaran, Bir Hegemonya Modeli Olarak Konfiicyen Kapitalizm: (in Dig
Politikasinda Konfiigyiisciiltik, ANKASAM Stratejik Bakis, 21(5), Ekim 2017, s. 1.
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ayni zamanda ask gibidir. Onu deneyimlemesi, tanimlamaktan ve
6lcmekten daha kolaydir.3

Gilic kavraminin kesin bir tanimi oldugunu soéylemek zordur.
Ciinkl farkh yazarlar, kavram icin farkli tanimlar yapmis, onu
farkl baglamlarda kullanmislardir. Kimi yazara gore giic, kapasite;
kimisine gore yetenek, kimisine gore de etkidir. Bazilari ise gliclin
en Onemli o6zelliginin sonu¢ odakh olmasin belirtmektedir.3!
Buradan anlasilacag1 tizere, giici tanimlarken bazi unsurlar
kullanilmaktadir. Bu nedenle gilicin s6z konusu unsurlarini
aciklamak gii¢ kavramini anlamamiza yardimci olacaktir.

Giiciin en yaygin tanimi, etki kavramiyla ilgilidir. Bu baglamda
giic, diger devletler iizerinde bir etki olusturarak bu devletlerin
politikalarin1 hedefleri dogrultusunda degistirmekte ya da sabit
kalmasini saglamaktadir. Yani 6rnek olarak A devletinin normal
sartlarda yapmayacagi bir seyi B devletine yaptirabilmesine
dontiik etkiye glic denir. Nitekim bu yaklasim dogrultusunda
giiclii devletlerin digerleri tizerinde etki olusturabilecek yetenege
ve kaynaga sahip devletler oldugunu soyleyebiliriz.3? Giicii etki
olarak tanimlayan bu yaklasima gore, giic bir aktoriin sahip
oldugu kaynaklar veya yeteneklere bagh olan bir kavramdir.?
Ancak Nye’a gore giiciin etkisini kolayca olcebilmek miimkiin
degildir. Ornegin birisine “Atla!” dediginde o kisinin atlamas, senin
onun davranislarini etkiledigini veya yonlendirdigini gostermez.
Atlamasini soyledigin o kisi, atlamay1 seviyor olabilir. Bu baglamda
giicti bagkalarinin degisen davranislari iizerinde degerlendirmeden
once, onlarin tercihlerini ve bizim komutlarimiz yoklugunda
nasil davrandiklarini bilmemiz gerekir. Ayrica diger devletlere
kars1 etki olusturabilecek kaynaga sahip olmak da yeterli degildir.
Mesela pokerde, eliniz iyi olsa bile kaybedebilirsiniz. Yeterince gii¢
kaynagina sahip olmaniz her zaman istediginiz sonucu alacaginizi
garanti etmeyebilir. Nitekim kaynaklar agisindan Amerika Birlesik

30 Joseph Nye, Soft Power The Means to Success in World Politics, Public Affairs, New York
2004, s. 1.

31 Tayyar Ar, Uluslararasi lliskiler ve Dis Politika, Alfa Basim Yayin, istanbul 2006, s. 134.
32 Arn,ag.e., 2006,s.135.

33 Ozdemir, a.g.m, s. 119.
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Devletleri, Vietnam'dan c¢ok daha glgliiydii. Fakat Vietnam
Savas’'mi kaybetti. Ayrica kaynaklarin 6nemi de zamana gore
degiskenlik gosterebilir. Mesela petrol, Sanayi Cagi'ndan Once
onemli bir kaynak olarak goriilmiyordu. Niikleer Cag’dan once
uranyum da 6nemli bir kaynak degildi. Kisacasi gii¢ kaynaklar,
baglami bilinmeden degerlendirilemez. Yiiksek kartlar1 kimin
elinde tuttugunu degerlendirmeden hangi oyunu oynadiginizi ve
kartlarin degerinin nasil degisebilecegini sorgulamaniz gerekir.3*

Gliciin tanim1 yapilirken deginilen 6nemli unsurlardan bir
digeri de giliciin kullanilabilirligidir. Baz1 yazarlar, yetenek ve
kaynaklardan ¢ok giiclin kullanilabilirligine vurgu yapmislardir.
Bu goriise gore, kullanilamayan veya kullanilma olasilig1 olmayan
fiziksel giic unsurlar1 gii¢ olarak degerlendirilemez.?> Mesela
aralarinda sicak savas yasanma ihtimali olan iki ada tilkesini ele
alalim. A ada tilkesi yiiz bin askere, B ada iilkesi ise on bin askere
sahip olsun. Eger A iilkesinin elindeki yliz bin askeri B adasina
cikartma yapacak bicimde kullanabilecegi imkanlar1 bulunmuyorsa
ve B adasinda A adasini vurabilecek uzun menzilli silahlar varsa, A
adasinin yiiz bin kisilik orduyu kullanmasi ya da B adasini tehdit
etmesi olasi degildir. Yani eger bir gli¢ kullanilamiyorsa ve karsi
tarafa etkide bulunamiyorsa, gii¢ olarak degerlendirilmesi gercegi
yansitamaz.3®

Giiciin bir baska énemli unsuru da etkilesimidir. Baz1 yazarlara
gore A devletinin B devletini ¢ikarlar1 dogrultusunda herhangi bir
seyi yapmaya veya yapmamaya zorlamasi degil; B devletinin bu
tutumuna devam etmesini saglamasi gerekir. Bu baglamda giiciin
stireklilik arz ettigini ifade edebiliriz. Dahasi iki devlet arasindaki
bu etkilesim sonucunda A devletinin davraniglar1 da zamanla B
devletinin ¢ikarlar1 dogrultusunda degisebilir. Neticede etkilesim,
tek yonlii degil; cok yonlii olarak gerceklesmis olur.?”

Gii¢ kavramiyla ilgili 6nemli olan diger iki unsur da “potansiyel
giic” ve “gercek giic” kavramlar1 ve bunlar arasindaki farktir.

34 Nye, ag.e.,s.2-6.

35 Ar,ag.e., 2006,s.134-135.
36 Dogan-Kavak, a.g.e., s.247.
37 An,ag.e., 2006, s. 136.
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Kaynaklarin kontrol edilmesi ve elde tutulmasi, “potansiyel
giicin”; bu kaynaklarin diger aktorler tizerinde sonuca yonelik bir
etkiye cevrilmesi ise “ger¢ek giiciin” tanimina denk diismektedir.
Zengin kaynaklara sahip bir A devletinin kendisinden kaynakc¢a
daha zayif bir B devleti karsisinda geri adim attigi, ona boyun
egdigi goriilebilir. Iste bu durum, Baldwin gibi baz1 yazarlara
gore potansiyel giliciin gercek glice donistiriilmemesinden
kaynaklanmaktadir. “Dontistiirme stlireci” diye tanimlanan bu
durumdaki basarisizligin sebebi ise aktoriin potansiyel giicii
gercek glice doniistiirme slirecindeki isteksizligi veya beceriksizligi
olabilir.®

Gili¢c tanimlamalarinda ve gii¢ konusunda yapilan arastirmalarda
deginilen unsurlardan biri de algilamadir. Karsi tarafin giiciin
miktarin1 bilip bilmemesi ve abartili verilere dayanarak giicli
abartmasi, onun halihazirdaki glicten daha fazla etkilenmesine
neden olabilir. Ornegin plastik tabancay1 gercek sanan bir veznedar,
hirsizin glictinii abartili bir bicimde algilayacak ve isteklerini
sorgusuz sualsiz yerine getirecektir.®

Gilic kavramiyla ilgili bir baska 6nemli unsur da kapasitedir.
Kapasite denilince akla ilk olarak askeri gii¢ gelse de glinlimiizde
askeri gliclin kullanim alaninin sinirli oldugunu ve gii¢ kavraminin
icine bircok unsuru alacak sekilde genisledigini soyleyebiliriz.
Frankel gibi yazarlara gore giic, maddi ve maddi olmayan kapasite
ogelerinden olusmaktadir*® Ancak kapasitenin yani sira soz
konusu kapasitenin kime karsi kullanilacagi da giiclin olusmasinda
onemli bir faktordiir. Yani A devletinin kapasitesi; B devleti
karsisinda farkli, C devleti karsisinda farkli bir deger ifade edebilir.
Mesela birbiriyle daha 6nce hig iliski kurmamis ve biri diinyanin
bir ucunda; digeri ise diinyanin 6teki ucunda olan iki devletin sahip
olduklar kapasite birbirilerine karsi bir énem ifade etmez. iste bu
noktada da kavramin goreceliligi unsuru karsimiza ¢ikmaktadir.
Bir tilke sizi “gli¢lii” olarak tanimlarken; diger bir iilke de “gli¢siiz”
olarak nitelendirebilir.*!

38 Ozdemir, a.g.m., s. 125.

39 Arn,ag.e., 2006, s.136.

40 Ariag.e,2006,s.136-137.

41 Dogan-Kavak, a.g.e,s. 247-248.
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Uluslararas: Iligkiler literatiiriinde giic kavramina en énemli
katkilardan birini de “yumusak gii¢” kavramiyla Joseph Nye
yapmistir. Nye yumusak glic kavramini sert gii¢ ile karsilastirarak
aciklamis, giic kavramina yepyeni bir bakis acgisi getirmistir.*?
Nye “yumusak gli¢” kavramina ilk kez 1990 yilinda yayimladigi
“Liderlige Zorunluluk: Amerikan Giiciiniin Degisen Dogas1”
adli kitabinda ve bu kitabindan derledigi “Yumusak Gii¢” adh
makalesinde deginmistir. O kitabinda ve makalesinde ABD’nin
yalnizca askeri ve ekonomik anlamda degil; bir liciincii boyutta,
yani yumusak gli¢ kapsaminda da giicli oldugunu anlatmak
amaciyla “yumusak gii¢” kavramina deginmis ve kavrami, giiclin
gelecegi olarak nitelendirmistir.*®

Nye’a gore sert gli¢, bir devletin askeri ve ekonomik giiciine
dayanir. Devletler sert glicinii “6dil” ve “ceza”; yani “havug”
ve “sopa” yontemine dayanarak kullanir. Nye'in “gliclin ikinci
yuzi” seklinde ifade ettigi yumusak giic kavrami ise bagkalarinin
tercihlerini sekillendirme yetenegine dayanir** Bu baglamda
yumusak giig, bir tilkenin kiiltiirii ve politik fikirlerinin cekiciligiyle
yakindan iliskilidir. Eger karsinizdaki tlke sizin politikalarinizi
mesru goriiyorsa ve bu cercevede cazibenizle karsi tarafa
istediginizi ne kadar yaptirabiliyorsaniz, yumusak giiciiniiz de
o kadar fazladir** Nitekim A devleti, kiiltiirii ve degerleriyle B
devletini ¢ikarlari dogrultusunda manipiile edebiliyor ve bu devlete
istedigini yaptirip istemedigini de yapmasini engelleyebiliyorsa,
havug ve sopa kullanmasina gerek kalmaz. Bu noktada c¢ekici bir
kiiltiir ve mesru politik degerler yaratmak ¢ok énemlidir. Ornegin
Amerikan filmleri ve dizileri sayesinde ABD, diinya lizerindeki
yumusak giiciinii arttirmaktadir. Eski bir Fransiz Disisleri Bakani
ABD'nin kiiresel diizeyde yaydig: film ve televizyon endstrisiyle
insanlarin arzu ve hayallerine ilham verdigini ve ayni sebepten
otird farkh tlkelerden ¢ok sayida 6grencinin 6grenim gérmek
icin Amerika’ya gittigini soylemistir. Yumusak giicii arttirmanin bir
baska unsuru da kurumlardir. Eger bir iilke ¢ikarlari ve degerleriyle,

42 Utku Yapici, “Yumusak Gii¢ Olgiilebilir mi?”, Uluslararast Iliskiler, 12(47), 2015, s. 8.

43 Cengiz Ozel, “Yumusak Giice Biitiinsel Bakis”, Giivenlik Bilimleri Dergisi, 7(1), 2018, s. 5.
44 Nye, ag.e.,s.5.

45 Yilmaz, a.g.m., s. 41.
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tutarl uluslararasi kurallar olusturabilirse, eylemleri baskalarinin
goziinde mesru goriinebilir. Bu baglamda devletler, olusturduklari
kurumlar1 kullanarak diger devletlerin davranislarini ve
eylemlerini kendi cikarlar1 dogrultusunda yodnlendirebilir. 19.
yiizyilda Ingiltere, 20. yiizyihn ikinci yarisinda ise ABD, ekonomik
sistemlerinin liberal ve demokratik dogasiyla uyumlu uluslararasi
kurallar ve kurumlar yapisi olusturarak yumusak giiclerini
arttirmislardir. Uluslararas: Para Fonu, Diinya Ticaret Orgiitii ve
Birlesmis Milletler gibi kurumlar konuya 6rnek gosterilebilir.*®

Realizme gore gii¢

Uluslararas1 lligkiler literatiiriinde her yaklasimin kendi
bakis acisindan degerlendirdigi bir giic kavramsallastirmasi
bulunmaktadir. Ancak akademik cevrelerce gilicii gercege en
yakin tasvir eden ve yorumlayan yaklasim realizm olmustur.
Bunun en biiyilik sebeplerinden biri, realizmin diinya siyasetine
devlet merkezli bakis agisiyla yaklasmasidir. Bugiin uluslararasi
orgitler ve sivil toplum kuruluslart uluslararasi politikada
etkin rol oynasalar da uluslararasi siyasetin temel aktorleri hala
devletlerdir. Sayilabilecek ikinci sebep ise realist yaklasimin
uluslararasi politikanin temeline anarsizm kavramini yerlestirerek
stirekli olarak gordiigii “savas hali”ni tanimlamasidir. Glinlimiizde
kiiresel anlamda biiylik savaslar yasanmasa da bolgesel capta
savaslar ve vekalet savaslar1 hala devam etmektedir. Iste realizmin
giic kavramini agiklarken kurguladigi gercekei altyapisi, realist
teorinin giic betimlemelerinin de biiyiik oranda gecerli kalmasini
saglamistir.*’

Realizm, uluslararas: iliskileri ulusal ¢ikarlarini maksimize
etmeye calisan devletler arasindaki gilic miicadelesi olarak
gormektedir. Devletlerin akilc1 davranarak ¢ikarlarini maksimize
edecek politikalar uygulamasi, uluslararasi sistemin anarsik yapida
olmasinin nedenidir.*® Herkesin kendi ulusal c¢ikarini korudugu
bu anarsik sistemde devletler birbirlerine giivenmemekte; hatta
baska bir devletin kendilerine saldirmasindan korkmaktadir.

46 Nye,ag.e.,s.6-11.
47 Dogan-Kavak, a.g.e., s. 256.
48 Yilmaz, a.g.m., s. 28.
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Devletler cikarlarini korumak amaciyla zaman zaman ittifaklar
kursalar da kendi cikarlar1 her zaman kurduklar: ittifaklardan
daha énce gelmektedir. Iste giivensizlik ve anarsi temelli boylesi
bir uluslararsi sistemde “bencil” olarak nitelendirebilecegimiz
uluslararas1 sistemin ana aktéri olan devletler, hayatta
kalmalarinin tek yolunun gii¢lii olmak oldugunun farkindadirlar.
Buradaki mantik sudur: Bir devlet rakiplerine gore ne kadar giiclii
olursa, saldiriya ugrama olasiligi da o kadar diisiik olur.*’

Realist teorinin merkeze koydugu gilic kavrami icin farklh
realist diisiiniirler muhtelif tanimlar yapmistir. Cagdas realist
yaklasimin en dnemli temsilcilerinden Morgenthau, gii¢ kavramini
cok sik kullanan ve kavrami uluslararasi politika ¢alismalarinin
temeline yerlestirmistir. O uluslararasi politikay1 giic miicadelesi
olarak tanimlamaktadir. Ne var ki Morgenthau analizlerinde giig
kavraminin net bir tanimini yapmamistir. O ¢alismalarinda giicli
hem politikanin temel amaci ve siyasal davranisin temel giidiisii
olarak ifade etmis hem de iliski sekli ve bir amaci gerceklestirmek
icin arag¢ olarak yorumlamistir®® Cagdas realist yazarlardan bir
baskasi olan Carr ise giiciin caydiriciliga dayandigini belirtmistir.>!

Neorealizmin kurucusu olan Waltz’a gore en temelde
giic, bir amac¢ degil; aractir. Ayrica Waltz, gilicii yeteneklerin
dagilimi acisindan tanimlamaktadir. Ona gore yetenekler
uluslararasi sistemde esit olarak dagilmamistir. Bu durum da
giicin tanimlanabilecegi en onemli faktordiir. Esitsiz sekilde
dagilmis; bu yetenek devletlere sistem igerisinde hareket alani
olusturmaktadir.>?

Ulusal gii¢

Realist yazarlar i¢in giic hem bir ara¢ hem de bir amag¢ olarak
tanimlanip gli¢ kavrami, uluslararasi politika ve dis politika
olusumunda ana unsur seklinde ifade edilmistir. Realist yazarlar,
giiciin bir devletin sahip oldugu fiziksel unsurlardan olustugunu

49 Mearsheimer, a.g.e, s. 74.

50 Ar,ag.e., 2006, s.134.

51 Ozdemir, a.g.m., s. 128.

52 Kenneth Waltz, Theory of International Politics, Wesley Series in Political Science,
Kanada 1979, s. 191.
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belirterek, bu kapsamda daha ¢ok ulusal gilic kavramini ele
almaktadir.>®* Morgenthau'ya gore ulusal gii¢, bir ulusu digerleri
karsisinda giiclii kilar. Ulusal gili¢ nispeten istikrarli olanlar; yani
nicel unsurlar ve stirekli degisime ugrayanlar; nitel unsurlardan
olusmaktadir. Bu unsurlardan nicel olanlar1 cografya, dogal
kaynaklar, endiistriyel kapasite, askeri hazirlik derecesi ve niifus,
nitel olanlar1 ise ulusal moral, ulusal karakter, diplomasinin ve
hiikiimetin niteligidir.>*

Bir ulusun giicinlin dayandig1 en istikrarli nicel unsur
cografyadir. Bir {lkenin diinyadaki konumu, sahip oldugu
topraklarin yiizoél¢ciimii, ada tilkesi olmasi ya da olmamasi, tilkedeki
daglik ve ormanlik alanlar cografi unsur igerisinde degerlendirilir.>®
ABD kitasal topraklarinin doguda 3 bin mil, batida 6 bin mil
genisliginde okyanuslarla c¢evrili olmasi, ABD'nin diinyadaki
konumunu belirleyen kalici ve degismez bir unsurdur. Gliniimiizde
ulasim, haberlesme ve savas teknolojilerindeki gelismelerden
dolay1 cografi unsurun eski 6nemini yitirdigi soylenebilir. Fakat
cografyanin 6neminin tamamiyla ortadan kalktigini varsaymak da
yaniltict olur. Cografyanin ulusal gii¢ lizerindeki etkisinin bugiin
diger tarihi dénemlerindeki gibi devam ettigi sdylenebilir. Ornegin
jeopolitik konum, ABD’nin dis politikalarini degerlendirirken
dikkate alinmasi gereken baslica husustur>® Benzer sekilde
Ingiltere’nin Mans Denizi yoluyla Avrupa kitasindan ayrilmasi
lic yluz yil boyunca Avrupa giic dengesi sistemindeki dengeleyici
roliinii basariyla devam ettirmesini saglamis ve ingiltere’yi uzun
tarihler boyunca saldirilardan uzak tutmustur. Cografi unsurun
ulusal giicii ve tlilkenin dis politikasini nasil etkiledigini gostermek
amaciyla Tirkiye, belki de verilebilecek en giizel 6rneklerden
biridir. Her dénemde oldugu gibi Soguk Savas zamaninda da
Tirkiye, cografi konumu nedeniyle hem Bati Blogu hem de
Dogu Blogu ag¢isindan stratejik anlamda 6nemli bir iilke olarak
gorilmiistir. Soguk Savas sonrasi donemde de Avrupa, Orta Asya
ve Ortadogu bolgeleri arasinda bir kavsak nokta olmasi sebebiyle

53 Ar, ag.e, 2004, s. 216.

54 Morgenthau, a.g.e,, s. 122-162.
55 Dogan, Kavak, a.g.e., s. 249-250.
56 Morgenthau, a.g.e,, s. 122.
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Tiirkiye'nin stratejik 6nemi azalmamis; aksine daha da artmistir.
Eger Tiirkiye, 6rnegin Afrika kitasinin ortasinda ya da gilineyinde
bulunuyor olsaydi; hem iilkenin ulusal giicii hem de izleyecegi dis
politika farkl olurdu.’

Bir ulusun giicii iizerinde 6nemli bir etkiye sahip olan nispeten
istikrarli bir unsur da dogal kaynaktir. Dogal kaynaklardan en
onemlisi hi¢ stiphesiz gidadir. Gida yoniinden kendi kendine yeterli
ya da neredeyse kendi kendine yeterli olan bir tilke, gida yoniinden
kendi kendine yeterli olmayan ve yetistirmedigi gida maddelerini
baska iilkelerden ithal etmek zorunda olan tilkelere gore biyiik
bir avantaja sahiptir.*® Ciinki bir iilkenin gida konusunda kendi
kendine yeterli olmamasi ve stirekli olarak gida sikintisi ¢ekmesi, o
tilkenin uluslararasi politikada giicsiiz olmasina yol agmaktadir. Bu
duruma verilebilecek en gilizel 6rnek ise Hindistan'dir. Glinlimiizde
Hindistan, hizli niifus artis1 ve gida ithalati nedeniyle biiytik bir dis
ticaret agigina sahiptir.>

Dogal kaynaklar agisindan ele alinabilecek bir baska unsur da
hammeddedir. Hammadde kaynaklarina sahip olmak o6zellikle
endiistriyel iiretim icin gerekmesi sebebiyle ulusal giicii etkileyen
onemli bir faktordiir.®® Sanayi Devrimi sonrasinda savas ve baris
zamanlarinda hammaddelerin kontroliinii elinde bulundurmak
ulusal gii¢ acisindan énemli bir hale gelmistir. Gliniimiizde de ABD
gibi devletlerin modern sanayi liretimi icin gerekli hammaddeler
konusunda kendi kendine yeterli olmaya veya en azindan bu
hammadde kaynaklarina erisimini kontrol etmeye calismasinin
sebebi budur. Ayrica savasin mekaniklesmesi de hammadde
kontroliini 6nemli hale getiren bir baska etkendir. Bu baglamda
bazi hammaddeler digerlerine gére daha ¢ok 6nem kazanmistir.
Birinci Diinya Savasi’'nda ve sonrasinda bir enerji kaynagi olarak
petrol, savas icin giderek daha 6nemli bir hale gelmistir. Ciinkii
makinelesmis silahlarin ve araclarin ¢ogu petrolle tasinmaya
baslamistir. Nitekim Birinci Diinya Savasi sirasinda Fransa

57 Ar, ag.e, 2006,s.140-141.
58 Morgenthau, a.g.e, s. 124-125.
59 Ar, ag.e, 2006,s.141-142.
60 Dogan-Kavak, a.g.e, s. 250.
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Basbakani Georges Clemenceau da “Bir damla petroliin degeri,
askerlerimizin bir damla kaniyla esittir” demistir®® Giliniimiizde
petrol, dogalgaz gibi enerji kaynaklarina sahip tilkelerin stratejik
olarak 6nem kazanmasi bu hammaddelerin hem endiistri hem
de savas alaninda kullanilan enerji kaynaklari olmasindan
kaynaklanmaktadir. Ortadogu’da yasanan kiiresel miicadelenin ana
nedeni de s6zili edilen hammaddelere sahip olma ve onlar1 kontrol
etme isteginden kaynaklanmaktadir.®?

Ulusal giicti etkileyen bir diger unsur da endiistriyel kapasitedir.
Zira yukarida s6zl edilen hammaddelere sahip olmak ya da onlar1
kontrol altinda tutmak, bu hammaddeleri degerlendirebilecek
endiistriyel kapasiteye sahip degilseniz bir anlam ifade etmez.%®
Ornegin Kongo, uranyum rezervleri acisindan ¢ok zengin bir tilkedir.
Lakin bu durum, Kongo’'nun stratejik 6nemini ve askeri giiciinii
etkilememistir. Zira Kongo’da uranyum yataklarini endiistriyel ve
askeri acidan degerlendirecek sanayi tesisleri bulunmamaktadir.
Buna karsiik ABD ve Rusya Federasyonu gibi endiistriyel
kapasitesi yliksek tilkeler, komiir ve demir gibi hammaddelerden
azami derecede yararlanmislardir. Ciinkii bu iilkeler, ellerindeki
hammaddeleri endiistriyel Uriinlere dontstiirebilecek tesislere
sahiptir.®

Cografya, dogal kaynaklar ve endiistriyel kapasite unsurlarina ve
bir milletin gilicline gercek énemini veren askeri hazirliktir. Askeri
hazirlik, tilkenin takip ettigi dis politikalar1 destekleyebilecek bir
askeri kurulusu da gerektirmektedir.®> Askeri gii¢, bir tilke icin
basvurulan son unsur oldugu icin biiyiik bir 6nem tasimaktadir.
Bu kapsamda bir iilkenin teknolojik silahlara, askeri kadrolarda
kaliteli liderlere, nicelik yoniinden ¢ok ve nitelik yoniinden
ylksek silahli kuvvetlere sahip olmasi ulusal gii¢ unsurunun icini
doldurur.®

61 Morgenthau, a.g.e,s. 126-127.
62 Ar,ag.e., 2006,s.142.

63 Dogan-Kavak, a.g.e,s. 251.

64 Morgenthau, a.g.e,s. 131.

65 Morgenthau, a.g.e, s. 133.

66 Dogan-Kavak, a.g.e,s. 251.
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Realist yazarlara gore askeri gii¢, yani askeri hazirlik ulusal
glicin en Onemli yapi tasidir. Yukar1 belirttigimiz ve asagida
bahsedecegimiz diger nitel ve nicel unsurlar, askeri giiclin yaninda
ikincil bir konuma yerlestirilir. Zira devletin amaci anarsik bir
sistemde hayatta kalmak, glivenligini saglamak ve diger devletlere
kars1 Ustiinliik elde etmektir. Biitlin bunlar icin de devletin askeri
gliciinl arttirmasi1 gerekmektedir. Bu cercevede devletler hava,
kara ve denizde gli¢lerini yeterli bir seviyeye cikarmaya caligirlar.®’

Ulusal giicii olusturan nicel unsurlardan son bahsedilecek olani
da niifustur. Yeterli niifusa sahip olmadan gerekli askeri kadroyu
toparlamak, modern savasin basarili bir sekilde yiiriitiilmesi icin
ihtiyac olan endiistriyel tesisi kurmak ve devam ettirmek miimkiin
degildir. Ancak bir tiilkenin niifusu ne kadar fazlaysa ulusal
giiciinlin de o Ol¢lide yliksek olacagi one siiriilemez. Gergekten
de niifus ile tlkenin ulusal giicii arasinda dogrudan bir iligki
olsaydi, bir milyar1 askin niifusuyla diinyanin en kalabalik ikinci
tilkesi Hindistan'in diinyanin en gii¢li tilkeleri arasinda yer almasi
gerekirdi.®® Glinlimiizde niifusun biyiikliigiinden ziyade, niifusun
kalitesi daha 6n plandadir. Nitekim iilkelerin kalkinmasi, gelismesi,
yeni teknolojinin iiretilmesi ve kullanilmasinda egitimli ntifusa
ihtiyac vardir. Aksi takdirde yeterli iiretim yapamayan, ihtiya¢larini
disaridan karsilayan, gelismemis disa bagimli bir iilke icin niifus
bir gii¢c degil; gii¢siizlik unsurudur.®’

Milli karakter ulusal giicii olusturan nitel unsurlardandir.
Kisaca tanimlamak gerekirse ulusal karakter, bir ulusun
bireylerinin entelektiiel ve ahlaki degerlerinin ve karakteristik
ozelliklerinin toplamidir.”® Gerek savasta gerekse de barista ulus
adina hareket edenler, ulusun siyasetini belirleyenler, secenler ve
secilenler, kamuoyunu sekillendirenler, iiretenler ve tiliketenler,
hepsi yukarida bahsedilen entelektiiel ve ahlaki degerlerin ve
karakteristik 6zelliklerin izlerini tasidiklar: i¢in ulusal karakterin
bicimlenmesinde rol almakta ve bu baglamda da ulusal gii¢

67 Ar,ag.e., 2006,s.144.

68 Morgenthau, a.g.e, s. 137.
69 Aryag.e., 2006,s.145-146.
70 Dogan-Kavak, a.g.e,s. 252.
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lizerinde etkileri bulunmaktadir.”! Ornegin Ruslarin kaba kuvvetci
ve inatgl, Amerikalilarin girisimci, Almanlarin disiplinli ve kaba,
Ingilizlerin giivenilmez, Italyanlarin korkak ve Tiirklerin cesur ve
savasel olmalart milli karakterlerinin o6zellikleridir. Bahsedilen
uluslarin  bireyleri, katilacaklar1 faaliyetlerde so6zli edilen
ozelliklerini ortaya ¢ikaracaklardir.”?

Ulusal moral, yukarida bahsedilen ulusal giiciin diger
unsurlarina gore daha degiskendir. Ancak digerlerinden daha
az onemli degildir. Ulusal moral, bir milletin hiikiimetinin dis
politikalarin1 savas ya da baris zamaninda desteklemesindeki
kararhliginin derecesidir.”® Ulusal moralin yiiksek tutulmasi, bir
hiikkiimetin uyguladigl i¢ ve dis politikayla yakindan iliskilidir.
Ciinkli i¢ politikadaki sorunlar ve boliinmeler dis politikaya
olumsuz bicimde aksedecektir. Buna karsilik i¢ politikadaki istikrar
ve birlesme ise tlilkenin dis politikasina olumlu yansiyacaktir. Bir
ulusun morali, 6zellikle de savas zamanlarinda ya da tilkenin zor
donemlerden gectigi sirada ortaya c¢ikacak ve ulusal gii¢ lizerinde
etki yaratacaktir.”* Her ulusun moralinin yikilma noktasi farkhdir.
Kimi uluslarin morali bir savasta yasanan yenilgi, kayiplar, yokluk,
sikintilar veya isgal edilmislik sonucu yikilabilir. Kimi uluslarin
morali ise biitlin bu sozl edilen olumsuz durumlar sonucunda
yikintiya ugramayabilir. Ornegin Tiirk ulusu; 1. Diinya Savasi’ni
kaybetmesine, biiylik kayiplar vermesine, biiyiik sikintilar
yasamasina ve isgal edilmesine ragmen basarili bir ulusal kurtulus
miicadelesi vererek kisa silire icerisinde yeniden bagimsizligini
elde etmistir. Bu olay, Tiirk milletinin hem ulusal karakteri hem de
ulusal moraliyle yakindan iliskilidir.”®

Diplomasinin niteligi, istikrarsiz olmasina ragmen bir ulusun
giiciinli olusturan en 6nemli unsur olup; adeta onu sekillendiren
hammadde olmasidir. Bir ulusun diplomasisinin niteligi, yukarida
bahsedilen biitiin unsurlar: birlestirir, yon verir ve onlar1 gercek

71 Morgenthau, a.g.e., s. 145.

72 Ar,ag.e., 2006,s.147-148.

73 Morgenthau, a.g.e., s. 147.

74 Dogan-Kavak, a.g.e., s. 252-253.
75 Ar, ag.e., 2006, s. 148.
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bir gilice donistirir’® Zira sozii edilen unsurlarin tamami bir
tilkenin potansiyel giiciinii olusturmaktadir. Diplomasinin niteligi
ise bu potansiyelin uygulanmasini ve faaliyete gecirilmesini
saglamaktadir. Yiiksek nitelikte bir diplomasi, ulusal gii¢
unsurlarinin  tam anlamiyla kullanilmasim1  gerektirir’”  Bu
baglamda diplomasi, ulusal giiciin beynini olusturmaktadir. Eger
bir iilke diplomasisinin olaylara bakisi yanlis, hatali, yaniltic1 ve
diplomasiyi uygulayanlari da kararsiz ise s6z konusu ulusun diger
ulusal gii¢ unsurlarinda avantajli konumda olmasi bir sey ifade
etmeyecektir.”®

Ulusal giicii olusturan nitel unsurlardan bahsedilecek olan
sonuncu unsur hiikiimetin niteligidir. Bir dis politika ne kadar
iyi disiiniilmiis, ustalikla yiiriitilmiis ve yonetilmis, insan ve
maddi kaynaklar iyi kullanilmis olsa da nitelikli bir hiikiimete
dayandirilmazsa bir ise yaramayabilir. Ulusal giliclin bagimsiz
bir geregi olarak ifade edilebilecek hiikiimetin niteligi 3 faktore
dayanmaktadir. Bu faktorler, ulusal giicii olusturan maddi ve begeri
kaynaklar ile izlenecek dis politika arasinda kurulacak denge,
bahsi gecen kaynaklarin kendi icindeki dengesi ve izlenecek dis
politikalara yonelik alinan halk destegidir.”®

Bir devletin wulusal giicli dis politikasinin simirlarini
belirlemelidir. Bu da ancak elde olan ulusal gii¢ unsurlarinin kendi
icinde ve hiikiimetin dis politikasiyla arasinda denge kurulmasiyla
saglanabilir.®® Boylesi bir dengeyle hiikiimet, ulusal giiclinii azami
seviyeye ulastirabilir. Ornegin Ingiltere, giiciiniin zirvesinde oldugu
zamanlarda dogal kaynaklar, niifus biiytikliigii ve kara birlikleri
gibi ulusal gii¢c unsurlarinin birgogunda eksik durumdaydi. Yine de
Ingiltere, hammadde ve gida liriinlerinin deniz lizerinden kesintisiz
akisini saglamaktaydi. Bu nedenle de ulusal giicii agisindan
tartisilmaz bir istiinliige sahipti. Ote yandan Hindistan érnegini
ele alacak olursak elinde yeteri kadar beslenme kaynagi olmamasi

76 Morgenthau, a.g.e., s. 152.
77 Dogan-Kavak, a.g.e., s. 253.
78 Ar, ag.e., 2006, s. 149.

79 Morgenthau, a.g.e., s. 156.
80 Ari,ag.e,2006,s.150.
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nedeniyle niifusunun biiyiikliigli Hindistan i¢in bir zayiflik kaynagi
olusturmakta ve tilkenin ulusal giiciinii olumsuz etkilemektedir.!

Cagdas bir hiikiimet, yukarida bahsedildigi gibi ulusal giig
unsurlar1 kendi icinde ve bu unsurlarin dis politikayla arasindaki
dengesini sagladiktan sonra yapmasi gereken bir baska gorevi de
izledigi dis politika konusunda kendi halkinin destegini almasi
ve buna yonelik bir i¢ politika belirlemesidir.®? Ayrica bazen
hiikiimetin yalnizca kendi halkinin destegini almasi1 da yeterli
olmamaktadir. Clinkli giiniimiizde uluslararas1 sistemdeki giig
miicadelesi, sadece geleneksel diplomasi ve askeri silahlarla degil;
ayni zamanda yeni propaganda silahiyla da gerceklestirilmektedir.
Bu baglamda bir ulusun giicii, sadece diplomasisinin becerisine
ve silahli kuvvetlerinin gilicline degil; ayn1 zamanda politik
felsefesinin, politik kurumlarinin ve politik kararlarinin diger
uluslar goziindeki gekiciligine ve destegine de baghdir.®

Gii¢ Dengesi Kavraminin Analizi
Gli¢ dengesi nedir?

Gii¢ dengesi kavrami tipki gii¢c kavrami gibi birgok anlama gelebilen
aciklanmasi zor; ancak yine tipki giic kavrami gibi, uluslararasi
iliskiler ve realizm acisindan temel bir kavramdir. Kavramin
tek bir tanimi yoktur. Gii¢ dengesi, bir¢ok bilimsel arastirmanin
konusu olmustur. Tarih boyunca kavram hakkinda farkli yorumlar
ve aciklamalar yapilmistir®* Bu agiklamalarda gii¢ dengesi; kimi
zaman bir denge durumunu, kimi zaman gliciin kendi yararina
ya da herhangi bir bicimde dagilimini, kimi zaman bir durumu
aciklamak icin kullanilan, kimi zamansa kendi tistiinliigiinii devam
ettirmek ya da eylemlerine mesruiyet saglamak amach kullanilan
bir kavramdir. Gii¢ dengesi; farkh kisiler tarafindan farkl sekilde

81 Morgenthau, a.g.e,s. 157.

82 Ariag.e,2006,s.151.

83 Morgenthau, a.g.e,s. 162.

84 William Wohlforth vd., “Introduction: Balance and Hierarchy in International Systems”,
William Wohlforth vd., der, The Balance of Power in World History, Palgrave Macmillan,
Basingstoke 2007, s. 1.
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tanimlanmakta, hatta bazen ayni kisi tarafindan da farkl yerlerde
cesitli anlamlarda kullanilabilmektedir. Ornegin Ernst Haas,
eserlerinde giic dengesini 8 farkli sekilde tanimlamistir. Ona gore
gilic dengesi; giic dagilimi, denge durumu, istiinlik, istikrar ve
baris, istikrarsizlik ve savas, gii¢ politikasi, evrensel tarih yasasi ve
sistem, politikaya yol gosterici olan araglardir. Morgenthau’ya gore,
giic dengesinin 4 degisik anlami vardir. Bunlar; devletin bir hedefe
ulasmak gayesiyle izledigi politika, devletin gercek iliskileri, esit
glic dagilimi ve herhangi bir bi¢cimde gli¢ dagilimidir.®®

Yukarida da deginildigi lizere, giic dengesinin bircok anlami
bulunmaktadir. Ancak bizim bu g¢alismada kullanacagimiz
anlamini tanimlamak gerekirse, glic dengesi bir veya daha fazla
devletin baska bir devlet veya devlet grubunu dengelemek icin
kullandig1 giliclin genel anlayisini ifade etmektedir. Bu ¢erceveden
bakildiginda gilic dengesi, devletler veya ittifaklar arasindaki
nispeten esit gli¢ kapasitesi orani1 anlamina da gelebilir. En basit
anlamiyla gili¢ dengesi, devletlerin fiziksel giicli de icine alan tim
olanaklarinin dengelenmesi anlamina gelmektedir® Nitekim
anarsik bir uluslararasi sistemde, bir devletin giiciinli frenlemek
icin en giivenilir unsur, diger devletlerin gliclidiir. Yani bir aktor,
biitiin bir bolgeyi ele gecirmeye calistigi zaman, diger devletler
de bunu engellemek amaciyla s6z konusu devlete karsi ittifaklar
kurmaktadir. Boylece tarihte defalarca goriilen bir giic dengesi
slireci ortaya ¢ikmaktadir. Gii¢c dengesi teorisi, bahsedilen siirecin
diizenli olarak gergeklestigini ve bir bolgeyi ele gecirmek amaciyla
ortaya c¢ikan devletin karsi ittifaklar sonucunda engellenerek
uluslararasi sistemin istikrarinin saglandigini savunmaktadir.®” Bu
anlayisi sistemsel bir analize dokmiis olan Morton Kaplan'a gore
giic dengesinin saglanabilmesi icin sistemde giicleri birbirine yakin
en az 5 aktor olmalidir.®®

85 Ary ag.e., 2006, s.279-280.

86 Dogacan Basaran, Uluslararasi Giig [liskileri Baglaminda Ikinci Diinya Savast Sonrast
Hegemonik Miicadelelerin Incelenmesi, Giresun Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
(Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Giresun 2017, s. 12.

87 Pevehouse, a.g.e.,s.52.

88 Morton Kaplan, System and Process in International Politics, European Consortium for
Political Research, Colchester 2005, s. 35.
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Gli¢ dengesi kavramina tarihsel bir bakis

Yukarida agiklanan gilic dengesi kavrami, tarihsel olaylara
baz alinarak olusturulmustur. Klasik glic dengesi diye ifade
edebilecegimiz Avrupa devletler sistemi, 5 ya da daha fazla
devletin yer aldigi ¢ok kutuplu bir yapiy1 ifade etmektedir. Klasik
giic dengesi sisteminde her devlet neredeyse esit giictedir. Sistem
kararli bir yapiya sahiptir; ancak gii¢ iliskilerini ve dengeyi
saglamak icin sik sik savaslar yasanmaktadir. Klasik glic dengesi
sisteminin baslangici olarak 1648 Vestfalya Baris Antlasmasi kabul
edilmektedir. Avrupa’da 1618-1648 yillar1 arasinda Habsburglar ile
Bourbonlar arasinda Katolik-Protestan dini catismasi temelli 30 Yil
Savaslar1 yasanmistir. Bahse konu olan savas, Protestan devletlerin
maglubiyetiyle sona ermis ve sonucunda da 1648 yilinda Vestfalya
Baris Antlasmasi imzalanmistir. Mevzubahis antlasma, Uluslararasi
lliskiler acisindan basat bir éneme sahiptir. Ciinkii Vestfalya
Baris Antlagmasi’'yla uluslararasi sistemi tanimlayan kurallar
belirlenmistir. Antlasmaya taraf devletler birbirlerinin egemenligini
tanimislar, birbirlerinin toprak biitiinliigline saygi gostermeyi ve
icislerine karismamay1 taahhiit etmislerdir. Boylece 1648 yilinin
ardindan yasanan savaslarda maglup olan devletler, giic dengesi
mekanizmasi tekrar saglandiktan sonra bazi bolgelerden cikarilsa
da genel anlamda toprak biitiinliiklerine ve i¢islerine karisilmamius,
bagimsiz ve egemen devletler olarak kalmislardir® 1648-1945
tarihleri arasinda devletler sisteminin ¢ok kutuplu oldugu kabul
edildigi icin klasik giic dengesi sisteminde savasan egemen
devletler 1945’e kadar ¢ok kutuplu bir sistemde var olmaya devam
etmislerdir.”

Vestfalya Baris Antlasmasi sonrasinda devletler dinsel temelli
savaslar1 geride birakmislar, ulusal ¢ikarlar1 yoniinde politikalar
liretmeye ve bunlar1 uygulamaya baslamislardir. 1648’den 1789’a
kadar Fransa Krali 14. Louis, ulusal ¢ikarlar1 dogrultusunda sisteme
egemen olmaya calismistir®! 14. Louis’in faaliyetleri, Ingiltere’nin
onderligindeki diger Avrupa devletlerinin ittifakiyla engellenmis
ve 1713 Utrecht Antlasmasi’yla Avrupa’da giic dengesi yeniden

89 Pevehouse, a.g.e,s. 56-63.

90 Mearsheimer, a.g.e,s. 78.

91 Aydin Aydin-Emir Bakincak, “Uluslararasi Gii¢ Dengesi ve iki Kutupluluk Arasindaki
iliski”, Cumhuriyet Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 17(1), 2016, s. 102.
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tesis edilmistir. Tekrardan kurulan klasik giic dengesi sistemi,
Avrupa’da 1789 Fransiz Devrimi'ne kadar bozulmamistir. Ayrica
bu dénemden sonra Ingiltere, sistemde “dengenin dengeleyicisi”
olmustur.*?

Fransiz Devrimi'nin ardindan Paris, ikinci kez tim Avrupa’y1
ele gecirmek icin harekete ge¢cmistir. 1803-1815 yillar1 arasinda
yasanan Napolyon Savaslar1 sonucunda Fransa, icinde Ingiltere,
Hollanda, Avusturya-Macaristan, ispanya, Rusya ve Prusya’nin
bulundugu “Kutsal Ittifak” tarafindan yenilgiye ugratilmistir.’?
Napolyon tehlikesi gectikten sonra, 1815 Viyana Kongresi'yle giic
dengesi sistemi yeniden saglanmis ve yasananlar neticesinde giic
dengesi mekanizmasinin en gii¢lii devletten daha gii¢lii oldugu bir
kez daha kanitlanmistir.**

Viyana Kongresi'nin yapildigi tarih olan 1815ten 1871’e
kadar gecen doneme “Avrupa Uyumu” adi verilmistir. Nitekim
bu dénemde Avrupa sahnesindeki hi¢bir devlet sisteme egemen
olmaya calismamistir. Bu dénemde devletler, Fransiz Devrimi'nden
sonra yayilan ve monarsilerini tehdit eden milliyetcilik, liberalizm,
demokrasi ve ozglrlik gibi diisiincelere karsi hep beraber
miicadele etmisler ve kurulu olan diizeni korumaya ¢alismislardir.®®

1871-1918 yillar1 arasinda “Avrupa Uyumu” doénemi sona
ermistir. Savas teknolojisinde yasanan gelismelerle iilkeler tahrip
giicii yiiksek silahlara sahip olmaya baslamis, savas anlayisinda
bliyiik bir degisim yasanmistir. Ayrica sosyalizm akiminin genis
bir cografyaya yayilmasi da sistemi tehdit eden bir diger unsur
olmustur.’® Bismarck'in Sansélye olarak gorev yaptigi 1871-
1890 yillarinda Alman Iimparatorlugu giiciinii arttirmisti. Bu
baglamda Bismarck, Avusturya-Macaristan Imparatorlugu ve
Rusya Carhigr'yla cesitli antlasmalar imzalayarak U¢ Imparatorlar

92 Sénmezogly, a.g.e, s. 15-16.
93 Pevehouse, a.g.e,s. 61.

94 Soénmezogly, a.g.e, s. 16.

95 Aydin-Bakincak, a.g.m., s. 102.
96 Soénmezogly, a.g.e,s.17-18.
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Birligi'ni kurmustur.”” Bu zeki strateji sayesinde Bismarck hem
sisteme uyumlu davranmis hem de Alman Imparatorlugu’'nun
giiciinii kademeli olarak arttirmisti. Ancak Alman Imparatoru
II. Wilhelm, Bismarck'in yolundan gitmemistir.® Imparator II.
Wilhelm, tipki 14. Louis ve Napolyon gibi sisteme egemen olmaya,
sistemdeki diger aktorler arasinda istlinliik kazanmaya ¢alismis
ve bunun sonucunda I. Diinya Savasi baslamistir. Savasta Almanya,
Fransa, Rusya, Ingiltere ve sonradan katilan italya, ABD ve Japonya
tarafindan kurulan bir ittifakla engellenmistir.*°

[. Diinya Savasi 1918 yilinda sona ermis, Almanya biiyiik bir
yenilgiye ugramasinin sonucunda agir bir antlasma imzalamistir.
1918-1939 yillar1 arasinda I. Diinya Savasi sonrasinda yapilan
antlagmalar yiriirlige konmus ve antlasmalarin sartlar1 savasi
kazanan devletler tarafindan korunmaya calisilmistir. Ancak gerek
diinya ekonomisini ciddi bicimde etkileyen 1929 Biiylik Buhrani
gerekse de Italya ve Almanya gibi Avrupa iilkelerinde fasist
partilerin yonetime gecmesi nedeniyle II. Diinya Savasi baslamistir.
[I. Wilhelm’den sonra Almanya, bu kez de Hitler'le sistemin
biitiiniine egemen olma c¢abasina girmistir. Ancak Almanya yine
sistemin diger devletleri tarafindan durdurulmus; fakat bu kez
yasanan savasin sonuglari birincisinden ¢ok daha agir neticeler
dogurmustur.??

[I. Dlinya Savasi’nin ardindan 1946 ile 1991 yillar1 arasinda
gecen donem, Soguk Savas olarak adlandirilir. Bu dénemde diinya
sistemi iki kutuplu bir yapiya biiriinmiis, ABD ve Sovyet Sosyalist
Cumhuriyetler Birligi (SSCB), iki siiper gii¢ olarak kars1 karsiya
gelmistir. Almanya, Dogu ve Bati olarak ikiye boliinmiis ve kiiresel
sistem de tipki Almanya gibi, Dogu ve Bati olmak tizere iki bloga
ayrilmistir.’! ki kutuplu sistemde gii¢ dengesi, klasik giic dengesi
sisteminde yasanan 5 veya daha cok devletin stirekli savasmalari

97  Brian Healy-Arthur Stein, “The Balance of Power in International History Theory and
Reality”, Journal of Conflict Resolution, 17(1), 1973, s. 39.

98 Joseph Nye, Understanding International Conflicts, Longman Publishing Group, Londra
2003, s. 66.

99 Sénmezogluy, a.g.e., s. 18.

100 Aydin-Bakincak, a.g.m., s. 102.

101 Pevehouse, a.g.e., s. 63.
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ve ittifaklar kurmalari seklinde degil; daha ¢cok ABD ile SSCB’nin
niikleer caydirma ilkesine basvurmalari etrafinda gerceklesmistir.
Buradaki en 6nemli nokta, iki siiper giiciin olayin bir niikleer
savasa gitmesinden korkarak birbirlerine karsi dogrudan sicak
catismaya girmemis olmalaridir.1%?

1991 yilinda SSCB’nin yikilmasiyla Soguk Savas dénemi sona
ermistir. Savastan kazanan taraf olarak ¢ikan tek siiper giic olan
ABD, kendi onciiliigiinde yeni bir diinya diizeni kurma cabalarina
girmistir. 2001’de yasanan 11 Eyliil saldirilar1 sonrasinda ABD, dis
politikasinda degisikliklere gitmis ve askeri giice agirlik vermeye
baslamistir. Bu durum, diinya kamuoyunda ABD’ye verilen destegin
azalmasina yol a¢gmistir. Ayrica 2000’lerden sonra Rusya, Cin,
Pakistan ve Hindistan gibi devletler diinyada isimlerini duyurmaya
baslamistir.’®® Boylece diinya politikas1 yeniden ¢ok kutuplu bir
yapiya evrilmistir.

Realizme gore gii¢ dengesi

Realizmde gili¢ dengesi kavrami ¢ok 6nemli bir yer tutmaktadir.
Realizme gore, uluslararasi sistemin temel aktorii olan devletler,
anarsik bir dilizende giiclerini arttirmayr hayatta kalmalari
icin zorunlu bir eylem olarak gormektedirler. Bu nedenle de
uluslararasi sistem bir giic miicadelesi alani haline gelmektedir.?%*
Halihazirda var olan statiikoyu korumak ya da yikmak isteyen
devletlerin stirekli olarak gii¢ kazanmay: istemeleri sonucunda
da zorunlu olarak giic dengesi hali ve bu duruma uygun
politikalar olusmaktadir.®® Yani giiclenen bir ya da birden fazla
devletin kurdugu ittifak, diger devletler agisindan tehdit olarak
algilanmaya baslandiginda, tehdidi hisseden devletler tarafindan
giiclenen devlete veya devletlere karsi bir ittifak olusturulur.
Bunun neticesinde sistemde belli bir denge ve statiiko saglanir.'*
Esasinda s6zl edilen giic miicadelesi durumunun dengesiz bir

102 Sonmezogly, a.g.e., s. 28-30.

103 Aydin-Bakincak, a.g.m., s. 102-103.

104 Michael Sheehan, The Balance of Power: History and Theory, Routledge, Londra 2004,
s. 6-7.

105 Yilmaz, a.gm, s. 28-29.

106 Dogan-Kavak, a.g.e, s. 257.
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slire¢ oldugu ifade edilebilir Ancak realist yaklasim acisindan
giic dengesi ve giic dengesi ¢ercevesinde uygulanan politikalar,
devletlerin egemen oldugu anarsik sistemde temel dengeleyici
faktordiir. Devletlerin bu dengeyi saglamak icin savasa
basvurmalari da olasi bir durumdur.'®”

Morgenthau c¢alismalarinda glic dengesi kavramiyla gilg
miicadelesi kavramini birbirinin yerine kullanabilmektedir.
Nitekim devletlerin kurduklar ittifak politikalar1 bize genellikle
giic dengesi olusturduklarini degil; giic miicadelesine girdiklerini
gostermektedir. Bu baglamda kullanilan giic dengesi kavrami,
halihazirdaki duruma yonelik uygulanan politika ya da alaka
olarak tanimlanabilir. Bu tanima gore, giic miicadelesi ile giig
dengesi kavrami ayni anlama gelmektedir. Ayrica Morgenthau
calismalarinda gli¢ dengesini bir durum olarak tanimlamasinin
yani sira bir politika olarak da degerlendirmektedir. Ona gore
giic dengesi politikasi, gercek bir denge durumu veya bir devletin
kendi yararina bir durum yaratmasi ya da zararina olacak bir
durumu engellemesi icin iretilen politikalardir.'®® Morgenthau,
calismalarinda glic dengesi politikasinin 4 temel araci oldugunu
ifade etmektedir. Bunlar; bol ve yonet, silahlanma, toprak paylasimi
ve ittifak olusturmadir.® Ancak sozii edilen 4 araca ek olarak savas
ve askeri araclar da besinci bir unsur olarak ifade edilebilir.*1?

Morgenthau'nun gii¢c dengesi politikasinin temel araglarindan
biri olarak varsaydigi b6l ve yonet anlayisi, giic dengesinin en klasik
yontemi olup; tarihte cokca 6rnegi bulunmaktadir. Bol ve yonet
yontemine rakiplerini bolerek ya da rakiplerini b6liinmiis halde
tutarak zayiflatmaya calisan devletler tarafindan basvurulmustur.
Bu yonteme verilebilecek en giizel 6rnekler Fransa'nin Almanya’ya
iliskin tarihteki degismez politikas1 ve SSCB’nin Avrupa’daki
tilkelerin kalanina iliskin politikalaridir. 17. yiizyildan II. Diinya
Savasi’'nin sonuna kadar Alman Imparatorlugu’nun bir dizi kiigiik,
bagimsiz devlete boliinmesini desteklemek ya da bu tiir devletlerin

107 Peter Toledo, “Classical Realism and the Balance of Power Theory”, Glendon Journal of
International Studies, 4, 2005, s. 61.

108 Ari, ag.e, 2006,s.279-288.

109 Toledo, a.g.m., s. 60-61.

110 Ar,a.g.e, 2006,s.288.
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bir araya gelmesini 6nlemek Fransiz dis politikasinin degismeyen
ilkesi olmustur. Benzer sekilde SSCB, 1920’lerden Soguk Savas'in
bitimine kadar Avrupa’nin bir “Bati Bloku” altinda birlesmesine
iliskin tiim planlara tutarh bir bicimde karsi cikmistir.!?

Morgenthau'nun gili¢ dengesi politikasinda sundugu ikinci arag
toprak paylasimidir. Bu yontem, 18. ve 19. ylizyillarda bir devletin
toprak kazanmasiyla var olan giic dengesinin bozuldugunu ya
da bozulabilecegini diisiinen devletlerin giic dengesini yeniden
tahsis etmek iizere sikca kullandiklari bir aractir!’? Benzer bir
sekilde Ispanya tahti veraset savasin bitiren 1713 tarihli Utrecht
Antlasmasi da ilk kez toprak tazminati yoluyla gii¢ dengesi ilkesinin
saglanmasini 6ngoren antlasma olmustur. Utrecht Antlasmasi’yla
Ispanya’nin  Avrupa’daki ve somiirge  yonetimlerindeki
topraklari, Habsburg Hanedani ile Bourbon Hanedani arasinda
bolistlrilmiistiir. Baska bir 6rnek olarak Polonya topraklarinin
1772, 1793 ve 1795 yillarinda li¢ kez paylasilmasi verilebilir.
Nitekim o doénemlerde Avusturya, Prusya ya da Rusya’dan
birisinin Polonya topraklarini tamamiyla ele almasi diger 2 devlet
aleyhine gli¢ dengesini bozacagi icin so6zii edilen devletler, Polonya
topraklarini aralarinda esit sekilde béliip paylasmislardir. Oyle
ki Avusturya ve Rusya arasindaki 1772 tarihli antlasmada toprak
paylasiminin “tamamen” esit olmasi yoniinde bir ifade bile yer
almistir.!3

Morgenthau'nun gilic dengesi politikas1 konusunda sundugu
Uclincli ara¢ ise silahlanmadir. Silahlanma, bir devletin
elindeki askeri giicii yoluyla bir gilic dengesi saglamasi ya
da sagladig1 giic dengesini devam ettirmesi amaciyla sik sik
basvurulan yontemdir.'** Bu baglamda A devletinin, B devletinin
silahlanmasina ayak uydurmaya calistigi ya da onu ge¢mek icin
cabaladigi silahlanma yarisi istikrarsiz ve dinamik bir giic dengesi
saglama aracidir. Silahlanma yarisi ulusal biitcenin buyiik bir
kismini tiiketen, korkulari, siipheleri ve giivensizligi derinlestiren,

111 Morgenthau, a.g.e., s. 190.
112 Ary ag.e., 2006, s. 289.
113 Morgenthau, a.g.e., s. 191.
114 Ary ag.e., 2006, s. 289.

May 2019 e 3 (1) ® 12-49



<<
o O
0 J
3 3
o o
-~ -+
»n X
2 m
=<
%x
.
m
po)
@)
|

Realizme Gére Giig ve Gii¢ Dengesi Kavramlari

askeri hazirhik yikiini arttiran bir yontemdir. 1. Diinya Savasi
oncesinde Almanya ve Ingiltere arasindaki donanma rekabeti veya
Fransiz ve Alman ordularinin rekabeti silahlanma aracina 6rnek
olarak verilebilir.'** Ayrica II. Diinya Savasi’nin ardindan Dogu ile
Bat1 bloklar1 arasinda yasanan silahlanma yaris1 da verilebilecek
bir baska 6rnektir.!*® Bunun disinda Morgenthau, silahsizlanmanin
da gli¢ dengesi politikasinin bir araci olabilecegini savunmaktadir.
Ancak Morgenthau ve diger realistler silahsizlanmanin askeri
catismay1 azaltsa bile, silahlanmay1 uzun vadede kontrol etmenin
zor oldugunu diisiinmektedirler.’'” Silahsizlanmaya verilebilecek
en Oonemli ornek ise 1922’deki Washington Deniz Antlagsmasi’'dir.
Bu antlasmayla ingiltere, ABD, Japonya, Fransa ve Italya deniz
silahlarinin orantili olarak azaltilmasi ve sinirlandirilmasi
konusunda anlasmislardir.}8

Morgenthau'nun giic dengesi politikasinin araci olarak gordiigii
dordiincii yontem ittifaklardir. Tarihe bakildiginda gii¢ dengesi
genellikle bir devletin veya devletlerin diger devlet ya da devletler
tarafindan olusturulan ittifaklar sonucunda saglandigi gorilir.'*®
Ittifaklar cok kutuplu bir uluslararas! sistemde giic dengesinin
kacinilmaz bir aracidir. Zira bir A devleti B devletine karsi gli¢lii
konumunu korumak ya da dengeyi saglamak i¢in li¢ secenegi
vardir: A devleti glicinii arttirabilir, kendi giiciine baska devletlerin
giliciinii katabilir ya da B devletinin giiciinii diger devletlerin
giicleriyle birlestirmesini engelleyebilir. Eger A devleti ilk secenegi
uygulamay1 secerse, bir silahlanma yaris1 baslatmis olur, ikinci
veya Uclincii segenegi uygularsa, bir ittifak politikas1 izlemek
durumunda kalir. Bir devletin ittifak politikasi izleyip izlemeyecegi
ilkeden ¢cok kosullarin uygunluguyla alakalidir. Bir devlet kendisini
baska bir devletten yardim almadan kendi giicliyle koruyabilecegini
diisiinliyorsa, yani kendisini yeterince giiclii hissediyorsa ya
da ittifaktan kaynaklanan yiikiimliliiklerin yiikiiniin beklenen
avantajlardan daha agir basacagina inaniyorsa ittifaka girmez ya da

115 Morgenthau, a.g.e., s. 192.
116 Ar ag.e., 2006, s. 289.
117 Toledo, a.g.m., s. 60-61.
118 Morgenthau, a.g.e., s. 193.
119 Ar ag.e., 2006, s. 290.
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ittifaktan ayrilabilir. Ornegin Ingiltere ve ABD, baris zamanlarinda
diger devletlerle ittifaka girmekten kacinmistir’?® Ayrica sunu
da belirtmek gerekir ki bircok realist, kalici ittifaklar kurulmasi
konusuna olumsuz bakmaktadir. Realistler, kalici1 ittifaklarin
baris¢il bir durumu en az bes sekilde istikrarsizlastirabilecegini
savunmaktadirlar. Bunlar su sekilde siralanabilir: 121

1. Iittifaklar saldirgan devletlerin yayillmaci emelleri icin askeri
yeteneklerini birlestirmelerini saglayacaktir.

2. lttifaklar diismanlan tehdit edebilir. Béylece her iki devlet
icin de glivenligi azaltan karsi ittifaklar kurmalarini tesvik
eder.

3. lttifaklar tarafsiz devletleri karsu ittifaklara itebilir.

4. Devletler bir kez ittifak kurarak giiclerini birlestirdikten
sonra, glic¢ dengesi sistemi icerisindeki miittefiklerinin
diisman aktorlere karsi gereksiz eylemlerde bulunmalarini
engellemeye calismalidir. Bu durum da ittifak sistemi
icerisindeki diger liyelerinin giivenligine zarar verebilir.

5. Bugiiniin miittefikinin yarinin diismani haline gelme
olasilig1 her zaman mevcuttur.

Morgenthau'nun gii¢c dengesi politikasi araclari, temelde dort
tanedir. Ancak bunlar disinda bir aragtan daha s6z edilebilir. Bu da
savas seceneginin de giindeme gelecegi askeri araglardir. Devletler
diger aktorlerin yonelimlerini gii¢c kullanarak engelleyebileceklerini
disiiniirler. Bu noktada devletlerin emperyalist politikalar giiderek
yeni bir gl¢ dagilimi olusturmayr amagladiklar1 sdylenebilir.
Nitekim s6z konusu durumda devletler, askeri yontemler ve giic
kullanimina bagvurabilirler.'??

120 Morgenthau, a.g.e., s. 193.
121 Toledo, a.g.m., s. 61.
122 An,a.g.e., 2006, s. 290.
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Sonug

Gi¢ ve giic dengesi kavramlar: realist yaklasim icin ¢ok 6nemli
kavramlardir. Realizme gore uluslararasi sistemin ana aktorii olan
devletler, anarsik bir sistemde giivenliklerini saglamak amaciyla
strekli olarak gii¢lerini arttirma yoluna giderler. Bu bakimdan
realizm icin gilic denilince akla ilk olarak askeri gii¢c gelmektedir.
Ancak giic kavramini cesitli realist yazarlar farkh sekillerde
tanimlamistir. Kimisi giiciin caydiriciigina odaklanirken kimisi
de giiclin bir amag degil de ara¢ oldugunu ifade etmis, kimisi de
uluslararasi politikanin temel unsuru olarak tanimlamistir. Yani
realizm, gli¢c kavramina ¢ok boyutlu bir bakis a¢is1 getirmistir.

Gi¢ dengesi kavrami da realizmin basat kavramlarindandir.
Guvenliklerini saglamak icin giiclerini maksimize eden devletler,
sistemin bir gii¢ miicadelesi alani olmasina neden olurlar. Boylesi
bir ortamda zaman zaman bazi devletler gii¢lerini digerlerine
gore daha fazla arttirir ve sisteme hakim olma amaci giitmeye
baslar. Realizm, iste bu durumda diger devletlerin aralarinda
ittifak kurarak s6z konusu devleti engelleyecegini ve giic dengesini
saglayacagini farz eder. Bu nedenle aslinda gii¢c ve giic dengesi
kavramlari realizmde birbirlerini tamamlayici kavramlar olarak
okunabilir.
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Realizme Gére Giig ve Gii¢ Dengesi Kavramlari

Structured Abstract

The liberalist approach dominated international relations in the
period between World War I and World War II. Liberalists believe
that the nature of states is good and that states can coexist peacefully
without war. Based on the liberalist approach, the European states
established the League of Nations, a supreme interstate institution,
to solve the problems emerged after World War 1. However,
World War I was not the last war in world history. After twenty-
one years, the peaceful system which had been envisaged by the
liberalists has turned out to be unsuccessful that another World
War has begun. Massive amount of people was affected by this
war that even more were Killed and wounded. It also had severely
affected the world economy, politics, and moreover the humanity.
Liberalist approach could not foresee and prevent World War II.
Thus, the belief in liberalists view was shattered, and the liberalist
approach has begun to lose its popularity. For this reason, a group
of academics, who called themselves realists, emerged in response
to the failure of liberalism.

Realism dates back to the ancient times. Historically, Sun Tzu can
be considered as the first representative of the realist approach.
Other realists are called classical realists, such as Thucydides,
Machiavelli, Thomas Hobbes; and modern realists are Edwart
Hallet Carr, Hans ]. Morganthau and Kenneth Waltz. According to
the realist scholars, human nature is bad and selfish, so the state
is a selfish being as well. Due to anarchic nature of international
system, states have to be selfish and evil in order to survive. This is
the only way they could manage to survive. Otherwise, states could
be easily hunted.

After World War ], realists, who accuse liberalism of being too
utopian, have approached international relations from a realist
point of view and re-examined the concepts of liberalism from a
realist stance. Hence, the concepts of power and balance of power,
which are the two basic concepts of international relations were
re-examined by realists, and also were given a multi-dimensional
perspective. Thus, the concepts of power and balance of power are
to be considered as the very basic concepts for realism.
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Power can be viewed as the most significant concept for realism.
From a realist point of view, military power is vital. However, as it
is mentioned above, the concept of power has been evaluated from
multi-dimensional terms within realism. Therefore, the definition
of power is changeable as military, as deterrence, the most basic
element of international politics, as a goal, and sometimes as a
means, not as a goal. So, the concept of power is defined differently
according to different realist scholars.

Historically, the concept of balance of power had been developed
based on the European history between 1648-1945. During the
period in question, the powers of the European states were almost
equal and there was a balance of power among them. Whenever
a state has tried to move to a dominant position, as an aggressor
state it was stopped by an alliance.

The balance of power is another basic concept for realism.
Realism assumes that the states which are the main actors in the
international politics live in an anarchic system. States have no
choice but to increase their power in an effort to provide their
own security in the anarchic system. However, sometimes when a
state increases its power it could threaten the whole international
system. Under these circumstances, realism assumes that other
states will unite to stop the threatening state and ensure the
balance of power. In other words, from the realist approach, states
fight to acquire balance of power. In contrast to liberalist scholars,
realists assume that states must fight as it is required by the
anarchic nature of the system.

As a result, the realists have re-examined the concepts of power
and balance of power and have contributed to the literature by
bringing these concepts in line with current situation. Indeed, these
concepts have acquired their real meanings thanks to realism.

The realist approach survived to the present day with its
different perspective relying on realistic perception of the world
that it is brought to the literature of international relations. Today,
it is one of the two important international relations approaches in
the literature.
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