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ABSTRACT

ARTICLE INFO

The aim of the study is to examine the metaphors developed by 4th grade
students for the concept of collaboration. This study has been carried out by
using phenomenological model of qualitative research methods. The research
was carried out with 157 students from the 4th grade students of a primary
school in the central district of Ankara in the second term of the 2017-2018
Academic Year. The data obtained from each student participating in the
study completing the statement “Collaboration is like ... because ...” were
analyzed by using qualitative and quantitative data analysis techniques. In
the study, 108 primary school 4th grade students developed 64 different
metaphors for the concept of collaboration. 12 conceptual categories were
created from these metaphors. When the distribution of metaphors to
conceptual categories is examined, it is seen that the most metaphors are in
the conceptual category of collaboration as value, and the least metaphors are
in the conceptual category of collaboration as an element of natlire. When
these conceptual categories are examined, it is seen that there are positive
metaphors in 12 categories. The conceptual categories obtained in this study
can help the teachers to identify the deficiencies of the students about the
concept of collaboration and to prepare activities to overcome their
shortcomings by attracting the attention of the students.
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ilkokul 4. Stmf Ogrencilerinin isbirligi Kavrammna Yonelik Metaforik
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OZET

MAKALE BIiLGIiSi

Aragtirmanin amaci, ilkokul 4. smuf Ogrencilerinin isbirligi kavramina
yonelik gelistirdikleri metaforlar1 incelemektir. Bu arastirma nitel aragtirma
yontemlerinden olgu bilim deseni kullanilarak yiiriitilmiistiir. Arastirma
2017-2018 Egitim-Ogretim Yilinmn 2. doneminde Ankara ili merkez ilgesinde
yer alan bir ilkokulun 4. smif 6grencilerinden 157 6grenci ile yiirttiilmiistiir.
Aragtirmaya katilan her bir 6grencinin “Isbirligi ... gibidir; ¢iinkii ... ”
ifadesini tamamlamalariyla elde edilen veriler nitel ve nicel veri ¢oziimleme
teknikleri kullanilarak analiz edilmistir. Arastirmada 108 ilkokul 4. sinif
ogrencisi isbirligi kavramina yonelik 64 farkli metafor gelistirmistir. Bu
metaforlardan 12 kavramsal kategori olusturulmustur. Metaforlarin
kavramsal kategorilere dagilimi incelendiginde en g¢ok metaforun deger
olarak isbirligi, en az metaforun ise doga unsuru olarak isbirligi kavramsal
kategorilerinde yer aldigi goriilmektedir. Bu kavramsal kategoriler
incelendiginde, 12 kategoride de olumlu metaforlar bulunmaktadir. Bu
calisamada elde edilen kavramsal kategoriler sinif 6gretmenlerinin isbirligi
kavrami ile ilgili Ogrencilerin eksikliklerini belirleme ve bu konuda
ogrencilerin  dikkatini ¢ekerek eksikliklerini  giderecek etkinlikler
hazirlamalarina yardime1 olabilir.
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Giris

Glinlimiizde 6gretmenlerin egitim ortaminda kullandiklar1 &gretim yontemlerine
baktigimizda c¢ogu zaman geleneksel yontemlerle ogretmenlerin aktif Ogrencilerin pasif
konumda oldugunu goérmekteyiz. Siinbiil’e (1996) gore basarili Ogretmen cogunlukla
ogrencilerin yerine karar veren, konunun ve siirecin hakimi, dersle ilgili her tiirlii diizenlemeyi
aktif olarak yapan, bilgisiyle 6grencinin basarisina katki saglayan kisi olarak belirlenmektedir.
Ancak degisen sartlardan dolayr gelisen egitim anlayisinda artik daha farkli 6grenme
ortamlar1 kabul gdérmektedir. Ulkemizde yaygin olarak dgrenciyi merkeze alan bir egitim
anlayisinin olmasi gerektigi diistiniiliirken ¢ogu zaman 6gretmen merkezli bir egitim verildigi
soylenebilir. Ogrenci merkezli ortamlarda bilgiyi iiretebilen, giinliik hayatta islevsel olarak
kullanabilen, empati kurabilen, topluma ve kiiltiire katki saglayan bireyler yetisebilir. Boyle
ortamlarin olusturulabilmesi i¢in isbirligi 6nemli bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Ogrencilerin igbirligi yapma firsati sunan ortamlarda &grenme aliskanliklari gelisir ve
ogrencilere bu 0Ogrendiklerini isbirligi icerisinde uygulama firsati sunulursa gelecegin
toplumunu olusturacak bireylerin daha is birlik¢i olmalar1 saglanabilir.

Senemoglu (2009) isbirliginin giidiileyici olma, dikkat arttirma, problem ¢ézme, iist
diizey becerilerini gelistirme, farkli bakis agisiyla bakabilme, empati kurma, fikirlere saygi
duyma, hosgoriilii olma, tartismayi1 6grenme, demokratik yasama aliskanligi kazanma vb.
katkilarinin oldugunu vurgulamaktadir. Diger yandan Laal, Naseri, Laal ve Kermanshahi
(2012) isbirliginin konsensiise dayandigin1 vurgulayarak genellikle diger insanlarla yagamak
ve onlarla bir ugrasa odaklanmak gibi avantajlar sagladigim belirtmektedir. Isbirligiyle
yapilan 6gretimlerde 6grenciler egitim programinda yer alan biligsel davranislari kazanirken
ayn1 zamanda kendini ifade etme, sorumluluk paylasma gibi sosyal davranig kazanmasi ve
sosyal ihtiyaglarimin da giderilmesi saglanir (Erden, 1988). Aym1 zamanda Ogrencilerin
duygusal gelisimlerini pozitif yonde etkileyen is birlikli 6grenmenin ekonomiklik ve
kullanilabilirlik agisindan daha cazip bir yontem (Ac¢ikgdz, 1992) olarak goriilmesinden otiirii
tiim derslerde kullanilmasi yararli olabilir.

Dede’ye (2009) gore isbirligi sadece 21. ylizyila ait bir beceri degildir, ylizyillardir var
olan ve ylizyillar sonra da varligini siirdiirecek bir beceridir. 21. yiizyil becerileri ve bu
becerilerin egitim yoluyla kazandirilmasi son yillarda arastirmalara sik¢a konu edilmektedir
(Laal, Laal ve Kermanshahi, 2012 ve Partnership for 21st century skills [P21] 2019). Yapilan
aragtirmalarda 21. yiizyilda bireyde bulunmasi gereken becerilerde farkliliklar ve benzerlikler
bulunsa da ortak olarak deginilen beceriler: iletisim, isbirligi, bilgi-medya-teknoloji
okuryazarlig1, sosyal ve kiiltiirel yeteneklerdir (Kocakaya ve Kotluk, 2015). Fullan’a (2013:
9) gore isbirligi 21. yilizyil baglaminda takim halinde calisabilme, 6grenmeyi 6grenme ve
ogrenmeye katkida bulunma, sosyal ag becerileri, empati kurabilme becerilerini gerektirir.
Isbirlikli calsmalarda bu becerilerin gelisecegi sdylenebilir. Bu nedenle 6gretim ortamlarinda
isbirligi desteklenebilir.

Uyumlu grup iiyeleri segme ve grup kurallarint belirleme isbirligini olumlu yonde
desteklemektedir. Farkliliklardan yararlanarak grup etkinliklerini se¢mek grup tiiyelerinin
bakis ac¢ilarim1 ve deneyimlerini artiracaktir. Derin dgrenmeleri desteklemek icin tartigma
stratejilerini kullanmak etkili olabilir. Isbirligini daha 6nce deneyimlememis dgrenciler igin
ilgili sorular sormalarin1 saglayacak hazirlik becerileri gelistirilmelidir. Bu siiregte 6grenciler
sorulara cevap arama, olast ¢oziimleri arastirma ve bilgiye ulasma konusunda daha bagimsiz
olmaya yonlendirilmelidir. Tiim bunlar1 sagayacak 6gretmenler de kolaylastirict ve kogluk
roliinii 6grenmelidir (Trilling ve Fadel, 2009).
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Ogrenciler birlikte calisirken 6grenmeleri sinifla simirli kalmaz, bu siireg birbirleriyle
etkilesimleri sayesinde simif disinda 6grenmelerini de saglarlar. Ustelik dgrenciler yiiksek
diizeyde bir etkilesim sergiledikleri i¢in kendilerine 6zgli 6grenme ortamlari olustururlar.
Ozgiin bir 6grenme, dgrencilere komut verilmeyen veya kontrol edilmeyen durumlarda
fikirlerini ve diisiincelerini rahatca paylasabilecegi bir simf ortamma odaklanir. Icerigin
sorumlusu dogrudan égrencidir. Ogrencilerin ortak bir hedefe katkida bulundugu durumlarda
grup iiyeleri arasinda olumlu bir baglanma deneyimi edinilir. Ayrica, 6grencilerin igbirlik¢i
kazanimlar edinebilmeleri i¢in 6gretmen tarafindan isbirligine katilmalar1 tesvik edilmelidir
(Lucu ve Marin, 2014). Isbirligine dayali 6grenme ydntemi ve bu yontem kapsamindaki
tekniklerin etkililigi egitimciler tarafindan dile getirilmistir (Doymus, Simsek ve
Bayrakgeken, 2004; Demirci, 2010; Aydintan ve Unlii, 2011; Ak¢ay ve Doymus, 2012; Sen
ve Yilmaz, 2013; Batdi, 2013; Capar ve Tarim, 2015; Arslan ve Zengin, 2016; Baydar ve
Cumbhur, 2017; Doymus ve Okumus, 2018; Korkmaz ve Serin, 2018). Bu konuyla iliskili
yapilan caligmalarda isbirligine dayali 6grenmenin 6grenciye etkileri olumlu ve olumsuz
yonleriyle incelenmistir.

Demirel’e (2007) gore isbirligine dayali 6grenme icin gruplar duruma uygun farkli
sayida 0grenci igerir, grup i¢i ve gruplar arasi igbirligi ve rekabeti saglar, kisilik 6zelliklerinin
gelisimine katkli saglayarak basar1 ya da basarisizligin grupca iistlenilmesini gerektirir ve
ogrencilerin biligsel ve duyussal yonden dengeli gelisimine katki saglar. Yildiz (1999)
isbirlikli 6grenmenin yarigmal1 ve bir tek kisi tarafindan yapilan ¢aligmalarla kiyaslandiginda
basarili olmak i¢in Ogrencilerin ¢aba sarf etme, iiretken olma, zaman yOnetimi, {ist diizey
diistinme, empati, karsilikli giiven, hosgorii gibi 6zelliklerini daha fazla gelistirdigini ifade
etmektedir.

Her takim halinde calismada isbirliginden s6z etmek miimkiin degildir. Bazi
caligmalarda isbirligini engelleyen durumlar da vardir. Biiylikkaragéz ve Civi’ye (1999) gore
isbirligine dayali 6grenmede dgretmenin siireci iyi kontrol edememesi durumunda 6grencinin
hazira konmasi, hazira konma durumlarinda bazi 6grencilerin ¢abalarinin azalmasi, bir alanda
basarili olan bireylerin hep o alani tercih ederek daha iyi olmasi fakat digerlerin ihmal
edilebilme riski, bir alanda daha basarili olanlarin diger grup liyelerinin karara ve siireclere
katilmalarin1 gblgelemesi gibi olumsuz etkiler ortaya ¢ikabilir.

Cagimizda insanlarin karsilastigi sorunlara ¢oziim iiretebilen, dogru bilgiye ulasabilen,
farkl1 bakis agisiyla bakabilen, karar verebilen, yenilik¢i, zamana ayak uydurabilen,
farkindalik yaratabilen, yeni bir seyler ortaya koyabilen, ilgi ve yeteneklerinin farkinda olan
ve en onemlisi takim halinde hareket ederek isbirligi yapabilen insanlar olmasi istenmektedir.
Ogrenme siireclerinde isbirligine énem verilmesinin dgrencilerde olusturdugu algiyr ortaya
koyabilmek i¢in 6grencilerin isbirligine yonelik gelistirdikleri metaforlar bilgi saglayict bir
kaynak olabilir.

Erden’e (1988: 60) gore isbirligi yapilan 6gretimlerde dgrenciler egitim programinda
yer alan biligsel davranislar1 kazanirken aynm1 zamanda kendini ifade etme, sorumluluk
paylasma gibi sosyal davraniglar1 kazanir ve Ogrencilerin sosyal ihtiyacglarinin giderilmesi
saglanir. Boylece Ogrencilerin isbirligi calismalarina kazanimlar1 edinme, sosyal davranig
kazanma ve sosyal ihtiyaclarini karsilama vb. agisindan nasil bir anlam yiikledigi bu aragtirma
sonucunda belirginlesebilir.

Metafor kelimesi birgok anlama gelmektedir. TDK’ye (2018) goére metafor
kelimesinin anlam1 mecaz olarak gdsterilmektedir. Mecaz kelimesinin anlamina bakildiginda
ise “bir ilgi veya benzetme neticesinde ger¢ek anlamindan farkli anlamda kullanilan séz, bir
kelimeyi veya kavrami kabul edilenin disinda baska anlamlara gelecek bicimde kullanma,
metafor” seklinde agiklandigini gérmekteyiz. Lakoff ve Johnson’a (2015) gore insan, hayatin
icerisindeki realiteyi ancak metaforlar yoluyla ve metaforik olarak elde edebilir.
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Bu arastirmanin amaci, ilkokul 4. smif 6grencilerinin isbirligi kavramini metaforlar
yoluyla nasil tanimladiklarinin belirlenmesidir. Caligmanin amaci dogrultusunda su sorulara
cevap aranmigtir:

[lkokul 4. sinif 6grencilerinin isbirligi kavramina yonelik;
1- Gelistirdikleri metaforlar nelerdir?
2- Gelistirdikleri metaforlar hangi kavramsal kategoriler altinda toplanmaktadir?

Yontem

Arastirmanin Deseni

Metaforlar araciligryla Ogrencilerin igbirligi kavramina yiikledikleri anlamlari
inceleyen bu arastirma olgubilim deseninde nitel bir arastirmadir. Olgu bilim deseni,
cevremizdeki olaylari, tecriibeleri, algilari, durumlari, kavram ve yonelimler gibi farkinda
oldugumuz, yabancilik ¢ekmedigimiz ancak tam anlamiyla, derinlemesine kavrayamadigimiz
olgular1 aragtirmayi amaglayan c¢alismalar i¢in uygun bir arastirma zeminini olusturur
(Yildirim ve Simsek, 2016:69). Arastirmada 6nce metaforlar aracilifiyla olusturulan veriler
toplanmis ve daha sonra veri analizi gergeklestirilmistir. Veri toplama calismalarinin
merkezinde metafora yer verilen acik uglu sorulardan olusan arastirmalarda cok g¢esitli
metaforlar elde edilebilir. Metaforlar ayristirilirken benzerlikleri ve farkliliklar1 géz Oniine
alinir ve hangi baslik altindaki temada bulunacagina karar verilir (Yildirnm ve Simsek,
2016:210).

Calisma Grubu

Calisma grubu Ankara'da bir ilkokulun 4. smif 6grencilerinden olugmaktadir. 2017-
2018 Egitim-Ogretim Yilinda Ankara'nin merkez ilgesindeki bir ilkokulda 6grenim goren 157
tane 4. sinif d6grencisinden veri toplanmigtir. Ancak farkli gerekgelerle ¢calisma grubuna dahil
edilmeyen 49 veri toplama araci elenmistir. 108 dordiincii sinif 6grencisinden olusan ¢alisma
grubunun ozellikleri Tablo 1’de gosterilmistir.

Tablo 1. Calisma Formu Gegerli Sayilan Ogrencilerin Ozellikleri

Cinsiyet Daha once grup Kardes sayis1 Ailedeki kag¢inel cocuk
calismasi yapmis oldugu
olma durumu
Kiz Erkek Evet Hayir 0123 45 [610 | 1.2 |3.]4.]6-10.
62 46 96 12 416148139 ] 9 2 47 134122 3 2

Veri Toplama Araci

Verilerin toplanmasinda kullanilan veri toplama araci arastirmacilar tarafindan
gelistirilmistir. {lkokul 4. siif 6grencilerinin isbirligi kavramina iliskin diisiincelerini ortaya
koymalar1 i¢in hazirlanan veri toplama aract agik uglu iki sorudan olugmaktadir. Veri toplama
araci i¢in iki alan uzmanindan goriis alinarak onerileri dogrultusunda diizeltme yapilmistir.
Veri toplama aracinda ilkokul 4. smif dgrencilerinden “Isbirligi ... gibidir; ciinkii ...
climlesini tamamlamalar1 istenmigtir. Ayrica veri toplama aracinda cinsiyet, daha dnce grup
caligmasi yapip yapmadigi, ka¢ kardese sahip olduklari ve ailedeki kaginci ¢ocuk olduklarina
dair bilgi iceren kisimlari da doldurmalar1 istenmistir. Ilkokul 4. simif &grencilerinin
goriislerini yazarak ifade ettikleri veri toplama araci bir dokiiman olarak arastirmanin veri
kaynagini olusturmustur.

Verilerin Analizi
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Elde edilen veriler icerik analizine tabi tutulmustur. Benzerlikler ve farkliliklardan
yola ¢ikarak bir tema etrafinda gruplandirabilmek ve bunlari diizenli bir sekilde anlamlandirip
yorumlayabilmek icerik analizinin temelini olusturmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2016). Elde
edilen verilerle icerik analizi yapilirken bes asamadan olusan siire¢ izlenmistir (Saban, 2009).

Ayiklama, siniflandirma ve kodlama: Ogrencilerden elde edilen verilerde 6ncelikle
veri toplama araglarina 1°den baslayarak numaralar verilmis ve metaforlarin gerekcelerinin
metaforla iliskilendirilerek agik bir sekilde ifade edilip edilemedigine karar verilmistir. Bu
veri toplama araglarindan “Isbirligi dayanisma gibidir, ciinkii ...” veya “Isbirligi dost gibidir,
¢linkii dostuz.” gibi metaforun yer aldif1 ancak gerekcesinin yer almadigi; “Isbirligi ...
gibidir, ¢iinkii barig gerektirir.” gibi metafor yazilmadan gerekcenin yazildigy; “Isbirligi tas
gibidir, ¢linkii dayanigma beraber hareket etmek demektir. Her zaman beraber hareket
etmeliyiz.” gibi metafor ile gerekgesinin Ortligmedigi; yazist okunakli olmayan ve bos
birakilan veri toplama araglar1 elenmistir. Boylece veri toplama araglariin 49 tanesi belirtilen
nedenlerden dolay1 elenerek calismada 108 6grencinin gelistirdigi metaforlar ele alinmistir.
Arastirmada ele alinan metaforlarin gerekgesinin  hangi Ogrenciye ait oldugunu
belirleyebilmek i¢in ifadenin basina veri toplama araci sira numarast (1,2,3...), cinsiyetleri
icin kadm (K), erkek (E) ve dgrenci icin (O) eklenerek kodlamalar yapilmistir. Daha sonra
kolay calisabilmek adina veriler bilgisayar ortamina aktarilmistir.

Ornek metafor imgesi derlemesi: Ham veriler tekrar gdzden gecirilmistir. Elde edilen
verilerin ayiklanma asamasindan sonra 108 metafor gecerli kabul edilmistir. Kolaylik
saglamasi agisindan metaforlar bilgisayar programi yardimiyla alfabetik siraya koyulmustur.
Metaforlar1 bir kategori altinda toplarken kolaylik saglamada ve veri analizinde yorumlarin
gegerliligini saglayabilmek i¢in Ornek metaforlar listesi olusturulmustur. Ayn1 zamanda
veriler bilgisayar ortaminda saklanmistir.

Kavramsal kategorilerin olusturulmasi: Metaforlar kodlandiktan sonra kavramsal
kategoriler olusturulurken 6rnek metafor listesindeki veriler incelenmis ve benzer 6zellikler
tastyan metaforlar belirlenmistir. Her bir metaforun “igbirligi” olgusunu nasil ve hangi
ozelliklerine gore anlamlandirdigi incelenmistir. Metaforlarin isbirligine ytiikledikleri
anlamlarin benzerlik ve farkliliklarina gore kavramsal kategoriler olusturulmustur. Sonug
olarak dgrencilerin gelistirdikleri metaforlardan 12 kavramsal kategori ortaya ¢ikmistir.

Gegerlik ve giivenirlik: Nitel bir aragtirmada gecerligin 6nemli Slgiitlerinden biri elde
edilen verilerin detayli olarak aktarilmasi ve sonuca nasil ulasildiginin agiklanmasidir
(Yildirim ve Simsek, 2016). Bu arastirmada Oncelikli olarak veri analiz siireglerinin tiim
asamalar1 anlatilarak gecerlilik saglanmistir. Aragtirma sonucunda elde edilen veriler ve
kavramsal kategoriler tablolar ile sunularak anlasilmasi kolaylastirilmistir. Ikinci olarak ise
arastirmada elde edilen metaforlarin her biri i¢in onu en iyi temsil ettigi diisiiniilen 6rnek
metafor agiklamasi derlenmis ve bu metafor agiklamalar1 bulgular kisminda hangi 6grenciye
ait oldugu belirtilerek verilmistir. Gelistirilen metaforlar aragtirmacilar tarafindan ayri ayri
kavramsal kategorilere dagitilmistir. Daha sonra arastirmacilar kavramsal kategorileri
karsilastirarak ortaklastirmislardir. Sonrasinda bir alan uzmanindan metaforlar ve kategoriler
bos kalmamak kaydiyla ayni islemi yapmasi istenmistir. Arastirmacilar tarafindan olusturulan
kavramsal kategori-metafor eslestirmesi ile alan uzmaninin olusturuldugu kavramsal kategori-
metafor eslestirmesi Miles ve Huberman'in (1994) onerdigi “Giivenirlik = [Gorls
Birligi/(Goriis Birligi + Goriis Ayrilig1)]” formiilii ile kiyaslanmis ve Giivenirlik = [103 / (103
+ 5)] x 100 = 95 olarak hesaplanmigstir. Uzman ve arastirmacilar arasindaki uyumun %90 ve
iizeri oldugu durumlarda giivenirlik saglanmis olur (Miles ve Huberman, 1994). Bu
arastirmada giivenirlik %95 olarak hesaplandigi i¢in verilerin analizi agisindan c¢alisma
giivenilir olarak nitelendirilebilir.
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Nicel veri analizi: 108 metafor 12 kavramsal kategori altinda toplanmistir. Her bir
kavramsal kategorinin ytizdeleri hesaplanarak verilmis ve metaforlarin kavramsal kategorilere
dagilimini gosteren tablolarda frekanslari belirtilmistir. Frekanslar tekrarlanma siklig1 olarak
ifade edilmistir.

Bulgular

Bulgular ¢aligma sorularinin sirasina gore sunulmustur. Buna gore Tablo 2’de ¢alisma
grubunda yer alan ilkokul 4. smif 6grencilerinin isbirligi kavramina yonelik gelistirdikleri
metaforlar yer almaktadir.

Tablo 2. Ilkokul 4. Stmif Ogrencilerinin Isbirligi Kavramina Yonelik Gelistirdikleri Metaforlar

Metaforlar (n)*

Yardimlasma (8), dayanisma (5), mutluluk (5), beraberlik (4), birlik beraberlik (4), dostluk (4),
arkadas (3), kardes (3), kardeslik (3), yardim etmek (3), yardimlasmak (3), aile (2), fikir iiretmek (2),
futbol takimi (2), gii¢ (2), giiven (2), hayat (2), karinca (2), zaman (2), anlayish kardegler (1), anne (1),
ar1 (1), arilar (1), basari (1) beraberlik kelimesinin tanimi (1), beyin (1), bir kimseye giivenmek (1), bir
yemek (1), birlik ve beraberlik (1), birlikte ¢alismak (1), bulutlar (1), gatal bigak (1), cigek (1), eglence
(1), futbol (1), dostluk, sevgi (1), diinyanin ihtiyac (1), grup (1), gliclenme (1), giic ve arkadaslik (1),
hafiflemek (1), hayatimiz (1), hazine (1), iyilik (1), kalem kagit (1), kardes, arkadas, dost (1),
kardeslik, dostluk (1), kitap okumak (1), yardimlasma kelimesinin anlami (1), organlarimiz (1),
pasta (1), sabir (1), sevgi (1), su (1), takim (1), toprak (1), takim c¢alismasi (1), unutulmazlik (1),
tiretim (1), yardim severlik (1), okul (1), yenilmezlik (1), yildiz (1), zincir (1)

*Metaforun tekrarlanma siklig1

Tablo 2 incelendiginde, 108 ilkokul 4. simif 6grencisinin igbirligi kavramina yonelik
64 farkli metafor gelistirdikleri goriilmektedir. Sirasiyla en fazla yardimlagsma (8), dayanisma
(5), mutluluk (5), beraberlik (4), birlik beraberlik (4) ve dostluk (4) metaforlar1 gelistirilmistir.

Arastirmanin ikinci sorusu olan igbirligi kavramina yonelik ilkokul 4. Smif
ogrencilerinin gelistirdigi metaforlarin hangi kavramsal kategoriler altinda toplandigina
yonelik bulgular Tablo 3’te sunulmustur. Bu dogrultuda metaforlarin kavramsal kategorilerine
ve kavramsal kategorilere ait yiizdelere yer verilmistir.

Tablo 3. Isbirligi Kavramina Yonelik Metaforlarin Toplandigi Kavramsal Kategoriler

Kategori ad1 Yiizde (%) Kategori ad1 Yiizde (%)
Deger olarak 432 Nesne olarak 4,5
Dayanigma olarak 9,9 Fikir iiretme olarak 3,6
Duygu olarak 8,1 Kisi olarak 2,7
Kolaylastirict olarak 8,1 Spor olarak 2,7
On sart olarak 7,2 Vazgecilmez 6ge olarak 2,7
Sosyal yap1 olarak 5,4 Doga Unsuru olarak 1,9

Ilkokul 4. smif dgrencilerinin isbirli§i kavramina yonelik olusturduklari 64 farkli
metafor ortak Ozellikleri bakimindan 12 kavramsal kategori altinda toplanmistir. Bu
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kavramsal kategorilerin yaklasik yiizdelik oranlari; deger olarak (%43), dayanisma olarak
(%10), duygu olarak (%S8), kolaylastirici olarak (%8), 6n sart olarak (%7), sosyal yap1 olarak
(%5), nesne olarak (%5), fikir iiretme olarak (%4), kisi olarak (%3), spor olarak (%3),
vazgecilmez 6ge olarak (%3) ve doga unsuru olarak (%2) isbirligi seklinde siralanmaktadir.
En ¢ok metafor tiretilen kavramsal kategori “deger olarak isbirligi” iken en az metafor {iretilen
kavramsal kategori ise “doga unsuru olarak isbirligi” kavramsal kategorisidir. Ogrencilerin
gelistirdikleri kavramsal kategorilerde bulunan metaforlar incelendiginde asagidaki veriler
elde edilmistir. Ilkokul 4. smif &grencilerinin isbirligi kavramma yonelik gelistirdikleri
metaforlardan olusan kavramsal kategoriler ve bu kavramsal kategorilerde yer alan
metaforlarin dagilimi tekrarlanma sikliklari ile birlikte Tablo 4’te gdsterilmektedir.

Tablo 4. Isbirligi Kavramina Yonelik Metaforlarin Kavramsal Kategorilere Dagilimi

1. Deger olarak

Isbirligini bir toplumun veya grubun kendine
mal ettigi ilke ya da inanglar ve yasadigi
topluma ait degerler olarak ifade eden
metaforlari igerir.

Kavramsal > .

Kategori Adi (n) Temel Ozellikler Metaforlar
Yardimlagsma (6), dostluk (4),
dayamisma (3), kardes 3),

yardimseverlik (3), kardeslik (2),
yardimlagmak (2), karinca (2), birlik
beraberlik  (2), beraberlik (2),
kardeslik, dostluk (1), arkadaslik
(1), kardes, arkadas, dost (1),
diinyanin  ihtiyact (1), anlayigh
kardesler (1), c¢atal bigak (1),
organlarimiz (1), takim (1), arkadas
(1), beyin (1), ar1 (1), arkadaglik ve
dostluk (1), birlik ve beraberlik (1),
yardimlasma kelimesinin anlami
(1), beraberlik kelimesinin tanimi
(1), yardim etmek (1), iyilik (1),
arilar (1), dostluk, sevgi (1), birlikte
caligma (1), sabir (1)

2. Duygu olarak

Isbirligini bu siiregte hissedilen duyguyu goz
Oniine alarak ifade eden metaforlari igerir.

Mutluluk %), gliven (D),
unutulmazlik (1), sevgi (1) eglence

(H

3. Dayanigma olarak

Isbirligini basarilmasi zor islerin
birbirlerinden destek alarak iistesinden
gelinecegi ile iligkilendiren metaforlari igerir.

Beraberlik (2), gii¢ (2), basar1 (1),
birlik, beraberlik (1), gii¢ ve
arkadaghik (1), giliglenme (1),
yardimlasmak (1), dayanisma (1),
yenilmezlik (1)

4. Kolaylastirict

Isbirligini giicliikleri kolay bir duruma
getirmeye ¢alismak ile iliskilendiren

Zaman (2), birlik beraberlik (2),
beraberlik (1), takim g¢alismast (1),

5. On sart olarak

sartlarla ortaya ¢ikmasi yoni ile ifade eden
metaforlari igerir.

olarak metaforlari igerir. anne (D), hafifletmek (1),
yardimlagma (1)

Co . . . Yardim etmek (1), kalemle kagit

Isbirligini bazi 6n sartlar gerektirmesi ve bazi (1), given (1), bir kimseye

glivenmek (1), yardimlagsmak (1),
hayat (1), dostluk (1)

6. Sosyal yap1 olarak

Isbirligini sosyal yapiy1 olusturan toplumun
bir pargasi ile iligkilendiren metaforlari igerir.

Aile (2), hayat (2), beraberlik (1),
grup (1), yardimlagma (1)

7. Nesne olarak

Isbirligini hacmi ve kiitlesi olan cansiz
varliklar, onlara yiiklenen gorevler ve
insanlara etkileri ile iligkilendiren metaforlari
igerir.

Okul (1), zincir (1), hazine (1),
cicek (1), toprak (1)

8. Fikir iiretme
olarak

Isbirligini kisilerin bir araya gelerek fikir
aligverigsinde bulunmalari ve yeni diislinceler
gelistirmeleri ile iliskilendiren metaforlart
igerir.

Fikir iiretmek (2), tretim(1), kitap
okumak (1)
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Isbirligini bireylerin iistlendikleri rol ve
gorevleri ile iligkilendiren metaforlari igerir.
Isbirligini sporun bir pargasi ile iliskilendiren
metaforlari igerir.

9. Kisi olarak Arkadas (2), kardes (1)

10. Spor olarak Futbol takimi (2), futbol (1)

11. Vazgegilmez Isbirligini hayatin tamamlayic1 bir pargast .

0ge olarak olarak ifade eden metaforlar1 igerir. Bir yemek (1), su (1), pasta (1)
12. Doga unsuru Isbirligini dogada bulunan unsurlar ile

olarak iligkilendiren metaforlari igerir. Bulutlar (1), yrldizlar (1)

1. Deger Olarak isbirligi Kavramsal Kategorisinde Yer Alan Metaforin Dagilimi

Bu kavramsal kategoride 50 O6grenci tarafindan ve 31 farkli metafor gelistirildigi
goriilmektedir. Bu kategoride en ¢ok tekrarlanan metaforlar yardimlagsma (6) ve dostluk (4)
metaforlaridir. Bu metaforlarin  gerekcgeleri incelendiginde yardimlasma metaforu igin
108EO'iin “Insan birbirine yardim ederek isbirligi yapar.” dostluk metaforu i¢in 8EQ'niin
“Birbirimize yardim etmis oluruz ve birbirimizle dost oluruz ve o da sana yardim eder.”,
yardimseverlik metaforu icin 43EO’niin “Isbirligi yapmak icin yardimsever olmak gerekir.
Isbirligi yaparken herkes birbirine goniillii yardim eder.” ifadeleri dikkat ¢ekici bulunmustur.

2. Duygu Olarak isbirligi Kavramsal Kategorisinde Yer Alan Metaforin Dagilimi

Bu kavramsal kategoride 9 oOgrenci tarafindan ve 5 farkli metafor gelistirildigi
goriilmektedir. Bu kategoride en ¢ok tekrarlanan metafor mutluluk (5) metaforudur. Bu
metaforun gerekgesi incelendiginde mutluluk metaforu icin 82KO'iin “Isbirligi yapinca
biitiin zor isler kolaylasir yardimlasmay, isbirligi yapmay: arkadas olmayr anlatiyor.
Ornegin; Arkadasim Eslen kedisine kuliibe yapmak istiyor ve benden yardim istiyor. Bende
ona yardim edip isbirligi ile ¢abucak bitirip arkadasima yardim ettigim icin ¢ok
seviniyorum.”, 8IEO niin “Yardimlasinca birbirimizi mutlu ederiz.” ifadeleri unutulmazlik
metaforu igin ise 22EOQ’niin “Isbirligi ile yaptigin isten ¢ok zevk alwsin ve unutmazsin.”,
ifadesi dikkat ¢ekici bulunmustur.

3. Dayanigma Olarak igbirligi Kavramsal Kategorisinde Yer Alan Metaforin Dagilimi

Bu kavramsal kategoride 11 Ogrenci tarafindan ve 9 farkli metafor gelistirildigi
goriilmektedir. Bu kategoride en cok tekrarlanan metaforlar beraberlik (2) ve giic (2)
metaforlaridir. Bu metaforlarin gerekgeleri incelendiginde giic metaforu icin 55EQ'niin
“[sbirligi yapinca kimse oniimiizde duramaz.”, birlik beraberlik metaforu igin 16KO’niin
“Birlikten kuvvet dogar.”, giiclenme metaforu i¢cin 98KO’niin “El ele vererek giiclenir ve
isbirligi yapmus oluruz.”, basar1 metaforu igin 83KO'niin “Bir kisi isi yapamad: ama arkadas:
vapabilir. Arkadaginin yapamadigr bir isi sen yapabilirsin. Bu boyle devam eder. Boylece
yapilmadik is kalmaz. Calismada da basari saglamr ve herkesin katkisi bulunur. Isbirligi
béylece saglanmis olur.”, beraberlik metaforu i¢in 46KO’niin “Beraberlikle herseyin
listesinden gelinir. Is birliginde de ¢éziim yolu bulunarak beraber her seyin iistesinden
gelinir.” ifadeleri dikkat ¢ekici bulunmustur.

4. Kolaylastirici Olarak isbirligi Kavramsal Kategorisinde Yer Alan Metaforin Dagilimi

Bu kavramsal kategoride 9 0Ogrenci tarafindan ve 7 farkli metafor gelistirildigi
goriilmektedir. Bu kategoride en ¢ok tekrarlanan metaforlar zaman (2) ve birlik beraberlik (2)
metaforlaridir. Bu metaforlarin gerekcgeleri incelendiginde yardimlasma metaforu igin
49EOQO'niin “Zaman bizim icin énemlidir ve isbirligi yapinca islerimizi daha kolay bitiririz ve
zaman kazanwriz.” birlik beraberlik metaforu icin 23EO'niin “Birlik beraberlik saglandiginda
isleri daha kolay yapariz.” hafiflemek metaforu icin 60KO’niin “Uzerimizdeki yiikii azaltir.”
ifadeleri dikkat ¢ekici bulunmustur.

5. On Sart Olarak isbirligi Kavramsal Kategorisinde Yer Alan Metaforin Dagilimi
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Bu kavramsal kategoride 7 Ogrenci tarafindan ve 7 farkli metafor gelistirildigi
goriilmektedir. Kalem kagit metaforunun gerekgesi incelendiginde 28KO'niin “Kalem
kagitsiz yazi yazamaz isbirligi de aym onun gibi baska biri olmadan yapilmaz.”, giiven
metaforu igin 65EQ’niin “Herkes is birligi yaparken birbirine giivenir. Giiven olmadan is
birligi olmaz.”, yardim etmek metaforu igin ise 38EQ niin “Is birligi yardim etmeden olmac.
Ikisi birlikte anlamlidir.” ifadeleri dikkat ¢ekici bulunmustur.

6. Sosyal Yapi Olarak isbirligi Kavramsal Kategorisinde Yer Alan Metaforin Dagilimi

Bu kavramsal kategoride 7 Ogrenci tarafindan ve 5 farkli metafor gelistirildigi
goriilmektedir. Bu kategoride en ¢ok tekrarlanan metaforlar aile (2) ve hayat (2)
metaforlaridir. Bu metaforlarin gerekgeleri incelendiginde aile metaforu icin 9EQ'niin
“Aileler hep isbirligi igcindedir, birbirine yardim eder, hi¢hir zaman yari yolda birakmaz.”,
TEO’niin “dilede oldugu gibi birlikteligimiz artar, hi¢ ayrilmayiz ve birbirimize yardim
ederiz.” ifadeleri hayat metaforu igin ise 15KO'niin “Isbirligi hayatimizdan hi¢ eksik
olmuyor.” ifadesi dikkat ¢ekici bulunmustur.

7. Nesne Olarak isbirligi Kavramsal Kategorisinde Yer Alan Metaforin Dagilimi

Bu kavramsal kategoride 5 Ogrenci tarafindan ve 5 farkli metafor gelistirildigi
goriilmektedir. Zincir metaforunun gerekgesi incelendiginde 50KO'iin “Her kisinin bir
gorevi vardir, agikcast herkes gorevini giizel yapinca bir zincir ortaya ¢ikar. Yapmayan
olursa eksiklikler olusur, zincir kopar.”, toprak metaforu icin 86 KO’niin “Toprak en degerli
seydir. Insanlarda toprak gibi is birligi yaparlar.”, okul metaforu i¢in 30EO’niin “Swmflar:
bir araya getirir. Is birliginin de insanlar1 bir araya topladigi gibi.” ifadeleri dikkat cekici
bulunmustur.

8. Fikir Uretme Olarak isbirligi Kavramsal Kategorisinde Yer Alan Metaforin Dagilimi

Bu kavramsal kategoride 4 Ogrenci tarafindan ve 3 farkli metafor gelistirildigi
goriilmektedir. Bu kategoride en ¢ok tekrarlanan metafor fikir tiretmek (2) metaforudur. Bu
metaforun gerekgesi incelendiginde fikir iiretmek metaforu icin 42KO'niin “Birbirimizden
fikir almazsak isbirligi diye yapacagimiz sey ortaya ¢ikmaz. Isbirliginde yaptigimiz seyler
fikirlerle ortaya ¢ikabilir.”, iiretim metaforu icin S8EO’niin “Isbirligi yaparken fikir
tiretiriz.” ifadeleri dikkat ¢ekici bulunmustur.

9. Kisi Olarak isbirligi Kavramsal Kategorisinde Yer Alan Metaforin Dagilimi

Bu kavramsal kategoride 3 Ogrenci tarafindan ve 2 farkli metafor gelistirildigi
goriilmektedir. Bu kategoride en ¢ok tekrarlanan metafor arkadas (2) metaforudur. Bu
metaforun gerekcesi incelendiginde arkadas metaforu igin 71KO'iin “drkadas gibi bize
bilgileri aktarwr.”, arkadas metaforu i¢in 94EQO’niin “Isy birliginde insanlar birbirine
arkadas¢a davranir.”, kardeslik metaforu i¢in 25KO’niin “O kadar giizeldir ki yapilmaya

doyulmaz, kardese doyulmadigi gibi.” ifadeleri dikkat ¢ekici bulunmustur.

10. Spor Olarak igbirligi Kavramsal Kategorisinde Yer Alan Metaforin Dagilimi

Bu kavramsal kategoride 3 0Ogrenci tarafindan ve 2 farkli metafor gelistirildigi
goriilmektedir. Bu kategoride en ¢ok tekrarlanan metafor futbol takimi (2) metaforudur. Bu
metaforun gerekgcesi incelendiginde futbol takimi metaforu icin 13EQ'iin “Takim 11 kisidir.
Futbolcular birbirine pas verir ve pas vermek de isbirligidir. Takimda bundan yararlanir ve
isbirligi olur.”, futbol metaforu igin 4EO’niin “Paslasarak gol atarlar.”, futbol takimi
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metaforu i¢in 37KO’niin “Takim iiyeleri birlikte hareket eder. ifadeleri dikkat gekici
bulunmustur.

11. Vazgegilmez Oge Olarak isbirligi Kavramsal Kategorisinde Yer Alan Metaforin Dagilimi

Bu kavramsal kategoride 3 0Ogrenci tarafindan ve 3 farkli metafor gelistirildigi
goriilmektedir. Pasta metaforunun gerekcesi incelendiginde S1EO'hiin “Herhangi bir
malzemesi olmadan tamami olusmaz. Isbirligide bunu gibidir, herhangi bir kisi eksik
oldugunda igimizi tamamlayamayiz.”, bir yemek metaforu igin 14EQ’niin, “Bir malzemesi
eksik olursa yemek maf olur ve de bozulur.”, su metaforu icin 29KO’niin “Iy birligi su gibi
degerlidir.” ifadeleri dikkat ¢ekici bulunmustur.

12. Doga Unsuru Olarak isbirligi Kavramsal Kategorisinde Yer Alan Metaforin Dagilimi

Bu kavramsal kategoride 2 Ogrenci tarafindan ve 2 farkli metafor gelistirildigi
goriilmektedir. Yildiz metaforunun gerekgesi incelendiginde 91KO'niin “Gékyiiziinii gece
olunca birlikte ay ile beraber parlatirlar.”, bulutlar metaforu igin 88KO’niin “Onlarda
vardimlasarak yagmur yagdirwr.” ifadeleri dikkat ¢ekici bulunmustur.

Sonug ve Tartisma

Arastirma sonucunda 108 ilkokul 4. simif 6grencisinin isbirligi kavramina yonelik
toplam 64 farkli metafor gelistirdikleri goriilmiistiir. Bu metaforlardan 12 kavramsal kategori
olusmustur. Kavramsal kategorilerin tamaminin olumlu metaforlardan olustugu goriilmiistiir.
Bu sonug isbirliginin aragtirmaya katilan 6grenciler tarafindan olumlu olarak algilanan bir
kavram oldugunu gostermektedir. Ogrencilerde isbirligi kavramma yonelik olumsuz bir
algimin olmamasi isbirlikli ¢caligmalar tesvik edilirken algisal bir sorunun yasanmayacaginin
gostergesi olarak kabul edilebilir. Elde edilen sonuglara gére daha 6nce grup ¢alismasi yapmis
96 6grenci isbirligine yonelik metafor gelistirmisken daha 6nce grup ¢alismasi yapmamais 12
ogrencinin de isbirligine yonelik metafor gelistirebildikleri ortaya c¢ikmistir. Bu durum
igbirliginin sadece smnifta yapilan grup c¢alismalartyla saglanmadiginin giinliik hayatta ve
toplumsal yapida da 6nemli bir yerinin oldugunun bir gostergesidir.

Ilkokul 4. smif 6grencilerinin gelistirdikleri metaforlara gére olusturulan kavramsal
kategoriler incelendiginde en fazla deger olarak isbirligi kavramsal kategorisine yoOnelik
metafor gelistirilirken, en az ise doga unsuru olarak igbirligi kavramsal kategorisine yonelik
metafor gelistirildigi goriilmektedir. Kavramsal kategorilerin temel ozellikleri belirtilerek
literatiirde yer alan ¢alismalar ile tartigilmistir.

Deger olarak igbirligi kavramsal kategorisi isbirligini bir toplumun veya grubun
kendine mal ettigi ilke ya da inanglar ve yasadigi topluma ait degerler olarak ifade eden
metaforlar1 icermektedir. Insanlar karsilastiklari sorunlara ¢oziim iiretirken degerler etik
olarak hareket etmeleri i¢cin Onemlidir (Kale, 2007). Degerler insanlarin yasamlarinin
kolaylagsmasi ve toplum igerisinde tehlike arz etmeksizin hayatin1 idame etmesini saglayan
toplumsal davranis kaliplaridir (Ozkan, 2010). Bir ulusa mal olmus degerler, o toplumun var
olmas1 ve var olan degerlerini gelecek nesillere aktarabilmesi i¢in korunmasi gereken 6nemli
etkenlerdir. Ciinkli degerlerin bir ulusun birlik ve beraberlik duygusunun gelismesinde ve
ayakta durmasinda 6nemli katkis1 vardir (Ciiro ve Gomleksiz, 2011). Bu yoniiyle igbirliginin
degerler ile iligkili bulunmasi hem bu c¢alismanin hem de literatiirde yer alan diger
caligmalarin vurguladigi bir 6zellik olmustur.

Duygu olarak isbirligi kavramsal kategorisi isbirligini bu siirecte hissedilen duyguyu
g0z Oniine alarak ifade eden metaforlar icermektedir. Lara ve Reparaz’a (2007) gore isbirligi
ile yapilan ¢aligmalarda duyussal 6zelliklere bakildiginda dgrenciler arasinda olumlu iliskiler
geligirtirir, sevgi ve gliven duygularint gelistirir, birbirlerine saygi duymayi Ogrenirler,
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sorumlulugu paylasmay1 6grenitler ve isbirliginden mutluluk duyarlar. Ogrencilerin psiko-
sosyal gelisimlerinde ve duyussal ozelliklerinde isbirligi 6nemli katkilar saglamaktadir
(Senemoglu, 2012). Ogrencilerin isbirligi siirecinde dgrenirken ayn1 zamanda eglendikleri ve
dolayistyla akademik basarilarinin da arttig1 ¢esitli arastirmalarda da belirtilmistir (Doymus
ve Karadeniz, 2015; Cavdar ve Doymus, 2016; Kog ve Simsek, 2016; Gok, Dogan, Doymus
ve Karagop, 2009; Camnalbur ve Bayraktar, 2018; Ozdogan, 2008; Bulug ve Giimiis, 2007;
Artut ve Erkog, 2016). Bu yoniiyle isbirliginin duygu ile iliskili bulunmasi hem bu ¢aligmanin
hem de literatiirde yer alan diger calismalarin vurguladig: bir 6zellik olmustur. Ogrencilerin
igbirligi kavrami algilarinda yer alan duygular dikkate alindiginda bunlarin eglenme ve
motivasyonla ilgili oldugu goriilmektedir. Bu nedenle isbirlikli 6grenmelerin bu duygular
sayesinde eglenerek ve yiiksek motivasyon ile gerceklesecegi sdylenebilir.

Dayanigma olarak isbirligi kavramsal kategorisi isbirligini basarilmasi zor islerin
birbirlerinden destek alarak iistesinden gelinecegi ile iliskilendiren metaforlar1 icermektedir.
Ugurlu’ya (2010) gore birimiz hepimiz, hepimiz birimiz anlayisi is birlikli 6grenmenin pozitif
bagimlilik 6gesiyle ortiismektedir. Bu yoniiyle isbirliginin gii¢ ile iligkili bulunmas1 hem bu
calisgmanin hem de literatiirde yer alan diger calismanin vurguladigi bir 6zellik olmustur.
Isbirliginin 6grenciler tarafindan dayanisma olarak algilanmasinin ileriki yasamlarinda
karsilastiklar1 giigliikleri isbirligi ile asmalarmi saglamalari bakimindan 6nemli bir sonug
oldugu soylenebilir.

Sosyal yap1 olarak isbirligi kavramsal kategorisi isbirligini sosyal yapiyr olusturan
toplumun bir pargast ile iliskilendiren metaforlar1 icermektedir. Bireylerin empati duygusunu
gelistirerek sosyal catismalarin azalmasini saglayan is birlikgi 0grenme ayni zamanda
demokratik bir ortamin saglanmasi i¢in davranislarin olusmasina, gelismesine ve bireylerin
toplumsallagsma siirecine katkida bulunur (Savas, 2011). Bu yoniiyle isbirliginin sosyal yap1
ile iliskili bulunmasi hem bu calismanin hem de literatiirde yer alan diger ¢alismanin
vurguladigi bir 6zellik olmustur.

Fikir tiretme olarak isbirligi kavramsal kategorisi isbirligini kisilerin bir araya gelerek
fikir aligverisinde bulunmalar1 ve yeni diisiinceler gelistirmeleri ile iligkilendiren metaforlar
icermektedir. Leikin ve Zaslavsky’e (1999) gore isbirliginin giiclii yan1 6grencilerin fikir
aligverisinde bulunarak, plan yaparak, ¢oziimler onererek, alternatif bakis acgilarina tesvik
ederek 6grenciler arasinda etkilesimi saglamasidir. Wehrs’e (2011) gore isbirligi 6grencinin
fikir tiretmesini, bireysel 6grenme ¢iktilarini liretmede etkili genis alternatiflere ulagsmasini ve
iriin tretmek i¢in bilgi kullanimin1 giderek artirir. Akdeniz ve Tarim’a (2003) gore ise
isbirligi Ogrenciyi diislinen, lireten ve paylasan konumuna getirmektedir. Bu yoniiyle
isbirliginin fikir iiretme ile iligkili bulunmasi hem bu ¢alismanin hem de literatiirde yer alan
diger caligmalarin vurguladigi bir 6zellik olmustur.

Spor olarak isbirligi kavramsal kategorisi isbirligini sporun bir pargas: ile
iliskilendiren metaforlar1 icermektedir. Iyi bir 6grenme ortami saglayan yedi ilkeden birisi
ogrenciler arasi igbirligidir. Bilginin kaliciliginda yalniz hareket etmekten ziyade takim
caligmast etkililigi daha da arttirir. Rekabetten ¢ok beraber hareket etmek 6nemlidir. Bu da
katilim1 arttirir ve paylasimi ¢ogaltir (Chickering ve Gamson, 1987). Bu yoniiyle isbirliginin
rekabetten ¢ok beraber hareket etme yOniiniin vurgulanmasi hem bu caligmanin hem de
literatiirde yer alan diger ¢aligmanin vurguladigir bir 6zellik olmustur. Bu nedenle asir1
rekabetci ortamlarin olumsuz etkilerinin giderilmesi igin isbirlikli caligmalar 6nerilebilir.

Oneriler
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Ogretmenler yapilan bu tiir c¢alismalardan elde edilen bilgilere bakarak isbirliginin
ogrenciler icin ne ifade ettigini Ogrenebilirler. Okul kiiltlirline igbirliginin yansitilmasi
amaciyla yapilacak olan caligmalarda elde edilen bilgilerden yola c¢ikilarak etkinlikler
diizenlenebilir. Gelecekteki egitim-6gretim faaliyetlerinde isbirliginin 6grenciler lizerindeki
etkisi gbz Oniine alinarak derslere katki saglanabilir. Dayanisma olarak isbirligi kavramsal
kategorisinde yer alan metaforlardan hareket edilerek okullarda yapilan kermeslerde
ogrencilere gorevler verilerek isbirligi yaparak i¢inde bulunduklar1 kuruma katki saglamay1
Ogrenebilirler.

Bu calismada elde edilen kavramsal kategorilerden yararlanilarak isbirlgine yonelik
yapilacak caligmalar ile 6grencilerin igbirligi kavramimi anlamalari, i¢sellestirmeleri ayni
zamanda bunu giinliik yasamlarinda kullanmalar1 ve sorunlarin ¢oziimiinde birer ara¢ olarak
gormeleri saglanabilir. Dayanisma olarak isbirligi ve nesne olarak isbirligi kavramsal
kategorisinde yer alan metaforlardan hareket edip atiklarin geri donilisiimiinii saglayarak
ogrenciler isbirligi ile bulunduklar1 kuruma ve ¢evreye katki saglamay1 6grenebilirler.

Bu ¢alisamdan elde edilen kavramsal kategoriler sinif 6gretmenlerinin isbirligi kavrami ile
ilgili 6grencilerin eksikliklerini belirleyerek bu konuda 6grencilerin eksikliklerini giderecek
etkinlikler hazirlamalarina yardimci olabilir.

Yapilan bu metafor caligmasinda isbirligi kavraminin O6grenciler tarafindan nasil
algilandig1 ortaya koyulmaya caligilmustir. Isbirligi kavramma yonelik 6grencilerin
algilarindaki pozitif duygulardan yola c¢ikarak Ogretim programlart ve ogretmenlerin
planlamalarinda igbirlikli 6grenme siireclerine daha c¢ok yer verilmesi tesvik edilmelidir.
Ayrica 6grencilerin isbirligine yonelik algilar1 g6z oniinde bulundurularak akademik basari,
tutum ve motivasyonlari ile ilgili etkinlikler tasarlanabilir.
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