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Ergin OGCEM

Modern Bat1 Diisiincesinde Dini Konumlandirma
Problemi®

Oz

Din dahil her sdylem, geldigi ortamin mevcut diizen ve anlayisina bir meydan okuma seklinde
tezahiir etmistir. Insan konu edinen tiim inang ve Ogretiler, getirmis olduklari ilke ve prensiplerle
yasama bir diizen vermeyi amaglamislardir. Dinlerin, 6zellikle de vahiy ekseninde tesekkiil etmis
dinlerin bu baglamda 6zel bir yeri vardir. Zira dinler biitiiniiyle bu diinya yasamina
odaklanmakla kalmamais, daha ziyade burada tesis ettigi diizen ve intizamla esas olarak insanin
ote diinya hayatin1 kurtarmay1 amaglamistir.

Insani ve onun aklini otorite kabul eden, bu cercevede biitiiniiyle diinya hayatina odaklanan
modern yaklagimlar (insant ve bu diinya hayatim1 6nemsizlestirdigi gerekgesiyle) dini ve
metafizik igerikli tutumlara mesafeli durmuslar, dahasi onlar1 reddetme yoluna gitmislerdir.
Insan yagamini akil ve tecriibeye indirgeyerek onun psikolojik egilimlerini dikkate almayan bu
tutumlar, kendisine muhalif ¢ok daha ozgiirlitk¢li bir karakter sergileyen postmodern
anlayislarin dogmasina sebep olmustur. Bu makalenin temel amaci da, modern ve postmodern
yaklasimlarin din karsisindaki tutumlarini felsefi bir tarzla elestiri konusu yapmaktir.

Anahtar Kelimeler: Din, Felsefe, Aydinlanma, Modernizm, Postmodernizm.

The Problem of Positioning of Religion in the Modern Western
Thought

Abstract

Every discourse, including religion, has shown as a challenge to the current order and
understanding of the environment in which it occurred. The general aim of all the discourses and
insights that take aim at human being is to put the life in order within the frame of their principles.
Religions, in particular religions that have a root of revelation, have a special place in this context.
In fact, the religions not only focus on this world life, but rather they aim to save humans life in
hereafter with the order established here.

The modern approaches (on the grounds that they trivialize the world and this world life) which
consider man and his mind as authority and focus on the world life have remained distant from
religious and metaphysical. They even tried to refuse them. These attitudes that did not take into
account the psychological tendencies of human life by reducing it to reason and experience, gave
rise to emergence of postmodern understandings, which were more liberal and opposed to
himself. The main aim of this article is philosophically to make the attitude of modern and
postmodern approaches in the axis of religion as a subject of criticism.

Keywords: Religion, Philosophy, Revelation, Modernism, Postmodernism.

* Bu makale 3-4-5 Mayis 2018 tarihlerinde Alanya’da diizenlenen Uluslararast Din Bilimleri
Sempozyumunda sunumu gergeklestirilen “Modern ve Postmodern Yaklasimlar Perspektifinde
Din” bagslikli bildiriden yararlanilarak {iretilmistir.
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Modern Bat1 Diisiincesinde Dini Konumlandirma Problemi

Giris
Insanin varlig1i anlamaya ve temellendirmeye yonelik kaygisi kendisiyle yasit bir
¢abadir. Bu arayisin izlerine tarihi siireg igerisinde insan yasamina sekil veren hemen
her tiir inang ve diisiincede tesadiif etmek miimkiindiir. Ister paganist, mitik ve mistik
inanglar gercevesinde, ister sirf akli merkeze alan yaklasimlar veya vahye dayali
organize dinlerin Ogretileri cercevesinde olsun bu arayistan miistagni bir yapi
olmamistir. Her hal ve durumda insan, genel anlamda varlig1 temellendirme ve 6zelde
ise kendi yasamini saglam bir nedene yaslama konusunda belli bir endiseye sahip
olmustur.

Vahyi akla temel alan ve diisiincenin merkezini tayin etme noktasinda onu otorite
olarak goren teistik karakterdeki dinler oncesinde, mitik ve mistik kokenli inanglar ve
bunlarin tam karsisinda kendisini konumlandirmis olan akil, insanun varlik ve yasama
dair tasavvurunu sekillendiren ana unsurlar olmustur. Mistik ve mitik karaktere sahip
anlayis1 Cin, Hint, Pers ve Misir gibi kendi ddnemlerinin 6nemli sayilabilecek
merkezleri temsil ederken; akl1 merkeze almak suretiyle bunu yapmaya ¢alisan anlayisi
da Antik Yunan diistincesi himaye ve temsil etmistir. Her iki yaklagim bi¢ciminde de asil
amag, varlik alemindeki degisim ve devinimin arkasindaki degismeyeni yani hakikati
yakalama arzusu olmustur.!

Diisiinceyi sistematize etme ve onu yaziya gegirerek kalici hale getirme noktasinda
gosterdigi basari ile Antik Yunan diisiincesi insanlik tarihinde ayr1 bir yere ve éneme
sahiptir. Vahiyden bagimsiz aklin en kudretli bicimde kullanimina dair miistesna
ornekler yine bu diisiincenin mensuplarina aittir.2 Bu noktada ortaya koyduklar: irade
kendi dénemlerinin diisiincesini organize etmekle kalmamis, kendilerinden sonraki
donemler tizerinde de derin izler birakmistir. Oyle ki, insanligin gerek dini merkeze
alarak yasamlarina yon vermek istedikleri ve gerekse dine karsi cephe alarak hayata bir
istikamet tayin etmek istedikleri doénemlerde, Antik Yunan diisiincesi ya
gerekcelendirmeye aracilik yapan veya bu tesebbiise ilham veren temel unsur
olmustur.

Insan, ontik olarak ¢ok farkli 6zellikleri muhtevi bir organizmadir. Onun varliginin bu
diinyaya karsilik gelen bir boyutu oldugu gibi, yasamini burada siirecegi hayatla
sinirlandirmayan ve ebedi sayilabilecek arzulara doniik yonii de vardir. O sebeple
insan icin epistemik ihtiyaclar1 gidermek kadar, etik ve estetik anlamda tatmine
ulagmak da ¢ok 6nemli olmustur. Benzer sekilde insan i¢in olgular ne kadar hayati ise,
degerler de o derece 6nemlidir. Insanin hayatini sekillendiren ve dolduran bu faktorleri
tek perspektifle aciklamak ya da anlamlandirmak pek miimkiin goziikmemektedir. O

! Ahmet Cevizci, Felsefenin Kisa Tarihi, Istanbul: Say Yayinlari, 2017, ss. 27-32.
2 Ahmet Cevizdi, s. 122.
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sebeple insani etik, estetik, sanat, duygu ve inanctan bagimsiz; sirf bir akil ve bilgi
varlig1 olarak konumlandirmaya ¢alismak onu anlamamakla es deger bir seydir.?

Dini, insan yasaminin organizasyonunda en yetkin unsur olarak gorenler agisindan o,
vazgecilmez bir olgudur. Kald1 ki, mevcut geleneksel biiyiik dinler perspektifinde
bakildiginda, insanligin tecriibesi agisindan aslinda bu ayni zamanda bir realitedir. Zira
insanligin gegmisinde dinden yoksun sekilde yasam siirdiigii bir donem hi¢ olmamustir.
Hatta kendisini dindis1 (sekiiler) ilan eden birey ve toplumlarin hayatinda, devletlerin
yonetim ve siyasetinde dinlerin dogrudan ya da dolayl1 bir etkisi mutlaka olmustur.
Kendisini dindar olarak tanimlayan insanlar 6zelinde ise din, yasama dair hemen her
konuda belirleyici otorite, onun kurucu iradesi Tanri’ya iman, yasamsal kaygiya
tekabiil eden bir algi mesabesinde olmustur.*

Dini esas alan yasam big¢imi, insanlik tarihinin hemen her sathasinda tecriibe edilmis
bir durumdur. Ancak asil etkisini Ortacag olarak adlandirilan donemde gostermistir.
Bu donemde din, diinya cografyasinin 6nemli bir boliimiinde insan yasaminin yoniinii
tayin eden ana etken olmustur. Yahudilik, Hristiyanlik ve Islam gibi vahiy gelenegine
sahip biiyiik dinler yaninda, Hinduizm, Konfiigyanizm, Taoizm ve $intoizm gibi beseri
kokenli inanglar da bu baglamda ¢ok 6nemli fonksiyonlar icra etmistir.” Bizi burada
daha cok ilgilendiren konu, Bat1 diinyasinin kendi tarihsel seriiveninde, 6zellikle de
modern doénem ve sonrasinda dine dair tecriibesi olacagindan, din anlaminda
degerlendirmenin konusu da biiytiik 6l¢lide Hristiyanlik olacaktir.

Bati diinyas;, Roma Imparatoru Konstantin (272-337)'in Hristiyanlig1 resmi olarak
tanimasinin ardindan® 1500’1 yillarin ortalarina kadar yaklasik 1200 y1l gibi uzunca bir
siire bu dinin ve 6zellikle de kat1 bir yorum olan Katolik anlayisin golgesinde bir yasam
stirmiistiir. Fakat sanatsal anlamda dinden bagimsizlasma gayreti olarak gorecegimiz
Ronesans ve Martin Luther (1483-1546)'in, donemin dini algisim1 koklil bir sekilde
elestirdigi 95 maddelik Protestan dini bildirgesini Wittenberg Satosu'nun duvarina
asmastyla (1517) baglayan Reform siireciyle birlikte, Ortacag kati dini tutumunda
radikal sayilabilecek birtakim kirilmalar meydana gelmistir. Ayni dénemlerde hakim
dini anlayisa karst benzer bir tavir Fransa’da Jean Calvin (1509-1664) tarafindan
sergilenmekteydi.t

Dini metinlerin okunmasi, anlasilmasi ve yorumlanmasi noktasinda Katolik kilise
otoritesine meydan okuyan Lutherci yaklasimin Protestan atraksiyonuyla birlikte, dini
epistemolojide farkli bir temele yaslanmanin miimkiin oldugu ihtimali de belirmis
oldu. Protestan Hristiyan anlayisinin manifestosu niteliginde olan bu bildirgeye gore,
mukaddes kitabin dilinin yalmz Latinceye hasredilmesi, onun sadece Latince bilenler

3 Aydin Topaloglu, “Akil ve Inang”, Din Felsefesi, Ed. Latif Tokat, Ankara: Bilimsel Aragtirma
Yayinlari, 2018, s. 42-43.

4 Paul Tillich, Imanm Dinamikleri, Cev., Fehrullah Terkan-Salih Ozer, Ankara: Ankara Okulu
Yayinlari, 2000, s. 15.

* Dinler hakkinda genis bir bilgi icin Bkz. Martin Palmer, World Religions, London: HerperCollins
Publishers, 2004.

5 Gunnar Skirbekk-Nils Gilje, Antik Yunan’dan Modern Déneme Felsefe Tarihi, Cev. Emrullah
Akbas-Sule Mutlu, Universite Kitapevi, Istanbul 2004, s. 150.

6 Ahmet Cevizdi, Felsefenin Kisa Tarihi, s. 240.
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tarafindan okunmasi ve anlasilmasi gibi bir durum artik kabul edilebilir degildir. Dinle
miinasebeti olan herkes kitaba ve Tanri'ya esit mesafededir. Kimsenin bu konuda bir
ayricaligr yoktur. Ayni sekilde yine hi¢ kimse, baskasimi giinahlarindan arindirma,
bagislama, cennette onun igin yer tahsis etme gibi hususlarda herhangi bir imtiyaza
sahip degildir.”

Gerek Luther ve gerekse Calvin'in itiraz1 bizatihi dinin kendisine degil, o doneme kadar
din adina iretilmis olan anlayis ve tutumlara karsidir. O sebeple her iki sahsin da
miicadelesi, daha 6nce dini inang ve diisiince sisteminin igerisinde olmayan; kilisenin
Tanr1 ile insanlar arasinda bir aract kurum olmasi, papaligin masumiyet ve yanilmazlig:
gibi hususlara yonelik olmustur. Yoksa onlar orijinal dini metinlere ve Isa Mesih
Ogretisine dayanan dini diisiince ve yasayis bicimine itiraz etmemislerdir. Hatta tiim
bu kirlenmisligin icerisinden o 6ziin bulunup ayiklanmasini ve insanlar tarafindan
yasanabilmesini temin etmek istemislerdir. Zira onlar da kurtulus fikrine, bir 6te diinya
inancina sahiptiler.

Dini Konumlandirmada Modernist Yaklasim

Reform ve Ronesans’in etkisi neticesinde epistemolojik anlamda meydana gelen kriz ve
kirlmalarin ardindan 17. yiizyildan itibaren Bati ortacagi, onun hakim yapis:
feodalizmi izleyen ya da geleneksel toplumlarin karsiti olarak goriilebilecek olan
modernlesme denen siirece girmistir. René Descartes (1596-1650)la baslayip
Aydinlanmaya ve sonrasinda onlarin izleyicilerine kadar uzanan bu teorik
modernlesme hareketiyle birlikte, Batida din aleyhine dengeler 6énemli bir degisim
gostermistir. Ozellikle bu siirecin devaminda ve akabinde, aklin “yeni kutsal” olarak
temele alinmasi, bilim, hakikat ve ilerlemenin biitiiniiyle akilla iligkilendirilmesi, vahye
dayali bilginin itibarina beslenen giivende ¢ok daha derin ve sarsici bir travmanin
yasanmasina neden olmustur.®

Bir taraftan Tanr1 diisiincesinin zihnimize dogustan verildigi, diger taraftan da tabiat
yasalari ile aklin yasalari arasinda bir uygunluk oldugu® savindan hareketle teoloji
iiretilmeye baslanmasiyla birlikte, iman1 dnceleyen dini tasavvur, rasyonel ve dogal
teolojiye yaslanmak suretiyle inanci onceleyen bir dini tasavvura evrilmistir.* Bu
siirecle birlikte evrene dair her tiirlii bilgiyi aklimiza dayanarak elde edebilecegimizi
ileri siiren yaklasimlar ortaya ¢ikmis, boylece dinin tabii diizen hakkinda dile getirmis
oldugu birtakim anlatilar 6nemini yitirmeye ve dolayisiyla dine karsi mesafeli
durustaki egilim artmaya baslamistir. Bunun neticesi olarak basta Fransa ve ingiltere

7 Ali Erbas, “Protestan Reformu ve Martin Luther”, 2000 Yilinda Hiristiyanlik (Diinii, Bugiinii ve
Gelecegi), Ankara: Dinler Tarihi Dernegi Yayinlari, 2002, s. 201-203.

8 Steven Best-Douglas Kellner, Postmodern Teori, Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2016, s. 17., Ayrica
Bkz. Stuart Brown, Routledge History of Philosophy (British Philosophy and the Age of Enlightenment),
Volume 5, London: 1996.

% Brian H. Bix, “Dogal Hukuk: Modern Gelenek”, Cev. E. Uzun, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 6, Say1: 2, 2004.

* Bu konuda genis bir bilgi i¢in Bkz. Aliye Cinar, Rasyonel Teoloji, Istanbul: Koprii Kitaplari, 2018.
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olmak iizere, Bat1 cografyasinin biiyiik bir béliimiinde Tanr1'y1 kabul eden ancak onun
yasalarini icerdigi 6n kabuliine dayanan “Kutsal Kitap” faktoriinii reddeden bir inang
(Deism/Deizm)' kendisini gostermeye baslamistir.

Verdigi gortintii itibariyle deizm, her ne kadar Tanri’'nin varligin tasdik eden bir inang
gibi goziikse de aslinda O'nun, yarattig: alem ile iliskisini kestigini ileri siiriiyor olmasi
nedeniyle dolayli bir inkédra da karsilik gelmekteydi. Ciinkii 6gretisi vahye dayanan
dinler Tanr’dan mutlak anlamda gii¢, kudret ve tasarruf sahibi bir varlik olarak s6z
eder. Onun eylem ve tasarruflarimin belli bir noktada inkitaa ugradigim asla kabul
etmez. Kald1 ki, Tanr1 kutsal metinlerde kendisiyle ilgili olarak; biitiiniiyle siirece
miidahil, her an aktif ve eylem halinde olan dinamik bir Tanri imaji ¢izer. Bu
perspektiften bakildiginda, hi¢ olmadig: diisiiniilen bir Tanr1 ile var oldugu ifade edilen
ama etkisi higbir sekilde hissedilmeyen Tanr1'nin pratikte bir farkinin olmadig: goriiliir.
Teorik olarak Tanr1'y1 pasifize eden bu ve benzeri yaklasimlar, ilerleyen zamanlarda
bilimsel alanda kaydedilen gelismelerin giiciinii de arkasina alarak ¢ok daha iddiali
sOylemlere doniismiistiir.

Deney ve gozleme imkan veren bazi teknik enstriimanlarin, 6zellikle de teleskopun
icadiyla birlikte, onceleri Kopernik (1473-1543) 6zelinde bilimsel bir tez olmaktan 6te
felsefi bir teori biciminde kendisini gdsteren giines merkezli evren tasavvuru'!, Galileo
(1564-1642) ve Kepler (1571-1630) vasitastyla bilimsel temelde kesin kabule dayal1 bir
seviyeye yiikselmis ve bu nedenle dinin kozmik diizen hakkindaki tasavvuru ciddi
sekilde elestiri konusu yapilmistir. Boylece, ylizyillara dayanan diinya merkezli
(geocentric) evren tasavvuru yikilmis ve yerine giinesi merkeze alan (heliocentric), yeni
evren tasavvuru gegmistir. Ik bakista basit bir bilgi evrilmesi gibi algilanabilecek olan
bu durum aslinda epistemolojik yonden daha ¢ok ontolojik birtakim kaygi ve
kirilmalara, dolayisiyla koklii bir tasavvur degisimine neden olmustur. Bu yeni kabulde
diinyaya ve dogal olarak insana teolojik anlamda ytiiklenen degerde bir zayiflama ve
buna baglh olarak dini tasavvurdan beslenen bu bakis agisina kars: giiglii bir siiphe
meydana gelmistir. Bilimsel anlamda elde edilen her yeni veri ile birlikte, 17. Yiizyildan
itibaren akl1 ve bilimi 6ne alan yaklasimlarin itibar1 yiikselmis, din ve dine ait kabul ve
degerlerde ise istikrarli bir sekilde zayiflama meydana gelmistir.

Bilim ve teknikte meydana gelen hizli gelismeler, dini bilginin ontolojik kokenini de
sorgulanir hale getirmistir. Bu cercevede, Tanri’min yaratimiyla meydana geldigi
inancina dayanan evren fikri ve yasamin kokenine dair tasavvura alternatif olarak,
maddenin ezeliligini ve evrimi miidafaa eden anlayislar ileri siiriilmiistiir.’2 Bu anlayisa
gore canli hayatin var olusu Tanri’'min yaratmasi ile degil, madde merkezli dogal bir
siirecte evrim yoluyla meydana gelmistir.'® Yani, temelde basit bir organizma vardir.
Canli hayata bu organizmadan gegilmis, yasam kaynag: olan hiicreler nesilden nesile
aktarilmis ve genetik degisime ugrayarak bugiine kadar gelmistir. Bu degisime entegre

10 Robert Audi, The Cambridge Dictionary of Philosophy, Cambridge: Cambridge University Press,
1999, s. 216.

11 Nicolaus Copernicus, Goksel Kiirelerin Déniisleri Uzerine, Cev. Saffet Babiir, Istanbul: Yap1 Kredi
Yayinlari, 2002, s. 43-44.

12 Richard Dawkins, The Greatest Show on Earth, London: Free Press, 2009, s.199.

13 Adam Morton, Pratikte Felsefe, Cev. Mukaddes ilgi'm, Istanbul: Kesit Yayinlari, 2006, s. 366.
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olmay1 basaran gii¢lii organizmalar hayatta kalmay1 basarirken, zayif ve hastalikh
organizmalar yasam sahnesinden ¢ekilmislerdir. Maddeye ezelilik atfeden ve
dolayistyla Tanri'min varligini yadsiyan bu anlayisa gore canli yasamin kaynaginda,
gelisiminde ya da diizeninde Tanr1'nin etkinliginden s6z etmek olas1 degildir.4

Bu tiir yaklasimlarin tamaminda dini tutuma ydneltilen elestiriler artik epistemolojik
degil, ontolojik temeli esas alarak ortaya konulmaya galisilmistir. Tanr1'nin yaratici bir
fail ve bizimle ilgili tasarrufta dogrudan 6zne olma noktasindaki etkinligine yoneltilen
bu ciddi elestirilerle birlikte, varlikla Tanr1'nin irtibat1 kesilmeye ¢alisilmis, bdylece Ona
iman etmenin, hayat1 onun gonderdigi ilkelere gore diizenlemenin anlam ve 6nemi de
sorgulanir hale gelmistir. Cok daha ¢nemlisi bu diinya yasamina yiiklenen anlam ve
degerde belirleyici olan dini telakkilerin 6teki diinya odakli bakis acis1 marjinallesmeye;
dolayisiyla tiim beklenti, kazanim ve mutluluklarin reel diinyaya odaklandigr yeni
sekiiler yaklasimlar reva¢ bulmaya baslamistir.

Modern anlayis temelde eski olanin kotii, yeninin ise iyi, faziletli, yiiceltilmeye deger
oldugu anlayisini esas aldig1 i¢in, eskiye dair ne varsa hemen hepsine kars: organize bir
miicadele vermistir.’> Bu baglamda modern dénemin en énemli gelismelerinden birisi
olan Fransiz Devriminin ardindan, siyasal ve politik diizlemde onemli yenilikler
meydana gelmis, bu gelismelerden ozellikle dini referanslara gore organize olmus
devlet ve millet yapilar etkilenmistir. Dini eksende ve dolayisiyla inang baglaminda bir
nevi {immet olgusuyla insa edilmis imparatorluk tipi devlet yapilari, yeni sekiiler
anlayislar dogrultusunda ulus devlet hiiviyetine evrilmistir.

Insanlar arasindaki sevgi ve baglilig1 askin bir paydaslik (kardeslik) zemininde ikame
eden din nosyonlu anlayisin yerini, etnik kokeni 6nceleyen 1rk¢1 yaklasimlar almis ve
boylece biyolojik kokeni esas alan bu yeni kardeslik tasavvuru, inang kardesliginin
Oniine ge¢mistir. Bu yaklasimin dogal sonucu olarak, beynelmilel devletler yavas yavas
diinya sahnesinden gekilirken, onlarin yerini ulus kimligine dayal1 yeni milli devletler
almistir. Ttiim bu gelismeler devlete hayat veren dini referanslar1 ortadan kaldirdig:
i¢in, devletin bir nevi sahibi konumundaki kral ya da hiikiimdara yiiklenen anlam ve
kutsallikta dogal olarak asinma meydana gelmistir. Bu siirecle birlikte kisiler, kamunun
kulu olmaktan ¢ikip devletin gercek unsuru haline gelmis; buna kosut olarak devlet
tiim aksamlariyla dini motiflerden siyrilmis ve tam bir sekiiler diinya devleti halini
almigtir.16

Basta Fransa olmak iizere, Batinin tamamina yakininda dine ve dini yapilara kars ilgi
ve gilivenin zayiflamasi, dinin insanlar iizerindeki birlestirici ve kusatict giiciinii
kaybetmesine yol agmustir. O sebeple milli ve etnik kokeni esas alan bu yeni yaklasimlar

4 Teoman Durali, Biyoloji Felsefesi, Ankara: Akcag Yayinlari, 1992, ss. 175-187.

15 Roger Owen, “Ortadogu Perspektifinde Modernlestirmeci Projeler”, Tiirkiye’de Modernlesme ve
Ulusal Kimlik, Derleyenler: Sibel Bozdogan ve Resat Kasaba, Cev., Nurettin Elhiiseyni, Istanbul:
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1998, s. 204.

16 Bilal Eryilmaz, Biirokrasi ve Siyaset; Biirokratik Devletten Etkin Yonetime, Istanbul: Alfa yayinlari,
2004, s. 75-77.
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aslinda Avrupa millet yapisin1 pekistirme noktasinda bir umut ve ¢ikis yolu olarak
goriilmiistiir. Dolayisiyla etnik temele dayali bu yeni jargon Avrupa milli kimliginin
tahkim edilmesi i¢in ¢are olurken, bu fikirlerin nesv-ii nema buldugu topraklarin
epeyce uzaginda, donemin en kudretli devletlerinden Osmanli'y1 pargalayan ana
unsurlardan birisi olmustur. Avrupa kaynakli bu yeni riizgar nedeniyle, hem farkh
dinlerden olusan milletler ve hem de ayni din paydasindaki farkli unsurlar hizli bir
sekilde Osmanli ana govdesinden ayrilarak, milli temellere dayali kendi ulus
devletlerini viicuda getirmislerdir. Boylece “etnik kimlik”, bir nevi milletleri organize
eden “yeni dini kimlik” statiisii kazanmis oldu.

Modern algmin dnemli bir diger o6zelligi de, dinlerin yaklasimindan farkli olarak,
ilerlemeci ve evrimci bir tarih anlayisini icat etmis olmasidir. Modern donemle birlikte,
dini diisiincenin dongiisel tarih algisina kars1 belli bir ¢izgide, siirekli bicimde daha
iyiye ve giizele dogru ilerleyen, lineer bir tarih anlayis1 benimsendi.’” Bu ilerleme algisi,
bilgi anlaminda sahsin hayatinda kendisini gosterdigi gibi, toplumsal yapilarin tesis ve
isleyisinde de ayni sekilde var olan bir tekamiilii ifade etmekteydi. Dolayisiyla bu
anlayisin gizli ajandasinda ge¢misi siirekli bir bicimde kiiciimseyen bir slogan olarak
“bugiin diinden daha iyidir ve muhtemelen yarin bugiinden ¢ok daha iyi olacaktir”
kabulii vardi.’® Bu kabul aym1 zamanda dini telakkideki kaderi muhafaza eden
tekerriire dayal: tarih algisin1 reddederken, her seyin hayatta sadece bir kez ve insanin
kendi inisiyatifi ile yagsandigini ileri siiren bir anlayis1 ikame ediyordu.

Baslangicta dini odaklarin baskici ve dogmatik tutumlarina karsi ¢cok daha rasyonel ve
ozgiirliikcli bir yasam vaadiyle ortaya ¢ikan modern anlayis, yiktiginin enkazindan pay
alma hastaligina miiptelaliktan kaynakli olsa gerek, ¢ok gecmeden kendisi de despotik
bir hiiviyete biiriindii. Bu baglamda modernizm adina en belirgin ve ayn1 zamanda
kusur sayilabilecek tutum, kendi anlayis ve yontemi disinda ikinci bir ihtimale hayat
hakki tanimama noktasindaki ¢abasi oldu. Bu tavri nedeniyle modern diisiince insana
dair ne varsa hepsini kendi perspektifi dogrultusunda anlama gibi bir indirgemeci
tutum igerisine girdi. Insan duygu, agk ve iman miistereginde sekillenmis bir varlik
iken, o modern diisiince tarafindan bu 6zelliklerinden arindirilarak, yalinkat bir biling
ve dolayisiyla da inang varlig1 haline getirilmek istenmistir. Oysaki bu, biling kadar his
ve duygu ile insa edilmis insanin higbir sekilde kabul edebilecegi bir durum degildi."

Insanin varlik biitiiniinii ihmal eden modern tavir bir adim daha atarak, aklin
giidiimiinde insa edilmis her tiirlii alg1 ve benimseyisi mutlak anlamda 6ziimsenmesi
gereken evrensel birer hakikat gibi dikte etme yoluna gitmistir. A¢ilmis olan bu yeni
glizergahla birlikte ¢ok kisa siirede kadim dinlere ait kutsal bilgi ve bu bilgilerin ortaya
ciktigi merkezler yerine, medeniyetin ve insanligin yoniinii donmesi gereken yon
olarak Batinin tek alternatif haline getirilmek istendigi yeni bir siirece girildi.2 Oyle ki

17 Kubilay Aysevener, Tarih Felsefesi, Istanbul: Say Yayinlari, 2015, ss. 20-63.

18 Dennis Patterson, “Postmodernism/Feminism/Law”, Cornel Law Review, 77(2), New York: 1992,
s. 263.

19 Aliye Cinar, Tanr1 Yanilgis Uzerine, Inanmak Ya da Inanmamak, Istanbul: Profil Yayinclik, 2009,
s. 23.

20 Linda J. Nicholson, “Introduction”, Feminism/Postmodernism, Ed. Linda J. Nicholson, London:
Routledge, 1990, s. 4.
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mevcut konjonktiirdeki tiim toplum ve medeniyetlerin ¢ok yakin bir zamanda, Bat1 ile
olan miinasebetleri neticesinde kendilerini farkli kilan 6zelliklerini kaybedecekleri,
birbirlerine yakinlasmak suretiyle homojenleserek Bat1 ortak degerlerinde eriyecekleri
diisiincesi yerlesmeye basladi.?!

Dini Konumlandirmada Postmodern Yaklasim

Postmodern anlayis(lar) tam da, modernizmin indirgenmis birtakim kabuller
tizerinden ihdas etmis oldugu evrensellestirme senaryolarini dogmalastirmak istedigi
boyle bir donemde ortaya ¢ikmistir. Modern soylem sadece dine, onun otoritesine,
deger ve ahlak yargilarina cephe almamis, bunula birlikte siir, sanat ve mimari gibi
soyut eylemleri de muhtemel hedefleri arasina koymustu. O sebeple postmodern
anlayislarin kendilerini ifade ve organize etmesi ilk baglarda sanat ve mimari tizerinden
olmus, sonrasinda felsefe, din, bilim, ekonomi, siyaset gibi hemen her alanda varligim
hissettirmistir. Bu baglamda modern diisiinceye kars: kendisini biiyiik oranda elestirel
bir tarzda konumlandiran postmodern telakkinin zemini ve ilk etkileri Fransa’da
tecriibe edilmistir.22

Postmodernizmin “biitiiniiyle modern olandan kopus mu yoksa onun bir nevi devami
mi1” oldugu hususu bugiin dahi tartisilmakta olan bir meseledir. Onu, ultramodernizm
olma anlaminda modernizmin bir devami olarak gorenler oldugu gibi, modernizmi
kiyasiya elestirmek ve onun ortaya koydugu degerlere alternatif tiretmek suretiyle
ondan koklii bir kopusu ifade etme anlaminda kullananlar da olmustur. Ikinci olasilik
digerine gore ¢ok daha fazla kabul gormiistiir. Bu baglamda postmodernizmin,
Aydinlanma sonras: viicuda gelmis tiim diisiince akimlarindan radikal bir kopusa
tekabiil ettigi var sayiliyordu. Gergekten de postmodernistler i¢in hem Ortodoks
aydinlanmanin ilerleme ve Ozgiirlesme iist anlatilari ve hem de Hegelcilikle
Marksizm’in spekiilatif anlatilar1 artik pek cazip degildi.?* Modern diisiincenin,
kendinden onceki birikime yonelttigi elestiriler; mutlaklastirict ve kutsayici tavri
nedeniyle bu defa postmodernistler tarafindan kendisine yoneltilen elestiriler haline
gelmisti.

Postmodernist anlayislarin tam olarak ne zaman ortaya ¢iktig1 konusu biraz netameli
olsa da, agirlikli kabul 1960’larin bu noktadaki ilk emarelerin goriildiigii yillar oldugu
yoniindedir. Bu yillarda bir¢ok geng¢ yazar, sanatgi ve elestirmen mevcut modern
tasavvurun kat1 ve smirlayic1 tavrindan farkli daha esnek yeni bir yaklasim tarz
benimsedi. 1970 ve 1980’li yillara gelindiginde, terimin sanatla iliskilendirilmis
kullanimi biraz daha 6n plana c¢ikti. Bu anlayisin sosyal bilimlerde ve ozellikle de

2 Samuel P. Huntington, “The Change to Change”, Comperative Politics: In the Post Behavioral Era,
Colorado: Lynne Reinner Publishers, 1988, s. 361.

22 Nicholas Bunnin and Jiyuan Yu, The Blackwell Dictionary of Wester Philosophy, USA: Blackwell
Publishing, 2004, s. 541.

» David West, Kita Avrupast Felsefesine Giris, Cev. Ahmet Cevizci, Istanbul: Paradigma Yaynlari,
1998, s. 259.
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felsefede kok salmasi ise yine ilk olarak Fransa’'da tecriibe edildi ve Amerika’ya gecisi
de bu tecriibe iizerinden oldu.?

Postmodernist tutum, 6ziinde mutlaklastirilmis her seye karsi muhalif bir tavri temsil
eden yaklasim olarak belirmistir. Bu baglamda postmodern telakkilere ilham veren
diisiiniirlerden birisi, Aydinlanma sonrasi ortaya ¢itkan anlayislarin temellerine yonelik
ciddi elestiriler yoneltmis olan Friedrich Nietzsche (1844-1900)dir. Nietzschenin
merkez saldir1 noktasi modern felsefi telakkinin tizerinde yogunlastigi; felsefi 6zne,
temsil, nedensellik, hakikat, deger ve sistem anlayislar1 oldu. Bu anlayislar yerine O,
olgularin degil, yalmizca yorumlarin ve nesnel hakikatlerin degil, yalnizca c¢esitli
bireylerin ya da gruplarin kurgularinin (construction) esas oldugu perspektivist bir
yonelimi koydu.?

Bu etki postmodern anlayista kendisini “hi¢bir kabul, benimseyis ya da iddia mutlak
degildir” bic¢iminde gosterdi. Evrenselci ideolojilere karsi evrenselci bir veto2
mantigiyla hareket eden postmodern anlayisa gore kendisini kutsal ya da sekiiler
olarak tamimlayan higbir diisiince elestiriden miistagni degildir. Modernizm o6ncesi
iiretilmis olan her sey sorgulanabildigi gibi, modern anlayisin iiretimi olan biitiin
birikim de sorgulanabilirdir, elestiriden muaf degildir. Yani bu diisiince planinda ister
dini ve mistik, ister diinyevi ve sekiiler olsun, hicbir diisiince, kanaat ve benimseyisin
kutsalliginin olmadig1 temel bir yarg: olarak kabul edilmistir.

Postmodernist tavrin modernist anlayisa yonelik gosterdigi ilk reaksiyon,
Aydinlanmaci Cagin akli ve bilimi kutsallastirip evrensellestiren soylemini reddetmek
olmustur. Bu baglamda modern diisiincenin 6zcii ve indirgemeci tavri ciddi bir sekilde
elestirilmistir. Ciinkii postmodernistlere gore gercekligin bilgisi, iddia edildigi {izere
nihai 6zlere ve veya temellere indirgenebilecek bir yapida degildir. Dogrular aslinda
ulagilan degil, iiretilen bilgi kategorileridir. Higbir anlayis ya da yaklasim bu
kategorileri kendi tekeline alamaz. Farkli bilgi ya da bilim onerileri, onlara sahip ¢ikan
insanlarin yine onlara yiikledigi anlama gore degisiklik gosterir.?”

Bu perspektiften bakildiginda, modernizmin negatif tutumuna oranla postmodern
anlayisin dine ve ondan kaynakli her tiirlii birikime ¢ok daha miisamahali yaklastig,
en azindan dinin imkanina ihtimal verdigi soylenebilir. Bununla birlikte tiim tarih ve
toplumu belli kuramsal ilkeler ¢ercevesinde izaha kalkisan, genellestirici ve kategorize
edici ifadeler kullanan biiyiik anlatilara mesafeli durusu nedeniyle, benzer karaktere
sahip olan dini tutum ve benimseyislere de tereddiitlii yaklastig1 ileri siirtilebilir. Kald1
ki, teolojik temeldeki yargilarini biitiin kabullerin zemini yapmaya ¢alisan dinler de,
biiyiik anlatilarin farkli bir versiyonuna tekabiil etmesi dolayisiyla postmodern
yaklasimin bu tavrindan payna diiseni almistir.

Postmodernistlerin, modernizm tizerinden gergeklestirdigi elestirel yaklasimlarin izi
suriildiigiinde, onlarin ¢ogulcu anlayisiyla 6n plana giktiklar goriiliir. Bu 6zellikleri
nedeniyle olsa gerek, toptanci ve genellestirici yaklasimlar yerine her zaman 6zgiil ve

24 Ali Yagar Saribay, Postmodernite Sivil Toplum ve Islam, Bursa: Sentez Yaymcilik, 2014, s. 30.
% Steven Best-Douglas Kellner, Postmodern Teori, 5.45.

% A. Benjamin (ed.), Judging Lyotard, London: Routledge, 1992, s. 95-96.

27 Zekiye Demir, Modern ve Postmodern Feminizm, Bursa: Sentez Yayincilik, 2014, s. 36-37.
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yerel olani korumaya ¢alismislardir. Hemen her seyi kendi mantig1 ¢ercevesinde tek
tiplestirmeye calisan modernist yaklasimlarin aksine, postmodernistler farkliliga ve
cogulculuga ozellikle vurgu yapmuslar, Protagoras’¢i felsefenin “hakikatin Olg¢iisii
insandir”?® anlamindaki rélativist tutumunu adeta yeniden ihya etmislerdir. Zira onlar
acisindan gorecelilik esastir. Her diisiince, teori 6zneldir, dogrular kendi kabulleriyle
smirlidir, dolayisiyla kiilli bir hakikati ifade eden ve her seyi kapsayan genel bir
diisiinceden, teoriden ya da bilgiden s6z etmek miimkiin degildir.? Bu baglamda ister
organize, ister yerel dinlere ait kat1 ve evrenselci iddialari, bir iddia olmanin 6tesine
tasimamak ve onu kendi organizasyonu igerisinde degerlendirmek, birini 6tekinin
yaklasimi zemininde yok etmemek gerekir.

Postmodern anlayisin bu demokratik tavr her tiirlii diisiinceye nefes alma hakki tanir
gibi goziikse de aslinda biinyesinde birtakim risk ve sorunu da barindirmaktadir.
Benimsemis oldugu tavrin bir geregi olarak hemen her eylem ve sdylemin bir teki
kadar hakikat iddia etme hakkina sahip olmasini onaylamasi problemli bir durumdur.
Zira dinlerin en belirgin Ozelliklerinden birisi, keyfiligi ortadan kaldirmak {izere
geldikleri yoniindeki iddialaridir. Gerek Yahudilik, gerek Hristiyanlik ve gerekse Islam
kendi donemlerinin bozuk diisiince, ahlak, inang ve eylemleri ile miicadele etmek tizere
gelmislerdir. Higbirisi var olan durumu onaylamak ve buna sebep olan faktorleri
himaye etmek {izere gelmemistir. Dolayisiyla postmodern anlayislarin asir1
miisamahakar tavirlarina dini telakkilerin hosgorii ile yaklasmas: ve bu baglamdaki
¢ok sesliligi himaye etmesi pek miimkiin goziikmemektedir.

Diger taraftan modernizmin insan1 mutlaklastirici tavrina reaksiyon olarak ortaya ¢ikan
postmodern anlayis her ne kadar bu mutlaklik kisirdongiistinti 6zgiirliikle kirarak
farkliliklara firsat taniyor gibi goziikse de, aslinda farkli bir goriiniim altinda merkeze
yine insami yerlestirmek suretiyle modernizmin bu mutlakiyet¢i tavrim
stirdiirmektedir. Ozellikle iman, itikat, ahlak ve amel gibi konularda belli bir otoriteden
gelen bilgi ile hareket eden dinler agisindan insan akli ve nefsini merkeze alan bu
keyfilik pek tolere edilebilecek bir durum degildir. Modernizmde imana karsi
konumlandirilan bilim ve o temelde insa edilmis olan dogal-rasyonel teolojiler din
acisindan ne anlam ifade ediyorsa, burada da insanin arzu ve istekleri dogrultusunda
tesis edilmek istenen yeni alternatif diizen de aslinda ayni anlami ifade etmektedir.
Dolayistyla dini tasavvur agisindan her iki yaklasim da aslinda birbirine benzerdir ve
mesru degildir.

Sonug

Tim bu degerlendirmelerin ardindan sonug olarak sunlari ifade etmek miimkiindiir:
Bat1 diisiincesinin genel bir karakteri olmakla birlikte, Aydinlanma sonrasi siirecte iyice
belirgin hale gelen modern anlayisin pargact yaklasimi, meseleleri dogru bir sekilde
anlama ve degerlendirme noktasinda biiyiik sorunlar olusturmustur. Ozellikle insan

28 Ahmet Cevizdi, Ik Cag Felsefesi Tarihi, Bursa: Asa Yaymlari, 2000, s. 81.
2 Claire Detels, “Soft Boundaries and Relatedness: Paradigm for a Postmodern Feminist Musical
Aesthetic”, Feminism and Postmodernism, London: Duke University Press, 1994, s. 202.
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varliginin yapisina ait olan ve birlikte ele alinmasi gereken bilgi-his, akil-vahiy, bilim-
din, ideal-reel vs. gibi hususlar1 birbirinden ayirip, birini digerinin alternatifi haline
getirmesi son derece hatali bir tutum olmustur. Zira modern anlayisin bu tutumu
insanda ontik, epistemik ve etik bakimdan derin kirilmalara ve ¢okiintiilere sebep
olmus, insanin olaganiistii varlik potansiyelini kiictiltmiistiir.

Modernist yaklasimlar ilk baslarda konjonktiirel olarak ortaya c¢iktiklar1 donemin
hakim dini yapr ve sOylem bicimlerine kars: alternatif olabilme noktasinda faaliyet
gostermislerdir. Ancak bu alternatif olma gayreti, zamanla merkeze yerleserek
tek(el)lesme cabasina doniismiistiir. Bu siirecin dogal bir neticesi olarak da, daha 6nce
dini kurum, eylem ve sdylem bicimlerine yoneltmis oldugu birgok elestiriye kendisi
muhatap olmak durumunda kalmistir. Zira dinin metafizik temelde mutlaklastirmaya
calistigi hakikat iddialarinin yerini modernist yaklasimlarin bilim kisvesi altinda
tedaviile koymaya calistig1 yeni hakikat iddialar1 almistir. Dolayisiyla sekli anlamda
birtakim seyler degismis gibi goziikse de, aslinda mahiyet bakimindan degisen fazla bir
sey olmamustir.

Postmodern sdylem, modern anlayisin dogmalasmaya yiiz tuttugu bir zamanda, farkl
bir ses olarak kendisini ifade etme iddiastyla ortaya ¢ikmus, her tiirlii genel, tekellestirici
ifade ve eylemlere kars1 siddetli bir muhalefet sergilemistir. Ancak ortaya koydugu asir1
demokrat ve rolativist tavirla hakikate yer agayim derken; hakikatin, bu ¢ok ses ve
goriiniimlii ortamda buharlasip kaybolmasina yol a¢muistir. Diislincenin gelisimi ve
sistemlesmesi icin bir merkez tayin etmeyen bu anlayis sebebiyle, ortak bir dili
konusma ve belli miistereklerde anlasma zemini neredeyse kalmamuistir.

Mevcut durum din agisindan ele alindiginda; onu her anlamda kendi séylem ve
eyleminin disinda birakmaya c¢alisan modernist anlayislar ne kadar sorunlu ise, her
tiirlii soylem ve eylemi tolere etme mantig1 {izerinden kendisini konumlandirmaya
calisan postmodern anlayislar da en az o kadar sorunlu olmustur. Birincisi dini, hi¢bir
sekilde hesaba katmama tavriyla hayatin disina itmeye calisirken, ikincisi de onu
herhangi bir sOylemle es tutmak suretiyle &nem ve ciddiyet bakimindan
basitlestirmistir. Neticede her iki anlayisin da dinle ilgili tutumu pek saglikli
olmamuistir. Dolayisiyla eger dine, dini sdylem ve eyleme farkli ve daha makul bir
yaklasim sergilenecekse, bu her iki yaklasimdan bagimsiz, dinin kendi hassasiyetleri
gozetilerek yapilmak zorundadir. Aksi bir tutumu benimsemek dinin kendisini, kendi
biitiinliiglinii koruyabilecek bir bigimde konumlandirmasina imkan tanimayacaktir.
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