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Oz

Giiniimiizde; yenilik yapmak, ekonomi dahil tiim alanlarda problemlerin giderilmesinde akla gelen
¢Ozlimlerin basinda yer alir. Gelismis tilkeler de dahil tiim tilkelerin gelecekteki rekabette basarili olmalarinin,
yenilik kapasiteleri tarafindan belirlenecegi ileri siiriilmektedir. Bu yiizden gelisme yolundaki tiim iilkelere de
goreli olarak avantajli olduklart alanlarda yenilik yapmalari tavsiye edilmektedir. Tek tek iilkelerin gelisme
hikayelerinde yeniligin 6nemli yer tutmasi, tiim {ilkelere yenilik yapma tavsiyesini gayet mesru hale
getirmektedir. Ancak her iilkenin kendine 6zgii ve farkl baslangi¢ kosullari, yeniligin iilke igi, bolgesel ve
kiiresel 6lgekte tarafliliginin olasi sonuglari ile tek tek tilkeler i¢in gegerli olabilecek olan bazi durumlarin tim
ilkeler icin ayni anda gegerli olup olmayacagi konularinda belirsizlikler sozkonusudur. Bu makalede
belirsizlikler; baslangi¢ kosullari, yeniligin yanliligi ve terkip yanilgis1 baglaminda tartigiimaktadir.

Anahtar Sozciikler: Yenilik, Yenilik ekonomisi, Terkip yanilgisi, Yenilik ve kalkinma, Yenilik ve
rekabet

Does Simultaneous Innovation Favors Everyone? An Analysis in the
Context of the Fallacy of Composition

Abstract

Today, innovation is seen as one of the key solutions that comes to mind for all kind of problems
including economic ones. It is argued that future success of all countries, including developed ones, will be
determined by the innovative capacity of those countries. It is therefore recommended to all countries on the
path of development that they should innovate in areas where they have comperative advantages. The important
role of innovation in the progress stories of individual countries makes it very legitimate to recommend the
same path to all countries, without making any distincion whether they are developed, developing or
underdeveloped. Even certain ways of progress can be valid for all countries individually, at least in theory, it
is not clear whether it is still valid if all countries do the same simultaneously. In this article, reasons for this
ambiguity are discussed in the context of different initial conditions of countries, biases of innovation and the
fallacy of composition.

Keywords: Innovation, Economics of innovation, Fallacy of composition, Innovation and
development, Innovation and competition
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Herkesin Ayni Anda Yenilik Yapmasi, Herkesi
Ayni Anda Kalkindirir mi1? Terkip Yanilgisi
Baglaminda Bir Analiz’

Giris

Vatandaglari i¢in daha iyi yagsam kosullar1 olusturma anlaminda gelisme
veya kalkinma, giinlimiizde biitiin {ilkelerin tartismasiz ana hedefleri arasinda yer
alir. Kisi basina oranlandiginda daha ¢ok! mal ve hizmet (dolayisiyla daha ¢ok
mal ve hizmet alabilecek gelir) tiretmek {ilkeler aras1t gelismislik
mukayeselerinde hild en onemli olumlu gostergelerin basinda gelir. Ulke
performanslarini ekonomik, siyasal ve sosyal yonlerden karsilastiran bir¢cok yeni
gosterge ve farkli gostergelerin degisik oranlarda agirliklandirilmasindan
meydana gelen ¢ok sayida endeks olusturulmasina? ragmen bir ilkenin
(ekonominin) kisi bagina iirettigi mal ve hizmetlerin parasal degerinde bir artig
olmadan diger gostergelerin dlgiimledigi alanlarda bir gelismenin olmasi pek
miimkiin goriilmemektedir.3 Bu yiizden kisi basmna geliri artirmadan diger

*  Caligmanin taslagini okuyup Onerilerde bulunan Alper Enver Giivel, Cem Eyerci,
Metin Toprak, Mustafa Acar, Mustafa Tugan, Omer Toprak, Omer Torlak ve
Seyithan Ates’e tesekkiir ederim.

1 “Daha fazla olan daha iyidir” (more is better) ekonomik analizde oldukga agiklayici
bir ilkedir. Azalan marjinal fayda olmasina karsin bireylerin, fayda sagladig: siirece
daima mal ve hizmetlerin ¢ogunu azina tercih ettikleri kabul edilir. Bu sadece mikro
ekonomide firma ve tiiketici davraniglarini anlamay1 kolaylastiran bir ilke degil, ayn
zamanda makro ekonomide de uzun yillar, ekonomik gelisme anlayisini 6zetleyen bir
yaklagimdir (Martin, 2013: 175). Genelde bireysel ekonomik davranislar: agiklayan
modeller, “daha fazla olan daha iyidir” ilkesine dayanmaktadir.

2 Bunlar arasinda Insani Gelismislik Endeksi, Siyasal Haklar ve Sivil Ozgiirliikler
Endeksi, Ekonomik Ozgiirliikler Endeksi, Kiiresel Rekabet Endeksi, Kiiresellesme
Endeksi, Iyi Yénetisim Endeksi, Sosyal Gelisme Endeksi, Is Yapma Kolayhig
Endeksi, Yoksulluk Endeksi ilk akla gelenlerdir. Biitin bu farkli gosterge ve
endekslere ragmen, kisi basina diigen gelir hala toplumlarin mevcut durum ve gelisim
performanslarini karsilagtirmada kullanilan en dnemli 6lgiitlerden biri olma iglevini
devam ettirmektedir.

3 Kisi basina diisen geliri artirmanin, egitim, saglik, hukuk, kiiltiir alanlarindaki
gelismelerle yakin iligkili oldugu asikardir. Bunlar arasindaki yumurta tavuk
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gelismislik  gostergelerinde kayda deger bir iyilesme olmasi da
beklenmemektedir. Kisi basina gelirin artmasi da, dogal olarak, ekonominin
makul seviyelerde biiyiimesiyle saglanabilir. Giiniimiizde bir ekonomiyi
biiylitmenin en bilinen yolunun neredeyse siirekli yenilik yapmaktan gectigi
sOylenir hale gelmistir. Basarili ekonomilerin siirekli bu yonii 6ne ¢ikarilmakta
(Atkinson ve Ezell, 2012, 2013; Taalbi, 2017; Andreea Maria Pece vd. 2015),
yenilik olmadan ekonomik basarinin olamayacagi vurgulanmaktadir.

Bu baglamda, geleneksel usullerle ve ayn1 maliyetlerle iiretilen bir kamyon
patatesi, bir kutu 1slah edilmis domates tohumuna degismeye devam etmeyle
sonuglanacak tarimsal kalkinma politikalariyla patates iireten bir iilkenin, kendi
lehine bir ekonomik gelisme kaydedemeyecegi goriisii oldukea gergekei bir tespit
olarak goriilmelidir. Gelismis ve gelismekte olan iilkeler arasinda oldukca
acilmis olan bu gelismislik makasini kapatabilmek igin tilkelerin, kendi lehlerine
art1 deger yaratacak yenilikler yapmaktan bagka ¢arelerinin olmamasi, tiim diger
iilkelere goreli avantajli olduklar1 alanlarda siirekli yenilik yapma seklinde tek
bir recete sunulmasina yol agmustir.

Yenilik, tamamen yeni seyler yapma yaninda, halen yaptigini1 daha kaliteli
ve maliyet etkin bigimde yapmay1 da igerir. Bagkalariin yapamadigini yapmak,
tiretmedigi/liretemedigi tirlinleri tiretmek, hi¢ kimsenin aklina gelmeyen tiimiiyle
yeni iriinler, yontemler kesfederek uygulamaya koymak ve bu yolla daha ¢ok
gelir yaratma yarisinda 6ne ge¢meye ¢alismak, basta ABD, Kanada, Cin, Giiney
Kore, Japonya, Avusturalya, Avrupa iilkeleri olmak iizere tim diinyada en
popiiler kalkinma stratejisi konumundadir.

Bu ylizden giiniimiizde yenilik sdylemi, toplumlarin giindeminde eskiye
oranla ¢ok daha fazla yer almakta, her tiir sorundan kurtulus recetesi, neredeyse
bir sihirli formiil gibi doniip dolasip yenilik yapma kapasitesine baglanmaktadir.
Firmalarin ayakta kalabilmesinden, tilkelerin sosyal sistemlerini yenilemesine;
gelir diizeyi diisiik kesimlere yapilacak sosyal yardimlardan, etkili bir egitim
sistemi olusturmaya kadar her alanda yenilik, yegane kurtulus imidi haline
gelmigtir. Firmalar ayn1 alanda faaliyet gdsteren diger firmalarla rekabet igin,
siyasiler iilkelerinin refah diizeylerini korumak veya gelistirmek i¢in, bilim
insanlar1 da kabul gérmek ve alanlarinda tutunmak ve ilerlemek i¢in siirekli
yenilik yapmalar1 gerektigine inanmis durumdadirlar. Bu yaklasim bugiin
neredeyse bir yenilik saplantisi (Kaiserfeld, 2015: 3) haline gelmistir.

iligkisinin heniiz nedensel iliski baglaminda bir ¢oziime kavusturulmus oldugu
sOylenemez. Ayrica kentlesme diizeyi, gelir dagilimi, kayit dig1 veya ev igi liretim
diizeyi, kirli teknolojilerin kullanim durumu gibi faktorler agisindan farkli tilkelerde
kisi bagma gelirin refah seviyesini tam olarak yansitmayabilecegine de sadece isaret
edelim.
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Sonugta tilkelerin yenilik kapasitesi hem iilke igindeki firmalar hem de
diinya piyasasindaki tiim iilkeler i¢in en Onemli farklilastirict faktdr olarak
goriilmektedir. AB, OECD ve Birlesmis Milletler’in karar birimleri sik sik ayakta
kalmanin ve rekabet edebilmenin en etkili yolunun yenilikten gectigini ilan
etmektedir (Marklunt, Vonortas ve Wesser, 1992: 3). Isin ilging yan1 yenilik,
ozellikle ekonomik gelismenin temel itici gilicii olarak goriilmesine karsin,
ekonomik gelismeye ¢ok ihtiyaci oldugu diisiiniilen iilkelerden ziyade halen
gelismis olarak kabul edilen iilkelerde daha ¢ok ilgi ve karsilik gérmektedir.
Gelismis olarak nitelenen iilkelerin daha da ilerlemek i¢in olmasa da, ilerleme
yarisinda geri kalmamalar1 icin yenilik yapmalarimin bir zorunluluk oldugu
diisiintilmektedir.

Bu baglamda, 6rnegin Avrupa Birligi biinyesinde, Ufuk 2020 strateji
belgesiyle birlikte, biiylik fikirlerin mal ve hizmet iretimine donlismesini
saglayacak yenilik dostu bir ortam olusturmay1 amaclayan bir Yenilik Birligi
(Innovation Union) girisimi baglatilmistir.# Bu girisimin ana gerekgesi, Avrupa
Birligi’nin, ancak bir Yenilik Birligi olabilirse varligimi siirdiirebilecegi
diistincesidir. Tek tek {ilkelerin giiciinii bir araya getiren boyle bir birligin,
rekabet edilmesi zor bir tekelci yap1 olusturmasi siirpriz olmaz. Sonugta, yenilik,
etkinlik ve demokrasinin giiniimiiziin en ¢ok yiikselen degerleri arasinda yer
aldigi goriilmekte,> biitin tlkelerin giindeminin ilk sirasinda yer almasi
nedeniyle su anda bir nevi “yeniligin altin ¢agi”nda yasandigindan
bahsedilmektedir (Atkinson ve Ezell, 2013: 14).

Tim {ilkelere siirekli yenilik yaparak refah diizeylerini artirma
tavsiyesinin, ilk bakista olduk¢a makul goriinmekle birlikte icinde bazi
belirsizlikleri de barindirdigr gozardi edilmemelidir. Soyle ki,

Ilk olarak; yenilik yapmanin, her bir iilkenin diger iilkelerle olan mevcut
iligkilerinden bagimsiz olarak, istemeleri halinde yapabilecekleri bir faaliyet tiirii
oldugunu varsaymak her iilke i¢in gecerli degildir. Soyle bir soru sorabiliriz:
Isteyen her birey veya iilke istedigi ya da gorece avantajli oldugu alanlarda
istedigi gibi yenilik yapabiliyor olsaydi, bireyler veya iilkeler arasindaki su an
varolan gelismiglik farklar1 ortaya ¢ikar miydi? Bu farkliligi ortaya cikaran
kesfedilen dogal kaynaklar, insan kaynaginin gelisimi, yonetim kapasitesi, kiiltiir
ve cografi konum gibi {llkeleri farklilagtiran degiskenlerin roli gdzden
kagirilmamalidir. Simdiki geligmislik farkliligina yol agan faktorler ile yenilik
yapma kapasitesini belirleyen faktorler arasinda belirgin bir farkliligin olup

4 http://ec.europa.eu/research/innovation-union/index.cfm, erisim tarihi 13.03.2018.

5 Her ne kadar etkinlik ile demokrasi arasinda bir uyusmazlik oldugu fikri eskilere
dayansa da yeniliklerle birlikte bu ikisini uzlastirma yoniinde bir ¢aba, ya etkinlik ya
demokrasi disinda, ikisini birlikte sunan iiclincli bir yolun miimkiin oldugu da
savunulmaktadir (Nordberg, 2017).
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olmadig1 varsa bunun hangi faktorlerden kaynaklanabilecegi net bir sekilde
ortaya konmalidir.

Ikincisi, yenilikler yansiz bigimde herkes igin ayni1 olumlu sonucu verir
mi? Birilerinin lehine digerlerinin aleyhine olan yenilikleri, kim, hangi yetki ve
kriterlere gore ayiklayabilir? Bu baglamda yeniliklerin hayata gecirilmesinde
birey, firma ve devletin rolii nasil belirlenebilir?

Ugiinciisii, diyelim yenilik yapmada baslangictaki donanim farkliligmin
etkileri ortadan kaldirilmig, yenilik saglama sorumlulugunun kime ait oldugu
sorunu tiimilyle ¢oziilmiis ve biitiin {ilkeler istedikleri veya gorece avantajli
olduklar alanlarda ayni diizeyde (tam kapasite) yenilik yapabiliyor durumda
olsun. Tim aktorler (iilke ekonomisinde birey veya firmalarin, kiiresel
ekonomide de lilkelerin) mevcut potansiyel imkanlari ¢ergevesinde ayni diizeyde
(tam kapasite) yenilik yapabiliyor olsa bile, yenilikleri cazip kilan ve bagkalar
yerinde dururken siirekli yenilik yapan ekonomilerin elde ettikleri gelismelere
benzer sonuglar elde edebilir mi?® Yani tiim iilkelerin, es zamanli olarak
potansiyel kapasitelerini tam olarak kullanmasi durumunda en genis tanimiyla
yenilik faaliyetleri, kendilerinden beklenen ortalama refahi artirici ve mevcut
adaletsizlik ve esitsizlikleri azaltici iyilestirici kaldirag islevi gorebilir mi?

Bu makalede, ekonomik ve sosyal igerimleri olan yenilik olgusu bu ii¢ soru
cercevesinde ele alinmakta ve herkes i¢in yeniligin olast sonuglar
tartigilmaktadir.

. Yenilik ve Yenilik Calismalar

Yenilik,” ¢ok genel tanimuyla, istek veya ihtiyaclarin® mevcut mal veya
hizmetleri daha ucuza mal edecek farkli yontemler bularak veya yeni kaynaklar

6 Bu soru, siirekli yenilik yapilarak gelisme saglamanin Ortiik olarak gelismis tilkeler
ile gelismekte olan veya geri kalmus {ilkelerin arasindaki farkin kapatilacagini ima
ettigi ve bu yoniiyle ekonominin bir¢ok alaninda s6z konusu olan terkip yanilgisina
benzer bir duruma isaret ettigi i¢in dnemlidir. Bir biitiinii olusturan bireyler igin tek
tek gegerli olan bir yarginin, iiyelerin hepsi i¢in ayni anda gecerli olamayacagini ifade
eden terkip yanilgisinin ekonomideki uygulama alanlar1 yazar tarafindan halen yayin
degerlendirme siirecinde olan “Her Birimiz I¢in Ayr1 Ayri Uygun/Dogru Olan
Hepimiz I¢in de Uygun/Dogru Olur mu? Terkip Yamlgisimin Ekonomideki
Yansimalar1” baglikli bir makalede ayrintili bicimde ele alinmustir.

7 Yenilik kavraminin detayli tartismasi ve farkli kullanimlari i¢in bkz. Uzkurt, 2017: 9-
22.

8 Ekonomi dilinde ihtiyaglarin (needs) yasam i¢in zorunluluk (biyolojik, sosyal veya
psikolojik); isteklerin (wants) ise kisi veya gruplarin tercihlerine bagli olarak
olustugunu ¢agristiran farkli anlamlari olmasina ragmen, somut mal ve hizmetlere
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kesfederek yahut daha Once bilinmeyen yeni mal ve hizmetler {ireterek
karsilanmasidir. Isin basinda, burada kullamilan idiretim ile fayda kavramlari
arasinda bir tanimsal dongiisellik oldugunu belirtelim. Zira biitiin tanimlamalarda
son tahlilde zretim, sonunda fayda yaratmayi amaglayan faaliyetlerin toplamu;
fayda da iiretimin nihai amaci olarak tanimlanmaktadir.® Fayda olusturma odakli
bu iiretim tanimi, yeniliklerin iiretimdeki konum ve roliinii anlama bakimindan
biiyiik onem tagimaktadir. Ciinkii yenilik ¢ogunlukla bir mal ve hizmetin
maliyetini diisiirme odakli kavramsallagtirilir ve bu yiizden yeniliklerin rakip
birilerini tahtindan edecegi diisiiniiliir. Halbuki yeni bir ihtiya¢ kesfetmek, yeni
bir istegi tatmin edecek bir iiretim yapmak da yeniliktir ve hayatin iginde
yayginlik kazanan yeniliklerin biiylik kism1 bu ikinci gruba girer (Bhidé, 2008:
346). Ornegin William Nordhaus’un tahminlerine gére Amerika’da 1991 yilinda
tilketilen mal ve hizmetlerin en fazla iigte biri yliz yi1l 6nceki Amerika’da
tilketilen mallara benzemektedir. Geri kalani tiimiiyle yenidir (Nordhaus, 1997:
60). Ozellikle son yiizyllda ulasimdan aydinlatmaya,l® giyimden gidaya,
eglenceden egitime kadar tiim alanlarda mal ve hizmetler hem c¢esitlenmis hem
de miktar olarak artig gostermistir. Bu durum, aralarinda bazi farkliliklar olsa da
tim {ilkelerde benzerdir. Sadece elektrik ile baglantili tiiketim kalemleri
diisiiniildiigiinde bu degisimin biyiikliigii ¢ok agik bigimde ortaya ¢ikar.1l

olan talebin nedenleri s6z konusu oldugunda bu ikisi arasindaki sinir oldukga
bulaniklagsmaya baslar. Ev ihtiyactir, ama hangi ev? Icecek ihtiyagtir ama hangi
icecek? Giyecek ihtiyagtir ama hangi giyecek? Bu sinir bulanikligi nedeniyle istek ve
ihtiyag, sahip olduklar1 kavramsal farkliliga ragmen ayri ayri kullanimlarin
¢ogunlukla, “istek ve ihtiya¢” seklinde birlikte kullanimlari benzer igerimlere
sahiptirler. Bu yiizden 6zellikle farkli anlamlarda kullanildiklar: belirtilmedigi siirece
birlikte kullanimlariyla ayni anlanu tasidiklarini varsayabiliriz.

9 Ciinki tretim; nicelik, nitelik, sekil, zaman, mekan ve miilkiyet degisikligi yoluyla
mal ve hizmetlerin fayda saglama o6zelligini artirmaktir. Bu tanima gére bilinen bir
mal ve hizmetin miktarimi artirma veya yeni bir mal ve hizmet ortaya gikarmanin
yanisira (nitelik ve nicelik degisikligi) bir mal veya hizmetin daha az fayda saglayan
mekandan daha ¢ok fayda saglayan mekana nakledilmesi (tasimacilik), daha az fayda
saglayan zamandan daha ¢ok fayda saglayan zamana aktarilmasi (depolama), mal
veya hizmetin onu bilmeyen veya tanimayanlara tanitilmasi (tanitim ve reklamcilik)
da bir tiir iretimdir.

10 Sadece ulagim ve aydinlatmada meydana gelen farklilig diisiindtigiimiizde, 6ncekiyle
karsilagtirmay1 anlamsiz kilacak diizeyde muazzam bir iiriin farklilig1 ortaya ¢iktigini
goriiriiz. At ve at arabalarinin yerini alan kara, deniz ve hava yolcu tasima araglarinin
yarattig1 degisiklik veya aydinlatma igin kullanilan gaz lambasi, ¢ira veya mum yerine
elektrige gecisin yol actigi liriin ¢esitliligini tasavvur edin.

11 2014 yili verilerine gore diinya niifusunun yaklasik ylizde 15’inin (1 milyar1 agkin
kisi) elektrige erisimi yoktur. https://data.worldbank.org/indicator/EG.ELC.ACCS.
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Yeniligin anas1 zorunluluklardir denmekle birlikte, her yeniligin Oykiisii
digerinden farkli oldugu i¢in yeniliklerin ni¢in ortaya ¢iktigina dair evrensel
gecerligi olan bir kural bulmak miimkiin olamamaktadir (Taalbi, 2017: 437).

Bilinen bir ihtiyag veya istegi karsilayacak mal ve hizmetlerin maliyetini
diisiirecek yontemler bulmaya veya mevcut mal ve hizmetlere ikame yeni mallar
tretmeye yenilik dersek, heniiz piyasada mal ve hizmet karsiligi olmayan bir
ihtiyag veya istegi once “kesfedip” veya tanitim ve reklam faaliyetleri ile “icat
edip”, ardindan da o ihtiyag veya istegi karsilayacak yeni mal veya hizmetleri
iiretmeye de ¢ifie yenilik diyebiliriz. Ozellikle arz yanli diyebilecegimiz bu tiir
cifte yenilikler nedeniyle insan istek ve ihtiyaglar1 tiir olarak siirekli
cesitlenmekte, onlar1 karsilayacak mal ve hizmetlere olan talep de siirekli
artmaktadir. Mal ve hizmetlerde tiir olarak ¢esitlenme ve miktar olarak artisin
arkasinda niifus ve gelir artig1 olmak iizere iki ana itici faktdr gosterebiliriz.

Yeni bir av hayvani veya avlanma ydntemi; yeni bir bitki tiirii veya
yetistirme yontemi; yeni ve daha verimli bir toprak; yeni bir liretim araci; yeni
bir sifa kaynagi; yeni bir eglence yontemi veya aract; yeni bir gida muhafaza
yontemi veya araci; yeni bir nakliye yahut pazarlama yontemi veya araci; yeni
bir savunma veya savag (insan igeren veya igermeyen giiclerle) yontem veya
araci; yeni bir tahayyiil, bilgi veya 6zlem; yeni bir hedef, yeni bir ac1 vb.. gibi
“yeniler” olmadan kiiciik veya biiyiikk herhangi bir insan toplulugundan,
kelimenin en genis anlamiyla bir degisim beklemek, hele hele koklii bir degisim
beklemek ¢ok gercekei olmaz. Ciinkii degisim, bir yoniiyle baskalagmaktir,
bagkalagsmak i¢in de olandan, olagelenden “baska” yeni bir seylerin devreye
girmesi gerekir. Insanlik tarihinde gozlenen irili ufakli degisimlerin tiimiiniin
arkasinda, bu anlamda hep yeniliklerin oldugunu goriiriiz. Bu yiizden ekonomik
veya sosyal degisimin kdkeninde daima kisa veya uzun donem etkileriyle kendini
gosteren yenilikler yatar.

ZS%end=2014&start=2014&view=map&year high desc=false (erisim 2 Nisan
2018). Bu elektrik merkezli tikketim kaliplarindaki degisim, en iyi elektrige ulagimi
olmayan kitlelerin tiiketim kaliplar1 géz 6niine alinarak yapilabilir.
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Yenilik, iiriinde,12 siiregte,13 hatta fiyattal4 olabilir. Yenilik, sonuglari

rahat Olgiilebilir olmak anlaminda goriinir, organizasyonel veya kurumsal
diizenlemelerin iginde ortiik bilgil® bigiminde bulundugunda goriinmez nitelikte
de olabilir. Yenilik kiiltiiriiniin beklendigi kadar hizli yayilmamasinda bu 6rtiik
bilgi faktorii 6nemli yer tutar. Agirlikli olarak Ortiik bilginin ortaya ¢ikardig
yeniliklerin, yenilikei kisiliklere bagli olmasi (Vandervent, 2010) veya kiiltiiriin
i¢ine gémiilii olmasi nedeniylel8 sozlii ve gorsel araglarla bagkalarina aktarilmasi

12

13

14

15

16

Uriinde yenilik, tiiketicinin ihtiyag veya istegini karsilayacak yeni veya farkli mal ve
hizmet liretme seklinde olabilecegi gibi ayni mal ve hizmetin insan isteklerini
karsilama 6zelligini degistirme (tamtim ve pazarlama) seklinde de olabilir.
Tiiketicinin bir iriiniin “biitiin diinya tiiketicileri tarafindan kullanildigin1” yahut
iiriiniin “segkin kisilere layik oldugunu” reklam kanallarindan biri yoluyla 6grenmesi,
o malin fayda saglama 6zelligini degistiren bir yenilik icerir.

Siiregte yenilik, bir mal veya hizmetin farkli girdiler kullanarak veya ayni girdileri
daha farkli bicimde kullanarak iirliniin niteligini koruyarak daha diisiik maliyetle
iiretilmesini saglamadir.

Fiyatlamada yenilik genelde farkli fiyat 6demeye razi farkli kisi veya gruplara ayni
riinii farkli fiyattan satma seklinde iktisatta fiyat farklilagtirmasi basligi altinda g¢ok
tartigilan bir konudur. Giiniimiizde bu, kisi ayirimi yapmadan ayni {iriiniin fiyatinin
farkli giin ve saatlerde, farkli ortamlarda (iiye kart1 olan ile olmayan, bagka iiriin alan
veya almayan, {irlinii ilk kez veya ¢ok kez alan gibi) farklilagtirillmasindan kazang
saglamay1 amaclayan yenilik¢i fiyatlama (innovative pricing) sekline donismistiir.
Ekonomide olagan goriilen fiyat farklilagtirmasi yasal, felsefi ve etik mesruiyet
yonleriyle sorgulanan bir konudur (Obe, 2009: 67-68).

Insanlar sahip olduklar1 bilginin tiimiinii dil yoluyla diger insanlara aktarmayi
basaramazlar. iste ortik bilgi (tacit knowledge), sezgi, beden dili, estetik, liderlik gibi
alanlarda daha ¢ok goriilmekle birlikte az veya ¢ok tiim alanlarda var olan ama bir
kisiden digerine s6z, yaz1 veya goriintii yoluyla aktarilamayan, daha ¢ok kisiye 6zgii
olan veya uygulama ve kisisel etkilesimle dgrenilebilen bir bilgi tiiriidiir. Bu 6zelligi
nedeniyle ortiik bilgi gogu zaman bilenin ne diizeyde bildiginin farkinda olmadigi bir
bilgi tiiriidiir ve bu yiizden hepimiz paylastigimizdan daha ¢ogunu biliriz (Polanyi
1966). Bu sekilde ortiik bilgiye sahip oldugumuzu, ifade etmeyi beceremedigimiz
seyleri de bildigimizi fark ettigimizde anlariz.

Amerika’da yenilik¢i egitimiyle 6ne ¢ikan liseleri ziyaret eden ve buradaki
ogrencilerin yenilik¢i uygulamalarindan ¢ok etkilendiklerini, miimkiinse bu egitim
modelini {iilkelerine transfer etmek istediklerini sdyleyerek bu amagla uygulanan
somut miifredati soran ekip liderine miifredattan sorumlu Amerikalinin yaptigi
asagidaki agiklama, yenilikgilikte kiiltiiriin konumunu giizel big¢imde &zetlemektedir.
“Size kotii haberimiz bu sadece miifredatla sagladigimiz bir sey degildir. Teneffiis
etti§imiz havadan, i¢tigimiz sudan, iilkemizin tarihinden -Thomas Edison, Henry
Ford, Benjamin Franklin; is yapma kiiltiirlimiizden, girisimcilerimizden, yeni fikirler
iretme istekliliimizden; ev garajlarimizda yaptifimiz tamir ve icatlardan; zor
sorunlarla yiizlesmelerimizden ve yeni bir gey iirettigimizde duydugumuz sevingten;
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cogu zaman miimkiin olmaz. Yol actig1 sonuglari dlcemedigimiz i¢in bu tiir
yeniliklerin biiyiik kismi1 bugiin igin karanlikta kalmaktadir (Martin, 2013: 172).
Ayrica kendiliginden olusan dogal értiik bilginin yanisira, kar saiki ve ticari sir;
patent, telif haklar1 gibi korumalarla yeniliklerdeki ortiik bilgi orani suni olarak
da biiyiitiilebilir.

Yenilik konusundaki c¢alismalar, ekonomi alaninda yenilik ekonomisi
adiyla ders kitaplar1 (6rn. Obe, 2009; Atkinson, ve Ezell, 2012) ve kapsamli
derlemeler (6rn. Hall ve Rosenberg, 2010, 2 cilt; Shavinina, 2003; Link, 2008)
ile stirekli genisleyen zengin bir literatiirii olan bir alt alan haline gelmistir.
Ayrica ekonomi, siyaset bilimi, sosyoloji, psikoloji, isletme basta olmak lizere
bir¢ok sosyal bilim dalinin kesistigi ya da ortiistiigli Yenilik Calismalar: adiyla
yeni bir disiplinlerarast alan da ortaya ¢ikmaya baslamistir (Fagerberg, Martin
ve Andersen, 2013). Yeniligin ekonomik biiyiimedeki kritik rolii nedeniyle
Yenilik Calismalar alani, hem olani betimleyen (pozitif) hem de olmas: gerekene
dair ipuglar1 veren (normatif) galismalar1 bir araya getirmektedir.l” Yenilik
caligmalarinda mevcut durumu betimleyici analizlerden ziyade, yenilik miti
cercevesinde yeniliklerin en hizli ve etkili bicimde nasil hayata gecirilebilecegi,
iilke i¢inde bireylerin, diinya ekonomisi i¢inde de iilkelerin yeniliklerden azami
kazanci nasil elde edebileceklerini konu edinen ¢aligmalar giderek daha ¢ok ilgi
goriir hale gelmistir. Bu baglamda pozitif ve normatif analizi birlestiren Yenilik
Calismalari’nin li¢ ana 6zelliginden bahsedilebilir (Martin, 2013: 177).

Ilki; yenilik c¢alismalar;, ekonomik ve sosyal gelismenin ana
belirleyicisinin bilim, teknoloji ve yenilik oldugu varsayimina dayanir. Buna
gore gecmiste oldugu gibi simdi de gelisme ve ilerleme ancak basta bilim ve
teknolojideki gelismeler olmak iizere ama mutlaka yenilikler sayesinde
olmaktadir, gelecekte de bu durum aynen devam edecektir.

Ikincisi; her bir toplumun sahip oldugu kaynaklarla yapabilecegi
potansiyel {iretimin fiilen gerceklestirebilmesi ancak etkili yenilik politikalarinin
olusturulmasiyla saglanabilir. Bu yaklagim her ekonominin bir potansiyel yenilik
kapasitesi bulundugunu varsayar ve bu potansiyeli fiili hale getirmede etkili
politika gelistirmenin dnemini vurgulayarak Yenilik Calismalari’nin normatif
yoniine isaret eder.

Ugiinciisii; Yenilik Calismalar: 'mn bu potansiyel ile fiili durum arasindaki
farki ortadan kaldiracak olan karar vericilerin kanita dayali daha iyi politikalar
gelistirmeleri i¢in ihtiya¢ duyacaklari veri, yontem, analitik ara¢ ve kavramsal
cergeveleri temin edecek bir bilgi alan1 olarak gelistirilmesi gerektigi diistiniiliir.

risk aldigimizda, basarisiz olup tekrar denememizden ve yeni fikirlerimizin
odiillendirilmesinden daha ¢ok yararlaniyoruz” (Trilling ve Fadel (2009: xx).

17 Sosyal bilimlerde pozitif-normatif ayiriminin sebep ve sonuglari bakimindan bkz.
Demir, 2013: 76-84.
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Bu ¢ergevede ayr bir disiplin olmaya aday bigimde Yenilik Calismalari, bilim,
teknoloji ve yeniliklerin gecmisten giiniimiize gelismeyi nasil sagladigini ortaya
koyan, mevcut sartlar altinda neler yapilabilecegini hem gdsteren hem de bu
konuda karar vericilere destek saglayan bir alan olarak hizla gelismektedir.

Simdi sirasiyla herkes i¢in yeniligin Oniindeki engellerden baslangi¢
kosullari nedeniyle karsilasilan kisitlar, yeniligin iilke i¢i ve uluslararasi diizeyde
yanliligi ile eszamanli yeniligin olas1 sonuglarini tartigmaya gegelim.

Il. Yenilikte Baslangi¢c Kosullarinin Roli

Mevcut ekonomik ve sosyal sistemlerin iiretim kapasitesine bagli olarak
tilke i¢inde bireyler (firmalar) ve diinya dlgeginde de tilkeler belirli bir konuma
sahiptir. Ister catisma ister uzlagsma ile kurulmus olsun, iilkenin konumunu
belirleyen mevcut bir ulusal veya uluslararas: dengeden!8 bahsedebiliriz. Iste
kalkinma veya gelisme yarisi, her {ilkenin esit sartlarda bulundugu bir diinyada
degil, her birinin baslangic kosullar1 farkli olarak gerg¢eklesmektedir. Bu
durumda olusan dengeyi kendisinin konumunu iyilestirecek bicimde degistirmek
icin heniiz kimse tarafindan bilinmeyeni kesfetmek, bagka hi¢ kimse tarafindan
yapilmamis olant yapmak ve bu yolla yenilik¢i rakiplerine gore istiinliik
saglayacak bir yol bulmak, yenilikten kazang saglamanin 6n sartlari arasindadir.

Eger gelismekte olan bir {ilke ihrag ettigi iiriinlerdeki katma deger oranim
artirmazsa, diger iilkelerle arasindaki dis ticaret dengesini lehine cevirerek,
ticaretten elde ettigi katma degerle kalkinarak, gelismis tilkelerle arasindaki farki
kapatmasi, hatta onlarin bir adim 6niine gegmesi pek miimkiin gériinmemektedir.
Ciinkii kalkinmanin 6nsart1 olarak goriilen yeniligin olusmasinda gerekli olan
yenilik ekosisteminin kurulabilmesi, mevcut ekonomik gelismislik diizeyi ile ok
yakindan ilgilidir. Ekonomisi gelismemis bir iilkenin, yenilik yapmak i¢in Ar-Ge
caligmalarina yeterli kaynak ayirmasi, isgiliciinii iyi egiterek, girisimcilerine
cesaret ve giiven veren bir yenilik iklimi olusturmasinin zorlugu, aslinda bugiine
gelis hikayesindeki eksiklik ve kisitlarin da sebebidir. Yani yenilikler bazi
tilkelerde gegmis yillarda nigin yapilamadiysa, benzer gerekgelerle bugiin de
digerlerinde yapilamamaktadir. Burada “nigin bazi iilkelerde yenilik yapacak
ortam olugmuyor?” sorusu ile “ni¢in bazi iilkeler gecmis yillarda digerlerine gore
daha kotii gelisme performanst gosterdiler?” sorusu birbirine oldukga benzerdir.

18 Altyapi, dogal kaynaklar, egitim sistemleri, liretim ve tiiketim kiiltliri, mal ve
hizmetlerin goreli fiyatlarinin durumu ile diger fiyat sistemleri (enflasyon, déviz
kurlari, faiz oranlar1), iilkeleri diinya sistemi i¢inde bir yerlere konumlandirmistir.
Bunu bir tilkenin yenilik yaparak veya baska yollarla kendi lehine degistirmesi, diger
kosullarin degismedigi (ceteris paribus) varsayimi altinda anlamlidir.
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Ulkelerin farkliliklarma bagl olarak gelisimlerinde 6zgiin yollar izlemeleri
miimkiin olmakla birlikte eger “bilinebilirse”,1% bu iki sorunun cevaplar1 da
birbirine ¢ok benzer ¢ikma ihtimali yiiksektir.

Yeni fikirleri gelistirmek, onlar1 {iretime doniistirmek, mevcut
kaynaklarla yapilan mal ve hizmet iiretimlerinin maliyetlerini diisiirmek veya
kalitelerini artirmak i¢in uygun olan ve olmayan ortamlar1 yok sayip, her iilkeye
standart “yenilik¢i ol kurtul” tavsiyesi ile “kalkin ve kurtul” tavsiyesi arasinda
anlamli bir fark oldugu sdylenemez. Tanimlanabilecek olan farkin da, analitik
degil daha ¢ok totolojik bir nitelik tagimasi ve bu siirecte biraz yorulmus olan
kalkinmanin yenilik agisiyla genglestirilmesi diginda bir islev gérmesi hayli zor
gorliinmektedir. Zira simdi geri kalmis veya gelismekte olan bir iilke yenilik i¢in
bu 6ngoriilen hukuki, siyasi ve sosyo-kiiltiirel diizenlemeleri yapabilme gii¢ ve
imkanina sahip olsaydi, muhtemelen su anda gelismis iilkelerin yaninda bir
yerlerde olurdu. Ge¢miste bunlar1 yapamamasina yol agan ama simdi ortadan
kalktig1 diisiiniilen engeller somut olarak gosterilmeden yenilik yarisinda tiim
tilkelerin esit sans1 varmig gibi bir izlenim verilmesi yanilticidir. Tarih boyunca
her bulus ve gelisme igin sdylenebilecek “arkadan gelenlerin avantajlari®20
disinda, su an geri kalmis veya gelismekte olan tilkelerin baglangi¢ kosullarindaki
farklardan kaynakli yenilik yapabilmede giigliiklerini telafi edici bir goriis ortaya
¢ikmamustir.2!

Yeniligin ortaya ¢ikmasinda genelde yenilikten kazang saglayan
yenilikgi,?? sonuglarindan fayda saglayan kullanici, diizenleme yapma yetkisi
bulunan kamu otoritesi olmak tizere ii¢ ana taraf bulunur. Ik ikisi tim

19 Bilinebilirse sartinin konmasi, bu konuda tiim {ilkelerin geligme dykiisiinii anlatan
ikna edici bir hikayenin heniiz yazilmamis olmasindadir.

20 Uzun yillar riskli deneme yanilma veya biiyiik 6lgekli arastirma maliyetleri sonucu
ortaya ¢ikan buluslar1 gergeklestirenlere gore siirece sonradan dahil olanlarin
bulusglarin sonuglarindan daha etkin ve diisiik maliyetle yararlandiklar1 yaygin bir
durumdur. Yeniligi yapanlara gore taklit edenler ¢cogu zaman bazi avantajli durumlar
elde ederler ve bunun giiniimiize 6zgii bir 6zelligi yoktur. Bu baglamda yol
teknolojilerinin geligsmesiyle trafik kazalarindaki 6liimciil yaralanmalarin azaltilmast
Ozelinde bir ¢alisma i¢in bkz. Korean ve Borses, 2012.

21 Burada amag, gelismekte olan iilkeleri gelecek konusunda karamsarliga zorlamak
degil, sadece yenilik yoluyla ulagilmasi ongoriilen hedeflere sanki her isteyenin
kolayca erisilebilecegi intibasi veren yaklagimin sorunlarina isaret etmektir.

22 Yenilik yapam girigimci olarak da tamimlayabiliriz. Her girisimeiyi yenilik¢i olarak
niteleyemesek de her yenilik¢inin mutlaka bir girisimei 6zelligi tasidigim
sOyleyebiliriz. Antik yunandan giliniimiize farkli cografyalarda gelismenin motoru
olan yeniliklerin gergeklestiricisi olan girisimcilerin roliine iligskin bir eser i¢in bkz.
Landes, Mokyr ve Baumol, 2010.
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yeniliklerde, iicilinciisii ise zorunlu olmamakla birlikte bazen dogrudan bazen
dolayl bir sekilde yenilik siirecinde rol alir. Bir faaliyet, ilk iki tarafa net getiri
sagladig siirece, engelleyici kamusal bir diizenleme de yoksa, yenilik olarak
hayatin i¢inde yerini alir.23 Cogu zaman yenilik, yenilik¢iye yeterli kazang
getiriyorsa, ilave bir diizenlemeye gerek kalmadan bu siireg isler. Bu durumda
kamu otoritesine diisen, yenilige engel olusturacak diizenleme yapmamak, varsa
bu tiir diizenlemeleri ortadan kaldirmaktir. Bu durumda yenilik¢inin devletten
beklentisi “golge etme baska ihsan istemez” tarzindadir. Ancak biliyoruz ki,
yenilik ¢ogunlukla olumlu veya olumsuz sonuglari kisa veya uzun vadede genis
kitleleri etkileyen yayilmaci etkilere sahiptir. Yani yenilik, ¢ogu zaman
yenilik¢inin amagladigindan ¢ok daha fazla kesime dissallik getirir. Yapilan
yeniliklerin kisa veya uzun donemde olumlu sonuglarindan ¢ogunlukla
maliyetlerine katlanmayan genis kitleler de yararlandigi i¢in, yeniligin tiim
sonuclarinin yenilik¢ciye mal edilmesi miimkiin olmaz. Yani yeniligin tim
olumlu veya olumsuz digsalliklart igsellestirilemez, yani yenilik¢iye miinhasir
kilinamaz. Bu yoniiyle yeniligin bir tiir kamusal mal 6zelliginden bahsedebiliriz.
Bu kamusal mal 6zelligi de, yeniligin ortaya ¢ikmasinda kamu otoritesinin roliinii
glindeme getirir.

Sonuglart genis kitleleri etkileme ihtimali olan ve bu yoniiyle ortiik bir
kamu yarar1 hesabi barindiran tiim yeniliklerin degerlendirilmesinde devlet
kontroliiniin genelde daha hizli ve gii¢lii olmasi beklenir. Bu yiizden sonuglari az
sayida kisiyi ilgilendiren iliskilerde degisim Ongoren yeniliklerin kamusal
diizenleme konusu olmasi pek istenmezken, genis Kkitleler iizerinde etkisi
olabilecek yeniliklerde kamusal onay mekanizmalariin devreye girmesine dair
giiclii talep olusur. Ornegin, mutfak esyalarimin daha etkili kullanimina doniik bir
tasarim yeniliginin kamu otoritesinden onay almasi beklenmezken, gida
tiriinlerinin raf omriinii uzatan veya saklama maliyetlerini diisiiren bir katki
maddesinde durum tam tersidir. Boyle bir yeni {iriiniin, kitlelerin kisa donemde
fark edemeyecegi insan sagligim olumsuz etkileyici ozellikler tasiyip
tagimadigimin tespiti i¢in kamusal onay siirecine tabi olmasi istenir. Yeniligin
kisa vadede firiinlerin Omriinii uzatirken uzun vadede insan Omriinii kisaltma
veya sagligi iizerinde olumsuz etki yaratma ihtimallerinin olusturdugu
gerginligin azaltilmasinin, en kolay ve diisiik ortalama maliyetle ancak kamu
otoritesi tarafindan saglanabilecegi beklentileri 6ne ¢ikar. Bu beklenti, kamu
otoritesinin bilgi edinme ve uzun vadeli sonuglar1 gézeterek kamu yarar1 lehine
karar verme imkanlarinin tek tek bireylere gore daha yiiksek oldugu 6n kabuliine
dayanir.

23 Yenilikgi ile tiiketicinin ayn1 kisi olmas1 soyutlamada iki ayr1 kategori kullanmamizi
islevsiz kilmaz.
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Ote yandan yeniligin temel kaynaklarindan biri, yaratic, elestirel veya
farkli disiinebilen yeterli sayida bireyin varligi, digeri de bu bireyler yoluyla
stirekli Ar-Ge yapabilecek, yapilan Ar-Ge’nin tamami olmasa bile en azindan bir
kisminin yenilige doniistiiriilebilecegi bir yenilik ekosisteminin kurulmasidir
(Forest, 2017). Bir toplumda elestirel veya farkl diigiinebilen ¢ok sayida sira dis1
bireyin yetistirilmesinden ziyade, mevcut bireyler arasindaki farkliligin
korunmast ve bu farkliligin iiretkenlige doniistiiriilmesine ihtiyag vardir.24 Ciinkii
tim toplumlar g6z oOniine alindiginda yenilikleri ortaya c¢ikaran sira disi
insanlarin da normal dagilim gosterdikleri varsayilir. Ayrica biitiin sira digi
insanlarin toplumun tiimii i¢in olumlu sonuglar1 olacak yeniliklere yonelmelerini
saglayacak bir yontemden de bahsedilemez. Sira dis1 yetenek sahibi insanlar da,
aynen siradan insanlar gibi, yapici oldugu kadar yikici etkileri de olan siireglere
onayak olurlar.2®> Bu ylizden tiim topluluk i¢in baglayicilik orani yiiksek
diizenleyici islem tesis etme yetkisi olan devlete, yetenekleri yonlendirecek
uygun yenilik ortami olusturma konusunda da sorumluluk yiiklenmektedir.
Yenilikten beklenen toplam sosyal getiri,26 bireysel getiriden ne kadar fazlaysa
0 kadar pozitif dissallik var demektir. Bu gibi durumlarda da kamu otoritelerinin
kayitsiz kalmasi beklenemez. Bu yiizden bir ekonomide yetersiz motivasyon
nedeniyle yeterli yenilik yapilamiyorsa, kamu otoritesinden, devreye girip
yeniligi tesvik edici diizenlemeler yapmasi ve bu kapsamda gerekirse yenilikgi
potansiyeli olanlara kamusal kaynaklardan destek saglanmasi beklenir. Devletin
ekonomik istikrar ve gelismeyi saglama konusundaki genel diizenleyici yetkisi
cercevesinde eger firmalarin yenilikle iligskili Ar-Ge ve diger ilgili faaliyetlere

24 Yenilik literatiiriinde ana vurgu, farklilik tizerindedir. Ancak bir arada yasamak icin
farkliliklarin iiretimi dondistiirmesi kadar, bireylerin benzer durumlarda benzer
tepkiler veren bir kiiltiirel ortak paydada birlestirilmesi de bir zorunluluktur. Buradaki
zorluk, bir yandan okul 6ncesi egitimden baslayarak bireylerin ayni diinyada birbirine
zarar vermeden, tersine birbiri igin yarar ireten uyumlu birer diinya vatandasina
doniistiiriilmesi 6te yandan da bunu yaparken bireyler arasindaki dogustan gelenler
yaninda kiiltiirel olarak ortaya ¢ikan her tiirlii farkliliklar1 koruyup, gelistirip tiretken
bicimde topluma kazandirilmasinin birbirine zit siiregler 6ngdrmesidir. Insan
davranislarinin ne kadari benzesirse ve ne kadar kisi farkliligini iiretime doniistiiriirse
bir toplum i¢in optimum durum elde edilir sorusu tartismaya deger bir sorudur. Bu
konuyu bireysel 6grenme ve sosyal 6grenme ayirimi ¢ergevesinde modelleyen bir
caligma i¢in bkz. Rogers, 1988.

25 Bugiin diinyada sadece iyi egitimli ve alaninda {istiin yetenekli kisilerin isleyebilecegi
beyaz yakali suclar siirekli artmaktadir. Bunun dnlenmesi ancak beseri sermaye ile
sosyal sermayenin uyumlulastirilmasiyla paralellik gosterir. Beseri ve sosyal
sermayenin uyumsuzlugunun olasi sonuglarinin ele alindigi bir ¢alisma igin bkz.
Demir, 2013a.

26 Beklenen sosyal getiri, gelecek kusaklar1 da kapsadigi i¢in, ¢ogunlukla tam ve dogru
olarak hesaplanamaz.
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yeterince yatirim yapmamalar:t sonucu yenilikten beklenen sosyal getiri
baglaminda piyasa basarisizligi benzeri bir durum ortaya ¢ikarsa, devlet
miidahalesinin hakl1 bir gerekgeye kavustugu sdylenebilir (Link, 2008: iv).

Sonug olarak, yeniligin yonetimi baglaminda, toplam refah artigina olan
katkis1 nedeniyle modern yonetim sisteminde kamu otoritesinin yenilikleri
destekleyen bir ortam olusturma yikimliliigi oldugu kabul edilir. Ancak,
yapilan arastirmalar 6zel sektor firmalarinin Ar-Ge harcamalarindaki artigin
ekonomik biiylime ile agik pozitif iliski i¢inde oldugunu, cogunlugu kamu
sektoriinde olan Ar-Ge’de calisan sayisindaki artisin-ise dogrudan ekonomik
bliyimeye yansimadigini gostermektedir. Bu ylizden kamu otoriteleri yiiksek
teknoloji gelistirme ve bunu piyasalastirma amaci olan 6zel sektor firmalarini
destekleyerek yeniliklerin ekonomik kalkinmaya doniismesini daha ¢ok tercih
etmektedirler (Grillo and Nanetti, 2016: 12).

Ote yandan teknoloji ve yenilik gittik¢e kiiresellesirken (Binz ve Truffer,
2017) egitim sistemleri ve sosyallestirme kurumlarinin hala iilke odakli ihtiyaca
gore birey yetistirmeye devam etmesi de bu baglamda isaret edilmesi gereken
handikaplardan biridir.

11l. Yenilik ve Yanhlik

Tarih boyunca farkli cografyalarda ortaya ¢ikan yeniliklerin ekonomik
gelisme ve refah artisi ile olan iliskilerinin ¢ok yonlii bir seyir izledigi goriiliir.
Yenilikler yansiz olmadig: gibi hep ayni ol¢ekte degildir ve ilgili herkesi ayni
yénde etkilemez. Olgek derken yeniligin etkilerinin simrl: veya yaygin olmasin,
yon derken de yeniliklerden olumlu veya olumsuz etkilenmeyi kastediyoruz. Bazi
yenilikler digerlerine gore oldukga sinirli sayida insanin hayatina etkide bulunur,
yani olumlu veya olumsuz anlamda simirli etkiye sahiptir. Tersine bazi
yeniliklerin ise olumlu veya olumsuz anlamda g¢ok sayida insanin hayatini
etkiledigi icin yaygin etkileri olur. Yaygin etkinin sonunda da ilgili herkes ayni
yonde ve ayni oranda etkilenmez, bazilari (az veya ¢ok) olumlu yonde, bazilari
da (az veya ¢ok) olumsuz yonde etkilere maruz kalir. Yaygin etkisi olan
yenilikler, bazen kisa vadede belirli kesimlerin lehine/aleyhine, uzun vadede
herkesin lehine, bazen kisa ve uzun vadede herkesin lehine olmak iizere ¢esitli
sonuglar ortaya ¢ikarir. Burada birgok secenek ortaya ¢ikabilir: Olumlu/sinirls,
olumlu/yaygin; olumsuz/sinirli, olumsuz/yaygin gibi. Hatta bazi yenilikler ayn1
kisilerin kisa vadede lehine ama uzun vadede aleyhine sonuglar dogurabilir.
Ornegin kisa vadede ucuz gida temini saglayan bir tarimsal yenilik, uzun vadede
bu ucuz beslenme imkani bulanlarin bazi kalici hastaliklara yakalanmasina yol
acabilir.

Burada isaret edilen 6lcek (yaygm/sinirli) ve yon (olumlu/olumsuz), sabit
birer gdsterge olmayip farkli konumlardaki bireyler i¢in gorece farkli anlamlar
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tastyan siirekli degisken konumundadirlar. Bu yiizden yeniliklerin sonuglar
konusunda biitiin ilgilileri kapsayan tek hatta kesin bir yargida bulunmak
yaniltic1 olabilir.

Degisim getiren her yenilik, gelistirildigi dar grup veya disindaki diger
gruplar iizerinde bir sekilde yeni ekonomik degerler olusturma anlaminda
tiretken, veya Uretilen ekonomik degerlerin kisiler arasinda yeniden dagitilmasini
amaglayan anlaminda yeniden dagitici etkilerde bulunabilir. Eger yenilik yeniden
dagitima odaklanirsa ekonomik gelisme ve toplumsal refaha olumlu katkist
beklenen kadar olmayabilir.2? Insanoglu kendisine yarar saglayacagim
diisiind{igii tiim alanlarda, bagkalari i¢in yapici veya yikici sonuglarina bakmadan
yenilik pesinde kosar. Bu ylizden, soygunda da yenilik yapilabilir, yardimda da;
savasli uzatmak i¢in de, barisi stirdlirmek i¢in de; baskalarini 6ldiirecek zehri daha
etkili hale getirmek i¢in de, hastalar1 iyilestirecek ilaci daha etkili kilmak i¢in de;
otekini kizdirmak igin de, sevindirmek igin de. Insan ve toplum hayatinin “iyi”
ve “koti” iki boyutu olduk¢a bu iki boyuta dair yenilikler siirekli olmustur,
olmaktadir, olacaktir. Bu nedenle “yenilik” kavraminin olumlu?® ¢agrigiminin
etkisiyle olumsuz sonuglarini tamamen yok sayan bir ¢ikarim hatali olur.

Bu baglamda tarih boyunca, hirsizlik, yagmalama, kandirma, yikici savas,
riigvet, rant kollama, lobicilik alanlarinda da siirekli yenilikler olagelmistir.29
Bugiin de yeniliklerin bir kismi kagake1 (silah, mal, insan, bilgi vb), korsan,
gangaster, hirsiz, yankesici, sahtekar, kalpazan veya dolandirict gibi “sapkin
girisimci” denebilecek ve toplumda pek de saygin olmayan bir statiide yasayanlar
tarafindan gerceklestirilmektedir (Clay ve Phillips, 2015).

Her yeniligin bir sekilde iiretken ve yeniden dagitici etkileri oldugu igin,
digsalliklar dahil yaratilan toplam faydanin artis gosterdigi yenilik tiiriinii son

27 Bu iiretken ve yeniden dagitict ayirimi yapilirken, yeniligin hayata tasiyicilari olan
girisimcilerin faaliyetlerini betimlemek amaciyla Baumol tarafindan yapilan
tanimlamadan esinlenilmistir (Baumol, 2010: x).

28 “Eski” hem gereksiz, yetersiz, ihtiyaglari kargilayamayan (eskiye ragbet olsa bit
pazarina nur/rahmet yagardi), ¢agrisimlart hem de degeri 6lmeyen, zamana karsi
direndigi i¢in gii¢lii (6rn. eski toprak) ¢agrisimlari olan bir kavram olmasina karsin,
“yeni”, agirlikli olarak iyi, giizel ve olumlu ¢agrisimlari baskin olan bir kavramdir.
Halbuki tiim “eski”ler, ge¢misin “yeni”leridir. Bu yiizden olumlu-olumsuz deger
yiikii bakimindan “yeni”nin, “eski”ye galip gelmesini konjonktiirel bir durum olarak
degerlendirmek daha uygun olur.

29 Yeniden dagitic1 6zelligi agir basan yeniliklerin, amaglanmayan iiretken sonuclar1 da
olabilir. Bagkalarinin zenginliklerine el koymay1 amaglayan yikici savasg igin yapilan
bircok yenilik, giinimiizde tiim insanlarin hayatim1 kolaylastiric1 sonuglar1 olan
teknolojik yeniliklerin baslangi¢ asamasini olusturmustur. Biitiin zamanlarda askeri
amagl yenilikler teknolojik gelismede itici gli¢ olmustur ve bugiin de olmaya devam
etmektedir.
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tahlilde diretken yenilik olarak niteleyebiliriz. Yeniden dagitici yonii agir basan
yenilikler, var olan pastayr biiylitmeyi degil, belli kesimlerin pastanin
bolisiimiinden daha fazla pay almasii hedefledigi i¢in, ekonomik biiylimeyi
tesvik etmeyen, hatta 6nleyici sonuglar dahi dogurabilir. Dogal olarak, yapilacak
tiretken yeniligin sonuglarma baskalarinin el koyma ihtimalinin yiliksek oldugu
durumlarda bireylerin yenilikler pesinde kosma arzularinda da bir azalma
meydana gelir.

Yeniliklerin ekonomik biiylime ve refah artisi getirmesinin, toplumsal
diizenlemelerin yeniligin sonuglarindan daha c¢ok insanin yararlanmasini
saglamak anlaminda kapsayict m1 yoksa genis Kkitlelerin aleyhine olmak
anlaminda dislayict mi sonuglar irettigi ile yakindan ilgili oldugu sdylenebilir.
Hatta, totolojik bir yonii olsa da, iilkelerin kapsayici ve dislayict kurumlar
olusturma kapasite ve kabiliyetleri, ekonomik gelismislik farkliliklarini
aciklayici bir model olarak da ileri siiriilmektedir (Acemoglu ve Robinson,
2015).

Bazi yenilikler dogrudan yeniden dagitima odaklanmasa da kisa veya uzun
vadede genis kitlelerin kayiplarina yol agabilir. Yeniliklerin bir kismindan
toplumun kiiciik bir kesiminin kisa donemde biiyiik kazanclar saglamasina
kargin, uzun donemde genis toplum kesimlerinin biiyiik bedeller ddemesi
sozkonusu olabilir. Bunlara negatif digsallig1 daha ¢ok olan yenilikler diyebiliriz.

Yenilik, Schumpeter’dan beri, daha ¢ok yaratict yikim (Schumpeter, 2003:
81-86) ozelligi ile glindeme gelir. Yaratici ytkim, dzellikle de iktisadi alanda daha
belirgin olarak goriilen, toplumsal gelismenin yeni ile eski arasinda ortaya ¢ikan
dinamik ¢eliski siirecini ifade eder. Buna gore toplumda ortaya ¢ikan yenilikler,
bir sekilde mevcut yapida yerini aldiklar1 eski teknoloji, liretim bi¢imi yahut
mamulleri tasfiye ederler. Yeni firmalarin eski firmalari, yeni triinlerin eski
triinleri, yeni teknolojilerin eski teknolojileri piyasadan kovmasi bigiminde
ortaya c¢ikan yaratici yikim siireci toplumsal degisimin temel dinamigini
olusturur. Yenilik eskiyi tasfiye ederken yikici, ama yeniyi yerlestirirken de
yapict etkiler birakir (Demir ve Acar, 2005: 432).

Yeniligin hangi etkisine maruz kalindigina bagli olarak yenilige kars1 olan
tavirlar da farklilagir. Yikici etkilere maruz kalanlar yenilige olumsuz, yapici
etkilere maruz kalanlar da, dogal olarak, olumlu bakarlar. Olumlu ve olumsuz
etkilenme siyah-beyaz gibi, kesin ¢izgilerle birbirinden ayrilan bir etki olarak
ortaya ¢ikmaz; etkinin iki kutup arasinda bir¢ok tonu vardir. Etkinin yayginlig:
ve yonil, az veya ¢ok olmasi, tahmin edilen kisa ve uzun dénem sonuglari,
yenilige kars1 takinilan tutumun rengini de belirler.

Luc Soete, J. Schumpeter’in bu meshur “yaratict yikim” (creative

destruction) kavramina génderme yaparak bazi yeniliklerin, az kisiye yarar, buna
karsilik ¢cok kisiye maliyet yiiklemesi nedeniyle uzun donemde ekonomide refah
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ve verimlilikte diisiise yol acgtigini ifade etme anlaminda “yikici yaratim”
(destructive creation) olarak nitelenebilecegini ileri siirerek tarihsel olarak sadece
kisa donemde yenilikgilere biiyiik kazanglar saglayan siireglerin 1skalanmamast
gerektigine dikkat geker. Ona gore; bu tiir yikici yaratimlar, yaratict yikimlardan
daha yaygindir ve li¢ ana ozellikleri vardir: Kisa donemlidirler, bedavact bir
ozellik tagirlar ve ¢cogunlukla toplumsal diizenleme yapanlarla ayni iliski ag1
icinde yer alirlar (Soete, 2013: 134-135). Cevreyi kirleten teknolojiler bu tiir
yikict yaratima en giizel 6rnek olarak verilebilir. Negatif sonuglart simdiden tam
ongoriilemeyen bir¢ok yenilikte, yaratici yikimin yerini yikict yaratima birakma
ihtimalinden giderek daha ¢ok bahsedilmeye baslanmistir (Harris ve Sarewitz,
2012: 30). Popiiler kiiltiire yonelik “planli {iriin eskitme™30 hatta iirlinlerin
ekonomik Oomriinii kisaltmaya veya fonksiyonlarini kisitlamaya doniik “kasith
iirlin eskitme” uygulamalari; finans piyasasinda kisa donemde kar saglamay1
miimkiin kilan finans tekniklerinin yol actigi krizler, bazi alanlarda iiretimi
artirict ama negatif digsalligi ¢cok olan yeniliklerin en bilinen 6rnekleridir (Soete,
2013: 141).

IV. Eszamanh Yeniligin Sonuclan

Pozitif katma deger, iiretimin her asamasinda iiriine eklenen degerdir ve
bu degerin biiyiikliiglinii, nihai tiiketicinin ddeyecegi bedel (fiyat) ile ara
asamalarda yapilan harcamalar (maliyet) arasindaki pozitif fark belirler. Teknik
tabirle sdyleyecek olursak; yenilik, {iretim imkanlar1 egrinizi saga kaydirdiginda
avantajli duruma gecebilmeniz, firma veya iilke ekonomisi bakimindan tiimiiyle
ceteris paribus kosuluna baglidir. Bagkalar1 da sizin nihai tiiketicisi oldugunuz
mal ve hizmetlerde ayn1 konumda olursa, (onlar da sizin gibi ve sizin kadar
yenilik yaparlarsa) ucuza mal ettiginiz {irlinii digerlerine de ucuza kullandirmak
suretiyle, toplam tiretimde bir artisa yol agmis olmakla birlikte, ticaret dengesini
lehinize doniistiiremeyebilirsiniz. Bu konuyu biraz agalim.

Miibadeleye konu olan mal ve hizmetlerde karsilikli yenilik yapildiginda,
serbest miibadelenin pozitif toplamili oyun niteligi nedeniyle oyunun tiim

30 Planli iiriin eskitme (planned obsolescence) piyasaya siiriilen bir {iriiniin gelistirilen
yeni versiyonlarinin devreye girmesi ile ne zaman eskiyeceginin Onceden
planlanmasidir. Eskime ile planli eskitme arasindaki fark, eskimede (iriiniin
kullanimina bagli olarak veya zaman ge¢mesi nedeniyle ongoriilen islevlerin tam
veya kismen yerine getirilememesi s6z konusu iken, planli eskitme de {iriiniin
kullanim niteliginden tamamen bagimsiz olarak, sadece yeni talep olusturma amacgh
olarak eskitilmesidir. Birgok teknolojik {iriiniin, ilk c¢iktiginda bile kiigiik
degisikliklerle piyasaya siiriilecek yeni versiyonuna yerini ne zaman birakacagi
onceden planlanmakta, bu hesaba gore {iiriin piyasaya siiriilmektedir. Modaya dayali
iirtinlerin neredeyse tamamu planli iiriin eskitmeye tabidir.
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taraflarinin kazanmasina yol agmasi miimkiindiir. Ancak oransal olarak hangi
tarafin kazancinin daha biiyiik oldugu nihai sonucu belirler. Bir 6rnek {izerinde
anlatalim. A {ilkesi a malim1 x1 fiyatindan, B {ilkesi de b malin1 y1 fiyatindan,
uzlagilan bir kur iizerinden serbest piyasa kosullarma goére miibadele ediyor
olsun. Her iki {ilkenin yaptiklar1 yeniliklerle {iretim maliyetlerini yariya
cektiklerini varsayalim. Burada bircok degisik durum olabilecegi ig¢in bu
yeniliklerin sonuglarina dair birgok ihtimal de s6z konusudur. Bu a ve b mallar1
ikamesi olmayan mallar ve her iki {ilkenin de, sattiklar1 mallar bakimindan tekel
konumun olmasi halinde durum; iilkelerin hig¢ birinin tekel konumunda olmadigi,
mallarin homojen veya farklilagtirilmig fakat yakin ikamesi olan mallar olmasi
halindeki durumdan farklidir. Ayrica alict ve satici olarak diger iilkelerin de
devreye girebilecek durumda olmalari halinde ise daha farkli sonuglar ortaya
¢ikacaktir. Basit olmasi i¢in A ve B iilkelerinin a ve b mallarinda tekel olduklarini
diisiinelim. Diger kosullarda bir degisiklik yokken (fiyat, iilkelerin mallarina olan
talep egrisi, kur, diger iilkelerin durumu, vb) iki {ilke de ayn1 ticaret hacmini,
Oncekine gore maliyet yariya diistiigii igin iki kat karlilikla gergeklestirecektir.
Her iki iilkede de maliyet ve satis fiyat1 arasindaki fark, ya ilave alimlar igin iilke
ici veya dis1 piyasa talebine ya da tasarruf olarak sermaye arzina eklenecektir.
Eksik istihdam halinde her iki ekonomide de bir hareketlenme olacak, tiretime
kosulmayan tiretim faktorii yoksa, sadece talep artisina dayali fiyat artisiyla, var
olmasi durumunda ise hem {iretim hem de fiyat artisiyla sistem yeni bir noktada
dengeye gelecektir. Bu iki iilke ekonomilerinin goreli durumunun degismesi,
ancak birinin digerine gore daha fazla3! yenilik yapmasina baglidir. Bu durum,
sahilde karsidaki deniz manzarasini daha iyi gérmek i¢in her biri bulundugu
basmaktan birer-basamak yukari ¢ikanlarin durumuna benzer. Herkesin birer
basamak yukar1 ¢ikmasi goriis agilarinda 6ncekine gore bir iyilesme saglamasina
karsin, bunun baglangigtaki dizilime gore olusan basamak ve boy farkliliklart
nedeniyle aralarindaki gorts farkliliginin azaltilmasina bir katkisi olmaz.

Iki iilkenin kendi imkanlar1 cercevesinde yenilik yapmasi, maliyetleri
diisirmek ya da daha oOnce Uretilmeyen bir {irlin liretme seklinde olabilir.
Maliyetleri asagi c¢ekmenin eninde sonunda bir smirt olmakla birlikte bu
yeniligin refah artirici sonuglar1 ihmal edilemez. Yeni reel iiretim artig1 refah1 da
artirir. Bu tartigma iki birey veya iilke arasindaki ticaretin nigin miimkiin
olduguna dair mutlak ve mukayeseli tistiinliik tartismasina dayanir. Her bir taraf
yenilik yoluyla baskasina fayda saglayacak yeni bir faaliyet ya da mevcut
faaliyetlerin maliyetini kisacak bir yenilik yaparsa, ortaya ¢ikan goreli avantajhi
durum gelismenin kimin lehine olacagini belirler. Bir ekonomide miibadeleyi

31 Daha fazla, ekonomik sonuglar1 bakimindan daha fazla anlamindadir. Bu da ortak
para birimine doniistiirtildiigiinde daha ¢ok gelir saglayan yeniligin, digerinden daha
iyi oldugu anlamina gelir.
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miimkiin kilan sey, taraflarin mal ve hizmetlere birbirinden farkli deger
atfetmeleri ile liretim sirasinda faktor sahiplerine yapilan 6demeden sonra bir
miktar gelirin geriye kalacag1 (normaliistii kar) beklentisidir. Piyasaya daha 6nce
bilinmeyen bir mal veya hizmetin siiriilmesi, yeni bir iretim tekniginin
gelistirilmesi, yeni bir hammaddenin bulunmasi, yeni pazar alanlarinin
bulunmasi veya sanayinin reorganizasyonu bi¢iminde ortaya ¢ikan bu yenilikler,
kar oranlarin siirekli yliksek tuttugu zaman siireklilik kazanir. Kazang beklentisi
olmadan yenilik i¢in gerekli motivasyon saglanamaz.

Yenilik yoluyla zamanla tiim iilkelerin aralarindaki gelismislik farklarinin
ortadan kalkacagi fikrinin bir terkip yanilgisi igerdigini akla getirmesinin bir
diger nedeni, gelismis iilkelerin siirekli diinyanin geri kalanindaki yetenekleri de
kendilerine ¢ekecek oldukca cazip yenilik ortamlari olusturmalari ve higbir
zaman oncii roliinii bagkalarna birakmaya niyetli olmamalaridir.32 Bu durum
farazi olarak her iilkenin ayni diizeyde yenilik yapacagini varsayarak analiz
yapmaya engel olmamakla birlikte, bunun gergeklesmesinde ortaya ¢ikacak fiili
zorluga hatta imkansizliga isaret etmektedir.

Sonucg

Kokeninde yenilik olan hizli degisim, cagimizdaki gelismeleri en iyi ifade
eden nitelemelerden biridir. Yenilik ve sonuglari, ilk bakista kolay
anlagilabilecegi diislinlilen ama tizerinde diisiindiik¢e ilk anda goriindiigiinden
¢ok daha karmasik olan bir siiregtir. Yenilikler mevcut iiretimin boliisiimiinde
veya yeni iretime yonelik olabilir. Yeni iiretim de yeni is veya gorev tanimlari
getirebilir, bu yeni igler de insan veya makineler tarafinda yapilabilir. Her bir
durumun sonuglar1 birbirinden farkli olur. Mevcut kaynaklarla daha fazla mal ve
hizmet tiretimi, ceteris paribus, refah diizeyinde bir artig saglar. Bu artis, yenilik
yapilan alandaki mal ve hizmetlerin talep esnekligine bagli olarak sektorler
arasinda refah transferine de yol agabilir. Ancak yeniligin yapilmasi i¢in
ongoriilen kosullarin yeterlik durumu tiim iilkelerde farkli farklidir. Tiim
iilkelerin ayn1 anda ayn1 oranda yenilik yapmalar1 teorik olarak miimkiin olsa da
pratikte bunun miimkiin olmasi, simdiye kadar ni¢in yapamadiklarinin ikna edici
bir cevabimin verilmesiyle miimkiindiir. Bu soru, “ni¢in bazi iilkeler
digerlerinden daha zengin” ile benzer bir icerige doniisiir. Yenilik yapmak i¢in
gerekli olan yenilikgi bireylerin yetistirilmesi ve uygun sosyokiiltiirel ve hukuki
ortam, mevcut gelismislik diizeyi ile yakindan ilgili oldugu igin farkl iilkeler
baglaminda anlaml ve gegerli ¢ok sayida ¢6ziim Onerileri olmasina karsin, 6nde

32 Tersine beyin gogiiniin olumlu etkileri (igsellestirilen disiiniis ve davranig
bicimlerinin geri gelinen iilkede ekonomik, sosyal ve kiiltiirel doniisiime Onayak
olmasi gibi) burada gézard: edilmistir.
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gidenlerin yarattig1 farki kapatma anlaminda kisir dongiiniin nasil kirillacaginin
genel gecer bilinen bir yolu heniiz bulunmuyor. Ancak farazi olarak da olsa, tiim
toplumlarin halen {iretimde bulunduklar1 alanlarda veya potansiyel iiretim
olabilecek alanlarda birbirine benzer diizeylerde yenilik yapmalari halinde de,
her birinin durumunda simdiye goreli bir iyilesme olacagi ama bunun terkip
yanilgist benzeri bir durum ortaya ¢ikararak, simdi oldugu gibi digerleri yerinde
dururken bazi iilkelerin yaptig1 yeniliklerin sahiplerine kazandirdig1 avantajl
durumun ¢ok gerisinde kalacagi sdylenebilir.
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