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Osmanli1 Ulemasinin Fikih Usulii Calismalarina
Katkisi: Hasan Celebi Ve Telvih Hasiyesi Ornegi’

0z

Klasik donem Osmanh diislincesini sekillendiren en énemli ilimlerden bir tanesi de fi-
kih usuliidiir. Bu donem ulemasinin fikih usuld telifatina bakildiginda Sadriisseria’nin
et-Tenkih ve et-Tavzih adli ¢alismalarini merkeze alan eserlerin fazlalig1 géze carpar. Bu
noktada mezkir eserler tizerine Teftazani tarafindan kaleme alinan et-Telvih adli hasiye,
ulemanin kendini ifade ve ilmi olgunlugunu ispat imkani buldugu bir metin olarak pek
¢ok calismaya konu olmustur. Hasan Celebi de donemin medreselerinde okutulan temel
metinlerin neredeyse tamami lizerinde ¢alisma yapmuis tiretken bir ilim adamidir. Bunlar-
dan bir tanesi Hdsiye ale’t-Telvih olup 885/1480 yilinda tamamlanarak Sultan II. Bayezid'e
takdim edilmis; donemin bazi alimleri tarafindan dikkatle incelenip takdirlerini kazanmig
bir eserdir. ilgili eser ve yazari, Osmanh usul diisiincesine dair énemli tespitlere imkan
verecegi distiniildiiglinden ¢alismanin ana konusu olarak belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: [slam Hukuku, Fikih usulii, Osmanli, Sadriisseria, et-Telvih, Hasan Ce-
lebi.

The Contribution of the Ottoman Scholars to the Study of Usiil al-Figh: Sample of
Hasan Celebi and the Annotate of al-Talwih

Abstract

One of the most important sciences that shape the Classical Period Ottoman thought is
undoubtedly Usil al-Figh. When the works of the Ottoman scholars of that period on Usul
al-Figh are considered, it is seen that there are too many works inspired by the books
named al-Tanqih and al-Tawdih by Sadr al-Shari‘ah. In this context, the annotate named
al-Talwih written by al-Taftazani on the aforementioned works has become the subject
of much annotates due to being a text in which scholars have the possibility to express
themselves and to prove their scientific maturity. Hasan Celebi was a scholar who had
studied almost all of the basic texts taught in the madrasas. Hashiyah ‘ala al-Talwih, one of
these texts, was completed in 885/1480 and presented to Sultan Bayezid II. This work was
carefully analyzed and appreciated by some scholars of the period. The related work and
its author has been determined to be the main subject of the study because it is thought to
provide important findings related to the thought of Ottoman principles.

Key Words: Islamic Law, Usil al-Figh, Ottoman, Sadr al-Shari‘ah, al-Talwih, Hasan Celebi.

*  Bucalisma, 18-19 Ekim 2017 tarihleri arasinda Sakarya’da gergeklestirilen “Osmanl
Diistincesi, Kaynaklar1 ve Tartisma Konular1 Sempozyumu”nda sunulmus tebligin
gozden gecirilmis ve ilaveli halidir / This study is a review and revision of the
communiqué presented in “Symposium on the Ottoman Thought, Sources and Issues
of Discussion” held in Sakarya between 18-19 October 2017.
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Osmanli Ulemasinin Fikih Usulii Calismalarina Katksi:
Hasan Celebi ve Telvih Hasiyesi Ornegi
GIRIS

Fikih usulii, Osmanl disiincesinin gerceklestigi temel alanlardan
birisidir.! Bu ona, Osmanli diisiincesi lizerine sdylenecek her s6zde miis-
tagni kalinamayacak bir konum verir. lgili alana dair 6ne ¢ikan en temel
eser ise Sadriisseria'nin (6. 747/1346) et-Tenkih/et-Tavzih adli metin ve
serhi ile bunlar tizerine Teftazani (6. 792/1390) tarafindan kaleme alinan
et-Telvih adli hasiyedir.? Eser, pek ¢ok calismanin ana metni olma hiiviye-
tini kazanmis, ortaya genis bir literatiir ¢tkmistir.® Bunlar igerisinde dne

cikan eserlerden birisi, Fenarizade Hasan Celebi’'ye (6. 891/1486) aittir.

Makale, klasik donem Osmanli alimlerinin fikih usuli disiplinine
sunduklar: katkiyi, ilgili donemin 6zelliklerini blinyesinde barindiran ve
bu yoniiyle 6ne ¢ikan bir eser lizerinden ilim diinyasinin dikkatine sun-
may1 hedeflemektedir. Boyle bir amacin gozetilmesinde, modern donem
ilim dinyasindaki menfi séylemin sorgulanmasi yatmaktadir. Zira bu soy-
lem, serh- hasiye edebiyatinin ilm1 bir deger ifade etmedigi, 6ncenin kotii
bir tekrarindan ibaret oldugu gibi birtakim yargilar1 barindiran hatta
bunlar1 dogrudan ifade eden bir hiiviyet tasimaktadir.* Sayet bir gelene-
ge eklemlenmek, bu tiir yargilamalara muhatap kilinmak i¢in yeter sebep
ise o takdirde yukaridaki soylemlerde haklilik pay1 bulunmaktadir. Zira
Kasif Hamdi Okur’un da yerinde bir tespitle ifade ettigi lizere Osmanli,
Islami ilimler gelenegini olustururken mevcut ilmi zihniyeti tevariis et-
meyi yeglemis; bunun sonucunda da tedris, telif ve kazada bu gelenegin

1 Tahsin Gorgiin, “Osmanl Diisiincesi Nasil Anlasilabilir? -Osmanli Diisiincesi’'nin Aras-
tirlmasinda Karsilasilan Bazi Zorluklar Uzerine-", Tiirkliik Arastirmalari Dergisi, 13-
14 (2003): 42-43.

2 Osmanli Donemi fikih usulii calismalarindan 6ne ¢ikanlar i¢in ayrica bk. Kasif Hamdi

Okur, Osmanhlarda Fikih Usulii Calismalari-Hadimf Ornegi (Istanbul: Mizan Yayinevi,
2010), 38-49.

3 Bu calismalardan bazilari icin bk. Siikrii Ozen, “Tenkihu’l-usQl”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2011), 40: 457.

4  Bu minvaldeki degerlendirmelere dair bk. Okur, Osmanlilarda Fikih Usulii Calismala-
r1, 230; Ismail Kara, “Unuttuklarini Hatirla!” Serh ve Hasiye Meselesine Birka¢ Not”,
Divan: Disiplinlerarasi Calismalar Dergisi 15/28 (2010): 34-66; Siilleyman Kaya, “Fikih
Tarihi Baglaminda Osmanl Tecriibesini Dogru Anlamak’, Sakarya Universitesi ilahi-
yat Fakiiltesi Dergisi 18/33 (2016): 2-13; Murat Simsek, “Fikih Tarihinde Osmanl
Nereye Diiser? Retorik ile Gergeklik Arasinda Modern/Cagdas Islam Hukuk Tarihi”,
Osmanli’da [Im-i Fikih: Alimler, Eserler, Meseleler, ed. Miirteza Bedir v.dgr. [istanbul:
ISAR Yayinlari, 2017), 301-305; Mesut Kaya, “Osmanli {lim Geleneginde Serh ve Hasi-
ye Yazicili1 - Ahmed el-Karamani'nin Tefsiri/Zemahseri Serhi Ornegi -”, Marife: Dini
Aragtirmalar Dergisi [Bilimsel Birikim] 15/1 (2015): 10-15.
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birikimini takip etmistir.®> Fakat bu takip etmenin, kendi rengini ona kat-
mama, mevcudu sadece farkli bir anlatimla sunma seklinde olup olmadigi
sorgulanmasi gereken bir husustur. Nitekim tlkemiz ilim diinyasinda bu
sorgulamanin yapildigi farkl tiir calismalarin son dénemde nitelik ve ni-
celik olarak kayda deger bir artis yasadigi da ilim erbabinin malumudur.®

Bir disiplin ve 6rnek bir metin lizerinden Osmanli ulemasinin ne
yaptigina dair bir kesit sunulacak bu ¢alismada ilk olarak eser sahibi ve
ihraz ettigi ilm1 mevkii ortaya konulacak; akabinde eserin kaynak, dil ve
tislup ile yontem agisindan tahliliyle devam edilecektir. Son olarak da bu
veriler lizerinden bazi okumalar gerceklestirilecektir.

1. Hasan Celebi’

Okur, Osmanlilarda Fikih Usulii Calismalari, 230.

6 Mesela konuya dair énemli sorgulamalar iceren ilk calismalardan birisi ismail Ka-
ra'ya ait olup metinler {izerinden meseleyi vuzuha kavusturmasiyla dne c¢ikar. Bk.
ismail Kara, /lim Bilmez Tarih Hatirlamaz: Serh ve Hasiye Meselesine Dair Birkac Not
(istanbul: Dergah Yayinlari, 2011).

7 Hasan Celebi hakkindaki malumati derledigimiz ve ayrintili bilgi icin bakilabilecek
kaynaklar sunlardir: Ebii'l-Hayr Semstiddin Muhammed b. Abdirrahman b. Muham-
med es-Sehavi, ed-Dav’ii’l-ldami’ li-ehli’l-karni’t-tdasi‘ (Beyrut: Dari’l-Cil, 1412), 3: 127-
128; ‘Isaimuddin Ebi'l-Hayr Ahmed b. Mustafa Taskoprizade, es-Sekdiku’n-nu‘maniyye
ft ulemdi’d-devleti’l-Osmdniyye, nsr. Ahmed Subhi Furat (istanbul: istanbul Univer-
sitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1985), 185-187; Mahmiid b Siileyman el-Hanefi
el-Kefevi, Ketdibu a‘lami’l-ahydr min fukahdi mezhebi’n-Nu‘mdn el-muhtdr, thk. Saf-
fet Kose v.dgr. (Istanbul: Mektebetii'l-irsad, 1438), 4: 327-331; Takiyyiiddin b. Ab-
dilkadir el-Gazzi et-Temimi, et-Tabakdtii’s-seniyye fi teracimi’l-Hanefiyye, thk. Abdl-
fettah Muhammed el-Hulv (Kahire: el-Meclisii’l-Ala li’s-Suuni’l-islamiyye, 1390), 3:
109-111; Ebi’'l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Eb1 Bekr es-Styti, Nazmii’l-ikyan fi
a’yani’l-a'yan (Beyrut: el-Mektebetii’l-ilmiyye, 1927), 105-106; Mehmed Mecdi Efen-
di, Terciime-i Sekdik-i Nu‘maniyye=Hadaikii’s-Sekdik (Istanbul: Darii’t-tibaati’l-Amire,
1269), 204-206; Hac1 Halife Mustafa b. Abdullah Katib Celebi, Siillemti’l-viisiil ild ta-
bakati’l-fuhill, thk. Mahmud Abdiilkadir el-Arnaut; Salih Sadavi Salih; Selahaddin Uy-
gur (Istanbul: Ma’hedii’l-Buhus ve’d-Dirasati’l-Arabiyye; Islam Tarih, Sanat ve Kiiltiir
Arastirma Merkezi (IRCICA), 2010), 2: 39; Eb(i Abdillah Muhammed b. Ali es-Sevkani,
el-Bedri’t-tdli* bi mehdsin men ba‘de’l-karni’s-sdbi‘, thk. Muhammed Hasen Hallak
(Beyrut: Daru Ibn Kesir, 1427), 1: 244; Ebii'l-Hasenat Muhammed Abdiilhay b. Mu-
hammed el-Leknevi, el-Fevdidii'l-behiyye fi teracimi’l-Hanefiyye (Beyrut: Dari’'l-Ma'ri-
fe, ts.), 64; Omer Riza Kehhale, Mu‘cemii’l-miiellifin: Terdcimu musannifi’l-kiitiibi’l-A-
rabiyye (Beyrut: Miiessesetii'r-Riséle, 1414), 1: 544; Mehmed Stireyya, Sicill-i Osmani
(istanbul: Tiirk Vakfi Yurt Yayinlari, 1996), 2: 616; ismail Pasa el-Bagdadi, Hediyye-
tii’l-‘arifin esmaii’l-miiellifin ve dsarii’l-musannifin (Beyrut: Darii Thyai Tiirasi’l-Arab,
1955), 1: 288; Hayreddin ez-Zirikli, el-Aldm: Kamisu terdcimi li-esheri’r-ricdl ve’n-
nisd mine’l-Arabi’l-miista’ribin ve’l-miistesrikin (Beyrut: Dari’l-ilm li'l-Melayin, 2002),
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Osmanli Ulemasinin Fikih Usulii Calismalarina Katkasi:
Hasan Celebi ve Telvih Hasiyesi Ornegi

Molla Fenarinin (6. 834/1431) torunu (Muhammed Sah’'in (0.
839/1435 [?]) oglu) olan Hasan Celebi, 840/1436 yilinda Bursa’da dog-
mus ve tahsilini burada yapmistir. Fahreddin-i Acemi (6. 865/1460-61
[?]), Aldeddin Ali et-Tsi (6. 887/1482), Molla Hiisrev (6. 885/1480) gibi
Osmanl ilim diinyasinin 6nemli simalarina talebelik yapan Celebi, Arap
dili ve belagati, kelam, fikih usulii ve akli ilimlerde gen¢ yasta temayiiz
etmistir. [lme olan istiyaki, ihtisas sahibi bir lim tarafindan tedris olunan
Ibn Hisdm'mn (6. 761/1360) Mugni’l-lebib adl eserini okumak icin kirkl
yaslarda Kahire'ye gitmesini saglamis ve burada tefsir, hadis gibi farkh
ilimlerde de ¢esitli hocalardan dersler almistir. Akabinde Mekke’ye gecen
Celebi, burada tedrisle de mesgul olmus ve 881/1476 yih baslarinda Is-
tanbul’a donmistiir.

Geng yasta Edirne’deki Halebiyye medresesinde basladigi miider-
rislik hayatina Misir doniisii 6nce Iznik Medresesinde sonra da Sahn-1
Seman medreselerinin birinde devam etmis, II. Bayezid donemi baslarin-
da (1481-1512) emeKli olup Bursa'ya yerleserek hayatinin sonuna kadar
burada zahidane bir yasamla telif ve tedris ile mesgul olmustur. Kaynakla-
rin kahir ekseriyeti Hasan Celebi’'nin 886/1481 yilinda vefat ettigini soy-
lemektedir. Ancak II. Bayezid doneminin hemen basina denk gelen bu ta-
rihle mezkir padisah tarafindan telif ve tedrisle mesgul oldugu Bursa’ya
gonderilmesi, zaman acisindan ¢ok da uyumlu géziikmemektedir.

Hasan Celebi, et-Telvih, Serhii’l-Vikaye, el-Mutavvel, Muhtasa-
rii’l-medni, Serhii’t-Tecrid, Serhii’l-Mevakif, Hasiyetii'l-Hayali, el-Kessdf, Tef-
sirti’l-Beydavi gibi donemin ilim diinyasinda 6ne ¢ikan neredeyse biitiin
calismalara hasiye yazmistir. Bunlarin yani sira kelam, mantik, Arap dili
gibi alanlarda cesitli risleleri de mevcuttur.

Miellifin Osmanli ilim hayatindaki yerine bakilacak olursa ilk ola-
rak, Fenari ailesine mensubiyeti ifade edilebilir. Zira Molla Fenari'nin
ailesine mensubiyet, ilgili donem ilmiye ve biirokrasisi i¢in birtakim ay-
ricaliklar saglamaktadir.? Ikinci olarak hayatini tedrisle gecirmesi zikre-

2: 216-217; Mehmed Tahir Bursali, Osmanl Miiellifleri (istanbul: Matbaa-i Amire,
1333), 1: 320; Ahmet Ozel, Hanefi Fikih Alimleri ve Diger Mezheplerin Meshurlari, 4. Bs
(Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2014), 209-210; Hasan Akpinar, “Hasan Ce-
lebi, Fenar?”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1997),
16:313-314.

8 Fendrizadeler hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Tuba Nur Saracoglu, “Fenari Ailesi
(Fenarizadeler) ve Aile Vakiflarina Bagl Yapilar”, Uluslararast Molla Fendri Sempoz-
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dilebilir. Ayrica Sahn-1 Seman’da muderrislik yapmasi1 mithimdir. Zira bu
medreselerde talebe olmak bile belli bir ilmi yetismisligi gerektirirken
orada hoca olmak, donemin 6nde gelen ulemasi arasinda bulunmaya bir
isarettir.’” Hasan Celebi’yi 6ne ¢ikaran diger bir hususiyet ise ona muhassi
denilmesinden’® de anlasilacagi lizere donemin temel eserlerine hasiye
yazmasidir. Telif tlirii olarak hasiyeyi tercih etmesinde hem donemin te-
mel yonelimleri hem de miiderris olmasi hasebiyle bu metinleri okutma-
s1 etken birer unsur olarak goriilebilir.!! Nitekim Sahn-1 Seman medre-
selerinde bu eserler ders kitab1 olarak miifredatta yer bulmaktaydi.’ Bu
noktada 6ne cikan yonii ise Stiy(iti'nin (6. 911/1505) de ifade ettigi lizere
yazim tarzindaki basaridir.’3

2. Telvih Hasiyesi

et-Tavzih ve et-Telvih isimli eserler Osmanli ulemasinin fikih usulii
calismalarinda merkezi bir konum elde etmistir. Oyle ki “bu eserleri iyi
anlayip konularini elestirel bir bakisla ele alip inceleme alimlerin yetis-
misliginin bir 6l¢iitii olarak gortlmiistiir.”** Bundan otiirii olsa gerek, Os-
manl ulemas1 mezkir eserler iizerinde ¢alisma yapmak' ve -bu Hasiye
0zelinde de net bir sekilde goriilecegi lizere- calismalarinda elestirel oku-

yumu (4-6 Aralik 2009 Bursa), ed. Tevfik Yiicedogru v.dgr. (Bursa: Bursa Kiiltiir A.S,,
2010), 65-79.

9 Ilgili tespitlere dair ipuglar1 igin bk. Fahri Unan, “Sahn-1 Seman”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2008), 35: 532-533.

10 Ilgili tavsif icin bk. Tasképrizade, es-Sekdik, 185; Katib Celebi, Stillemii’l-viisil ila ta-
bakdti’l-fuhil, 2: 39.

11 Benzer bir vurgu icin bk. Miirteza Bedir, “Gelenegin Son Halkasi: Hidimi’'nin Meca-
mi’t’'l-Haka’ik Adli Eseri ve Usul’de Giincel Bilgi Meselesi ya da Bugiin Fikih Usuliinii
Hangi Eserlerden Okumaliy1z?”, Sahn-1 Semdn’dan Dariilfiintin’a Osmanli’da Ilim ve Fi-
kir Diinyasi: Alimler, Miiesseseler ve Fikri Eserler XVIIL Yiizyil, ed. Ahmet Hamdi Furat
v.dgr. (Istanbul: Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2018), 1: 148.

12 Bk. Unan, “Sahn-1 Seman”, 35: 533.
13 es-Siiytti, Nazmii’l-‘ikydn, 106.
14 Ozen, “Tenkihu’l-usl”, 40: 456.

15 Bu eserler lizerine yapilan calismalara bakildiginda Osmanli ulemasinin agirlig: dik-
kat ceker. Bk. Ozen, “Tenkihu’l-us(l”, 40: 457. Yine Taskdprizade kendi dénemine ka-
dar bu eser iizerinde yapilan on bes civarinda ¢alismaya dogrudan temas eder. ilgili
calismalar ve tespit i¢in bk. Ilyas Yildirim, “Taskdprizade’nin es-Sakaiku’'n-Nu'maniy-
ye’sinden Bir Fikih Tarihi Okumasi: Baslangicindan XVI. Asrin Ortalarina Kadar Os-
manli Ulemasinin Fikih ilmi Eserleri”, III. Uluslararasi Seyh Sa’bdn’t Veli Sempozyumu
(06-08 Mayis 2016) (Kastamonu: Kastamonu Universitesi, 2016), 355, 360-373.
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may1 6ncelemek gibi bir yénle temayiiz etmektedir. iste bu gelenegin bir
halkasi da Hasan Celebi’dir.

Eserin miiellife aidiyeti noktasinda bir ihtilaf s6z konusu degildir.
Celebi’'nin biyografisine yer veren kaynaklar, onun et-Telvih lizerine bir
hasiyesinin mevcudiyetinden bahsetmektedir. Bu metinde de yazar, pek
cok yerde “dedem/ceddl Fusilii’l-beddyi‘de soyle dedi” ifadesiyle Mol-
la Fenari'ye atifta bulunur.'® Muhassi ayrica “el-Mutavvel hasiyemizde...;
Serhii’l-Mevdakifhasiyemizde...” seklinde baslayan ifadelerle okuru, 6nceki
calismalarina yonlendirir.!” Dolayisiyla ilgili metnin Hasan Celebi’ye aidi-
yetini net olarak ifade edebiliriz.

Hasan Celebi’'nin hayatini konu edinen ¢alismalarda eserin ismi
“Havdst ‘ald kitabi't-Telvih, Havasi ‘ale’t-Telvih, Hdsiyetii't-Telvih, Hdsiye
‘ale’t-Telvih” gibi farkh sekillerde gegmektedir. Pek ¢ok yazma niishaya'®
sahip eserin matbu niishalar1 yaninda® akademik ¢aligmalar seklinde
kismi tahkikleri®® de mevcuttur. Fakat bu tahkikli ve matbu niishalara
ulasamama/baskinin istifade edilebilir olmamasi gibi nedenlerle bu ma-
kalede, Melik Suid Universitesi Kiitiiphanesi Yazma Eserler Boliimii'nde
bulunan 330 varakli 5115 no.lu yazma niishayi esas aldik.

Bu calisma, Osmanli dénemi fikith usulii ¢alismalari arasinda
onemli bir yere sahiptir. Nitekim Taskoprizade (6. 968/1561), Kefevi (6.
990/1582) ve Katib Celebi (6. 1067/1657) gibi yazarlarin eser hakkinda
“medreselerde miiderris ve 6grenciler tarafindan miistagni kalinamaya-
cak bir yer edinmis ve 6nemli bilgileri muhtevi bir ¢alisma oldugu”? sek-

16 Bk. Hasan Celebi b. Muhammed Sah el-Fenari, Hdsiye ‘ale’t-Telvih (Riyad), Melik Sutid
Universitesi Kiitiiphanesi Yazma Eserler Béliimi, nr. 5115, 46b, 47a, 48a, 51b, 91a,
92b, 110b, 203a, 274b.

17 Bk. el-Fenari, Hasiye ‘ale’t-Telvih, 14b, 103b, 188a, 278a.

18 Sadece ISAM Tiirkiye Kiitiiphaneleri Veri Tabaninda 100 civarinda niishanin kiinyesi
mevcuttur.

19 Eser Istanbul’da 1284 (1867) ve Kahire’de 1322 (1904) yillarinda basilmistir. Bk. Ak-
pinar, “Hasan Celebi, Fenari”, 16: 314.

20 Kiitiiphane kayitlarina gore bu eserin, Yermiik Universitesinde kismi tahkikler sek-
linde akademik ¢alismalara konu oldugu anlasilmaktadir. Fakat tam metne erigim im-
kani olmadigi icin ilgili calismalar hakkinda bir degerlendirmede bulunamayacagiz.
Bu ¢alismalarin bir listesi ve kiinye bilgileri icin bk. http://repository.yu.edu.jo/simp-
le-search?query=%D8%AD%D8%B3%D9%86+%D8%AC%D9%84%D8%A8%-
D9%8A Erisim: 28.03.2019

21 Taskoprizade, es-Sekadik, 186; el-Kefevi, Ketdib, 4: 330; Hac1 Halife Mustafa b. Abdullah
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lindeki tespitleri buna isaret eder. Ayrica lizerinde yapilan calismalar veya
ona dogrudan yahut dolayli olarak yapilan atiflar da bir fikir elde etme-
mize imkan tanir. Mesela eser {izerine Ibrahim el-Aydini (6. ?) ve Mi‘mar-
zade Mustafa b. Mehmed (6. ?) tarafindan birer ta‘lik yazilmistir.?? Yapi-
lan atiflara gelince bazi kaynaklarda konuyu izah sadedinde ve ta‘likler
seklinde atiflar mevcuttur. Mesela Molla Hiisrev’in el-Mir’dt adli eserinin
kayitli baskilarindaki ta‘likatta Hasan Celebi’'nin bu eserinden bol miktar-
da alintinin varhgi dikkat ceker.”® Yine Kemalpasazade'nin (6. 940/1534),
Serhu Tagyfiri’t-Tenkih'in pek ¢ok yerinde isim vermeden Hasan Celebi'yi
elestirdigi** tespiti, ilgili eserin dikkate alinma ihtiyacini gostermesi ba-
kimindan miihimdir. Ayrica Molla Hiisrev ve Sehabeddin el-Mercani'nin
(1818-1889) et-Telvih hasiyeleriyle birlikte bu ¢alismanin da birkag kez
basilmas1,* ona olan tevecciihiin bir neticesi olsa gerektir.

Eser hakkindaki bu tasvirden sonra ¢alismanin igerigine bakabili-
riz. Bu kapsamda kullandig1 kaynaklar, dil ve tslup, takip ettigi yontem
gibi cesitli agilardan ilgili hasiyeyi degerlendirmeye calisacagiz.

2.1. Kaynaklar

Hasan Celebi, ele aldig1 konunun icerigiyle ilgili temel metinlere
basvurmakta ve 130’u askin kaynaga isim vererek dogrudan atifta bulun-
maktadir. Alan itibariyle bakildiginda bilhassa konu ve kaynak uyumuna
dikkat edildigi goriilmektedir. Mesela kelimelerin liigat anlamlar verilir-
ken es-Sthdh, el-Kamiisii’l-muhft gibi sozliiklerden istifade edilirken s6z
gelimi belagatle ilgili meseleler, el-Mutavvel ve Miftdhu’l-uliim ile bunlar
merkezli farkli calismalardan hareketle kritik edilmektedir.

Muhassi'nin atifta bulundugu biitiin kaynaklari burada zikredeme-
yecegiz. Ancak bir fikir verebilmesi a¢isindan mezkir hasiyede istifade

Katib Celebi, Kesfii’z-zuniin ‘an esami’l-kiitiib ve’l-fiiniin, thk. M. Serefettin Yaltkaya,
Kilisli Rifat Bilge (Beyrut: Daru Thyai't-Tiirasi’l-‘Arabi, ts.), 1: 496.

22 Siikrii Ozen, “Teftazani”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayin-
lari, 2011), 40: 305.

23 Bazi ornekler i¢in bk. Mehmed Efendi Molla Hiisrev, Kayitli Mir'atii’l-usil (Dersaadet:
Matbaa-i Osmaniyye, 1312), 25, 41, 57, 61, 63, 79, 81, 109, 125, 128, 136, 204, 210,
228,309, 312.

24 Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 237; Ozen, “Teftazani”, 40: 305.

25 Eserin, Istanbul, 1284; Kahire, 1306, 1322-1324 yillarinda basilmasiyla ilgili bk.
Ozen, “Tenkihu’l-us(l”, 40: 457.
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edilen ana metinlere yer verecegiz. Bu baglamda temel disiplinler ve ilgili
eserler sunlardir:

Fikih Usulii: Usilii’l-Pezdevi, Muhtasaru Ibn Hacib el-Usili (bunun
iizerine Adudiiddin el-Ici [6. 756/1355] tarafindan yapilan Serhu’l-Adud
adli calisma ile Seyyid Serif el-Clircani [6. 816/1413], Teftazani ve diger
pek cok alime ait hasiyeleri), el-Thkdm (Seyfeddin el-Amidi [6.631/1233]),
et-Tercih ale’t-Tavzih, Fusilii'l-beddyi, Mizanii’l-usiil, Kavdtiu‘l-edille, Ser-
hu’l-Mugni (Kaani [6. 775/1374], Safiyyiiddin el-Hindi [6. 715/1315]),
Kesfii'l-Esrar (Ebii’l-Berekat en-Nesefi [(6. 710/1310)]), Hdsiyetii’t-Tel-
vih (Clrcani), Kesfii’l-esrar (Abdiilaziz el-Buhari [(6. 730/1330)]), Ser-
hu’l-Pezdevi (Baberti [(0. 786/1384)]), el-Envar serhu’l-Mendr, el-Mahstil,
Serhu’l-bedi’ (Mahmiid b. Abdurrahman el-Isfahani [6. 749/1349])

Fiiru Fikih: el-Hiddye ve serhleri, el-Mebsiit, Serhu’l-Vikaye.

Arap Dili ve Belagati: es-Sthdh, el-Kdmiisti’l-muhit, el-Miifreddt, Teh-
zibt’l-esma ve’l-luga, el-Mutavvel (Clircani, Hasan Celebi ve miiellifleri zik-
redilmeyen diger ulemanin hasiyeleri), Miftahu’l-uliim ve serhleri, Mug-
ni’l-lebib.

Tefsir: el-Kessdf (Teftazani ve Ciircani hasiyeleri), Aynii’l-a’ydn, En-
varti't-tenzil.

Hadis: Sahih-i Buhdri, Sahth-i Miislim, Serhu’l-Miskat, Ma'rifetu en-
vai’l-hadis (Ibn Salah), el-Kiféye (Hatib el-Bagdadi).

Kelam: Serhu’l-Metdli‘ ve Clircani hasiyesi, Serhu’l-Mevakif ve hasi-
yeleri, Serhu’l-Makasid, Serhu’l-Akaid.

Mantik-Felsefe ve digerleri: Mi‘ydrii’l-ilm, Serhu’l-Isdrat (Fahreddin
er-Razl), Serh-i Cagmini Hdsiyesi (Ciircant).

Yazar, bu kaynaklar haricinde pek cok esere atifta bulunur. Atif-
lar daha ¢ok alintilama seklinde ve miielliften ziyade eseri 6ne ¢ikartan
bir tislupla yapilmaktadir. Mesela Celebi, “el-Kessdf sahibi soyle dedi; et-
Telmih sahibi sunu soyledi”?® gibi bir girisle ilgili eserlerden aktarimlarda
bulunur. Bununla birlikte yazar ve eserin her ikisini veya sadece yazari
zikrederek yahut ilgili eser sahibinin goriisiinii, degerlendirmesini veya
itirazin1 6zetleyerek kaynaga atifta bulunma seklinde alintilar da goriil-

26 el-Fenari, Hasiye ‘ale’t-Telvih, 44b, 61b.
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mektedir.?’ Miiellifin, “el-Mutavvel hasiyelerinde gectigi lizere” gibi yer
yer bir eser lizerine yapilan calismalara genel bir atifla ¢esitli degerlen-
dirmelerde bulundugu da vakidir.?®

Yazarin kaynaklar1 kullanma amacina baktigimizda yaptig1 nakil
ve degerlendirmelerde farkli saiklerle hareket ettigi anlasilmaktadir. Bu
noktada fikih ilmi disindaki kaynaklar1 kullanirken ekseriyetle konuya
dair ilave bilgi verip meseleyi teferruatiyla ortaya koyma amaci tasidigi
goriilmektedir. Mesela Teftazani, bir ilmin mevzuu olmanin ne anlama
gelecegine dair tabliyyat tizerinden konuyu 6rneklendirirken tendid sek-
linde bir ifade kullani.*® Hasan Celebi, bunun benzer anlama gelen tertib
ile farkini izah eder ve bu bilgi icin Clircani'nin Havdsi Serhi’l-Cagmini adl
eserine atifta bulunur.®

Hasan Celebi, Teftazani'nin kelam ve belagatle ilgili eserlerine bil-
hassa et-Telvih'teki gorlisiinii mukayese etme ve daha ¢ok da celistigi
yerleri ortaya koyma gayesiyle miiracaat eder. Mesela Sadriisseria, am la-
fizlar baglaminda 1am-1 tarifi ele alir. LAm-1 tarifin anlamlarini siralarken
ahd-i hdrici ve ahd-i zihniyi, istigrak anlamina takdim eder. Teftdzani buna
itiraz eder ve ahd-i zihninin istigrak anlamina 6ncelenmesini gelisik bu-
larak kendi goriisiinii temellendirir.3' Muhassi ise onun bu yaklasiminin,
el-Mutavvel'de zikrettiklerine muhalif oldugunu belirtir.3*

Fikih ilmi eserlerine atiflarda ise farkh saikler dikkat ceker. Bun-
lardan 6ne ¢ikani, konuyu vuzuha kavusturmadir. Mesela yol kesip insan-
larin malini alan Kisi i¢in verilecek ceza konusunda Hanefl ashabi farkl
goriislere sahiptir. Teftazani, EbQ Hanife (6. 150/767) ile imameyn'i iki
taraf olarak konumlandirip farkli hiikiimlere vardiklarini belirtmektedir.
Hasan Celebi de el-Esrdr, el-Hiddye, el-Kifdye, Kesfii’'l-esrdr gibi Hanefi fikih
eserlerinden hareketle meseleyi tartisir ve ihtilafin taraflari ile mahiyeti

27 el-Fenari, Hasiye ‘ale’t-Telvih, 29a, 218a, 219a.
28 el-Fenari, Hasiye ‘ale’t-Telvih, 43a, 45a, 96a, 115b, 129a, 168a, 175b, 183a, 200a.

29 Sa‘diddin Mes‘Qd b. Fahriddin et-Teftazani, et-Telvih ila kesfi hakaiki’t-Tenkih, thk. M.
Adnan Dervis (Beyrut: Darti'l-Erkam b. Eb?’'l-Erkam, 1419/1998), 1: 62.

30 el-Fenari, Hdsiye ‘ale’t-Telvih, 48b. Benzer ornekler i¢cin bk. 6b, 10b, 15a, 20a, 28b,
34b, 48b, 63b, 149b, 168a, 188b, 292a.

31 et-Teftazani, et-Telvih, 1: 121-122.
32 el-Fenari, Hasiye ‘ale’t-Telvih, 84a-b. Benzer 6rnekler i¢cin bk. 103a, 244b
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hakkinda net bir cerceve sunar.??

Fikih kitaplarina yapilan atiflarda bir diger saik, konuyu etraflica
tartismadir. Mesela yazar, el-Bakara 2/234’te zikredilen vellezine yiitevef-
fevne ifadesinin manasini tam olarak ortaya koymak i¢in yapilacak takdir-
lerin ne olduguna dair hem fikih usuliinden hem de nahivcilerden hare-
ketle cesitli degerlendirmeler aktararak meseleyi agiklamaktadir.3*

Yapilan elestirileri nakletme ise baska bir etkendir. S6zgelimi miiel-
lif Sadriisseria, lafizlarin taksiminde mananin agik-kapali olusu ile isti‘mal
acisindan siralanan kisimlarinda takdim-tehir yaparak Pezdevi’den ayril-
digin1 belirtmektedir. Gerekgesi ise isti‘malin, acik olmadan 6nce gelmesi
gerektigidir.?> Hasan Celebi ise dedesi Molla Fenari'nin Sadriisseria'nin bu
gerekeesine yonelttigi elestiriyi aktarir.3

Kaynaklar baglaminda temas edilecek son bir husus, ¢alismada
one cikan bazi eserlerin varligina dairdir. Kendisine en sik atifta bulu-
nulan eserler fikih usuliine dair olup sunlardir: Kesfii'l-esrdr (Abdulaziz
el-Buhari), Hasiyetii’t-Telvih (Seyyid Serif el-Ciircani), et-Tercih ‘ale’t-Tav-
zth (Kadi1 Burhaneddin [6. 800/1398]), Fustlii'l-beddyi‘ ile Serhu Muh-
tasarii’l-Miintehd (Adudiiddin el-ici). Eserde bu ¢alismalardan herhangi
birisinin gecmedigi bir varak bulmak zordur. Hatta Ciircani’nin héasiyesi
-yaptigimiz pek ¢ok karsilastirmada gordiigiimiiz lizere- eserin igerisine
der¢ edilmistir.

2.2. Dil ve Uslup

Hasan Celebi'nin, bulundugu dénemin yazim dili haline gelen man-
tik-felsefe menseli iist sdylem ile mitenasip bir yazim dili tercih ettigi
soylenebilir.*’ Yine farkl disiplinlerden faydalandig: yerlerde ilgili saha-

33 el-Fenari, Hdsiye ‘ale’t-Telvih, 129b. Farkli misaller icin bk. 44b, 50b-51a, 74a, 89b,
90b, 92b, 98a, 101a, 107a, 128a, 129a, 146a, 152b, 180a, 225b, 236b, 241a, 236a.

34 el-Fenari, Hasiye ‘ale’t-Telvih, 73b. Diger 6rnekler i¢in bk. 57b-58a, 71b-72a, 73b-74a,
165a.

35 Ubeydullah b. Mesid Sadrisseria, et-Tavzih serhu’t-Tenkih, thk. M. Adnan Dervis
(Beyrut: Darii’l-Erkam b. Eb{’l-Erkam, 1419/1998), 1: 76.

36 el-Fenari, Hdsiye ‘ale’t-Telvih, 59b. Benzer ornekler icin bk. 93b, 102b-103a, 147b,
224b-225a.

37 Bu dilin sahip oldugu 6zellikler hakkinda bk. Thsan Fazlioglu, “Osmanli Déneminde
‘Bilim” Alanindaki Tiirkge Telif ve Terciime Eserlerin Tiirkge Olus Nedenleri ve Bu
Eserlerin Dil Bilincinin Olusmasindaki Yeri ve Onemi”, Kutadgubilig Felsefe-Bilim
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nin temel kavramlari iizerinden meseleyi ele almasiyla da 6ne ¢ikar.

Konuyu ele alis tarzina gelince burada ilk 6nce “kavlihi” diyerek
et-Telvih’ten serh edecegi metni bir veya birka¢ kelimeyle aktarip izaha
gecer. Dogrudan Sadriisseria’y1 serh edecegi zaman da “kavlii’l-musannif”
diyerek ayni iislubu takip eder. Bu giristen sonra sayet yazarin/metnin
ifade ettigi anlami ortaya koymakla yetinecekse kisa aciklama yapip gecer.
Ancak yazarlara katilmadig1 noktalarda ise genellikle “fihi bahsun; u‘turi-
za ‘aleyh” gibi kalip ifadelerle itiraz noktasini serdedip meseleyi tartisir.
Bu durum, neredeyse her varakta ve birden fazla olacak yogunluktadir.
Yazar, yine pek cok yerde farkli miielliflerden alintilar yaparak meseleyi
itirazlar ve cevaplar seklinde tartismaya acar ve bir sonuca baglamadan
yeni meseleye gecer.

2.3. Yontem

Bu kapsamda Hasan Celebi’'nin, hasiyede takip ettigi yontem farklh
vechelerden ele alinarak netlestirilmeye calisilacaktir. Binaenaleyh yap-
t1ig1 aciklamalar cesitli acillardan degerlendirilecek; yararlandigir diger
disiplinler tespitle paylasilacak; konular: tartisma usuli kritik edilecek;
elestiri/savunma gibi degerlendirmeleri tahlil edilecek ve kendisine ait
degerlendirmelerin olup olmadig1 sorgulanacaktir.

2.3.1. izah®

Bu eserin, telif tiirti geregi ana metin ekseninde donmesi ve onun
ne dedigini/demesi gerektigini tespit etmeyi dnceleyen bir mahiyet ta-
simasl dogaldir. Hasan Celebi'nin ameliyesini bu a¢idan degerlendirdigi-
mizde ise karsimiza ¢ok farkli basliklarla ortaya konulabilecek bir emek
durmaktadir. Bununla birlikte metne sunulan katkilar1 neyi, nigin ve nasil
izah etmektedir sorular1 ¢ercevesinde ve bir fikir verebilecek kadariyla
ortaya koyacagiz.

Muhassi, metinde neyi izah etmektedir? Bunlar 6zetle sdylece sira-
lanabilir: Dogrudan musannif veya sarihin ifadeleri;3® kelimelerin irabi,

Arastirmalari, 3 (2003): 154.

38 Bu kapsamda yer alan bazi bilgiler, harcidlem oldugundan genel tislubumuzun aksine
her konu icin 6rnek vermeyecegiz. Sadece meseleyi anlasir kilacagini diisiindiigtimiiz
yerlerde dipnotlarla bunu temine ¢alisacagiz.

39 el-Fenari, Hdsiye ‘ale’t-Telvih, 46a-b, 104a, 105b, 110b, 1223b, 150b, 158b, 181b, 240a.
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liigavi/istilahi anlamlari, belagatle ilgili hususiyetlerin izahi gibi dille ala-
kali meseleler;* mevzulara farkli yaklasimlar;*! niisha farkliliklari;*? me-
selelerin fiiru fikha bakan vechesi;** eksik birakilan ayet ve hadislerin tam
metinleri ile konuyla baglantili yonleri;** kisi tanitim1*® ve ¢esitli ilave bil-
giler.*® Metni bu yonlerden tekmil ise okur i¢cin zaman ve emek tasarrufu
anlamina gelecektir.

Hasan Celebi, hangi nedenle izahlarda bulunmaktadir, diye sordu-
gumuzda karsimiza izahlarini tartisma tislubuyla yaptigi ¢cikar. Bu neden-
le hemen her sayfada bir elestiri-savunma, gorus gerekcelendirilmesi vb.
bulmak miimkiindiir. Bunlarin yani sira su hususlar da 6ne ¢ikmaktadir:
Musannif veya sarihin maksadini tespit,*” soziin anlam agilimlarini gos-
terme,*® mukayese yapma,*’ yanlis anlamanin 6niine gegme,*® goriis fark-
liliklarini yansitma.*!

40 el-Fenari, Hasiye ‘ale’t-Telvih, 4a, 5a, 15a, 20a, 27b, 43a, 44b, 51b, 53a, 553, 81a, 123b,
158b, 1644a, 205b, 212a, 230a, 249b, 261b, 245b.

41 Mesela “dede ile birlikte kardesler bulundugunda bunlarin mirasi ne olacaktir” tar-
tismasini hem sahabiler hem de mezhepler {lizerinden ele alir. Bk. el-Fenari, Hdsiye
‘ale’t-Telvih, 270b. Benzer ornekler icin ayrica bk. 46b, 52a, 55a, 76b, 128b, 152a,
270b, 276b.

42 el-Fenari, Hasiye ‘ale’t-Telvih, 13a, 49a, 78a, 82b, 92a, 95a-b, 124b, 126b, 145a, 160a,
180a, 2204, 223b, 229b, 230b, 302b.

43 el-Fenari, Hdsiye ‘ale’t-Telvih, 76b, 80a, 128b, 153b, 155a, 179b, 217b.

44 el-Fenari, Hdsiye ‘ale’t-Telvih, 97b, 127a, 154b, 155a.

45 el-Fenari, Hasiye ‘ale’t-Telvih, 262a.

46 Sozgelimi kaziyye, modalite, iltimas gibi farkli disiplinlere ait meseleler hakkinda ¢a-
lismanin hacmini zorlamayacak 6l¢tide agiklamalarda bulunur. Bk. el-Fenari, Hdsiye
‘ale’t-Telvih, 43b, 44a, 166a.

47 el-Fenari, Hdsiye ‘ale’t-Telvih, 23a-b, 44b, 46b, 72a, 181b, 203a.

48 el-Fenari, Hdsiye ‘ale’t-Telvih, 20a, 45b, 55a, 58b, 123b, 166a, 169b.

49 Mesela viicid-i zihni konusunu felsefeciler ve kelam erbabi lizerinden mukayese edip

farklilasan yonlere isaret etmektedir. Bk. el-Fenari, Hasiye ‘ale’t-Telvih, 261a. Benzer
ornekler i¢in bk. 64a, 65b.

50 Sozgelimi fikih usuliinde delillerin elde edilis yoniinii ele alirken dogrudan Hz. Pey-
gamber’den (as) gelmeyen deliller icin “korunmus olandan sadir olursa bu icmadir”
ifadesi gecmektedir. Hasan Celebi, burada korunandan maksadin tek tek miictehitler
degil immet oldugunu vurgulayip delillerini de vererek yanlis anlasilmay1 engelle-
mek istemektedir. Bk. el-Fenari, Hdsiye ‘ale’t-Telvih, 42a. Diger bazi 6rnekler icin bk.
43Db, 46a, 204b.

51 el-Fenari, Hagiye ‘ale’t-Telvih,42b,46b,58b,97a,133b, 1353, 137a-b, 144b, 158b-1593,
161b.
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Muhassi bu eylemi nasil gergeklestirmektedir, sorusu ise aslinda
“burada yer verdigimiz yonteme dair biitiin unsurlarla” seklinde cevap-
landirilmaya uygundur. Ancak biraz daha somutlastiracak olursak sunlar
sdylenebilir: Konuyla ilgili aciklama diizeyinde bilginin kafi gelecegi yer-
lerde kisa izah; mesele, tartisilmay1 gerektirecek bir derinlikteyse konu-
ya dair farkl goriisler ve bunlarin kritigi; ilgili bahisler, farkli alanlardan
istifade edilerek ortaya konulmaya miisaitse ilgili alanlardan nakiller ve
onlarin da kritigi; yazarlarin goriisiinii netlestirmede farkli eserlerinden
istifade. Ve biitiin bunlar1 yaparken olabildigince kaynaklara atifla mevcut
birikimi 6nceleme, bunun yaninda ilgili kompozisyonu saglama ve goris-
lerin degerlendirilmesinde objektif olabilme gayreti.

2.3.2. Farkl Disiplinlerden istifade

Hasan Celebi, farkl disiplinlerin sahasina giren meselelerde ilgili
alanin kaynak ve terminolojisini kullanir. Yukarida ilgili eserlere yer veril-
misti. [stifade edilen disiplinler olarak ise tefsir, hadis, fiiru fikih, mantik,
adap, kelam, astronomi, kiraat, tip ile sarf, nahiv, liigat, belagat ve vaz’ gibi
dil ilimleri zikredilebilir.

Bu istifade, mezkir alanlardan herhangi biriyle dogrudan veya do-
layli bir sekilde alakali olabilecek bir mesele gectiginde s6z konusu ol-
maktadir. Burada da hem kaynak hem terminoloji hem de bilgi agisindan
dogrudan bir istifadeye dikkat edilmesi dikkat ceker. Mesela Hasan Cele-
bi, yasam igin gerekli olan canlilik anlaminda kullanilan “nefs-i hayvani”
ifadesinin tip ehli tarafindan “ruh” olarak isimlendirildigini belirtir ve
buna dair onlarin yaklasimi hakkinda bilgi verir.>?

2.3.3. Meseleyi Tartisma

Eser, genelde tartisma tislubuyla kaleme alinmistir. Bununla bir-
likte yazar bazen meseleleri, farkli goriisler ve onlara verilen cevaplari
icerecek tarzda ortaya koymaktadir. Bu yontemin uygulandig1 bahislere
baktigimizda bazen musannif veya sarihin maksadini tartisma, yapilan
itirazlara cevaplar ve bunlara da yapilan itirazlar gibi yazar/lar merkezli
tartismalar goriiliir. Cogunlukla ise konulara dair tartismalar yer bulur.
Mesela muhassi, Teftazanl'nin nazar-fikir konusunda kendisiyle celistigi

52 el-Fenari, Hasiye ‘ale’t-Telvih, 154b.
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iddiasini ve konu etrafindaki tartismalar1 nakleder.>® Yine fiilin emir ola-
rak ifade edilmesini tartisirken Teftdzani tarafindan ileri stiriilen bir ge-
rekgeyi, Ibn Hacib ve Ciircant {izerinden tartismaya acip onlarin goriisleri
ve cevaplari iizerinden detaylandirir.>* Dikkat ceken husus, bir tercih or-
taya koymadan ziyade olabildigince elestiriler ve onlara verilen cevaplar
merkezli bir sunumun varhgidir. ilgili tavrindan ise yazarin, meseleyi bir
sonuca baglamay1 degil etraflica tartismay1 hedefledigi anlasilmaktadir.
Ancak Celebi’'nin yer yer dogrudan ifade etmek suretiyle veya elestiri/
savunma formatiyla bir tercihte bulunup meseleyi neticelendirdigi de go-
ralir®®

2.3.4. Elestiri ve Savunma

Eserin hemen her sayfasinda birden fazlasina rastlanacagi iizere
Hasan Celebi, basta Teftdzani olmak lizere Sadriisseria ve diger alimler
dahil pek cok Kisiyi elestirir. Yine temelde Sadriisseria’y1 Teftdzani'ye;
kimi zaman da Teftazanfi'yi diger ulemaya karsi1 savundugu da gorilmek-
tedir.

Hasan Celebi, pek cok farkli nedenden otiirti Teftazani'yi elestir-
mektedir. Bunlari kategorize etmeye calistifimizda su hususlar 6ne ¢ikar:

Dilin gramer ve liigat/istilah olarak yanlis kullanimi: Mesela
Teftazani, hamd kelimesinin “bir nimet ya da baska sebepten 6tiirti 6vgii
ile iyilige karsilik verme” anlamina geldigini soyler.>® Hasan Celebi ise
hamd kelimesinin liigat anlaminin “mutlak manada s6zle 6vme” mana-
sina geldigini, dolayisiyla onun bir iyilife mukabil olmasi gerekmedigini
belirtir.>’

Eksik, gereksiz, ilgisiz ve hatall bilgiler verilmesi: S6zgelimi hakiki
kudret konusunda Sadriisseria’nin yer verdigi bir delil hakkinda Teftazani,

53 el-Fenari, Hasiye ‘ale’t-Telvih, 50b-51a. Diger drnekler icin bk. 57b-58a, 66a, 89b-90a,
93b, 147b, 200b-201a, 224b-225b, 232a, 249a, 309a-b.

54 el-Fenari, Hasiye ‘ale’t-Telvih, 165a. Benzer 6rnekler icin bk. 45a-b, 57a, 63a, 71b-72a3,
73b, 74a, 75b-76a, 79b, 80a, 131a-132b, 165a, 168b, 200a.

55 el-Fenari, Hasiye ‘ale’t-Telvih, 46b, 104b, 115b, 119a, 131a, 167b, 218b, 227a, 260D,
293a, 303b.

56 et-Teftazani, et-Telvih, 1: 21.

57 el-Fenari, Hagsiye ‘ale’t-Telvih, 19b. Diger 6rnekler i¢in bk. 11a, 13a, 19b, 33b, 102b,
1044, 115a-b.
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Imam Ziifer’in (6. 158/775) delilinden hareketle séylenmis olabilecegini
iddia eder.°® Hasan Celebi ise bu konuda farkl bir goriise sahip olan Zii-
fer’in, Sadriisseria’ya referans olamayacagini soyler.>

Kendisiyle celisme: Celebi, yer yer Teftazani'nin ayni konularda fark-
l1 eserlerdeki goriisiiyle et-Telvih 'te ifade ettigi arasinda fark bulunduguna
dikkat ceker. Mesela Teftazani, mecazin taniminda et-Telvih'te soyledikle-
rini® el-Mutavvel’de reddetmektedir.®!

Hadislerin aktarim ve yorumunda problemler bulunmast: Mesela bir
ise besmeleyle baslamay1 emreden hadisi Teftdzani, ayni anlama gelebi-
lecek farkl lafizlarla aktarmaktadir.®? Hasan Celebi ise ilgili hadisin farkl
tarikleri tizerinden de bu rivayeti degerlendirmekte ve Teftazani'ye eles-
tiriler yoneltmektedir.®®

Teftazani, Sadrisseria’ya farkli baglamlarda cgesitli tenkitlerde bu-
lunur. Muhassi Celebi ise katilmadigi noktalarda musannifi savunmakta-
dir.®* Burada dne ¢ikan husus, Teftazani'nin miiellifi yanhs anlayip yorum-
lama sorunudur. Ornegin Teftadzani, imanda aranan tasdikin mahiyetiyle
ilgili Sadriisseria ile donemin bazi dlimleri arasinda “mantiki tasdik” mer-
kezli bir tartismadan bahsetmektedir.®> Hasan Celebi de Teftazani'nin
paylastig1 bir bilgiyle Sadriisseria'nin cevabini gecersiz kilmaya calistigini
fakat gercekte miisannifin maksadinin farkl oldugunu belirtmektedir.®®
Ayni sekilde mefhim-i muhalefet basliginda tartismanin getirdigi bir yer-
de Sadriisseria'nin verdigi 6rneklerden hareketle Teftdzani, menfi nekre-

58 et-Teftazani, et-Telvih, 1: 424.

59 el-Fenari, Hdsiye ‘ale’t-Telvih, 210b. Benzer o6rnekler icin bk. 22a, 36b, 46a, 55b, 67b,
76a, 82a, 89a, 105a, 118b, 147a, 159b.

60 et-Teftazani, et-Telvih, 1: 162.

61 el-Fenari, Hdsiye ‘ale’t-Telvih, 103a. Diger ornekler i¢in bk. 34a, 77a, 84a, 93a, 94b,
151b, 174a, 244b.

62 et-Teftizani, et-Telvih, 1: 17.
63 el-Fenari, Hdsiye ‘ale’t-Telvih, 11b-12a. Benzer drnekler icin bk. 123a, 153a.

64 Bu savunma mahiyetindeki izahlara 6rnek icin bk. el-Fenari, Hdsiye ‘ale’t-Telvih, 28D,
34a-b, 36b, 38b, 49b, 68a, 73a, 77a, 85a, 96a, 100b, 110a, 140b, 145b, 148b, 149a-b,
182b, 193a, 207a, 222b, 239b, 250a, 254b, 283a, 303b, 320a.

65 et-Teftazani, et-Telvih, 1: 411.

66 el-Fenari, Hagsiye ‘ale’t-Telvih, 205a-b. Diger misaller icin bk. 30b, 34a-b, 49b, 59a,
68a, 74b, 77b, 85a, 93b, 102a, 106b, 120a, 133b, 148a, 157b, 166a, 177b, 213b-214a,
217a,225b, 226b.
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nin hususa ihtimali bulunmadigini ve bu konuda dil ehlinin miittefik ol-

dugunu belirterek miiellifi elestirir.®” Ancak Hasan Celebi, Sadriisseria’nin

kastettigi seyin sahislarin degil de tiiriin hususiligi oldugunu ifade ede-
rek® Teftazani'nin meseleyi yanlis degerlendirdigini ortaya koyar.

Teftazan'nin miiellifi yanlis anlamasinin nedenleri farkl olabil-
mektedir. S6zgelimi Teftazani, farkl kisi/gruplara atfen yer verdigi gorus-
leri Sadriisseria’ya ait zannederek ona elestiri getirir. Mesela Sadriisseria,
hiilkmiin tanim1 baglaminda bazi Es‘ariler’in goriisiini paylasmakta;
Teftazani de bu gorisiin miiellife ait oldugunu diisiinerek cesitli tenkit-
lerde bulunmaktadir. Benzer bir 6rnek de Ibn Hacib’in goriisiinii nakilde
s6z konusu olup Teftazani, ilgili goriisii Sadriisserianin zannederek onu
elestirmektedir. Muhassi bu durumlara dikkat ¢ekerek Sadriisseria’y1
savunur.®’ Yine Sadriisseria’nin yanlis anlasilabilecek, hatali goriilebile-
cek ifade ve aktarimlari da Celebi'nin savunma durumunda kaldig1 yer-
lerdendir. Mesela Sadriisseria, imam Safii'nin (6. 204/820) sartla ilgili
yaklasimini ayrintiya girmeksizin genel bir ¢ercevede sunar. Teftdzani ise
konuyu detaylandirarak miiellifin yanls bir aktarimda bulundugunu ima
eder’? Ancak Celebi, Safillere ait meshur goriislerin Hanefi kitaplarina
yansimasinda gerekli hassasiyetin gosterilememis olabilecegini soyleye-
rek Sadriisseria’nin bu tavrinin mazur goriilebilecegiyle’! meseleyi ¢ozii-
me kavusturmak ister.

Yine Celebi, yaptig1 bazi yanlis tercihlerde Sadriisseria’y1 savunmak
durumunda kalir. Bunlardan birisi s6yledir: Lafzi delilin yakin ifade etme-
yecegine dair bir problemi tartisan Sadriisseria’y1 Teftazani, ilgili bahsin
burada gereksiz oldugunu soyleyerek elestirir.’? Celebi ise bu tepkinin ne-
denini, ilgili meselenin keldm kapsaminda olduguyla aciklar. Ancak kelam
ilminin usul icin mebadiden sayilacagini ve dolayisiyla ilgili meselenin bu
eserde tartisilmasinin yersiz goriilemeyecegini ifadeyle’® Sadriisseria’y1
savunmaktadir.

67 et-Teftazani, et-Telvih, 1: 316.

68 el-Fenari, Hasiye ‘ale’t-Telvih, 160b.

69 el-Fenari, Hasiye ‘ale’t-Telvih, 35b, 77a.

70 et-Teftazani, et-Telvih, 1: 322-324.

71 el-Fenari, Hasiye ‘ale’t-Telvih, 162a. Diger 6rnekler i¢in bk. 49b, 73a, 96a, 145b.
72 et-Teftazani, et-Telvih, 1: 284.

73 el-Fenari, Hagiye ‘ale’t-Telvih, 149a. Benzer drnekler icin bk. 28b, 181a.
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Bunlarin yani sira Celebi, bazen ¢ok miidahil olmadan Teftazani’ye
yoneltilen elestirileri kaynak vererek aktarir. Burada Ciircani, Burha-
neddin Ahmed’ (Sdhibii’'t-Tercih seklinde bir isimlendirmeyle) ve Molla
Fenari, aktarimda bulunulan simalardir.”

Hasan Celebi’'nin Teftdzani'yi savundugu yerler de mevcuttur. Bu
miidafaa daha c¢ok et-Telvih merkezli ¢alismalarda yazara yoneltilen iti-
razlara doniiktiir. Mesela mecaz i¢cin karinenin gerektigi ve bunlardan bir
tanesinin de ser! karine oldugunu ele alan bahiste Teftazani, dava vekil-
ligi baglaminda “husumet” kelimesini irdelemektedir.’® Onun meseleyi
ortaya koyus tarzina dair yoneltilen itirazlar1 aktaran Hasan Celebi, farkl
acilardan cevaplar gelistirerek Teftazani'yi savunmaktadir.”’

Bunlarin yaninda muhassi, Sadriisseria’yl da elestirmekten geri
durmamaktadir. Mesela “bir ilmin konusu birden ¢ok olabilir mi” mesele-
sinde Hasan Celebi, Sadriisseria’ya ¢esitli tenkitler sunar.”®

2.3.5. Tercihler

Hasan Celebi, sadece baskalarinin goriis ve yaklasimlarini aktar-
makla iktifa etmez. Ayn1 zamanda meseleleri tartisir ve kendisinin 6zel
bir tercihi varsa bunu da ifade eder. Bu noktada “hak olan; bana gére zahir
olan; dogrusu; sahih olan; evla goriis sudur” gibi kalip ifadelerle tercihler
serdeder.”” Bazen de Teftdzaninin yaklasimini benimser. Mesela Sadriis-
seria, kitabin iki kisimdan olustugunu ifade ederken Teftazani, buna bir
de mukaddime ilave etmektedir.?’ Hasan Celebi, bu konuda gelebilecek
itirazi, Teftazani'nin tercihini daha uygun bulur tarzda cevaplandirmak-

74 Burhaneddin Ahmed, Erzincanli bir alim olup et-Telvih hasiyesi olan et-Tercth adli ese-
riyle 6ne ¢ikmaktadir. Hicri 800 yilinda bir savasta 6ldiiriilmustiir. Bk. Tagkoprizade,
es-Sekdik, 19-20.

75 el-Fenari, Hdsiye ‘ale’t-Telvih, 59b, 74b-75a, 90b-91a, 97b, 102b-103a, 103a, 117b,
115a, 125a,127b, 1304, 138b, 143b, 165b.

76 et-Teftazani, et-Telvih, 1: 211-212.

77 el-Fenari, Hasiye ‘ale’t-Telvih, 119b. Digerleri i¢cin bk. 26b-27a, 50b-51a, 56a, 59b, 61b,
75b, 77b, 79b, 94a-b, 101a, 119a, 120b, 126a, 126b, 136b, 138a, 147a-b, 158a, 187a,
188b, 193a-b, 195b, 196a, 223b

78 el-Fenari, Hasiye ‘ale’t-Telvih, 47a. Farkl 6rnekler i¢in bk. 44b, 97a, 244b.

79 el-Fenari, Hasiye ‘ale’t-Telvih, 46b, 104b, 115b, 119a, 131a, 167b, 171b, 203b, 218b,
227a,260Db, 293a, 303b.

80 et-Teftazani, et-Telvih, 1: 27.
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tadir®!

GENEL DEGERLENDIRME VE SONUC

Hasan Celebi aldig1 egitim, lstlendigi gorevler, lizerine egildigi
eserler, yaptig1 calismalarin niteligi ve gordiigu tevecciihle donemin alim
profilini yansitmaya namzet bir ilim adamidir. Bu a¢idan klasik dénem
Osmanli dliminin metinle dolayisiyla ilgili disiplinle olan iliskisini ve sun-
dugu katkiy1 gorebilme adina tercih edilebilir bir simadir.

Hasan Celebi'nin bu hasiyesine kaynak kullanimi agisindan bakildi-
ginda fikih ilmi yaninda farkli disiplinlere de atfin yogun oldugu; burada
ise ilgili alanla miisterek olabilen konularda bu sahalarin eserlerinden
meseleyi dogrudan ele alma titizligi dikkat ¢ceker. Ayrica kisilerden ziyade
eserleri 6ne c¢ikartan bir tislup ve kaynak isimlerini verme konusundaki
hassasiyet de goze c¢arpar. Calismanin ana kaynaklarina gelince burada
one c¢ikan bazi eserler s6z konusudur ki bunlar, bir Osmanli alimini bes-
leyen ana metinleri tespit acisindan 6nemlidir. Bu baglamda fikih ilminde
Pezdevi'nin Kenzu’l-viisill adl1 eseri ve onun serhi Kesfii'l-esrdr, et-Telvih
hasiyeleri, Ici’'nin Serhu’l-Adud diye bilinen Muhtasaru’l-miintehd serhi
ve hasiyeleri, et-Tercih ale’t-Tavzih, Serhu’l-Mugni, el-Hiddye, el-Mebstit ve
Serhu’l-Vikaye adli calismalar baskindir. Diger disiplinlerden ise belagat-
te el-Mutavvel; kelamda Serhu’l-Metali’, Serhu’l-Mevakif, Serhu’l-Makasid,
Serhu’l-Akaid; tefsirde ise el-Kessdf one cikan eserlerdir. Dolayisiyla bir
Osmanli dliminin usul diisiincesini ¢oziimlemede bu kaynaklara vukufi-
yet, basat bir role sahip olacaktir.

Eserde, donemin temayiilleriyle paralel bir sekilde felsefe-mantik
merkezli bir dil kullanilmaktadir. Yontem olarak ise karsimizda ¢ok yonlii
bir hasiye metodunun takip edildigi bir metin durmaktadir. Burada me-
tin sahibinin ifadesinin sadece aciklanmasiyla yetinilmeyip metin ve ilgili
edebiyat lizerinden kusatici bir sunumun varlig1 géze carpar. Ayrica tar-
tismalar1 bir sonuca baglamadan ziyade meseleleri, farkli disiplinlerden
ve fikih usuliiniin 6ne ¢ikan eserlerinden istifadeyle olanca genisligiyle
ortaya koyan bir metot s6z konusudur. Burada basta Teftazani olmak tlize-
re Sadriisseria ve diger ulema, goriisleri cercevesinde bir degerlendirme-
ye tabi tutularak elestiri veya tasviple muhatap kilinmislardir. Bu a¢idan

81 el-Fenari, Hdsiye ‘ale’t-Telvih, 26a. Diger misaller icin bk. 27b-28a, 82b, 151a, 161a,
164a-b, 265b.
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Fahreddin er-Razi’nin (6. 606/1209) el-Isardt serhi icin Nasiriiddin et-
Tast (6. 672/1274) tarafindan paylasilan “onun serhi, cerhtir” ifadesi®
muhassi icin de gecerli bir tespit olacaktir. Zira hemen her varakta birden
cok elestiri sz konusudur. Bununla birlikte ‘elestirmis olmak’ icin tenkit-
te bulunma, eserin baskin bir karakteri olarak karsimiza ¢ikmaz.

Eser, Osmanh distlincesi agisindan nerede durmaktadir? Burada
cevap, ayni soruya fikih usulii i¢in verilecek yanitta miindemigtir. Zira Ha-
san Celebi’'nin bu hasiyesi, fikih usulii sahasinda Osmanli ilim diinyasinda
onemli bir yer edinmis et-Telvih lizerine kurgulanmistir. Fikih usuli ise
Osmanl diistincesine kaynaklik eden temel disiplinlerden olup® ulema
tarafindan tedris ve telifte 6ne ¢ikan bir alandir. Bu yoniiyle o, ayni za-
manda Osmanli dliminin zihnini sekillendiren ve ona vukufiyete de im-
kan taniyan bir sahadir. Hasan Celebi’'nin bu eseri de Osmanl diisiince-
sini besleyen bu sahada, mevcut birikimi ve bu birikimi ele alis tarzini
gorebilme; Osmanli aliminin diistincesini besleyen ana kaynaklar1 ve bu
diistincenin, tiim yonleriyle disa vurumunun nasilligini tespit edebilme
imkan1 sunmakta ve bu noktada bir anlam ifade etmektedir.

Son olarak bu eser lizerinden Osmanli ulemasinin fikih usulii ¢alis-
malarina ne tiir bir katki sundugu sorusu anlamli olacaktir. Bu noktada il-
gili donem ilim diinyasinda 6ne ¢ikan ve takip edilen tahkik metodunun®
ozelliklerini barindirmasi ve bu konudaki basarisi zikredilebilir. Takip
edilen bu yontem dikkate alinmadan yapilacak bir degerlendirme, done-
min serh ve hasiye tiirii calismalarini anlamsiz kilacaktir. Nitekim yuka-
rida atifta bulunuldugu tizere bu tir menfi yaklasimlar, son ddnem bazi
arastirmacilarinda ortaya ¢ikmis ve mevcut birikimle irtibat kurulmasini
geciktirmistir. Hilbuki metinlerin ortaya konulduklar: dénemin kosullari
ve Oncelikleri baglaminda degerlendirilmesi, ilmi bir gerekliliktir. Tah-
kik yontemi ise bu donem ilim diinyasinin ne/yi sdyledigini anlamak icin

82 Ebi Ca‘fer Muhammed b. Muhammed Nasiriiddin et-T{si, el-Isdrdt ve’t-Tenbthdat mea
serhi Nasiriddin et-Tisi (Kahire: Dart’l-Ma'rife, 1960), 1: 162.

83 Nitekim bu vurgu, metnin basinda da ifade edilmisti. Ayrica bk. Siileyman Hayri Bo-
lay, “Osmanlilarda Diisiince Hayat1 ve Felsefe”, Dogu’dan Bati’ya Diistincenin Sertiveni:
Osmanli’da Felsefe ve Akli Diistince, ed. Bayram Ali Cetinkaya - Ahmet Hamdi Furat
(istanbul: insan Yayinlari, 2015), 8: 49.

84 Tahkik hakkinda asagidaki kaynaklar haricinde ayrica bk. Omer Tiirker, “Sonrakilerin
Elestirel Gelenegi: Tahkik”, Isldm Diisiince Atlasi, ed. ibrahim Halil Ucer, 2. Bs (Konya:
Konya Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2017), 2: 515-517.
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bodyle bir konuma sahiptir.

Tahkik yontemi, Fahreddin er-Razi ve onun takipcisi alimler tara-
findan ortaya konulmus ve kabule mazhar olmustur. Tahsin Gorglin’iin
ifadesiyle “tahkik; bir inancin, bir iddianin, bir rivayetin veya bir goriistin
ashni arastirmak anlaminda kullanildig gibi, bunun 6tesinde fikih usuli
ile kelam ve felsefede dile getirilen bir gortisii hakl ¢ikaran dayanaklari
arastirmak anlaminda da kullanilmaktadir.”® Altas’'in somut kildig1 ¢erge-
veye gore bu yontemde ulema “kavramlari, kavramlarin geleneklere gore
farkli anlamlariny, ihtilaf edilen meseleleri, meselelerin dayandig delille-
ri ve sonuglarini biitiin yonleriyle incelemislerdir.”® Bu baglamda Hasan
Celebi’'ye tekrar baktigimizda eserini bu ¢ercevede insa ettigini sdylemek
gerekecektir. Zira gesitli basliklar ve 6rnekler iizerinden yukarida resmet-
meye c¢alistigimiz ameliye, tahkik yonteminin somut olarak neye tekabiil
ettiginin bir gostergesidir. Dolayisiyla burada sunulan katk, ilgili yonte-
min basarisiyla ve bu yontemin ne kadar basarili bir sekilde uygulandigiy-
la dogru orantili olacaktir.

Bir yontemin kullanilmas, ilgili disipline katki olarak goriilebilir
mi? Konumuz 6zelinde bu soruyu miispet cevaplamamiz gerekecektir.
Zira tahkik yonteminin, mevcut bilgilerin ayiklanmasi, meselelerin inter-
disipliner bir ¢ercevede islenmesi, kisinin/ekoliin degil goriisiin merkeze
alinmasi ve bir st sdylem gelistirilmesi, birkac¢ ytzyili bulan birikimin
bu cergevede kritik edilmesi gibi sonuglar doguracag: aciktir. Dolayisiyla
boyle bir yontemin benimsenip uygulanmasinin sunacagi katki yadsina-
mayacaktir. Fikih usulii cihetiyle baktigimizda ise temel meselelerin, farkh
ekollere mensup kisilerce ele alindig1 ve 6énemli bir yek{ina ulasan eserler
ortaya konuldugu bir asamayi, bu birikimi ayiklama islemine tabi tutan
diger asama takip etmeliydi ve bu da tahkik yontemi ile temin edilmis go-
ziikmektedir. Meselelerin ele alinma yontemi de yine bu kapsamda deger-
lendirilebilecek baska bir yondiir. ilgili disiplinin siirekliligini saghkl bir
sekilde stirdiirmede ise bu hususlar 6énemli birer faktérdiir. Ezciimle Ha-

85 Tahsin Gorglin, “Tarih ve Toplum Arastirmalarinda Bir Yontem Kaynag: Olarak Kla-
sik Metafizik: Fahreddin er-Razi Ekolii ve ibn Hald{in”, [sldm Arastirmalari Dergisi, 17
(2007): 51.

86 Esref Altas, “Fahreddin Er-Razi’'nin 13. Yiizyildaki Miras1”, Uluslararasi 13. Yiizyilda
Felsefe Sempozyumu Bildirileri [Uluslararast 13. Yiizyilda Felsefe Sempozyumu (2013 :
Ankara)], ed. Murat Demirkol - Enes Kala (Ankara: Yildirim Beyazit Universitesi insan
ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi Yayinlari, 2014), 320.
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san Celebi 6zelinde ortaya koydugumuz tizere Osmanli ulemasinin yaptigi
bu ¢alismalar, fikih usulii alaninda mevcut birikimin genis bir cerceveden
degerlendirmeye tabi tutularak siiziilmesi ve ortaya ¢ikan hesaplasilmis
metinlerin sonraki kusaklara devredilmesi seklinde bir deger/katki ifade
etmektedir.
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