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GIRIS!

Bir biitiin olarak, Tiirkiye siyasetinin sinirlari icerisinde, 1980 darbesinin ilk kurumsallasma hamleleri-
nin gorece esnetildigi 1983 yilina dayandirilmasinda akademik genelleme agisindan herhangi bir riskin goriilme-
digi kimlik politikalar1 tarihi, Tirkiye’de 6zellikle 1990lardan sonra cemaat olusumlarinin algilanmasi ve alim-
lanmasinda birinci derecede etki sahibi olmus, gerek akademik dolasimda olan eserlerin degerlendirilmesinde
gerek akademi dis1 gruplarin kendilerine dair algilarinda belirleyici olan sozlii kiiltiir iiriinlerinin degerlendiril-
mesinde yeni tarihyazim yaklagimlar1 gelismeye baslamistir. Tiirkiye toplumu igerisinde en 6nemli etnik-dini ve
kiiltiirel gruplardan olan Alevi cemaatinin kaynaklarina ve onlarin siire¢ i¢inde olusmus paradigmalar dahilinde
okunmasina alternatif olarak, yeni belgelerin 1s18inda yeni yiizlesmeler ve alternatif tarihyazimi imkanlart dog-

mustur.

Bu imkéanlarin 1s18inda belirlenecek hatlar iizerinde, Alevi tarihyazimina iligskin bazi sorunlarin ve yeni
tartisma imkanlarinin varhigina isaret eden s6z konusu Kitaba referans vermeyi amaglayan bu metin, kimlik poli-
tikalar1 baglaminda olusturulan yorumlama yontemlerinin risklerine ve ayrica Kopriilti paradigmasi olarak ad-
landirilan ve izahati ¢alisma igerisinde serimlenecek acgiklama yonteminin belirli sorunlarina deginerek kritik
yapacaktir. Ittihat ve Terakki déneminden baslayarak Cumhuriyet dénemi boyunca siirmesine ragmen, Alevilik
ile ilgili ¢aligmalarin niceliksel olarak 1980lerin sonlarinda baglayan ilgiyle kiyaslanamayacak olgiide olmasi,
Alevilikle ilgili kaynaklarin degerlendirilme canlilig1 bakimindan bir hareket noktasidir. Ozellikle kimlik eksenli

¢aligmalarin diinyada yogunlastigi 1990larin bagindan giliniimiize kadar olugsmus literatiir, niteliksel a¢idan tatmin

! Yazida tirnak igindeki (*...”) alintilar, kaynak gdsterilmemisse kritigi yapilan kaynak kitabin yazarina aittir.

94



ATES 2019

edici diizeyde olmasa da belirgin bir ilgiyi temsil etmesi bakimindan kiymetlidir.? Niteliksel bakimdan ciddi bir
degisme gozlenmemesinin onemli bir sebebi, ¢aligmalarin Alevi kaynaklarina ve tarihyazimina iligkin statik
okumalarin ve model olusturma kaygilarinin gdlgesinde gerceklestirilmis olmasidir. “Ozcii ve tarih dis1 genelle-
meler {izerinden yapilan niianssiz okumalarla malul” bu ¢aligmalarin kavramsal temellerinin zayif olmasi, sis-
temli ve belgelere dayali ¢aligmalar olmaktan uzak olmalari, onlar1 nitelik bakimindan sorunlu kilan etkenlerin

basinda gelmektedir.

Kimlik politikalarinin tezli yaklagimlarini tahkim edici ya da onlara alternatif tezler igeren okumalarla
sinirlt tutulan son yillardaki ¢alismalar, sunduklart her tiirlii akademik katkinin 6tesinde, daha koklii bazi sorun-
larin mevcudiyetine isaret ederek elestirel tarihyazimi alanina dahil olmuslardir. Ozellikle, Tiirkiye nin modern-
lesmesi ve boylece kentlesmesine paralel olarak yeni kusak sehirli Aleviler arasindan ¢ikan ve sozlii kiiltiir gele-
negi ve giincel kimlik politikalar1 tartigmalar1 ekseninde yorumlar yapan bu c¢aligmalar, zaman igerisinde baska
disiplinlerden arastirmacilarin da katki sundugu ¢alismalarla birlesmis ve Alevilik-Bektasilik hakkindaki literatiir

gittikge genisleyen bir hal almigtir.®

Nicel artiga ragmen, Irak’tan Balkanlar’a kadar genis bir cografyaya yayilmis olan Alevilere yonelik ¢a-
lismalarin nitelik eksikligi*, yeni sorulara ve yaklagimlara kapaliligin ciddi sebeplerinden birini teskil etmistir.
Gerek cografi odaklanmalar agisindan, gerekse misyoner ve ideolojik kamplagma sebebiyle, geneli itibariyle bir
biitiinliikkten yoksun olan “Alevi-Bektasi tarihinin, kendi i¢ dinamikleri géz ardi edilmeden, farkli boyutlar1 ve
tim karmagsikligiyla Tiirkiye/Osmanli, hatta Ortadogu ve Balkanlar tarih¢iliginin énemli ve tamamlayici bir
konusu olarak yeniden ele alinmasi gerekmektedir. Boyle bir yaklagim hem bu topluluklarin tarihinin daha ger-
¢ekei bir diizlemde yazilmasini miimkiin kilacaktir, hem de bélge tarihinin temel bazi meselelerine mevcut kalip-

larin 6tesinde bir bakis agis1 getirmek suretiyle ‘biiyiik hikaye’yi de 6nemli noktalarda tashih edecektir”.

Bir paradigmaya yaslanmanin keyfiligi icerisinde, tarihi belgelerin kullanilmasiyla desteklenmemis be-
lirli 6n kabullerin, nitelikleri sorgulanmamis kavram ve diisiince kaliplarinin ufuk sinirlandirict etkisi géz dniinde
bulundurulursa, Alevi-Bektasi tarih yazimimin nitelik sorununa dair yapilacak degerlendirmede ampirik bazi
sorunlarin yattig1 da sylenebilir. Varsayimlar 6l¢eginde kalan genellemelerin yazini gittikge sisirmesi ve Alevi
tarihyazimina iliskin fikri statiikoyu, “bazen tersyiiz ederek de olsa” siirdiirmesi, yeni ve alternatif yaklasimlarin
gerekliligini ortaya koymaktadir. Bu sebeple, biyiik 6lgiide Fuat Kopriilii’niin, kendi doneminde ufuk agici ve
birgok yoniiyle hala bu niteliklerini koruyan aragtirmalar1, Alevi-Bektasi tarihine iligskin bir paradigma olustur-
mus, sonraki kusak tarihgiler tarafindan biiytik 6l¢iide siirdiiriilen bu paradigma, konuya iligkin meselelerin algi-
lanmasinda bir siireklilik ve benzeslik meydana getirmistir. Ayfer Karakaya-Stump’in ¢alismalarindan olugan
kitabin benimsedigi diisiinsel konuma gore de; ¢esitli kavram ikilikleri yoluyla Alevi Bektasi tarihini de igeren

daha genis bir alan1 inceleyen Kopriilii’niin ¢aligmalari, gliniimiizde ortaya ¢ikan bazi belgelerin ve yeni bilgile-

2 {lkay Sahin, Tord Ollson gibi, Alevilik iizerine ¢calisan birgok arastirmaci, 1990larin, Alevi yazinimn ikinci rénesanst oldugu fikrini, elbette
farkli kavram ve tonlarda, dile getirirler. ilyas Uziim’iin, modernitenin Alevilik iizerindeki etkilerinin modernitenin Islam diinyasindaki
etkilerinin bir parcasi oldugu ve Necdet Subasi’nin Cumhuriyet tarihinin ayni zamanda Alevi modernlesmesinin de tarihi oldugu savlarinin
yaninda, bu goriislerin karsisinda olarak Ilkay Sahin, aslinda Alevi modernlesmesi siirecinin ¢ok daha 6nceden basladigmi, 1800lerdeki
misyoner faaliyetlerin, Alevileri modernlestirici etkilere agik hale getirdigini ileri siirer. Sahin’e gére 19. Yiizyil, Alevilerin birinci ronesan-
sidir (Aktiirk, 2015).

3 Ayfer Karakaya-Stump, “Alevi” kelimesini, 15.yiizyilda Safevi énciiliigiinde sekillenen Kizilbas hareketinin mirasgisi olan, Anadolu ve
Balkanlar’a yayilmis topluluklar i¢in kullandigmi belirtir. Bu tanimin, Arap Alevilerini ya da Nusayrileri kapsamadigini ekler. “Alevi-
Bektagi” terimi ile “Alevi” terimini birbirinin yerine kullanir. Bu yazida da ayn1 kavramlar izlenmistir.

4 Burada nitelik eksikliginden bir deger yiikii anlasilmamahdir. Kastedilen, sozlii kiiltiirii gelenegin en temel tastyicalarindan biri olarak
kullanan genis cografi uzaml Alevi topluluklart ele alan ¢alismalarin, sézIi tarih disiplinini de igerecek sekilde ve yeni paradigmatik sorular
1s181nda kaynaklara yeterince yonelmemis olmasidir.
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rin 151¢1inda yeniden diisiiniilmeli, yorumlanmali ve gézden gegirilmelidir. Kopriilii paradigmasimin® savlarma ek
olarak, “Alevi tarihi ile ilgili belirli varsayimlarin ve kavramsallastirmalarin olusturdugu kurgu ve tarihsel anla-

tiyr” yeniden ele almak gerekmektedir.
1. KOPRULU PARADIGMASI

Tarih¢i Fuat Kopriili (1890-1966), i¢inde bulundugu dénemin etkisinden de bagimsiz sayilamayacak
sekilde, Tiirk tarihinin dinsel ve kiiltiirel agidan ele alinmasini saglamis, kendisinden sonraki tarihgileri tezleriyle
etkileyerek®, bir paradigma olusturmustur. “Orta Asyac1 tez” olarak nitelendirilebilecek bu paradigma, Anadolu
dinsel tarihini dogrudan Orta Asya’ya baglama egilimi gostermis, bu kurgu etrafinda, daha incelikli ve minor
nitelikleri gormezden gelerek, bahsi gecen model etrafinda incelemeler sunmustur. Alevi-Bektasi tarihinin ele
alinmasina iliskin 6nemli ¢aligmalar da igeren bu paradigma, kavramsal acidan done siirdiigii karsitliklar eksenin-
de Aleviligi ele almis, bu karsitliklarin sinirlarindan tasan ya da onlarin ele almaya yetmedigi noktalarda ihtiyag
duyulan daha ayrmtili analizleri gormezden gelmistir. Senkretizm, heteredoksi, halk Islam: ve yiiksek Islam, sozlii
ve yazili kiiltiir gibi kavramsal “¢ift kutuplu analitik ¢ergeve”, Kopriilii’niin arastirmalarinin ana omurgasini

olusturur. Kitaptaki bu kavramlar, kitabin iddialar1 ¢ergevesinde agagida aktarilacaktir.

Kopriilii’ye gore Tiirk halk Islamu ile Islam oncesi Tiirk inanglar1 arasinda dogrudan bir bag ve boyle-
likle bir devamlilik mevcuttur. Tiirk halk Islam1; genelde popiiler Sufizm, 6zelde Orta Asya menseli Yesevilik
tarikat1 Ortiisii altinda korunduguna ve aktarildigina inandigi Orta Asya Samanizminin bir uzantisidir (Karakaya-
Stump, Ekim 2015). Boylelikle, Asya’dan Anadolu’ya aktarilan, “yeni yuvasinda ardigik heteredoks ¢evreler
tarafindan adeta diiz bir sema dahilinde devralinan, tarih dis1 ve yalitilmis bir heteredoks tahayyiil” yaratan para-
digma, sonraki arastirmacilar i¢in Anadolu tarihinde kiiltiir ve popiiler din konularinda bagvurulan en 6nemli

kaynak olmustur. ’

2. CIFT KUTUPLU KARSITLIK SORUNLARI
2.1. Sézlii kiiltiir-yazih kiiltiir

Yukarida ana hatlariyla tarifi yapilan Kopriilii tezinin sorunlarina dikkat ¢eken kitap, dnceden belirtildi-
gi gibi, iiretilen karsitliklarin kavramsal kapsayicilik problemine, bu karsitliklara dayanan tezlerin sahihligine,
niyet sorununa ve bilimsel nitelik problemine de deginmektedir. Karsilagilan temel varsayimlardan ilki, Alevi
tarihinin yazili kaynaklar1 olmadig1 yoniindedir. Sozlii bir kiiltiir icerisinde devamliligini sagladigina inanilan
Aleviligin yazili kaynak yokluguna dikkat ¢ceken bu yaklasim, kirsal bolgelerde varligin siirdiiren, aile ve toplu-

luk i¢i sozlii iletisimin kusaklar yoluyla bir gelenek olusturdugu tezini savunur. Bu tez yanlis olmamakla birlikte,

® Fuat Kopriilii’niin, bahsi gecen paradigmayi olusturan onemli eserlerinden bazilar1 soyledir: Tirk Edebiyatinda Ik Mutasavwiflar, Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, ilk bask1 1919; Ahmed Yesevi maddesi, Islam Ansiklopedisi: Islam Alemi Tarih, Cografya, Etnografya ve
Bibliyografya Liigat, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1965; Anadolu’da Islamiyet, ilk bask1 1922.

6 Omer Liitfi Barkan(1902-1979) Osmanl: Imparatorlugu’nda Kolonizator Tiirk Dervigleri isimli kisa makalesiyle, kendi dénemine gore
¢181r agici bir yaklasimla, Kopriilii’niin tezlerine paralel olarak, dnceleri gezgin, sonralarda yerlesimci(kolonizator), zaviye sahibi dervislerin
Osmanli’nin kurulmasinda nasil etkisi oldugunu ele alir: “Mevzubahs etmek istedigimiz mesele, hali(bos) ve tenha yerlerde, bos topraklar
tizerinde Orta Asyali muhacirler tarafindan kurulan bir nevi Tiirk manastirlari,(couvent ermitage)’i olan zaviyelerle, yeni bir memlekete gelip
yerlesen kolonizator Tiirk dervisleridir” (Barkan, 1942). Barkan’in tezinin bugiin bile ¢ok dillendirilen bir tez olmasi, Kopriilii’niin ¢alisma-
larinin kendi déneminden sayilabilecek arastirmacilari bile ne derece etkiledigini géstermek bakimindan dnemlidir. Halil Inalcik’in Osman-
Ir’nin kurulus dénemi tizerine agirlik kazanan ¢aligmalart dahi, Kopriilii’niin tezinden bagimsiz diisiiniilemez.

7 Paradigmanin yakin dénem temsilcileri olarak Karakaya-Stump, Ahmet Yasar Ocak ve Irene Melikoff’u &rnek gosterir. Buna gore Aleviligi
ve Bektasiligi halk fslami kategorisinde degerlendiren bu iki isim, Kopriilii'niin tezini destekler mahiyette benzer ek bulgular iizerinden tezi
islemeyi ve gelistirmeyi siirdiirmuslerdir.
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Aleviligin inang esaslarinin ve riikiinlerinin toplandig1 bir kitap olarak Buyruk 'un® varligi, ayrica ocak sisteminde
zorunlu olan secere ve berat gibi yazili belgeler, Alevi kaynaklarin yalnizca sozel olanla sinirli kalmadiginin bir
gostergesidir. Buna ek olarak, 1990larda baslayan “Alevi uyamsi”mn® etkisiyle degerlendirilmeye baslanan
icazetname, ziyaretname gibi belgeler, baz1 yazmalar, pirlere ait kisisel not defterleri, yazili kaynaklarin varligi-
na dair bir gergeklik sunmaktadir. “Toplumsal olgularin ve kimliklerin karmasikligi, gegirgenligi ve akiskanlig
temalarinin 6ne ¢ikarildigr giiniimiizde, kiiltiirlerin keskin sinirlarla birbirinden ayristirilip hiyerarsiler {izerinden
semalastirilmas1 hem tarih hem de sosyal bilimler alanlarinda artik sorgulanan ve itibar gérmeyen bir yaklagim-
dir”. Bu sebeple, yalnizca yazili kiiltiiriin ve belgelerin kaynak kabul edilmesi bir sorun dogurdugu gibi, Alevile-
rin yazil kiiltiirii olduguna dair vurgunun abartilmas: da var olan sozli kiiltiiriin niteligini engelleme potansiyeli
bakimindan bir sorun olarak gézilkmektedir. Aleviligin mistik/batini niteligi g6z 6niinde bulundurulmadan yapi-
lan degerlendirmeler, problemi derinlestirme riski tagimaktadir. Kaynaklarin elestirel gézle okunmasi, yazil ve
sozlii kaynaklarin fetislestirilmeden ele alinmasi, Alevi tarihyazimi i¢in iizerinde titizlikle durulmasi gereken

tavirlardandir.
2.2. Senkretizm

Cift kutuplu karsitliklarin bir diger 6rnegi olarak, Aleviligin senkretik/heteredoks bir inang oldugu ka-
bulii gosterilebilir. Kiiltiirel olarak kullanildiginda daha olumlu ¢agrisimlara yol acan senkretizm ifadesi, dini
senkretizmde ayni olumlulukla karsilanmamaktadir. Belirli karsitliklar1 ve g¢eligkileri yeni bir ii¢lincii formiilde
barindirma ve birlestirme anlamina gelen senkretizmin, bir inang sistemini tarif ederken kullanildiginda pejoratif
bir nitelik tasidig1 sdylenebilir. Boylelikle, senkretik oldugu iddia edilen inang sisteminin koksiizliigiine, sonra-
dan {iretilmigligine ve toplanmigs mahiyetine dikkat c¢ekilerek, bu yolla senkretik diisiincenin 6tekisi olan “asil
inang sistemi” olumlanir. Modern dénemin milliyet¢ilik soylemi igerisinde, olumsuzluklari asan olumlu bir kalip
olarak kullanilan senkretizm de 6zii itibariyle koksiizliik iddiasini alttan alta strdiiriir. Alevilik 6zelinde senkre-
tizm fikrini ilk dile getirenler, 19. yiizyillda Osmanli cografyasinda faaliyet gosteren Protestan misyonerler ol-
mustur. Misyonerlik faaliyetlerinin bu cografyadaki gelisimine dair genel kanaat, Hristiyan misyonerlerin, pek
umduklarimi bulamadiklar: yoniindedir. Bu bilginin dogru oldugu diisliniildiigiinde, senkretik bir iddianin, mis-
yonerlik faaliyetleri agisindan kullaniglt bir hal aldig1 gercegi agiklik kazanir. Bu Protestan misyonerlere gore
Aleviler kilig zoruyla Miisliiman olmus, ama aslinda Hristiyan inanglarin1 devam ettiren topluluklardir. Ilgingtir
ki, bu iddialarin karsisina konumlanan Baha Said gibi baz ittihat ve Terakki dénemi aydinlari da aslinda Alevi-
lerin “6zbedz” Tiirk olduklarini, Aleviligin, Asya’dan gelen Samanist baz1 eski inanglarin Islam 6rtiisii altinda
devamindan bagka bir sey olmadig: fikrini ortaya atarlar (Karakaya-Stump, Ekim 2015). Orta Asyaci tezin karsi-
sinda bir 6rnek olarak Alevilerin zerdiistliigii iddiasmi dillendirenler de son tahlilde senkretizmin irani bir for-
mundan bagska bir sey ortaya atmamislardir. Ister olumsuz anlamiyla kullanilsin isterse de Tiirkge’deki “bagdas-

tirmacilik” anlamryla olumlu bir referansa vurguda bulunsun, Aleviligin senkretik karakterine dair kabul, dolayl

8 Buyruk adli kitapla ilgili bir galisma igin bkz: Ayfer Karakaya-Stump, Documents and Buyruk Manuscripts in the Private Archives of Alevi
Dede Families: An Overview, British Journal of Middle Eastern Studies 37, Say1 3, Aralik 2010, s. 273-286

® Alevi uyanis tabiri, muhtemelen Ingilizcedeki revivalism kelimesinden yola ¢ikarak tercih edilmis ve bir kavram olarak kullanilmaya
baslanmistir. Bu yazi i¢in yararlanilan Martin van Bruinessen’in “Turks, Kurds and the Alevi Revival in Turkey” makalesi, kavramn kullani-
lis1 hakkinda bir fikir vermektedir. Caligmamiza kaynaklik eden kitapta Karakaya-Stump, bir makalesinde Aleviligin ihyas: ifadesini kullana-
rak, revivalism kavramina bagka bir kullanim getirmistir. Talha Kose, Alevi canlamigi ifadesini tercih eder. Marc Howard Ross’un psiko-
kiiltiirel anlatilar ve yaklagimlar yontemini ele alan Kose, Alevi canlaginin/doniisiimiiniin kendisini, yiikselen grup bilinci, kamusal alanlarda
kimligini daha rahat ifade edebilme, artan kamusal goriiniirliigii, sosyal ve politik arenalarda Alevi kimligi lizerinden siyasi ve hukuki bazi
taleplerde bulunmak olarak gosterdigini ifade eder. Nasil yazilirsa yazilsin, ifadenin 1990lardan sonra yeniden ve yillar siiren durgunlugun
karsit1 bir canlanmanin nitelenmesi i¢in kullanildig: agiktir.
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olarak Aleviligin disindaki inanclarin, bu haliyle Islam’in ve Islam 6ncesi Tiirk kiiltiiriiniin daha saf oldugu yo-
niinde inangsal bir yargiyr da beraberinde getirir. Bu yaklasim, Aleviligin biitiinselligini anlamlandirmay1
imkansiz kilmaktadir. Aleviligin senkretik tahlili konusunda bir bagka problem de, bazi Alevi aydinlarin, bu
senkretizm {izerinden, Aleviligin bir ‘Gteki’ olan Siinnilige kars1 nasil aydinlanmaci, akilci, hiimanist ve ilerici
bir forma sahip oldugunu aciklamaya caligmasidir. Hamit Aktiirk’{in, bircok farkli kullanimi igerisinde, self-
oryantalizm kavramimin yardimiyla ag¢ikladigi bu tavirlarin Alevi kaynaklarini da bu gozle okumasi, problemin
genelligi acisindan bir fikir vermektedir. Senkretizm, heteredoksi gibi kavramlarin, “se¢meci(seckinci) yaklagim-
lar1” gliclendirdigini ifade eden Aktiirk, Irene Melikoff, Fuat Kopriili, Ahmet Yasar Ocak gibi yetkin bilim in-
sanlarinin da bu kavramlari kullanmasinin, yayginlagmalarinda etkili oldugunu o6ne siirer. Ele aldigimiz Kitap
igerisinde bir problematik olarak sunulan Kopriilii paradigmasinin ¢ift kutuplu kavramsallagtirmalari, Alevilige
askin ve 6zgiin bir mahiyet kazandirmak isteyen arastirmacilarin da yanlig kullanimiyla problemi derinlestirir.
Bu kavram sayesinde Alevilik bazen Samanizm’in (Irene Melikoff), bazi durumlarda Budizm ve Orta Asya
dinlerinin (Ethem Ruhi Figlal), gerekirse Tiirkliigiin (Nejat Birdogan), demokrasinin (Erdogan Aydin) ya da
materyalizmin (ismail Kaygusuz) bileseni halinde sunulabilmistir (Aktiirk, 2015). Ozellikle modernlesmeci
yaklasimlara yonelik olarak Necdet Subasi, bin yillik bir gelenegi ve kiiltiirii belli kaliplar icine hapsetmenin,
Aleviligin gergek bigimini kesfetmeyi zorlastiric1 bir unsur oldugunu ifade eder (Subasi, 2010).

2.3. Heteredoksi-Ortodoksi

Senkretizm nosyonuna ek olarak, heteredoksi kavraminin (nétr bir tanimlamaya isaret ettigi, tirnak
icinde muhafaza edilen durumlar olsa da) norm kabul edilen bagka bir inanca nispetle ve ondan farklilastig:
noktalar {izerinden, se¢ici ve digaridan bir gozle tarif edilmesi sorununu dogurmasi sebebiyle kullanimi problem-
lidir.1° Yazarin énerisi, Alevilik-Bektasilik ¢alismalarinda ortodoksi-heteredoksi karsithig1 yerine, miiteserri veya
seriat-merkezli Islam ile mistik/batini Islam farklilasmasi iizerinden diisiinmenin daha anlamli olacagidir

(Karakaya-Stump, Ekim 2015).1!
2.4. Halk islami — Yiiksek islam

Alevi tarihyaziminin karsilagtigi sorunlarin merkezinde bulunan varsayimlardan biri de Aleviligin go-
cebe Tiirkmenlere dzgii bir halk Islam: formu oldugudur. Kopriilii paradigmasinin esasii olusturan bu ayrim,
sozlii kiiltiir, heteredoksi ve senkretizm iddialarim da var eden cat1 ayrimdir. inangsal diizeydeki bu tezin sosyal
olarak da insa edildigi goriiliir. Kopriilii, yiiksek Islam’mn, yani Siinniligin kitabi olmas1 sebebiyle yerlesik ve

sehirli bir ortamda var olabildigini, halk Islam’min ise gdcebe Tiirkmenler arasinda yaygimlastigim, gdcebe

10 Karakaya-Stump, heteredoksi kavraminin, ortodoksi kavramina atifla kullanilmasindan hareketle, asil kastin Siinnilik-Siilik karsithg
oldugunu one siirerek, bu yaklasimi daha da problemli bulur. Bir dogru yolun ve bir de ondan sapilmis heretik bir inancin vurgulandigi bu
karsit kavramsallastirmalarm tarih bilimi agisindan problemi, sahihlik problemidir. $6yle ki, tevhid inanci ve seriatin dinin temeli olduguna
varsayim, Siiligin kendi i¢inde bir ortodoksi dili kurdugu gercegini, ayrica tarihsel olarak Siinniligin i¢inde de Ehl-i Siinnet ’in akidevi
olmaktan ziyade toplumsal ve siyasi tanimlarina yonelik farkli farkli yaklagimlar bulundugu gergegini g6z ardi etmesi bakimindan problem-
lidir. Yusuf Sevki Yavuz, Ehl-i Siinnet’in kaynaklara dayali ve tarihsel gelisimini incelerken, bu goreceligi yetkince anlatir. Bkz: Ehl-i
Siinnet maddesi, Islam Ansiklopedisi, 1994. Tarih¢i Cemal Kafadar’in 6nerdigi kavram ise ‘metadoksi’dir. Ayrintist igin bkz: Cemal Kafa-
dar, Between Two Worlds, The Construction of Ottoman State, California University Press, 1997, s. 74-76.

U Siinnilik-Siilik tartismasinin ok daha derinlikli boyutlar1 oldugunu teslim etmek, Alevilik ¢alismalarinda yaklagimim problemli oldugunu
gostermeye engel degildir. Yine de, Islam dini temelinde Siinnilik- Siilik tartigmalariim ¢ok boyutlu ve Alevilik baglaminda 6nerilenden ¢ok
daha karmasgik oldugunu da ifade etmek gerekir. Ayfer Karakaya-Stump’m bu karmagikhigi anlamak i¢in 6nerdigi bazi kaynaklara burada yer
vermek gerekirse bkz: Marshall G.S. Hodsgon, “How Did the Early Shi’a Become Sectarian? ”, Journal of the American Oriental Society,
Cilt 75, 1, Ocak-Mart 1955; Seyyid Hussein Nasr, “Shi’ism and Sufism: Their Relationship in Essence and in History”, Religious Studies,
Cilt 6, 3, Eyliil 1970, 5.229-242. Osmanliyla ilgili bir rnek i¢in bkz: Derin Terzioglu, “Sufis in the age of state-building and confessionaliza-
tion”, The Ottoman World, Yay. Haz. Christine Woodhead, Routledge, New York, 2012, 5.86-99
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Tiirkmenlerin kitabilikten uzak, eski inang ve geleneklerine bagliliklar1 sebebiyle Siinnilikle uyusmayan, batini,
heteredoks, Siilik gibi akimlarin etkisine kolayca girebilen bir tabiata sahip oldugunu 6ne siirmiistiir. Koprii-
lii’niin halk Islam’ina sahip gogebeleri “Islam akidelerini ortadan kaldirma ve siyasi hakimiyeti de ellerine alma”
niyetini tasiyan batini hareketlerle iliskilendirmesi (Kopriilii, 1993) ile, onlar1 “Islam 6ncesi inanglarin adeta
tarih disi, pasif kuryeleri kurgusu ile yikic1 siyasi-dinsel bir akimin gizli ama bilingli failleri arasinda” gosterme-
sindeki acik tezat gérmezden gelinmistir. Alevilerin timiiniin veya kahir ekseriyetinin tarihsel olarak gégebe

oldugu zann1 ampirik temelde kanitlanms olmaktan uzaktir (Karakaya-Stump, Ekim 2015).12
SONUC YERINE

Alevi tarihyazimini biiyiik dlctide etkileyen Kopriilii paradigmasi ve onun dayandigi bazi varsayimlarin
sorunlarini, degindigi kitabin tezleri etrafinda kisaca aktarmayi ve 6zetlemeyi gaye edinen bu yazi, bu Kitapta
ortaya konan fikirler ve farkli okumalarla tahkim edilmis bir bakis agis1 ¢ercevesinde, yeni belgelere agik olmayi
onermektedir. Irak merkezli Vefailik {izerine ¢gikan yeni belgeler ya da Kizilbaglik tarihi agisindan 6nem arz eden
yeni bulgular gostermektedir ki, birtakim tezli varsayimlarin ve “bunlara kaynaklik eden tiimdengelimci yakla-
simlarim”, Alevi-Bektasi tarihine iligkin fikri statiilkoyu siirdiirme ihtimali vardir. Siirdiiriilen temel kurgunun
kavramsal ve ampirik diizeyde yeniden ele alinmasini zorunlu kilan bulgularin ve giincel alternatif yaklagimlarin
varlig1 g6z oniinde bulundurulmalidir. Basit genellemelerden 6te, ¢ok katmanli analizlerin ve daha titiz ¢calisma-
larin yol agacagi genis alan, Alevi tarihyazimint daha yaratict ve saglikli caligmalarla destekleme imkanini1 dogu-
racaktir. Cografi agidan Orta Asya’nin kiiltiirel ve dini bir uzantisi degil de Balkanlar’dan Orta ve Giineydogu’ya
kadar yayilan bir havzanin dahilinde var olan, kendi biitlinselligi i¢cinde degerlendirilen Alevi topluluklari anlay-
s1, hem tarihsel veriler agisindan, hem de konunun barindirdigr dini ve kiiltiirel agilimlar bakimindan 6nem arz

etmektedir.
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