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Hafiz Divan'inin iki Yeni Tiirkce Terciimesi Dolayisiyla: Hafiz Divani'ndaki
ilk Gazelin ilk Beytinin Tiirk¢e Terciimesi Uzerine Bazi Notlar

Osman Sari*
Ozet

Hafiz Divant’ nin yarm asra yaklasan bir aradan sonra, son yillarda iki terciime-
si birden yapildi. Mehmet Kanar ve Hicabi Kirlangi¢ terciimesi. Ama edebiyat diinyasi
yankisiz, sessiz kaldi. Biz bu degerli ¢aligma ve emege saygi olarak, onlarin Hafiz Di-
vani ¢evirisine deginmek istedik. Bu iki terciimeye, dort isim daha ekledik. Boylece alti
terciimeye yer verdik. fakat bu terctimelere bir 6rnek olarak sadece Hafiz Divani’nin ilk
gazelinin ilk beytini kapsamaktadir. Yani ilk gazelin ilk beytini, Sudi, Mehmet Vehbi
Konevi, Abdiilbaki Golpinarli, Riigtii Sardag, Mehmet Kanar ve Hicabi Kirlangic nasil
tercime etmisler? Bunu gostermek istedik.

Anahtar Kelimeler: Hafiz divani, Siir, tercime, Fars edebiyati, Klasik Tiirk ede-
biyati

About Two New Turkish Translation of Hafiz Divan: Some Notes on
First Couple of First Lyric of Hafiz's Divan
Abstract

After nearly half a century, Hafiz’s Divan has been translated twice by Mehmet Ka-
nar and Hicabi Kirlangi¢ in recent years. However, literary world hasn’t applauded these
meritorious translations. As a respect to these valuable works, this article refers to their
translations of Hafiz’s Divan. We also have added four more works to the translations;
therefore, we have mentioned about six translations, but the first verse of the first lyric
is included as a sample for these translations. Namely, we have appended translations of
Stdi, Mehmed Vehbi Konevi, Abdiilbaki Golpinarlt and Riistii Sardag. In the compara-
tive six translations of Hafiz’s Divan, we have wanted to show up their stylistic differenc-
es. Thus we have analyzed how they translated first couple of first lyric of Hafiz’s Divan.
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Giris

Hafiz Divani, Tiirkiye’de Mesnevi ve Giilistan’ la birlikte en fazla okunan
Farsca Islam Klasikler’inden biridir'. Hafiz Divani’nin son terciimesi bundan kirk
kiisur y1l 6nce (nerdeyse yarim yiizyil once) Abdiilbaki Golpinarh tarafindan ya-
pilmisti. Merhum Goélpimarlinin belirttigine gore, her ne kadar bu konuda istatisti-
ge dayal1 bir bilgiye sahip olmasak da, Hafiz, Tiirkiye’de Mesnevi ile Giilistandan
sonra, en ¢ok okunan Farsca eserdir. Hafiz, donemin egitim kurumlarinda Farsca
belletilmek i¢in okutuldugu gibi, siir teknigi ile estetik bilgiyi gelistirip yerlestir-
mek i¢in de okutulmus, egitimde kaynak olarak kullanilmis temel bir eserdir?(2).
Bilindigi gibi, XV. Yiizyildan itibaren Seyhi, Ahmet Pasa, Fuzuli, Baki, Nef’i,
Nedim, Seyh Galip, Yahya Kemal gibi bir ¢ok {inlii sair Hafiz’in siirlerinden et-
kilenmis, onun siirlerini 6rnek almis, onunu gazellerine nazireler yazmstir®. Iste
nerdeyse yarim ylizyili bulan uzun bir aradan sonra, gliniimiizde, son yillarda Ha-
fiz Divani’nin Tiirk¢e’ye yeniden hem de baska kisilerce iki terclimesi birden ya-
pilmistir. Bunlardan birisi Prof. Dr. Mehmet KANAR tarafindan terciime edilip,
Ayrmt1 Yaynlari tarafindan iki cilt halinde yaymlanan Hafiz Divani terciimesidir.
Ikinci terciime ise, Prof. Dr. Hicabi Kirlangi¢ tarafindan terciime edilip, bu yil
(2013) Kap1 Yaymlarmin 333. kitab1 olarak yayinlanan Hafiz Divani’dir®.

Her iki terciimenin ortak 6zelligi, Hafiz Divani’nin meal veya mensur ola-
rak degil de manzum olarak terciime edilmis olmasidir. Bu zamana kadar sikc¢a
karsilagilan Hafiz Divanindaki siirsel unsurun, siirsel zenginligin bir yana bira-
kilip, sadece nesir olarak, serh veya meal halinde yaymlanmasiydi. S6z konusu
ettigimiz bu iki terciime, Hafiz Divani’n1 bir biitiin halinde siir terciimesi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Gerek Mehmet Kanar, gerek Hicabi Kirlangig, her ikisi de
Fars Dili ve Edebiyati uzmanidir ve kendi uzmanlik alanlari ile ilgili ¢ok sayida
ve degerli eser veya yaymin sahibidirler. Bunlardan Mehmet Kanar Cagdas iran
Edebiyatinin Dogusu ve Gelismesi adindaki teziyle doktora tinvanini almus,
ayn1 zamanda Osmanlica, Arap¢a ve Farsca sozliikk alaninda da bir¢ok degerli
eserin sahibi oldugu gibi, ayn1 uzmanlik alaniyla ilgili ¢ok degerli eserlerin sahibi
olan Hicabi Kirlangi¢ da ayn1 zamanda c¢esitli siir kitaplar1 da yayimlamais bir sair-
dir. Her ikisi de dyle santyorum ki severek bu ¢ok zor ve getin yola ¢ikmig, Hafiz
Divant’ni bir biitiin halinde Tiirkgemize kazandirmiglardir.

Hafiz Divani’nin nesir halinde mealen Tiirkcelestirilmesiyle, siir olarak ter-
clime edilmesi arasinda elbette ¢cok fark vardir. Meal veya nesir halindeki tercii-
melerde siirsellik unsuru biiyiik 6l¢iide kaybolmakta, boylece Hafiz’in siirindeki

Abdiilbaki Golpinarli, Hafiz Divani, Cev. Abdiilbaki Golpmarli, Ankara, MEB, 1988, s. XXVI.
Golpinarly, a.g.e., XXVI.

Mehmet Kanar, Hafiz Divani, Cilt 1, Istanbul, Ayrint1 Yaymlar1, 2011, s. 10,11.

Hicabi Kirlangi¢, Hafiz Divani, Istanbul, Kap1 Yaynlari, 2013, 5.333.
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derin lirizm tercimeye yanstmamis oldugundan, okuyucu kuru bir meal halindeki
bu terciimelerden bekledigi tad1 alamamaktadir. Halbuki Hafiz’1n siirini asil zen-
ginlestiren unsur onun biitiin gazellerine dalga dalga yayilmis olan lirizmdir. A¢ik
olarak belirtmek gerekirse tercime konusu olan metin eger bir siir ise, bu metin
nesir olarak terciime edildiginde siir de ortadan kalkar. Bir metni siir diizeyine
yiikselten asil unsur, o metindeki siirsellik unsurudur. Siirdeki anlam zenginligi
de onun ¢ok 6nemli bir yanini, baska bir zenginligini olusturur. Bir siirdeki an-
lam zenginligi ile anlam yoksunlugu da onun yapisini derinden etkiler. Ama bir
siire asil 6zelligini, asil karakterini verenin, siiri olusturan kelimelerin anlamlar1
degil, o kelimeler arasindaki ifade edilmesi ¢ok zor olan estetik diizendir. Yani
denilebilir ki yalniz bilimin degil, sanatin da temelinde diizen kavrami vardir.
Sair ki elindeki insa malzemesi sadece kelimelerden ibaret olan kisidir. Sair sahip
oldugu kelimelerle olusturdugu diizen icinde bir yandan ses zenginligi, bir yan-
dan mecaz zenginligi, bir baska yonden duygu zenginligi, bir bagka acidan renk
zenginligi elde eder. Elbette ayn1 zamanda sekil zenginligi ve anlam zenginligi,
bir metni siir diizeyine yiikselten unsurlardur. Iste bu zenginliklerle olusan estetik
diizeni veya ahengi kuramayan bir sairin siiri as1l siirin ¢ok uzagindadur. Iste nesir
veya meal halindeki terclimeler bu s6zii edilen zenginlikleri, dogal olarak siire
yansitamaz. Bu durumda okuyucu olarak bizler de, okudugumuz siir terciimele-
rinden, siirde var olan gercek tadi yakalayamayiz, duymamiz gereken o siirsel-
ligi fark edemeyiz. Hafiz, Mevlana ve benzeri sairlerin siirlerindeki zenginligin
farkina varip o edebi zevki tadabilmek igin, o vadide behresi olan sair miiter-
cimlerin yaptiklari terciimelerle karsilasmamiz gerekecektir. Bu nedenle Hafiz’ in
Divani’n1 manzum olarak terctime eden Mehmet Kanar ve Hicabi Kirlangi¢’in
caligmalarini 6vgiiyle ve sarfettikleri biiyiik emegi saygiyla karsiliyor, bu ¢aba ve
caligmalarin diger klasik eserlerimize dogru uzanmasini, bu alandaki yayinlarin
artmasini, toplumdan gerekli ve yeterli ilgiyi gérmesini bekliyoruz.

Edebiyat ve kiiltiir tarthimizde ¢ok énemli bir yeri olan ve Osmanli Done-
minde “okumus kesimin en cok okudugu Iran sairi olan Hafizin divani, med-
reselerde ve mahfillerde okunup tartisilan ve en kiigiik kiitiiphanelerde niisha-
lari bulunan eserlerdendir. Hakkinda diinyaca da muteber olan Tiirkge serhler
yazmgtir. Oyle ki bu giin bu serhler, Iranda bile, Hifiz’in anlagilmasinda bas-
vurulan ciddi eserler arasinda on siwralarda yer almaktadr . Fakat ne acidir ki
bu capta bir kiiltiir ve medeniyet degerimizle, Hafiz’in Divani ile ilgili nerdeyse
elli yila yakin bir aradan sonra iki manzum terciime birden yayimlaniyor, ama
edebiyat ve yayin diinyasinda hicbir tepki almiyor. Edebiyat dergilerinde, gaze-
telerde, bu ¢abalarin ve ¢alismalarin yeterli yankilar bulmadigini, beklenen ilgiyi
gormedigini saskinlikla izliyoruz.

5 Kirlangig, a.g.e., s.1.
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Biz bu yazimizda, Hafiz Divani’nin siir halindeki iki ¢evirisi dolayisiyla, di-
vandaki ilk gazelin birinci beytinin terclimesiyle ilgili bazi notlar diismeye cali-
sacagiz. Hafiz Divani’nin ¢ok sayida serhi ve terciimesi yapilmis oldugundan,
calismanin hacminin bir makale ¢ercevesini asmamasi i¢in, sadece alt1 serh veya
terciimenin {izerinde durarak bir sinirlandirma yapryoruz. Fakat ikinci bir sinir-
landirma daha yapmak geregi duyulmustur. {lk bakista hi¢ degilse bu yazinin
cergevesi Hafiz Divani’nin ilk gazelini kapsamaliydi denebilir. Fakat boyle bir
calisma, bir makale ¢ercevesini ¢cok asacagi i¢in, biz sadece Hafiz Divant’nin ilk
beytinin Tiirkce ¢evirilerine temas edecek, kisaca Stidi, Seyyid Mehmed Vehbi
Konevi, Abdiilbaki Goélpinarh, Riistii Sardag, Mehmet Kanar ve Hicabi Kir-
langi¢’in serh veya terciimeleri lizerinde durmaya ¢alisacagiz.

Sidi Terciimesi

Bilindigi gibi, Hafiz Divani’ndaki ilk gazelin birinci beytinin birinci misrasi
Arapcadir. Hafiz’in Arapgaya olan vukifiyeti inkar edilmese de bu misra ken-
disine ait olmayip, Stdi’nin serhinde belirttigine gore Yezid bin Muaviye’nin
siirinden alinmistir. Bu sebeptendir ki Hafiz gibi bir sairin divanina Yezid bin
Muaviye’nin Arapga misrasiyla baslamasi birgok sair tarafindan elestirilmistir.
Dolayistyla ilk beyit hem Arapga, hem de Hafiz’in kaleminden ¢ikmig bir misra
degildir. Hafiz sadece misrada takdim ve tehir yaparak bu misray1 gazelinin ba-
sina yerlestirmistir. SUdi, serhinde belirttigine gore, misranin asli veya orjinali
“Edir ke’sen ve navilha ela ya eyyiihe’s-saki” seklindedir. Dolayistyla bu misra
terclime edilirken, bu durumun da dikkate alinmasi gerekir. Sonugta siirde musi-
kiyi yakalayabilmek, okuyucuda adeta bir irkilme yaratabilmek icin Hafiz, mis-
rada takdim ve tehir yaparak (6ncekini sona, sonrakini one alarak), divanindaki
ilk gazelin ilk beytini agagidaki sekilde yazmistir ¢:

Ela ya eyyiihe s-sdki edir ke sen ve navilhd
Ki ask dsan niimid evvel velt iiftad miiskilhd

Sadi, Hafiz Divani serhinde bu ilk beyti 6nce kelime kelime ¢6ziimlemis,
sonra mahsiil-i kelam diyerek bu beyti soyle serh etmistir:

¢ Ey saki, ke’si (kaseyi) ehl-i meclise birer birer sun, ondan sonra bana
sun. Zira idare birer birer sunulmayinca bulunmaz...Ey saki, bana bade
ver, zira ask-1 cinan evvelde kolay goriindii, amma ahirde miiskiller vaki
oldu. Zira bir kimesneye (kimseye) goniil versen ibtida sana enva-1 miilaye-
metler gosterir, sonra istignaya baslar, asik-1 bicire de istiSnaya tahammiil
eylemeyiip kdah badeye, kih afyona ve berse ve esrara ve kahveye diiser, di-

6 Seyyid Mehmed Vehbi Konevi, Serh-i Divin-i Hdfiz (derkenar Serh-i Stdi), Istanbul,
Matbaay-1 Amire, 1289 Hicri, Muharrem), s. 23.
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vane gonlii bir miktar aram ve karar eylesiin deyu.”’. Goriildiigii gibi, Sudi,
ozellikle birinci misradaki “’edir” kelimesine ¢ok ilging bir anlam ytikleyerek,
bu kelimeyi siirdeki asil anlamina kavusturmustur. Stidi serhinde, birinci misray1
kelime kelime ¢oziimlerken “edir” kelimesinin o da “déndiir” anlamia geldi-
gini belirtmis fakat siirde kadehin dondiiriilmesinin mantikli bir anlami ortaya
¢ikmadig i¢in, terciime sirasinda, kaseyi ehl-i meclise birer birer sun. Ondan
sonra bana sun. Zira idare, birer birer sunulmayinca bulunmaz” derken
“edir” kelimesini halkimizin bu giinkii kullandi1g1 anlamda kullanmistir. Yani ka-
seyi idare et, idareli dagit, ehli meclisde, kaseyi sunarken, basta bulunan bir iki
kisiye hepsini sunup da daha geri planda bulunan bana ve benim gibi kiyida kalan
asik-1 bicarelere belki bir miktar kalir, diyerek Stid1 burada edir kelimesiyle ayn
kokten gelen idare kelimesine serhinde agikga yer vermis ve idare, birer birer
sunulmayinca gerceklesmez diyerek idareyi adalet kavramini da ¢agrigtiracak
bir sekilde ustaca kullanmustir®.

Mehmed Vehbi Konevi Terciimesi/Serhi

Hafiz Divani’nin bagka bir serhi, ikinci Mahmut devrinde (1808-1839) Sey-
yid Mehmed Vehbi Konevi tarafindan yapilmistir. Gergi Abdiilbaki Gélpinarls,
bu serhin Hafiz Divani’nin en garip ve en saf, bastan basa sacma, zoraki ve
giiliing tevillerle dolu’ bir serh oldugunu belirtmekteyse de biz, bagkalarinin yo-
rum ve diisiincelerine, 6zellikle bizden 6nce gelenlerin emeklerine saygili olma-
miz, elestirilerimizde saygi ilkesini elden birakmamamiz gerektigi kanisindayiz.
Kaldi ki siirin 6nemi ve giizelligi her tiirlii anlam ve yorum zenginligine agik
olmasi, herkesin o siirde bir miktar kendini, kendi diislince ve hayallerini yaka-
lamis olmasindadir. Siirde basit anlam da, mecazi anlam da bir birine muhtactir.
Okuyucu, her ikisini birden o siirde bulabilecegi gibi, bunlardan 6zellikle mecazi
anlam1 veya basit anlami tercih edebilir. Bilimde ve sanatta diisiince ve yorum
Ozglrliigli esas olmalidir ki daha 6zgiin ve ileri sanat eserlerinin yolu agilmis
olsun. Kald1 ki Mehmet Vehbi Konevi serhi kelime kelime ¢6ziimlii, kelimelerin
liigat anlamlarina agikca yer veren ve dzellikle Farscay1 bu dilin temel klasik me-
tinlerinden 6grenmek isteyenler igin, 6gretici, kolaylastirici, sevdirip dzendirici
bir serhtir.

Mehmet Vehbi Konevi Hafiz Divani’nin ilk beytini kelime kelime ¢éziimle-
dikten sonra hiilasa-y1 beyit olarak su anlamda karar kilmigtir: Agah ve miite-
nebbih ol ey saki, sarapla dolu ka’si (kaseyi) ehl-i meclisden miisteid olanlara
birer birer sun, ba’dehu ben miildzim-i bezm-i ussaka da sun ki evvel ask-1

7  Sudi, a.g.e., s.23,24.
8 Sudi,age., s.23
9  Golpmarly, a.g.e., s. XXVIL
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ilahi asan goriindii lakin aska mazhariyetten sonra nice miiskiiller diistii ve
nice tavr-1 akildan haric¢ ukubat vaki oldu ki halal’el-miiskilat olan sakinin
sarabina muhtactir'®.

Gortildiigii gibi, Mehmed Vehbi Konevi Serhi ile Stidi Serhi arasinda
baz1 yakinlik ve benzerlikler vardir. Mehmet Vehbi Konevi’ nin Stidi Serhinden
ayrildigr onemli nokta ise, “Ki ask 4saAn niimid evvel veli iiftad miiskilha”
misrasindaki ask’in ilahi ask olarak yorumlanmasidir. Konevi de edir kelime-
sine, serhinde kelime kelime ¢oziimleme yaparken déndiir anlamina geldigini
belirtmigse de, yukarida goriildiigli gibi, beyti mensur olarak serh ederken ka-
seyi dondiir ifadesini hi¢ kullanmadigi gibi, gezdir", dolastir'?, donsiin'* gibi
anlam yakinlig1 olan kelimelere hi¢ yer vermemistir. Halbuki serhinde beyitteki
her kelimenin tek tek anlamina deginmis ve Arapga edir kelimesinin déndiir
anlamina geldigini belirtmistir. Buna ragmen beyti topluca agiklarken déndiir
ifadesi metinde hi¢ yer almamistir ve bu gercekten diistindiiriicti bir durumdur.
Fakat burada Mehmed Vehbi Konevi’nin bu beyti serh ederken ¢’Kase’yi...birer
birer sun” deyimini kullandigina gore, birer birer deyimini, ayn1 Stdi serhinde
oldugu gibi, bir seyi idareli verme, azar azar, bir mecliste, bir toplantida hazir
bulunanlarin hepsine de bir miktar kalacak sekilde, idare et, idareli dagit, sagip
savurma, tasarruf ederek, kisitlayarak sun, anlaminda yorumlamakta, boylece Sti-
di’nin serhinde yaptig1 yoruma yaklasmaktadir.

Abdiilbaki Golpinarh Terciimesi

Hafiz Divanr’nin Cumhuriyet Dénemindeki notlu ve agiklamali en dnemli
terciimesinin Abdiilbaki Golpinarli tarafindan yapilmis oldugu ileri siiriilebilir.
Divan’da gecen sahis ve mekan isimlerine, donemin devlet adamlarina ve 6nemli
kisiliklerine ayrintili not ve agiklamalarla yer vererek, ar1 duru Tirkge ile, Hafiz
Divant’nin 6nemli terciimelerinden birinin de merhum Gdolpinarl tarafindan ya-
pilmis oldugunda kusku yoktur. Ancak ne var ki bu terciime de bundan dncekiler
gibi nazim halinde degil de nesir halinde yapilmis oldugundan Hafiz 1n siirindeki
ses ve duygu zenginliginin biraz uzaginda kalmistir:

“’Saki, dondiir kadehi, herkese sun, bana da ver. Ciinkii ask énce kolay
goriindii, ama sonradan ¢cok miiskiiller meydana geldi”!*. Goriildigi gibi,
cesitli yonlerden pek ¢ok siirsel zenginliklerle oriilii bir Hafiz’in gazeli, sadece
kelime anlamina takili kalmis bir nesirle terciime edildiginden, Tirkceye bekle-

10 Seyyid Mehmed Vehbi Konevi Sudi, a.g.e., s. 23.

11  Golpmarly, a.g.e., s.1.

12 Kanar, a.g.e., 42.

13 Riistii Sardag, Sirazli Hafiz'dan Gazeller, izmir, s.106.
14 Golpmarly, a.g.e., s.1.
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digimiz sekilde terciime edilmis olamiyor. Ciinkii siirdeki anlam zenginligi her
ne kadar ¢ok dnemli olsa da, bu zenginlik, gergekte, nesrin asli unsurunu olus-
turur. Siirdeki daha 6nce degindigimiz asil siirsel zenginlik unsurlarini terctime-
de yakalayamayan, siiri terciime edilen sairin duygusal ve sanatsal diinyasina
uzanamayan terciimeler, bize sadece o siirin anlam zenginliginden bir kismini
ulastirabilir, zaten onu da ulagtirmistir. Burada ayrica belirtmek gerekir ki, Gol-
pmarli’nin “’sonradan ¢ok miiskiiller meydana geldi” ifadesi de daha titiz ve
ar1 duru Tiirkgesine aliskin oldugumuz Golpimarl titizligiyle bagdagsmamaktadir.

Riistii Sardag Terciimesi

Cumbhuriyet Déoneminde Hafiz Divani’ndan dilimize terciimeler yapan kisiler-
den biri de Riigtii Sardag’dir. Riistii Sardag, bizzat kendisi belirttigine gore, Hafiz
Divani’ndan elli gazel terciime etmis, bu elli gazelin Tiirkgelestirilmesine de tam
iki y1l dort ay ¢alismistir'®. Hayyam’in Rubaileri’ni de Tiirkgeye gevirerek, hem
Tiirkiye, hem iran Milli Egitim Bakanliklarmin “’en iyi ¢eviri” édiiliinii alan Sar-
dag, 19 ceviri arasinda birincilik ddiiliinlin sahibi olmus, yaptig1 ceviri de Milli
Egitim Klasikleri arasinda yayimlanmistir. Sardag, yayimladig: bu elli gazeli bir
kitapta (Sirazh Hafiz’dan Gazeller) toplamis ve bu kitabin 6nsdziinde, bu ge-
virileri yaparken hangi tutum ve yontemi izledigini birkag noktada belirtmistir's.

1. Bu siirleri tercime ederken Hafiz’in gazellerde kullandig1 aruz kaliplarini
kullanmak gerekir.

2. Sair, “’bu siiri Tiirk¢e soyleseydi duygusunu nasil anlatirdi” ilkesine
uymak gerekir.

3. Hafiz’in ruhundan kopmamak, onun alt1 yiizyil diinyay1 etkilemis olan se-
sini elden geldigi dl¢lide duyurmak gerekir.

4. Yapilan g¢eviride, Dogu siirine 6zgii olan, sdzlerin dogal sesinden, anlam-
larindan ve yan yana gelislerindeki ¢inlamalardan dogma ruhsal musikiyi yaka-
lamak ve sunmak gerekir.

Iste Riistii Sardag’a gore, eger Hafiz’1 terciime eden kisi bu esaslara uya-
rak terciimeyi gerceklestirirse, Hafiz’in siirindeki ruhsal musiki’ye ulasabilir ve
bdylece onun siirindeki muhtelif siirsel zenginlikleri yakalayabilir. Ger¢ekten de
Riistii Sardag inamyor ki “’Hafiz’dan bes yiiz gazelin nesir halindeki Tiirkce-
sini okuma, nazim halinde sesi ve riizgari ile birlikte aktarilmis elli gazelini
okumak kadar duygular etkileyemez”"".

Bu esaslar ¢ercevesinde Riistlii Sardag’in yapmaya calistig1 terciimeye gore,

15 Sardag, a.g.e., s.11.
16 Sardag, a.g.e., s.11.
17 Sardag, a.g.e., s.11.
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Hafiz’1n ilk gazelinin ilk beyti asagidaki son sekli almistir:

Ver ey sakiy kadeh donsiin, i¢ip kansin biitiin canlar
Sanilmisken kolaydir ask, sonra ¢ikti ne zorluklar.

Mehmet Kanar Terciimesi

Hafiz Divant’nin ¢ok yakin tarihlerde yapilmig (2011) terciimelerden birisi
Mehmet Kanar’a aittir. Bilindigi gibi, Hafiz Divani’nin Tiirk¢eye son terclimesi
Abdiilbaki Golpinarl: tarafindan kirk kiisur y1l dnce yapilmisti. Aradan gegen bu
uzun zaman zarfinda, yeni bir Hafiz Divani terclimesi yapilmamis oldugunu da
hesaba katarak, Mehmet Kanar da yeni bir Hafiz Divani terciimesi yapmaya karar
vermistir.

Mehmet Kanar, bir yandan edebiyat ve Tiirk Edebiyati, diger yandan Fars
Edebiyati ve ¢esitli sdzliik ¢calismalart olmak {izere, ¢ok genis bir vadide, 6nemli
eserler vermis, ¢ok sayida esere imza atmis, bir dil, edebiyat ve sanat adamidir.
Terctime ettigi Hafiz Divani’nin sunus yazisinda belirttigine gore, bu eserin ter-
climesine yillarint vermis ve nihayet 2011 yilinda terciimeyi tamamlayarak onu
iki biiyiik cilt halinde yayimlamistir. Hafiz Divani’n1 yine aslinda oldugu gibi,
siir halinde Tiirk¢eye ¢evirmistir. Mehmet Kanar terciimesinin baslica 6zellikleri,
kendi ifadesinde belirttigine gore, serbest siir tarzinda yapilmis olmasi, miim-
kiin oldugunca kafiyeye basvurmasi ve bolca kafiyeden yararlanmasi, Tiirk halk
edebiyatinin, 6zellikle asik edebiyati ozanlarmin dilini 6rnek almasi ve Yahya
Kemal’in ifade rahathgini benimsemis olmasidir. Iste bu 6zelliklerin terciimeye
yansimasini da hedefleyerek Mehmet Kanar, Hafiz Divant’nin ilk gazelinin ilk
beytini asagida goriildiigii gibi nazim halinde Tiirkgelestirmistir.

Saki, Dolastir haydi kadehi, sun
Ask kolay goriindii ilkin, sonra ¢ikti ¢ok sorun.’®

Hicabi Kirlangi¢ Terciimesi

Hafiz Divani’nin Tiirkgeye en son gevirisi Hicabi Kirlangig tarafindan yapil-
mustir. Aslinda son iki terciime bundan dnceki terciimelerin getirdigi birikimden
yararlanma imkénina sahipse de bunun her zaman yeni terciimeleri daha sansh
kildigini sdyleyemeyiz. Ciinkii bir siir Tiirkceye birgok sair tarafindan terciime
edilince, bu siirde yeni ve orijinal yorumlar yapmak zorlagir. Ancak yine de her
zaman yeni tercimeler ve yeni yorumlar da olacaktir. Nitekim Hicabi Kirlangi¢
da daha &nceki terciimelerin varligina ragmen, onlari sevingle ve ovgiiyle karsi-
lasa da kendisini de Hafiz Divani’nin yeni bir terclimesini yapmaktan alikoya-
madigini ve yeni terciimelere hala ihtiya¢ duyuldugunu belirtmektedir: >’Ben bu

18 Kanar, a.g.e., s.43.
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terciimeyle mesgul olurken, Mehmet Kanar Hocamizin manzum terciimesi
selamladi bizi. Bu sevindiriciydi. ilk 6nce terciimeyi bir siire askiya almayi
diisiindiiysem de biraz okuma ve miitalaadan sonra yeni bir terciimeye hala
ihtiya¢ oldugu diisiincem pekisti. Ayrica bundan sonra yeni terciimeler de
olabilir ve olmahdir”."”

Hicabi Kirlangig, bu terciimede siirselligi miimkiin mertebe yansitmaya
onem verdigini, Hafiz’in siirlerinin aruz veya hece vezniyle Tiirk¢eye terciime
edilebilecegini ama bunun siiri aslindan uzaklastirabilecegini ileri siirmektedir.
Ona gore terciimede asil dnemli olan, siirdeki siriyeti yansitmaktir. Iste bu cerge-
vede o, Hafiz Divani’nin ilk gazelinin ilk beytini asagidaki gibi terciime etmistir:

Saki kadehi gezdir bana da ver
Ask once kolay goriindii fakat sonra sokiin etti giigliikler®

Sonuc¢

Bu yazinin asil amact Mehmet Kanar ve Hicabi Kirlangi¢’in ¢ok biiyiik emek
ve uzun yillar ¢aligmasinin karsiligi olan Hafiz Divani ¢evirilerinin bir deger-
lendirilmesinin yapilmasi degildir. Bu yazinin kaleme alinmasindan asil amag,
bu zamana kadar Hafiz Divani terciimelerinden kiigiik bir demet olusturup, son
tercimeler olan Mehmet Kanar ve Hicabi Kirlangig terciimelerine bu demet igin-
de yer vererek, hem ge¢cmisteki terclimelerin bir kismini yeniden hatirlamak hem
de Mehmet Kanar ve Hicabi Kirlangi¢c’in ¢ok biiyiik emek triinli eserlerinin
toplumda bunca sessiz, yankisiz kalmasina bir tepki olarak, onlarin bu degerli ¢a-
lismalarint layik oldugu paket icine alarak onlarla birlikte deginerek, onlar1 giin-
deme tagimaktir. Kiiltiir ve medeniyetimizin temel eserlerine bile sirtin1 donen bir
medya acaba hangi biiyiik gérev, sorumluluk ve hedeflerin pesine diigsmiistiir. Son
olarak sunu da belirtelim ki Hafiz Divani’nin ilk gazelinin ilk beytini bu satirlarin
yazar1 s0yle terciime etmistir:

Bir bir sun kaseden saki bana da bir yudum kalsin
Ki kolay sanmistim aski sonra ¢ikti ne zorluklar

19 Kirlangig, a.g.e., s.2.
20 Kirlangig, a.g.e., s.7.
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