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Oz

Diinyay: mesgul eden en 6nemli konulardan biri de go¢ konusudur. Gog biitiin iilkelerin ortak sorunu
olmasindan dolay: evrensel bir sorundur. Insanlarn cografik ifade ile yer degistirmesi durumu olarak
tammlanan go¢ konusu yiizyillardan beri siire gelen bir olgudur. Insanlar; sosyal, kiiltiirel, ekonomik,
yonetimsel, cevresel gibi faktorlerden kaynakl olarak go¢ etmek zorunda kalmigtir. Yapilan goglerin az
da olsa bir kism goniillii olmakla birlikte genelde biiyiik cogunlugu zorunlu haller sonras: gercekles-
mektedir. Tiirkiye'de 1950'li yillardan sonra i¢ go¢ artis gostermistir. Ozellikle Dogu ve Giineydogu
Anadolu bélgesinde yasayan insanlarin iilkenin batisina dogru go¢ ettigi izlenmistir. Calismada; yerel
halkim dogup biiyiidiigii topraklar: terk etmesine neden olan etkenlerin ortaya cikarilmas: ve deger-
lendirilmesi amaglanmigtir. Bu baglamda, Dogu Anadolu Bolgesinde yer alan Bitlis ili 6rneklem olarak
almmgtir. Aragtirmada veri toplama yontemi olarak anket yontemi kullanilarak, Bitlis il miilki sinirlar:
icerisinde belirli bir siive yasaytp sonradan go¢ etmis olan 280 katilimcr ile anket yapimigtir. Anket
calismast sonrast elde edilen verilerin analiz edilmesi amactyla SPSS 22 paket programi kullamlnustir.

Anahtar Kelimeler: Gog, Yerel Halk, Kent, Bitlis

1 Bu ¢alisma 27-28 Nisan 2018 tarihinde HEGEM Siddetle Miicadele Vakfi tarafindan Samsun ilinde diizen-
lenen Siddet ve Sosyal Travmalar Uluslararasi Sempozyumunda sunulan “i¢ Gé¢iin Sebepleri ve Degerlen-
dirilmesi: Bitlis Ornedi” baslkli ¢alismanin giincellenmis halidir.
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Causes of Internal Migration and Evaluation: Province
of Bitlis Example

Abstract

One of the most important issues that occupy the world is migration. Immigration is a universal problem
because it is a common issue for all countries. Immigration, which is expressed as the state of geograph-
ical displacement of people, has been a phenomenon that has been going on since centuries. People have
faced to migrate because of social, cultural, economic, administrative and environmental factors. Alt-
hough a small part of the migrations are voluntary, the majority of them usually occur after mandatory
cases. Internal migration has increased in Turkey after the year 1950. Especially people living in Eastern
and Southeastern Anatolia regions have been observed to migrate towards the west of the country. In
this study, it is aimed to reveal and evaluate the elements that cause the local people to leave the lands
where they were born and raised. In this context, the province of Bitlis in the Eastern Anatolia Region
was taken as a sample. In the study, a questionnaire was conducted with 280 participants who lived in
Bitlis province in a certain period of time then migrated. SPSS package program was used for the anal-
ysis of the data obtained after the questionnaire study.

Keywords: Migration, local people, urban, Bitlis
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Giris

Insanlik tarihi ile birlikte ortaya ¢tkan gd¢ kavrami; insanlarin gegim so-
runu, temel ihtiyaglarmi karsilayamama, deprem, sel gibi dogal afetler,
toplumlarin birbirleri arasinda ¢ikan ¢atismalar benzerindeki neden ve
nedenlerden dolay1 bulundugu yerden baska bir yere tasinmasi siirecidir.
Zamanla go¢iin nedenleri gesitlilik gostererek, belirli kentlerin sosyal, kiil-
tiirel, egitimsel, ekonomik gibi alanlarda daha ¢ok gelismesi ile birlikte az
gelismis ya da gelismemis olan yerlesim alanlarindan gelismis yerlesim
alanlara dogru insanlar go¢ etmeye baslamistir. Boylelikle insanlarmn
goc ettigi kentler daha da biiytiyiip gelismis, diger yerlerde ise aksine
daha da kii¢tilmiis ve gelisiminin 6nii de kesilmistir.

Niifus olgusu kentlerin gelisiminde énemli bir giitiir. Onemli olan bu
giicten dogru ve zamanl olarak faydalanilmasini bilmektir. Kentlerde nii-
fusun artmasinin baglamasi ile birlikte gelecekte daha da ¢ok artacag: he-
saba katilarak gerekli olan alt yap1 hazirliklar1 yapilirsa kente ki artan nii-
fus kentin bir¢ok alanda gelisiminde énemli rol iistlenir. Aksi durumda
ise kentte yeni sorunlarin ortaya ¢ikmasi kaginilmaz olur.

Diinyadaki tiim {iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye’de de hem gog¢ eden
hem de gogle gelen insanlar oldugu gibi tilkenin kendi smirlari igcinden de,
bir yasam alanindan bagka bir yagam alanina go¢ yapilmaktadir. Ulke si-
nirlari igerisinde yapilan goge i¢ gog, tilke sinirlar1 disina yapilan goge ise
dis go¢ ad1 verilmektedir. Bu sekilde insanlar zaman zaman yerlesim alan-
larmni belirli nedenlerle zorunlu olarak degistirmektedir.

Tiirkiye’de 1950'li yillardan sonra gog dalgasi hiz kazanmugtir. Ozel-
likle Dogu ve Gilineydogu Anadolu Bolgesinden batida yer alan bolgelere
gog¢ akis1 artmustir. Calismada; son yillarda adindan nadir olarak bahsedi-
leni¢ go¢ hakkinda bilgilendirmeler yapilmaya ¢alisilmistir. Bu baglamda,
insanlarin dogup biiyiidiigii yerlesim alanlarindan baska yerlesim alanla-
rina gog etmelerine neden olan unsurlari ortaya ¢ikarmak amaciyla Dogu
Anadolu Bolgesinde yer alan ve koklii bir tarihi gegmise sahip olan Bitlis
ili 6rneklem olarak alinmistir. Bitlis ili sinirlari igerisinde belirli bir zaman
dilimi yasay1p go¢ eden 280 katilimciya 20 Ocak 2017 ile 15 Mart 2017 ta-
rihleri arasinda anket ¢alismasi yapilmis olup, anketlerden elde edilen ve-
riler, SPSS (Statistical Package for Social Science 22.0) istatistik paket prog-
rami kullanilarak, analizler yapilmis ve yorumlamalarda bulunulmustur.
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Ayrica ¢alismada, go¢ kavramu ve Tiirkiye’de i¢ gogiin nedenlerine yone-
lik bilgilendirmeler yapilarak ¢oziim onerilerinde bulunulmustur.

Goge liskin Kavramlara Bakis

Gog olgusu duragan olmayan dinamik bir yapida, toplumlarin yapisina
gore farklilik gosterebilen ve farkli igerige sahip olmasi ile birlikte gesitli
baglamlarda ele alinan bir kavram olmasi, gociin taniminin yapilmasin
zorlagtirmaktadir (Aksit, 1998, s.67; Giindiiz ve Yetim, 1997, s.110;
1(;duygu ve Unalan, 1998, s.38; Sariteke vd, 2018, s.388). Literatiire
bakildiginda, goge iliskin farkli tanimlar yapilmis olsa da genelde hemen
hemen tamaminda ele alman ortak diisiince, zaman ve mekan boyutu
oldugu soylenebilir. Fakat gogiin sebepleri ve sonuglar itibariyle top-
lumsal yapidaki kokli degisimlere sebep olan en 6nemli toplumsal bir
olay olmasi onu belirli bir siire¢ dahilinde salt demografik bir niifus
eylemi (Faist, 2003, s.41; Ozer, 2004, s.11; Eren ve Aydin, 2016, 5.33-34) ya
da cografik bir mekan degisikligi (Giindiiz ve Yetim, 1997, 5.110; Icduygu
ve Unalan, 1998,s.38; Karpat, 2010, s.71; Keles, 1998, s.58; Tekeli, 2008,s.18)
olarak gormek tam bir tamim olmayacaktir. Cesitli tamimlamalarin
yapildig1 go¢ kavraminin kapsamli bir tanimu igin gerekli olan ii¢ model-
lemeden s6z edilebilir. Birinci model, go¢ akislarinin yer baglamindan
yola gikarak uluslararasi ve i¢ go¢ ayriminin yapilmasidir. Uluslararasi
go¢ calismalari, insanlarin farkl {ilkelerdeki hareketlerini, i¢ gog ise ulusal
smirlar igerisinde insanlarin yer degistirmesini ela alir. Ikinci 6nemli konu
go¢ modellemesidir, bu modeldeki 6nemli bir ayrim mikro ve makro yak-
lasimlar  arasindadir. Mikro yaklasim, kisilerin davranislarina
odaklanirken, makro yaklasim siyasi ve mekansal smnirlara (iilkeler, bolg-
eler, belediyeler) odaklanmaktadir. Uciincii ve son model ise gogtin belir-
leyicilerini tamimlamak veya goglin sonuglarimi kegsfetmek igin
yonlendirilebilecek olan ¢alismanin maksadina atifta bulunulmasidir
(Etzo, 2008, s.2).

Belirtilen modeller dikkate alinarak gogiin iyi bir sekilde anlasilmasi
icin sosyal ve ekonomik yapinin iyi bilinmesi gereklidir. Clinkii gog ol-
gusu sosyal ve ekonomik yapidan bagimsiz bir sekilde hareket etmez ve
ekonomideki yapisal degisimleri en iyi sekilde yansitan gostergeler
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arasinda yer alir (Uner, 1974, s.9) Gog siireci, zaman, neden ve sonug et-
kenleri bakimindan, duragan bir olgudan ¢ok dinamik bir siire¢ oldugun-
dan tanimlanmasi, ¢oziim bulunmasi, Ol¢lilmesi, ac¢iklanmasi ve
yorumlanmasi konular1 hem kuramsal hem de gorgiil anlamda karmasik
hale gelmektedir. Go¢ olgusunun bu karmasiklig1 icerisinde bir yandan
uzun bir stirecin farkli ancak birbirleri ile iligkili birimlerinin toplami
olarak ela alinarak, diger yandan da farkl bilimsel disiplinlerin ¢ok 6zgtil
konulari olarak degisik boyutlari ile incelendigini sdyleyebiliriz (Igduygu
ve Unalan, 1998, s.38).

Gog olayy; toplumlarin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yapilarinda
degisiklik yapan en énemli faktorlerden birisidir. Bagka bir ifadeyle, gog
olay1 toplumsal yapiy1 etkilemekle beraber onu degistirici 6zellige sa-
hiptir. Tiirkiye’de yarim ytiizyildan fazladir, énemli yapisal sorunlarin
basinda gelen olgudur. Demografik yapida meydana gelen bu mekansal
dagilim, hem gog¢ veren hem de goc alan yerlesim alanlarinda kendini
gOstermistir. Yasanan bu siirecin farkli nedenleri olmasiyla birlikte, belli
bir yerde baslayan ve biten bir siirecin ¢ok daha 6tesinde olmustur.
Glintimiizde de bu siirece neden olan ve besleyen bir¢ok unsur, toplumsal
hareketliligin oncelikli nedenini olusturmaktadir. Tiirkiye'de ozellikle
sosyal, ekonomik ve kiiltiirel nedenlerle gocler oldugu gibi gitivenlik
korkusu nedenleriyle de gogler yapilmaktadir. Onceleri kirdan kente
gocler daha yayginken, glintimiizde ¢ogunlukla kentten kente goglerin
gerceklestigi dikkat ¢ekmektedir (Bulut ve Eraldemir, 2015, s.14-15). Tii-
rkiye tarihinin her doneminde goriilen gog olgusu farkli gesitleri ile giin-
demi mesgul etmistir (Kocak ve Terzi, 2012).

Tiirkiye’de insanlarin gog etmelerindeki en 6nemli faktoriin ekonomik
faktor oldugu rahathikla sdylenebilir. Ozellikle ekonomik anlamda daha
zayif yerlesim alanlarinda yasayan insanlarin ekonomik anlamda daha iyi
durumda olan ya da daha iyi durumda oldugunu diistindiikleri biiyiik
yerlesim alanlarinda is bulmak ve yasamlarini daha iyi hale getirmek
diisiincesi ile go¢ hareketlerini gerceklestirmektedirler. Yapilan go¢ son-
rasinda kimi insanlar amacia ulasabilmekte kimileri ise amaclarina
ulasamayip bagka yerlere ya da gog ettigi yerlesim alanina geri done-
bilmektedir.
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Tiirkiye’de i¢c Gociin Tarihi ve Sebepleri

Tiirkiye’de, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kuruldugu ilk donemlerde tam an-
lamiyla bir koylii toplumu goriintimii vardi. 1927 yilinda yapilan ilk niifus
sayimina gore, toplam niifus arasinda koylii niifusun oram1 %?75,8"dir.
Diger bir ifade ile kentlerin (sehirlerin) orani %24,2’dir. Belirtilen oranlar
1950'1i yillara kadar ¢ok az degisim gostererek devam etmistir. Bu tarihler
sonrasinda ise niifus artis hizinda ve kent-kdy yerlesim dengelerinde
onemli diizeyde degisimler olusmaya baslamistir (Keles, 1997, s.167).
Yillara gore bu degisim siirecini rahatlikla gozlemleyebiliriz. 1950 yilinda
Tiirkiye’de bulunan il sayis1 63, kentlerdeki niifus orani %18,1’dir. 1960
yilinda il say1is1 67’e, kentlerdeki niifus orani ise %26,3’e yiikselmistir. 1970
yilinda kentte yasayan niifusun orani %35,8’e, 1980 yilinda ise %45,4’e
cikmustir. 1990 yilina gelindiginde, il sayis1 73 ve kente yasayan niifusun
toplam niifusa orani1 da %56,3’e yiikselmistir. 2000 yilinda yapilan genel
niifus sayimi donemindeyse il sayis1 81’e, kentteki niifusun oraniysa
%65’e yiikselmistir (Basel, 2007, s.517).

Genel anlamda 1950°1i yillardan sonra yasanan kapitalistlesme siireci
ile birlikte sanayilesme ve artan makinelesme kirsal alandaki toprak ile
niifus arasindaki dengeyi bozmasi, toprak miilkiyetinde kutuplasma ben-
zerindeki nedenler tiretim disinda kalan is giicliniin yeni ge¢im kaynagi
saglamak icin biiyiik kentlere go¢ etmeye baglamistir. Toplumsal, sosyo-
ekonomik ve siyasal nedenlerin sebep oldugu i¢ gog, gelismemis yerlesim
alanlarindan gelismis yerlesim alanlarina dogru gerceklesmektedir.
198071i yillara gelindiginde goge sebep olan unsurlar arasina teror olaylari
da girmistir. Ozellikle son yillarda Tiirkiye'nin Dogu Anadolu ve
Gilineydogu Anadolu bolgesinden iilkenin daha batisinda yer alan bolg-
elere yapilan gog¢ artis gostermistir. Yapilan bu gog neticesinde de gog
edilen bolgelerdeki kent merkezlerinde, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik
bakimdan 6nemli degisiklikler meydana gelmistir (Inan, 2004, s.24).

Goglerin temel nedeni olarak iilkedeki sosyal ve ekonomik olanaklarin
cesitli sekillerde farklilik gostermesi, bagka bir ifade ile iller ve bolgelerar-
asinda gelisme farkliigmmin olmasidir. Bolgeler arasi goriilen bu
dengesizlik hem i¢ goclerin nedeni hem de sonucu olarak kisir bir do-
ngiiye yol agmistir. Uretilen toplumsal refahin dengesiz bir sekilde dagitil-
mas1 goge sebep olmakla birlikte dengesizligi de belirginlestirmektedir
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(Basel, 2007, s.520). Tiirkiye’de goriilen bu dengesizlik; dogudan batiya
dogru i¢ gogiin artmasina ve dogudaki kentler ile batidaki kentler arasin-
daki gelismislik diizeyinin de oldukga birbirinden uzaklagmasina neden
olmustur. Bagka bir ifadeyle niifusun ve sermayenin bdlgelere gore
dengesiz dagilimi, refahin paylasimi bakimindan da boélgeler arasinda
esitsizlikleri olusturmaktadir (Keles, 1997, 5.185). Bu durum da bolgelerar-
ast gocii hizlandirmistir. Tiirkiye’deki bolgelerarasi i¢ gog hareketliligi
ozellikle; Dogu Anadolu Bolgesi, Giineydogu Anadolu Bolgesi ve Dogu
Karadeniz Bolgesi'nden {ilkenin batisinda bulunan bdlgelere dogru
gerceklesmektedir (Akan ve Arslan, 2008, s.20). Ciinkii belirtilen bolge-
lerdeki yagam kosullar1 batidaki bélgelere gore daha gelismemistir. Ozel-
likle batida ekonomik, sosyal, kiiltiirel gibi bir ¢ok alanda gelismis ve in-
sanlarin olanaklarinin iist seviyede oldugu Marmara Bolgesine daha fazla
goc edilmektedir.

Alan Aragtirmasi Yapilan Bitlis ilinin Sosyo-Ekonomik Ozellikleri

Bitlis ili Dogu Anadolu Bolgesinde yer alan bir ilimiz olup; glineyinde Siirt
ili, batisinda Mus, kuzeyinde Agr1 ve dogusunda Van ili yer almaktadir.
Bitlis ili tarihi acidan kaleleri ve Tiirk Islam eserleri ile 6nemli olan bir
ilimizdir. Ozellikle Sel¢uklu ve Osmanli dénemlerine ait eserler bulun-
maktadir. Bitlis ilinin tarihine bakildiginda; Tarihgiler M.O. 5000 ile 7000
yillarina kadar dayandirmaktadir. Gergek anlamda Bitlis ilinin tarihi Ne-
olotik Cag (Yenitas ya da Cilal1 Tag Devri) donemine kadar uzanmaktadir.
Hititler, Asurlular, Urartular, Iskitler, Medler, Persler, Romalilar, Bi-
zanslilar, Selguklular, Beylikler ve Osmanli uygarliklarina iligskin kalintilar
bulunmaktadir. Tarih boyunca kiiltiir ve sanat eserlerinin yogun olarak
gortildiigt Bitlis ili, kiiltiirel ve dogal giizellikler bakimindan epey zengin
bir kenttir. Nemrut Dag1 ve Krater Goélleri ile Van Goliintin yaris: Bitlis ili
smirlar1 igerisinde yer almaktadir (Serdar, 2010, s.4 ; www.bitliskulturtur-
izm.gov.tr, 2019). Gilintiimiizde Tiirkiye’nin Dogu Toroslarini olusturan
ve Hakkari ilindeki Cilo Daglarina kadar uzanan bu daglar, genis bir ka-
visle yiikselmekte, genis ve siradaglar olusturdugu igin asilmasim ¢ok
zorlagtirmistir. Bitlis ili; bir set gorevi olusturan bu daglarin kismen daral-
tilmis oldugu bir vadinin bulundugu yerde kurulmustur. Bu sebepten
dolay1 seyyah ve arastirmacilar Bitlis ili i¢in “Vadideki Yesil Sehir” adini
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kullanmiglardir. Bu 6zellikleri ile Bitlis ili, Van Golii havzasimi Giiney
Dogu Anadolu bolgesine baglamaktadir. Ozellikle Anadolu’nun batisin-
dan gelerek Harput, Bingdl, Solhan, Mus ve Bitlis ili {izerinden Iran’a
giden yol giizergahi ile Musul, Iskenderun, Adana, Gaziantep, Urfa, Di-
yarbakir ve Bitlis ili {izerinden kuzeye giden yol giizergahi ilin stratejik
anlamdaki onemini artirmistir. Bitlis ili; merkez ilce hari¢ olmak {izere
Adilcevaz, Ahlat, Gliroymak, Hizan, Mutki ve Tatvan olmak tizere alt1 ilge
ile birlikte 14 bucak, 334 koy ve 295 mezraya sahip olan bir kenttir (Serdar,
2007, s.13).

Bitlis ilinin 2018 y1ili itibariyle niifusu 349.396’d1r. Niifus agisindan en
kalabalik iller arasinda 55. sirada bulunmaktadir. Yiizolgimii 8.855 km?
ve niifus yogunlugu agisindan km?ye 39 kisi diismektedir (www.nu-
fusu.com, 2019). flin ekonomisine bakildiginda; tarim, hayvancilik ve or-
manciliga dayandigr goriilmektedir. Niifusun %80’i tarimla ugrasmakta
olup, hayvancilikla daha ¢ok gocebe asiretlerin ugrastigi, genelde koyun,
keci ve sigir beslenildigi, aricihgin gelistigi, ormancilik ise en ¢ok Hizan,
Mutki ve Tatvan ilgelerinde goriilmektedir (www.cografya.gen.tr, 2019).
Ayrica Adilcevaz ilgesi cevizi ile tammnmaktadir. Cevizlerin 6zelligi ince
kabuklu, ici beyaz, kabuktan ayrilmasi kolay ve biiyiik olmasidir. 1989 y1-
lindan beri Adilcevaz’da ceviz festivali diizenlenmektedir.

Bitlis ili alt1 ilgeye sahip olup, merkez ve ilgelere ait niifus ile ilgelerin
merkeze uzakhigina iliskin bilgiler asagidaki tabloda yer almaktadir.

Tablo 1. Bitlis Il ve Iigelerine Iliskin 2018 Yil1 Istatistiki Bilgiler (www.nufusu.com,
2019; http://www.illerarasimesafe.com/, 2019).

Merkezden Uzaklig

ilge Ad1 Niifusu Toplam Niifus %’si KM
Merkez 71.501 20,46 -
Adilcevaz 30.376 9,18 86
Ahlat 40.806 11,68 62
Giiroymak 47.742 13,66 32
Hizan 34.186 9,78 52,0
Mutki 32.090 9,18 21
Tatvan 92.695 26,53 24

Bitlis il ve ilgelerine iligkin istatistiki bilgilerin yer aldig1 tablo 1
incelendiginde; Bitlis ilinin 2018 yilinda en fazla niifusa sahip olan ilges-
inin Tatvan Ilgesi (92,695 kisi) oldugu ve en az niifusa sahip olan ilgesinin
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ise Adilcevaz (30.376) oldugu, Bitlis sehir merkezi ile ilgeler arasindaki
karayolu ile ulasim mesafesine bakildiginda; Bitlis sehir merkezi ile Adil-
cevaz ilgesi aras1 86 km, Ahlat ilgesi aras1 62 km, Giliroymak ilgesi 32 km,
Hizan ilgesi 52 km, Mutki ilgesi 21 km ve Tatvan ilgesi ise 24 km oldugu
goriilmektedir. Bu verilere gore, Bitlis il merkezinden en uzak ilgesinin
Adilcevaz oldugunu ayni zamanda il merkezinin en uzak mesafede olan
Adilcevaz ilgesinin diger ilgelere gore niifusunun da en az olmasi dikkat
cekmektedir. Genel olarak tablo yorumlandiginda; Tatvan ilgesinin, ilin
merkez niifusundan daha fazla bir niifusa sahip oldugu, gelismislik
bakimindan da Tatvan ilgesinin il merkezinden daha gelismis oldugunu
sOyleyebiliriz. Tatvan ilgesinin gelismesindeki en 6nemli etkenin Van
Goliine kiyist olmast ve Van ili ulasim giizergahmin kisa mesafede
oldugu? bir yerlesim alaninda kurulmus oldugunu soyleyebiliriz. Ancak
ayn1 Van Goliine kiyis1 bulunan Adilcevaz ve Ahlat ilgeleri i¢cin bu durum-
dan bahsetmek giictiir. Ciinkii Van iline gidilmesi icin goliin diger
cevresinden dolasilmasi gerekir bu da hem zaman kayb1 hem de mesaf-
enin uzun olmasindan dolay1 tercih edilen bir giizergah olmamasindan
kaynakl1 oldugunu soyleyebiliriz.

Bitlis ili ve Go¢

Bitlis ili belirtildigi gibi tilkemizin Dogu Anadolu Bolgesinde yer alan ve
stirekli olarak gog veren bir istatistiki yapiya sahip olan bir ilimizdir. Bitlis
ilinde goglerin geneli bat1 bolgelerine olmakla birlikte bolge ici goclerde
goriilmektedir. Bitlis ilinden ¢ogunlukla gog edilen iller asagidaki tabloda
belirtilmistir.

2017 ve 2018 yillarinda Bitlis ilinden 200 kisi ve tizeri gog edilen illeri
gosterir tablo 2 incelendiginde; basta Istanbul olmak {izere, Ankara,
Adana, Antalya, Aydin, Bursa, [zmir, Kocaeli, Manisa, Mersin ve Tekirdag
illerine go¢ edilmesinin yaninda dogu ve giineydogu Anadolu bélgesinde
yer alan, Gaziantep, Malatya, Mus, Batman, Siirt ve Van illerine Bitlis ilin-
den gog edildigi goriilmektedir. Bitlis ili genel anlamda her déonem gog
veren bir il konumunda olmustur.

2 Van iline Bitlis ilinden Van géliiniin iki tarafindanda ulasim saglanmaktadir. Birisi Ahlat-Adilcevaz-Ercis
glizergahi, mesafesi uzun olan digeri ise Tatvan- Gevas-Edremit-Van giizergahidir.

OPUS © Uluslararasi Toplum Arastirmalari Dergisi # 1717



I¢ Gogiin Nedenleri ve Degerlendirilmesi: Bitlis {li Ornegi

Tablo 2. 2017 - 2018 Yillarinda Bitlis Ilinden Gé¢ Edilen illerin Dagilum (TUIK, 2019).

Bitlis ilinden Gog Edilen il 2017 Y11 Say1 2018 Y1l1 Say1
ADANA 433 381
ANKARA 1.420 1.138
ANTALYA 457 335
AYDIN 335 368
BATMAN 443 392
BURSA 903 786
GAZIANTEP 261 213
ISTANBUL 4569 4.060
[ZMIR 857 728
KOCAELI 410 461
MALATYA 208 235
MANISA 522 455
MERSIN 925 775
MUS 549 644
SIIRT 404 385
TEKIRDAG 203 200
VAN 845 734

Tablodaki bilgiler 1s181nda; Bitlis ilinde en fazla gociin 2017 (4.569 kisi)
ve 2018 yilinda (4.060 kisi) Istanbul iline yapildig1 goriilmektedir. Ardin-
dan Ankara (1420 kisi), Mersin (925 kisi), Bursa (903 kisi) ve Izmir (857
kisi) illeri sirasi ile gelmektedir.

Arastirmanin Yontemi ve Sinirliliklar:

Arastirmanin temel amacy; yerel halkin dogup biiyiidiigii topraklar: terk
etmesine neden olan etkenlerin ortaya ¢ikarilmasi ve degerlendirilme-
sidir. Bu baglamda, Dogu Anadolu Bolgesinde yeralan Bitlis ili 6rneklem
olarak alinmistir. Calismada; literatiir taramasi, yazinsal ve gorsel
kaynaklarin kullanilmasinin yaninda veri toplama yontemi olarak anket
tekniginden faydalanilmustir. flgili anket, Bitlis il miilki sinirlar1 igerisinde
belirli bir siire yasayip sonradan gog¢ etmis olan 280 katilimciyla
yapilmistir. Anket calismasi sonrasi elde edilen verilerin analiz edilmesi
icin SPSS 22 paket programi kullanilmistir.

Arasgtirmanin Varsayimlar1 ve Sinirliliklarn

Arastirmaya yonelik varsayimlar sunlardir:
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e Veri toplama araci olarak kullanilan anket sorularinin her birin-
deki degerler arasindaki farkliligin katilimcilar tarafindan ayurt
edilebilecegi varsayilmistir.

e Arastirmada veri toplama araci olarak kullanilan anketin konuya
yonelik biitiin detaylar1 kapsadig1 varsayilmistir.

e Anket calismasinda katilimcilarin ankette yer alan sorulara ver-
digi cevaplarin gercek durumu yansittigr varsayilmistir.

e Arastirmada katihmcilara uygulanan anketlerin katilimcilar tara-
findan samimi ve dogru olarak yanitlandigy, ayrica verilen cevap-
larin gegerli ve giivenilir oldugu, verilerin analizinde kullanilan
istatiksel yontemlerin amacina uygun oldugu varsayilmaktadir.

Aragtirmanin bir alan arastirmasi olmasi nedeniyle ulasim, zaman ve
maliyet unsuru gozoniine alinarak Dogu Anadolu Bélgesinde bulunan; 14
il (Malatya, Erzincan, Elazig, Tunceli, Bingdl, Erzurum, Mus, Bitlis, Kars
Agr1, Ardahan, Igdir, Hakkari, Van) arasindan Bitlis ili ile smir-
landirilmastir.

Arastirmanin Bulgular

Calismanin bu kisminda elde edilen bulgularin analiz edilmesi sonrasi
elde edilen sonuglar yorumlanarak konuyla ilgili 6neriler verilmistir.

Tablo 3 incelendiginde; arastirmaya katilanlarin 1511 (%53,9) erkek
katilimei, 129'u (%46,1) ise kadin katilimcadan olusmustur. Erkek katilima
sayisi kadin katihmc sayisindan 22 (%7,8) katihma fazla oldugu
goriilmektedir.

Katilimailarin dogum yerlerine bakildiginda; 107 katilimar (%38,2) il
merkezinde dogmus iken, 95 katilimci (%33,9) ilge merkezinde, 17
katilimci (%6,1) kasabada (belde belediyesi), 60 katilimci (%21,4) koyde ve
1 katihmai (%0,4) ise yurt disinda dogdugu goriilmektedir.

Katilmalarin yas grup dagilimlarini inceledigimizde; arastirmaya
katilanlarin 53’1 (%18,9) 18 ile 25 yas arasinda yer alirken, 93" (%33,2) 26
ile 30 yas arasinda, 34’1 (%12,1) 31 ile 35 yas arasinda, 26’s1 (%9,3) 36 ile
40 yas arasinda, 34’1 (%12,1) 41 ile 45 yas arasinda ve 401 (%14,3) 46 ve
tizeri yas arasindadir. Katiimailarin ¢ogunlugu olan 93’1 (%33,2) 26 ile 30
yas arasinda oldugu goriilmektedir.
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Tablo 3. Katilimcilarin Demografik Ozelliklerine Iliskin Tanimlayici Bilgiler

Degiskenler F %
Cinsiyet Erkek 151 53,9
Kadin 129 46,1
1l merkezi 107 38,2
flge 95 33,9
Dogum Yeri Kasaba 17 6,1
Koy 60 21,4
Yurt dis1 1 0,4
18-25 53 18,9
26-30 93 33,2
Yas 31-35 34 12,1
36-40 26 9,3
4145 34 12,1
46 ve yukarisi 40 14,3
. Evli 178 63,6
Medeni Durum Bekar 102 364
Memur 74 26,4
fsci 104 37,1
Meslek Esnaf 40 14,3
Ciftci 17 6,1
Diger 45 16,1
Okuryazar degil 36 12,9
Okuryazar 73 26,1
[Ikogretim 72 25,7
(")grenim Durumu Lise 33 118
Yiiksekokul 2 yillik 23 8,2
Yiiksekokul 4 yillik 38 13,6
Yiiksek lisans 5 18
Doktora - -

Katilimcilarin medeni durumlarina baktigimizda; 178 katilimei (%63,6)
evli iken 102 katilimci (%36,4) bekardir. Katilimcilarin ¢cogunlugunun evli
oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin meslek gruplari incelendiginde;
katilmcilarin 74’4t (%26,4) memur iken, 104’4 (%37,1) is¢i, 40'1 (%14,3)
esnaf, 17’si (%6,1) ciftci ve 451 (%16,1) diger meslek gruplarim
olusturmaktadir. Meslek gruplarinda en fazla isci olan katilimci sayisinin
(104) oldugu goriilmektedir. Katihmcilarin 6grenim durumlarina bak-
tigimizda; 36 (%12,9) katihma okuryazar degil iken, 73"t (%26,1) okurya-
zar, 72’1 (%25,7) ilkogretim, 33’11 (%11,8) lise, 23" (%8,2) yiiksekokul 2
yillik (On lisans), 38'i (%13,6) yiiksekokul 4 yillik (Lisans) ve 51 (%4,7)
yiiksek lisans mezunudur. Katihmcilarin c¢ogunlugu (181 katilimcr)
[Ikdgretim ve asagisinda dgrenim durumuna sahip oldugu goriilmekte-
dir.
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Tablo 4. Katilumcilarin Bitlis Ilinden Ne Kadar Zamandan Beri Gé¢ Ettiklerine Iliskin

Istatistiki Bilgiler

Degiskenler F %
1 Yil ve Asag1 53 18,9
1-5 Y1l 40 14,3
6-10 Y1l 55 19,6

Siire 11-15 Y1l 35 12.5
16-20 Y1l 84 30,0
20 Y1l ve Yukarisi 13 4,6
Toplam 280 100

Tablo 4’de katilimcilarin Bitlis ilinden ne kadar zamandan beri gog etti-
klerine iligskin stireleri incelendiginde; 1 yil ve asagisinda go¢ eden
katihmci say1s1 53 (%18,9) iken, 401 (%14,3) 1 ile 5 y1l arasinda, 55'i (%19,6)
6 ile 10 y1l arasinda, 351 (%12,5) 11 ile 15 yil arasinda, 84'ii (%30,0) 16 ile
20 y1l arasinda ve 13"ii (%4,6) 21 yil ve {izerinde bir siiredir illerinden go¢
ettigi bilgileri yer almaktadir. Katilimcilarin Bitlis ilinden ne kadar zaman-
dan beri gog ettiklerine iligkin stirelere baktigimizda, 16-20 yil arasinda
go¢ etmis olan (84 Katilimci) katihlmer sayisimin ¢ogunlukta oldugu
goriilmektedir. Ayrica tabloda toplam katilimcilarin hemen hemen yarisi
10 yil siirenin hem iizerinde hem de asagisindaki siirelerde go¢ etmis
olduklar1 goze carpan veriler arasindadir.

Tablo 5. Katilimcilarin Gog Ettigi kamet Yerlerine Iliskin Istatistiki Bilgiler

Degiskenler F %
Biiyiiksehir Belediyesi Olan 1l 211 754
. 1l Belediyesi Olan 11 54 19,3
ik Ettiginiz Y . ’
amet Ettiginiz Yer Ilge Belediyesi Olan 15 5,4
Toplam 280 100,0

Tablo 5 incelendiginde; katihmcilarin 211’1 (%75,4) biiyiiksehir belediyesi
olan bir ile go¢ etmis iken, 54 (%19,3) katihma il belediyesi olan ve 15
(%5,4) katihmcinin ise ilge belediyesi olan yerlesim alanina gog ettigi bilg-
ileri yer almaktadir. Katilimcilarin gog ettigi ikamet yerlerine bak-
tigimizda biiyiik ¢ogunlugunun (211) biiytiksehir belediyesi olan bir ile
gog ettigi gortilmektedir.

Biiytiiksehirlerde; sosyal, ekonomik, kiiltiirel, egitim, saghk gibi bircok
olanaklarin olmasi, 6zellikle is bulma noktasinda daha faz olanag: ol-
masindan dolay1 biiyiiksehirlere go¢ her zaman igin cazip bir tercih
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olmustur. Biiyiiksehirlerde de gogle niifusun artmasi sonucu farkh sorun-
larin ortaya ¢itkmasina neden olmustur. Dengesiz olarak olusan gog¢ ha-
reketleri biiyiiksehirlerin sorunlarimi daha da artirmistir. Bu noktada
biiyiiksehir belediye yoneticilerine 6nemli gorevler diismektedir. Gerekli
olan alt yap1 ve benzeri hizmetleri yerine getirirken gelecekte niifusun
daha da artacagini hesaba katarak gerekli olan hizmetleri yerine getir-
melidir. Duruma go¢ eden kisi veya kisiler agisindan bakildiginda ise
illaki biiytiksehir bir¢ok yonii ile cazip yerlesim alanlaridir.

Tablo 6. Katiltmcilarin Go¢ Alma Kararlarinda Etkileri Olan Kesimlere iliskin Ista-

tistiki Bilgiler

Degiskenler F %
Kimseden Etkilenmedim 42 15,0
Arkadasimdan 60 21,4

Kim veya kimler sizin go¢ Akrabalarimdan 141 50,4

karar1 almanmizda etkili ~ Hemgerilerimden 26 9,3

olmustur? Diger 11 3,9
Toplam 280 100

Tablo 6 incelendiginde; katihmcilarin 42’si (%15,0) gog¢ karar1 alirken
kimseden etkilenmedigini belirtirken, 601 (%21,4) katihimca Arkadasin-
dan, 141 (%50,4) katilimar akrabalarindan, 26 (%9,3) hemserilerinden ve
11 (%3,9) katilimar diger kesimlerden etkilendigi bilgileri yer almaktadir.
Katilmailarin gog karar: alirken etkili olan kesimlere baktigimizda, biiytiik
cogunlugunun (141) akrabalarindan etkilenerek go¢ karari aldiklari
goriilmektedir.

Tablo 71. Katilimcilart Go¢ Etmeye Neden Olan Etkenlere Iliskin Istatistiki Bilgiler

Degiskenler F %
Asiret Baskis1 6 2,1
Kan Davas1 4 14
Teror Korkusu 73 26,1
Egitim 17 6,1

Sizi go¢ etmeye Saglik 24 86
Siyasi Baskilar 6 2,1

sevk eden en ST

6nemli etken nedir? lgsizik 136 488
Sosyal Olanaklarin Yetersizligi 6 2,1
Tayin 4 2,1
Diger 2 0,7
Toplam 280 100
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Tablo 7 incelendiginde; katihimcilarin 6’s1 (%2,1) go¢ kararini alma-
laria neden olan en 6nemli etkenin asiret baskisi oldugunu belirtir iken,
4’1 (1,4) kan davasmin, 73’1 (26,1) teror korkusunun, 17’si (%6,1) egitim,
241 (%8,6) saglik, 6's1 (%2,1) siyasi baskilardan, 136's1 (48,8) issizligin, 6's1
(%2,1) sosyal olanaklarin yetersizliginin, 4t (%2,1) tayin olmasi ve 2’si
(%0,7) diger nedenlerin oldugu bilgileri yer almaktadir. Katilimcilarin gog
karar1 almalarindaki en 6nemli etkenin issizlik oldugu (136 katilimcr)
goriilmektedir.

Tablo 8. Katilimcilarin Gog Ettigi 1li ile Baglantilarimin Devam Edip Etmediklerine
iliskin Istatistiki Bilgiler

Degiskenler F %
Gogle aynildigimiz iliniz Evet 241 86,1
ile baglantilariniz halen Hayir 39 13,9
devam ediyor mu? Toplam 280 100,0

Tablo 8 incelendiginde; katilimcilarin 241’inin (%86,1) gog ettigi illeri ile
baglantilarinin devam ettigi, 39'unun (%13,9) ise baglantilarinin devam
etmedigi bilgileri yer almaktadir. Biiyiik cogunluktaki katilimcilarin gog
ettigi illeri ile baglantilarinin devam ettigi goriilmektedir. Bunun en
biiyiik nedeni ise akrabalarinin halen gog ettigi ilde yasiyor olmasidir.

Tablo 9. Katilimcilarin Gég Ettigi Bitlis ilindeki Yerel Yoneticilerin Gogiin Onlen-
mesine Dair Yeterli Diizeyde Calismalarinin Olup Olmadig: Goriislerine Iliskin Ista-

tistiki Bilgiler

Degiskenler F %
Size gore yerel yoneticiler Evet 48 171
ilinizdeki go¢iin 6nlenmesine Hayir 159 56,8
dair yeterli diizeyde Fikrim Yok 73 26,1
calismalar yapmakta midir? Toplam 280 100,0

Tablo 9 incelendiginde; katilimcilarin 48’inin (17,1) gog ettigi Bitlis ilindeki
yerel yoneticilerin gogilin Onlenmesine dair yeterli diizeyde ¢alismalarinin
oldugunu belirtirken, 159unun (56,8) yeterli diizeyde calismalarinin
olmadigina ve 73’iiniin (26,1) ise konu ile ilgili fikirlerinin olmadig: bilg-
ileri yer almaktadir. Biiyiik ¢ogunluktaki katihmecilarin gog ettigi Bitlis
ilindeki yerel yoneticilerin gociin onlenmesine dair yeterli diizeyde
calismalarin yapilmadig (159 katihmer) goriisiinde oldugu goriilmekte-
dir.
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Tablo 10. Katilimcilarin Go¢ Etmeden Onceki Aylik Gelirlerine Iliskin Istatistiki

Bilgiler
Degiskenler F %
1.000 TL ve Asagis1 143 51,1
ilinizden go¢ 1001 TL-2000 TL 90 32,1
etmeden onceki 2001 TL-3000 TL 36 12,9
toplam aylik geliriniz 3001 TL-5000 TL 5 1,8
hakkinda bilgi 5001 TL-7000 TL 6 2,1
verebilir misiniz? 7001 TL-10.000 TL - -

10.001 TL-15.000 TL -
15.000 TL ve Uzerinde - -
Toplam 280 100

Tablo 10 incelendiginde; katilimcilarin 143’tiniin (51,1) illerinden gog
etmeden Onceki aylik gelirinin 1.000 TL ve asagisinda oldugunu belir-
tirken, 90’1 (%32,1) 1.001-2000 TL arasinda, 36’st (%12,9) 2.001-3000 TL
arasinda, 5’1 (%1,8) 3.001-5000 TL arasinda, 6’s1 (%2,1) 5.001-7.000 TL ve
7.000 TL'nin iizerinde aylik geliri olan katilimcinin olmadig: bilgileri yer
almaktadir. Katilmalarin ¢ogunlugunun (143 katilimci) gog etmeden
onceki aylik gelirlerinin 1.000 TL ve asagisinda oldugu goriilmektedir.

Tablo 11. Katilimcilarin Gog Ettigi Yerlesim Alanindaki Aylik Gelirlerine iliskin Is-

tatistiki Bilgiler
Degiskenler F %
1.000 TL ve Asagisi 4 1,4
ilinizden gog ettikten 1001 TL-2000 TL 39 13,9
sonra yani su 2001 TL-3000 TL 103 36,8
anki yasadiginiz 3001 TL-5000 TL 85 30,4
yerlesim alanindaki 5001 TL-7000 TL 38 13,6
toplam Aylik 7001 TL-10.000 TL 6 2,1
geliriniz hakkinda bilgi 10.001 TL-15.000 TL 2 0,7
verebilir misiniz? 15.001 TL ve Uzerinde 3 1,1
Toplam 280 100

Tablo 11 incelendiginde; katihimcilarin 4'i (1,4) illerinden gog ettikten
sonraki aylik gelirinin 1.000 TL ve asagisinda oldugunu belirtirken, 39'u
(%13,9) 1.001-2000 TL arasinda, 103" (%36,8) 2.001-3000 TL arasinda, 85'i
(%30,4) 3.001-5000 TL arasinda, 38’1 (%13,6) 5.001-7.000 TL arasinda, 6’s1
(%2,1) 7.001-10.000 TL arasinda, 2’si (%0,7) 10.001-15.000 TL arasinda ve
3tntin (%1,1) ise 15.001 TL ve tizerinde aylik geliri oldugu bilgileri yer
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almaktadir. Katihmcilarin gogunlugunun (103 katilimcr) gog ettikten son-
raki aylik gelirlerinin 2.001-3.000 TL arasinda oldugu goriilmektedir.

Tablo 10 ile 11 karsilastirildiginda; katilimcilarin illerinden gog et-
meden onceki geliri ile gog ettikten sonrasi geliri arasinda énemli diizeyde
artis oldugunu soyleyebiliriz.

Tablo 12. Katilimcilarin Gog¢ Ettikten Sonra Yasamlarida Herhangi Bir Degisiklik
Olup Olmadigina iliskin Istatistiki Bilgiler

Degiskenler F %
ilinizden goc ettikten Evet-Olumlu 177 63,2
sonrasizce yasaminizda Evet-Olumsuz 67 239
herhangi bir Hayir 36 129
degisiklik oldu mu? Toplam 280 100,0

Tablo 12 incelendiginde; katihmcilarin 177’sinin (63,2) gog¢ ettikten
sonra yasamlarinda olumlu yonde degisiklik oldugunu belirtirken, 67’si
(23,9) olumsuz yonde degisiklik oldugunu ve 36's1 (12,9) ise yasamlarinda
herhangi bir degisiklik olmadigini belirtmistir. Biiylik ¢ogunluktaki
katilimcy, illerinden gog ettikten sonra yasamlarinda olumlu yonde degisi-
klik oldugu goriisiindedir.

Tablo 13. Katilumcilarin Gog Ettikten Sonraki Yasamlarindaki En Onemli Degisiklige
Iliskin Istatistiki Bilgiler

Degiskenler F %
Ekonomik olanaklarimiz artti 131 46,8
ilinizden gog ettikten Can giivenligimizden endiseli degiliz 66 23,6
sonra yasamimizdaki Sosyal olanaklarimiz artt1 42 15,0
en onemli degisikligi Saglik olanaklarimiz artt1 25 8,9
belirtebilir misiniz? Egitim olanaklarimiz artt1 16 57
Toplam 280 100

Tablo 13 incelendiginde; katilimcilarin 131'inin (46,8) gog ettikten
sonra yasamlarindaki en 6nemli degisikligin ekonomik olanaklarinin art-
t1g1 yoniinde oldugunu belirtirken; 66's1 (23,6) can giivenliginden endiseli
olmadigini, 42’si (15,0) sosyal olanaklarmmin arttigini, 251 (8,9) saglik
olanaklarmin arttigini ve 16’s1 (5,7) ise egitim olanaklarinin arttigini be-
lirtmektedir. Tabloda biiyiik ¢ogunlugun gog ettikten sonra ekonomik
olanaklarmin arttig1 goriistinde oldugu goriilmektedir.
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Tablo 14. Katilimcilarin Gog Ettikten Sonra Kiiltiirel Uyum Sorunu Ya-
sayp Yasamadiklarina Iliskin Istatistiki Bilgiler

Degiskenler F %
ilinizden gog ettikten Evet 161 57,5
sonra kiiltiirel uyum Kismen 76 27,1
sorunu yasadiniz mi1? Hayir 43 154
Toplam 280 100,0

Tablo 14 incelendiginde; katilimcilarm 161inin (%57,5) gog ettikten sonra
goc ettikleri yerlesim alaninda kiiltiirel anlamda uyum sorunu yasadigin
belirtirken, 76's1 (%27,1) kismen ve 43’1 (%15,4) ise go¢ ettigi yerlesim
alaninda kiiltiirel anlamda uyum sorunu yasamadigini belirtmistir.
Tabloda biiyiik ¢ogunluktaki katilimcilarin gog ettigi yerlesim alaninda
kiiltiirel anlamda sorun yasadig1 goriilmektedir.

Ulkenin dogusu ve batis1 arasinda kiiltiirel anlamda farkliliklarm ol-
mas! dogudan batiya go¢ etmis olan kisi veya kisilerin kiiltiirel uyum so-
runu yasamalar1 dogaldir. Zamanla yagsadiklar1 kiiltiirel sorun yerini
uyuma birakmasi muhtemeldir.

Tablo 15. Katilimcilarin Gég Ettikten Sonra Baska Bir Ile Daha Go¢ Edip Etmedik-
lerine liskin Istatistiki Bilgiler

Degiskenler F %

ilinizden gog ettikten sonra baska bir ilegoc Evet 51 18,2

ettiniz mi? Hayir 229 81,8
Toplam 280 100,0

Tablo 15 incelendiginde; katilimcilarin 51'i (%18,2) illerinden gog ettikten
sonra baska bir ile goc¢ ettigini belirtirken, 229'u (%81,8) illerinden gog
ettikten sonra baska bir ile go¢ etmedigini belirtmistir. Tabloda biiyiik
cogunlugun illerinde gog ettikten sonra bagka bir ile go¢ etmedigi
goriilmektedir.

Tablo 16 incelendiginde; katilimcilarin 186’s1 (%66,4) go¢ etmis
olduklari illerindeki en biiyiik sorunun issizlik oldugunu belirtirken, 10u
(%3,6) gog, 38’1 (%13,6) teror olaylari, 14’1 (%5,0) egitim, 4’11 (%1,4) carpik
kentlesme, 26s1 (%9,3) saglik ve 2’si (%0,7) ise diger nedenlerin illerindeki
en biiyiik sorun oldugunu belirtmistir.
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Tablo16. Katilimcilarin Go¢ Etmis Olduklar: Illerindeki En Biiyiik Soruna Iliskin Is-

tatistiki Bilgiler

Degiskenler F %
Issizlik 186 66,4
Gog 10 3,6
Terdr Olaylar: 38 13,6

Sizce ilinizin Egitim 14 5,0

en biiyiik Carpik Kentlesme 4 14

sorunu nedir? Saglik 26 9,3
Diger 2 07
Toplam 280 100

Tabloda katiimcailarin biiyiik ¢ogunlugun illerindeki en biiyiik sorunun
issizlik (186 katilimci) oldugu goriilmektedir. Issizlik, insanlari mem-
leketlerinden go¢ etmeye zorlayan en biiyiik etken olarak karsimiza
cikmaktadir. Insanlar is bulma timidi ile memleketlerinden baska mem-
leketlere go¢ etmektedir.

Tablo 17. Katilimcilarin Gé¢ Kararlarinin Dogru Olup Olmadigina Iliskin Istatistiki

Bilgiler

Degiskenler F %
ilinizden go¢ etme kararimizin Evet 248 88,6
dogru oldugunu diisiiniiyor musunuz? Hayir 32 11,4

Toplam 280 100,0

Tablo 17 incelendiginde; katilimcilarin 248’i (%88,6) illerinden go¢ etme
kararinin dogru oldugunu belirtirken, 32’si (%11,4) ise illerinden go¢ etme
kararlarmin dogru olmadigim belirtmistir. Tabloda biiyiik ¢ogunluktaki
katilimci illerinden go¢ etme kararlarinin dogru oldugu goriisiindedir.

Tablo 18. Katilimcilart Go¢ Etme Kararlarint Aldiran Neden veya Nedenlerin Kalk-
mast Durumunda Tekrar illerine Doniip Donmeyeceklerine iliskin Istatistiki Bilgiler

Degiskenler F %
ilinizde sizi go¢ etmeye zorlayan neden veya Evet 212 75,7
nedenler ortadan kalkmis olsaydi yenidenilinize Hayir 68 24,3
doniis yapar miydiniz? Toplam 280 100,0

Tablo 18 incelendiginde; katilimcilarin 221'i (%78,9) illerinden gog
etme neden veya nedenlerin ortadan kalkmis olmasi durumunda yeniden
memleketlerine doneceklerini belirtirken, 68’1 (%24,3) ise memleketlerine
donmeyeceklerini belirtmistir. Tabloda biiyiik ¢ogunluktaki katiimci
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illerinden go¢ etmeye neden olan etkenlerin kalkmasi durumunda mem-
leketlerine donecekleri goriistinde olduklar1 goriilmektedir.

Ulkedeki bolgeler arasi hatta iller arasi gelismislik diizeylerinin imkan
ve olanaklarin farklilik gostermesi gelismemis, is imkani olmayan, dogup
bliytidiigii hayatinin belki en iyi giinlerini yasadig: yerlesim alanlarindan
istemese de go¢ etmek zorunda kaldig1 ama hep bir timitle yeniden mem-
leketine donecegi hayatinin geri kalanin1 memleketinde yasayacag: hayali
vardir.

Tablo 19. Katilimcilarin Ogrenim Durumu ile Cinsiyetlerinin Karsilastirlmasina
Iliskin Ki- Kare Testi Analiz Sonuclart (1=280)

Cinsiyetiniz?
Degiskenl
eglgienier Erkek Kadin Toplam
.. F 18 18 38
Okur yazar degil % 119 140 129
F 37 36 73
Okur Yazar % 245 27,9 26,1
S e . F 29 43 72
lkdgretim % 192 333 25,7
Lise F 26 7 33
% 17,2 5,4 11,8
. F 16 7 23
Ojgrenim Yiiksekokul 2 yillik % 10,6 54 82
durumununuz? . F 22 16 38
Yiiksekokul 4 yillik % 14,6 124 13,6
. . F 3 2 5
Yiiksek lisans % 20 16 18
F 0 0 0
Doktora % 0,0 0,0 0,0
Toplam F 151 129 280
P % 100,0 100,0 100,0

X?=14,611 p=0,000* *P<0,01

Tablo 19’da yer alan katilimalarin 6grenim durumu ile cinsiyetlerinin
karsilastirilmasina iligkin ki kare testi analiz sonucuna gore aralarinda bir
anlamlilik vardir. Cinsiyeti erkek olan katiimalarm 6grenim durumu,
cinsiyeti kadin olanlara gore daha iist diizeydedir. Cinsiyeti kadin olan
katihmcilarin biiyiik ¢ogunlugunun (97 katihma %?75,2) ilkogretim ve
altindaki 6grenim durumuna sahip oldugu goriilmektedir. Bu durum
cinsiyete gore kadin katilimcilarin 6grenim diizeyinin ne kadar dtisiik se-
viyede oldugunun gostergesidir.
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Tablo 20. Katilimcilarin Cinsiyetleri ile Memleketlerinden Kendilerini Go¢ Etmeye
Neden Olan Etkenlerin Ortadan Kalkmasi1 Durumunda Memleketlerine Doniis Yapip
Yapmayacaklart Durumlarimn Karsilastirilmasina Iliskin Ki-Kare Testi Analiz
Sonuglari (n=280)

. Cinsiyetiniz?
Degiskenler Erkek Kadin Toplam
. Evet 128 84 212
Ilinizden Sizi G6¢ Etmeye Zorlayan % 84,8 65,1 75,7
Neden ve Nedenler OrtadanKalkmis F 23 45 68
Olsayd1 Yeniden Ilinize Doniis Yapar ~ Hayir % 15,2 349 243
miydiniz?
Toplam F 151 129 280

% 100,0 100,0 100,0

X?=14,611 p=0,000**P<0,01

Tablo 20’de yer alan katihmcilarin Cinsiyetleri ile memleketlerinden
kendilerini go¢ etmeye neden olan etkenlerin ortadan kalkmasi duru-
munda memleketlerine doniis yapip yapmayacaklari durumlarinin
kargilastirilmasina iligkin ki kare testi analiz sonucuna gore aralarinda bir
anlamlilik vardir. Cinsiyeti erkek olan katihmcilarin 128’1 (%84,8), kadin
katihmcilarin ise 84’1 (%65,1) illerinden kendilerini go¢ etmeye neden
olan etkenlerin ortadan kalkmasi durumunda memleketlerine donecegini
belirtirken, Cinsiyeti erkek olan katilimcilarin 231 (%15,2), kadin
katihmcilarin ise 45’1 (%34,9) illerinden kendilerini go¢ etmeye neden olan
etkenlerin ortadan kalkmasi durumunda memleketlerine geri donmey-
eceklerini belirtmistir.

fllerinden kendilerini gd¢ etmeye neden olan etkenlerin ortadan kalk-
mast durumunda memleketlerine donmeyecegini belirten 68 katilimcinin
biiyiik cogunlugunu (45 katilimci) kadin katilimcilardan oldugu tabloda
one cikan bilgiler arasindadir. Bu tabloya gore kadinlarin erkeklere gore
daha ¢ok gog ettigi yerlesim alaninda kalma isteklerinin oldugunu sdy-
leyebiliriz.

Sonug
Gog karari insanlarin gelecegini olumlu ya da olumsuz yonde etkileye-

bilecegi bir siirectir. Bu bakimdan, go¢ edilecek yer belirlenirken ¢ok
yonlii diisiiniiliip rasyonel alinan kararlara gore hareket edilmelidir. Aksi
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durumda go¢ edilen yerden sonucu daha vahim olan durum veya du-
rumlarla karsilasilabilinir. Boylesi bir durumda da insanlar gog ettikleri
yerden baska yerlesim alanlarina yeniden gog edebiliyor. Bu da insanlarin
belirli kayiplarina neden olmaktadir. Bu anlamda gog karar: alinirken iyi
diistinilip analizler yapildiktan sonra gergeklestirme asamasina
gecilmelidir.

Alan arastirmasi yapilan Bitlis ilinde insanlarin gog etme sebeplerinin
basinda issizlik ardindan teror olaylari, saglik ve egitim olanaklarimin
yetersizligi gelmektedir. Insanlar memleketlerinden zorunlu olarak istem-
leri disinda sosyo-ekomik yapilar1 farkli olan baska bir memlekete
tasinmaktadir. Zorunlu olan bu gog¢ hareketleri, kimileri igin her sey
istedigi ve bekledigi gibi sonuglanirken, kimileri icinse olumsuz yonde
sonuclanabilmektedir. Yasanan bu olumsuz sonuglar, go¢ edenler
arasinda sosyal, kiiltiirel ve psikolojik travmalara neden olmaktadir.

Giiniimiizdeki Bitlis ilinde oldugu gibi goge etki eden etkenler arasin-
daki en onemli faktdr ekonomik faktordiir. Sehirlerde gortilen issizlik
nedeni ile insanlar gen¢ yasta dogup biiytidiikleri memleketinden
ayrilmak zorunda kalmaktadir. Go¢ edilen yerle birlikte gog edilen yer-
lerde de niifusun artisina paralel olarak farkli sorunlari da ortaya
cikarmaktadir. Biiytiiksehirlere ya da gelisim asamasinda olan sehirlere
goclin Onlenmesi igin gelisimi geriye dogru giden veya durmus olan
sehirlere yeni isletmeleri tesvik edici adimlar atilmali ve Organize Sanayi
Bolgelerinin yayginlastirilmasi ile birlikte mevcut olan Organize Sanayi
Bolgelerinin de gelistirilmesine yonelik destekleyici faaliyetlerde bulunul-
masi 6nem arz etmektedir. Ozelde ise calismamizda yer alan Bitlis ili ve
ilgelerine yonelik tegviklerin artirilmasi, Organize Sanayi Bolgelerinin ku-
rulmasi, Van Golii ¢evresinde bulunan Adilcevaz, Ahlat ve Tatvan ilgeler-
ine turizmi tegvik edici yatirimlarin artirilmasi ve yeni tesislerin ku-
rulmasi sonucu gog olgusunun azalacagy, hatta daha 6nce gog¢ eden insan-
larin yeniden kendi memleketlerine donecegi diistiniilmektedir.
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Migration is a universal problem because it is a common problem of all
countries. The subject of migration, which is defined as the situation of
people being replaced by geographic expressions, is a phenomenon that
has been going on for centuries. People have to migrate due to factors such
as social, cultural, economic, administrative and environmental. Although
some of the migrations are voluntary, the majority of the migrations are
generally made after the compulsory cases. The concept of migration is
the process of livelihood of people, failure to meet their basic needs, natu-
ral disasters such as earthquakes and floods, and the relocation of societies
from one place to another due to reasons and reasons similar to the con-
flicts between each other. In time, the reasons for migration varied, with
the development of certain cities in areas such as social, cultural, educa-
tional and economic, as well as people from underdeveloped or underde-
veloped settlements to developed settlements. Thus, the cities where peo-
ple emigrated grew further and developed, and other places get even
smaller and the development is hindered. Population is an important force
in the development of cities. It is important to know that this power must
be used correctly and in time. If the necessary infrastructure preparations
are made by taking into account that the population will increase in the
future with the increase of the population, the increasing population in
the city plays an important role in the development of the city in many
areas. Otherwise, new problems in the city will be inevitable.

As in all countries in the world, there are both immigrants and emi-
grants in Turkey, as well as from within the country's own boundaries,
migrating from one living space to another. The migration within the bor-
ders of the country is called as internal migration and the migration to the
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country beyond the borders of the country is called as migration. In this
way, people faced to change the residential areas from time to time for
certain reasons.

Migration is one of the most important factors that change the social,
economic and cultural structures of societies. In other words, the phenom-
enon of immigration influences the social structure, but it has the charac-
teristics of changing it. This phenomenon is one of the key structural prob-
lems in Turkey since more than half a century. This spatial distribution in
the demographic structure has manifested itself in both the emigrant and
the immigrated residential areas. There are different reasons for this pro-
cess and it has been far beyond a process that started and ended in a cer-
tain place. Today, many factors that cause and nurture this process consti-
tute the primary cause of social mobility. Migrations in Turkey are made
especially for social, economic and cultural reasons as well as fear of secu-
rity.

After the 1950, wave of migration in Turkey has gained speed. The flow
of migration from the East and Southeast Anatolia Region to the western
regions has increased. In the study, it has been tried to inform about the
mentioned internal migration which is rarely mentioned in recent years.
In this context, Bitlis province, which has a long history, was taken as a
sample in order to reveal the elements that cause people to migrate to set-
tlements other than settlements where they were born and grown. A total
of 280 participants who have lived in a certain period of time within the
borders of the province of Bitlis were surveyed between January 20, 2017
and March 15, 2017. The data obtained from the questionnaires were ana-
lyzed and interpreted using the SPSS (Statistical Package for Social Science
22.0) statistical package program. In the study, information about the
causes of migration and migration concept have given and solutions have
been made.

The reason of emigration of people in Bitlis province, which is being
investigated in the field, is the lack of terror events, health and education
opportunities after unemployment. Involuntarily people move from their
homeland compulsorily to another country with different socio-economic
structures. These migratory movements, which are compulsory, may re-
sult in negative consequences for others while everything is as desired and
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expected for some. These negative results cause social, cultural and psy-
chological trauma among the migrants.

As in today's Bitlis province, the most important factor affecting migra-
tion is the economic factor. Due to the unemployment in the cities, people
are forced to leave their hometown where they are born and grew up at a
young age. In parallel with the increase in the population in the places
where the migrants are migrated, different problems arise. In order to pre-
vent migration to metropolitan or developing cities, steps should be taken
to encourage new enterprises to move backwards or to those cities that
have progressed, and it is important to support the development of Orga-
nized Industrial Zones with the promotion of Organized Industrial Zones.
In private sector, increasing the incentives for Bitlis province and its dis-
tricts in our study, establishment of Organized Industrial Zones, increas-
ing tourism investment incentives to Adilcevaz, Ahlat and Tatvan districts
around Van Lake and the establishment of new facilities will decrease the
phenomenon of migration and even re-migrate the people who migrated
earlier is thought to return to the country.

Kaynakga / References

Akan, Y. ve Arslan, 1. (2008). Gé¢ ekonomisi:Tiirkiye iizerine bir uygulama.
Bursa: Ekin Kitabevi.

Aksit, B. (1998). I¢ goclerin nesnel ve oznel toplumsal tarihi iizerine gozlemler
koy tarafindan bir bakis: Tiirkiye'de i¢ go¢, iginde (22-37). Istanbul:
Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi Yaymai.

Basel, H. (2007). Tiirkiye’de niifus hareketlerinin ve i¢ goglin nedenleri.
Sosyal Siyaset Konferanslar: Dergisi, 53, 515-542.

Bulut, Y. ve Eraldemir, Z. (2015).G6¢ olgusunun farkli boyutlariyla Hatay
Ili Iskenderun ve Dortyol ilgeleri 6lgeginde incelenmesi, (Y. Bulut
Ed.) Uluslararast Go¢ ve Miilteci Sorunun Coziimiinde Kamu Yone-
timinin Rolii, iginde (13-38). Kocaeli:Umuttepe Yayinlari.

Eren, V. ve Aydin A. (2016). Tiirkiye’deki kentlesme siirecinde yeni bir
durum: Suriyeli kentliler. Cukurova Arastirmalar: Dergisi, 2(1), 31-
38.

OPUS © Uluslararasi Toplum Arastirmalart Dergisi ¢ 1733



I¢ Gogiin Nedenleri ve Degerlendirilmesi: Bitlis {li Ornegi

Etzo, L. (2008). Internal migration a review of the literature. MPRA Munich
Personel RePEc Archive, 28.06.2017 tarihinde, http://mpra.ub.uni-
muenchen.de/8783 adresinden erisildi.

Faist, T. (2003). Uluslararas: go¢ ve ulusagir toplumsal alanlar, (A.Zana Giin-
dogan ve C.Acar, ¢ev.). Ankara:Baglam Yayinlar:.

Giindiiz, M. ve Yetim, N. (1997). Teror ve gog, 11.Ulusal Sosyoloji Kongresi
Toplum ve Gog Bildiriler Kitab: iginde (109-116), Ankara,20-22 Kasim
1996.

fcduygu, A. ve Unalan, T. (1998). Tiirkiye’de i¢ go¢ sorunsal alanlari ve
arastirma yontemleri, Tiirkiye’de I¢ Gog, icinde (38-55). Istanbul:Tii-
rkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakf1 Yayinu.

Karpat, K. H. (2013). Osmanlidan giiniimiize etnik yapilanma ve gicler. Istan-
bul: Timas Yayinlari.

Keles, 1. (1997). Tiirkiye’de gog egilimleri ve sehirlesme siireci. Gazi Un-
iversitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1(2), 167- 187.

Keles, R. (1998). Kentlesme politikast. Ankara:Imge Kitabevi.

Kogak, Y. ve Terzi, E. (2012). Tiirkiye’de gog olgusu, gog edenlerin kentlere
olan etkileri ve ¢oziim onerileri. Kafkas Universitesi Iktisadi ve Idari
Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 3(3),163-184.

Ozer, 1. (2004). Kentlesme kentlilesme ve kentsel degisme. Bursa:Ekin Kitabevi.

Tekeli, I. (1998). Tiirkiye’de i¢ go¢ sorunsali yeniden tanimlama agamasina
geldi, Tiirkiye'de Ic Goc icinde (7-21). istanbuI:Tiirkiye Ekonomik
ve Toplumsal Tarih Vakfi.

Serdar, T. M. (2017). Bitlis. Bitlis: Bitlis Il Kiiltiir ve Turizm Midirligia
Yayinlari, No: 15.

Serdar, T. M. (2010). Riiyalar sehri Bitlis. Istanbul:Hamle Yayinlari.

Sariteke 1., Kahraman O. F. ve Aydin. A. (2018). Tiirkiye’deki Suriyeli
niifusun hukuki statiisti ile ilgili bir analiz. Turkish Studies, 13(7),
383-396.

Oner, S. ve Kag¢mazoglu H. B. (1996). Go¢ Olgusu ve Dogu Anadolu, II.
Sosyoloji Kongresi: Toplum ve Gog iginde (371-379). No: 2046, An-
kara, 20-22 Kasim 1996.

http://www. bitliskulturturizm.gov.tr/TR,56204/tarihce.html, adresinden
10/03/2019 tarihinde erisilmistir.

http://www.cografya.gen.tr/tr/bitlis/, adresinden 10/03/2019 tarihinde
erisilmistir.

1734 ¢ OPUS © Uluslararasi Toplum Arastirmalari Dergisi


http://mpra.ub.uni-muenchen.de/8783
http://mpra.ub.uni-muenchen.de/8783
http://www.bitliskulturturizm.gov.tr/TR,56204/tarihce.html
http://www.cografya.gen.tr/tr/bitlis/

Vedat Yilmaz

http://www.cografya.gen.tr/tr/bitlis/fekonomi.html, adresinden
10/03/2019 tarihinde erisilmistir.

https://www.nufusu.com/il/bitlis-nufusu, adresinden 10/03/2019 tari-
hinde erisilmistir.

https://www.nufusu.com/turkiyenin-en-kalabalik-sehirleri, adresinden
11/03/2019 tarihinde erisilmistir.

http://www .illerarasimesafe.com/adilcevaz-bitlis_bitlis/yolharitasi,
adresinden 11/03/2019 tarihinde erisilmistir.

http://www. illerarasimesafe.com/bitlis_ahlat-bitlis/yolharitasi, adresin-
den 11/03/2019 tarihinde erisilmistir.

http://www.illerarasimesafe.com/guroymak-bitlis_bitlis/yolharitasi,
adresinden 08/03/2019 tarihinde erisilmistir.

http://www illerarasimesafe.com/bitlis-hizan_bitlis, adresinden
08/03/2019 tarihinde erisilmistir.

http://www. illerarasimesafe.com/mutki-bitlis_mutki-bitlis/yolharitasi,
adresinden 11/03/2019 tarihinde erisilmistir.

http://www illerarasimesafe.com/bitlis_tatvan-bitlis/yolharitasi, adresin-
den 11/03/2019 tarihinde erisilmistir.

http://www.tuik.gov.tr, adresinden 10/03/2019 tarihinde erisilmistir.

Kaynakga Bilgisi / Citation Information

Yilmaz, V. (2019). I¢ gociin nedenleri ve degerlendirilmesi: Bitlis ili 6rnegi.
OPUS-Uluslararas: Toplum Arastirmalar: Dergisi, 11(18), 1709-1735.
DOI: 10.26466/0pus.562603

OPUS © Uluslararasi Toplum Arastirmalart Dergisi ¢ 1735



http://www.cografya.gen.tr/tr/bitlis/ekonomi.html
https://www.nufusu.com/il/bitlis-nufusu
https://www.nufusu.com/turkiyenin-en-kalabalik-sehirleri
http://www.illerarasimesafe.com/adilcevaz-bitlis_bitlis/yolharitasi
http://www.illerarasimesafe.com/bitlis_ahlat-bitlis/yolharitasi
http://www.illerarasimesafe.com/guroymak-bitlis_bitlis/yolharitasi
http://www.illerarasimesafe.com/bitlis-hizan_bitlis
http://www.illerarasimesafe.com/mutki-bitlis_mutki-bitlis/yolharitasi
http://www.illerarasimesafe.com/bitlis_tatvan-bitlis/yolharitasi
http://www.tuik.gov.tr/

