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OZET

Bu calisma ile Van ilinde yasayan hane halklarinin kirmizi et tiiketimleri {izerinde etkili olan sosyo-
ekonomik ve demografik faktorlerin belirlenmesi amaglannigtir. Bu amag dogrultusunda Van ili Merkez ilgede
ikamet eden 439 hane halkina Nisan-Temmuz 2014 déneminde yiizylize anket uygulamasi gerceklestirilmistir.
Anketlerden elde edilen veriler araciligryla, hanehalklarmin kirmizi et tiiketimleri iizerinde etkili oldugu
diigiiniilen sosyo-ekonomik ve demografik faktorler Khi-kare analiz yontemi ile analiz edilmigtir. Analizler
sonucunda, Van ili merkez ilgede yasayan hanahalklarinin aylik kirmizi et tiiketim miktari ile kisisel gelir
durumu, yasi, medeni durumu, esin ¢alisma durumu, konut durumu, hanehalki birey sayisi, kirmizi etin tercih
edilme nedeni, kirmizi et fiyatlarinda artis meydana gelmesi durumunda tiiketicilerin tutumu, diger et tiirlerinde
indirim meydana gelmesi durumunda tiiketicilerin tutumu ve gida harcamalarinin biit¢edeki payi arasindaki iliski
anlamli bulunmustur. Ancak kirmizi et tiiketim miktar1 ile cinsiyet durumu arasindaki iliski anlamsiz
bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Kirmiz et tiiketimi, Khi-kare testi, Van

ANALYSIS OF FACTORS AFFECTING THE RED MEAT CONSUMPTION:
EXAMPLE OF THE VAN PROVINCE

ABSTRACT

In this study, it was aimed to determine the socio-economic and demographic factors affecting the red
meat consumption of households living in Van. For this purpose, a survey was conducted in the province of Van
Province in 439 households during April-July 2014 period. With the data obtained from the surveys, socio-
economic and demographic factors which are thought to be effective on the consumption of red meat of
households were analyzed by the Chi-square analysis method. As a result of the analyzes, the relationship
between the monthly red demotion amount of households living in the central district of Van Province and their
personal income status, age status, marital status, working status of the spouse, housing status, number of
household members, the reason for the red meat preference, the attitude of the consumers in case of the red meat
prices increase, the attitude of the consumers in the case of the other meat types of prices a reduction and share
of food expenditures in the budget was found to be significant. However, the relationship between the amount of
red meat consumption and gender status was found to be insignificant.
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GIRIS
Dengeli beslenme ve saglik, bireylerin varliklarim1 devam ettirebilmelerindeki en
onemli kosuldur. Yeterli ve dengeli beslenen, saglikli bireyler verimli ve diizenli bir ¢alisma

giicii elde ederek gerek sosyal ve gerekse ekonomik iliskileri giiglii toplumlar1 olusturup,
toplumlarin ilerlemesi konusunda gerekli olan itici giicii saglayabilirler.

Giliniimiiz toplumlarinda kisi basina tiiketilen hayvansal protein miktar1 iilkelerin
gelismislik oOlgiitleri igerisinde yer almaktadir. Saglikli ve dengeli beslenmenin kosulu insan
viicudunun ihtiyaci olan yagi, karbonhidrati ve proteini diizenli ve yeterli bir sekilde
saglamaktir. Tiiketilen giinliik protein miktarinin %40-%50’sinin hayvansal kaynakli olmasi
gerekmektedir. Tiirkiye’de kisi basina diisen proteinin miktarinin sadece %29’unun hayvansal
kaynakl1 oldugu bilinmektedir (Giindiiz vd., 2006: 1152-1160).

Avrupa Birligi iilkeleri ile kiyaslandiginda Tiirkiye, biiyiikbas et tiiketiminde ¢cogu AB
tilkelerinin gerisinde yer almaktadir. 2013 yilinda Liiksemburg kisi basina diisen 29.88 kg/y1l
biiylikbas kirmizi et tiiketimi ile AB {ilkeleri i¢inde en fazla biiylikbas kirmiz1 et tiiketen tilke
olmustur. Turkiye’de biliylikbas kirmizi et tiiketimi 2009 yilinda kisi basina 4.55 kg/yil iken
2013 yilinda bu deger %155 oraninda artarak 11.64 kg/yi1l’a yilikselmistir 2013 yilinda Avrupa
Birligi iilkelerinde en fazla kiiciikbag et tiiketen iilke kisi basina 12.47 kg/yil ile
Yunanistan’dir. Bu iilkeyi 5,5 kg/yil ve 4,49 kg/y1l ile Giiney Kibris ve ingiltere izlemektedir.
AB iilkelerinin genelinde kiigiikbas kirmizi tiikketim miktarinda 2009-2013 yillar1 arasinda
%10,30 oraninda bir azalis s6z konusu olmustur. Tiirkiye’de biiyiikbas et tiiketiminde oldugu
gibi kiigiikbas et tiiketiminde de kisi basina tliketim degerlerinde artis yasanmus, kisi basina
kiigiikbas kirmizi et tiiketim miktar1 4.2 kg/yil’dan 4.68 kg/yil’a yiikselmistir (FAO, 2017).
Tiirkiye’nin her ne kadar kirmizi et tiiketim miktar1 son yillarda azda olsa artmis olsa da, kisi
basina diisen kirmizi et tiiketim miktar1 diger gelismis iilkelerle kiyaslandiginda yetersiz
oldugu goriilmektedir. Ulkemizde kisi basma diisen kirmiz1 et tiiketiminin yetersiz olmasi
hayvansal gidalardan alinan protein miktarinin da yetersiz olmasima yol a¢maktadir.
Hayvansal protein tiiketim miktarinin yetersiz olmasinin nedeni olarak, iilkemizde biiyiik ve
kiigiikbas hayvan yetistiriciliginin ve kirmizi et iiretimin yetersiz olmasi, niifus artisina bagh
olarak kirmizi ete olan talebin artmasi, buna bagli olarak da hayvansal gida fiyatlarinin
yiiksek olmasi ile kisi basina diisen gelir diizeyinin diisiik olmas1 gosterilebilir.

Kirmiz1 et talebini etkileyen birden fazla faktér bulunmaktadir. Bu faktorlerden
bazilar1 kirmizi etin fiyati, tavuk-balik gibi ikame et tiirlerinin fiyati, tiiketici geliri ve
tiiketicilerin kirmizi et konusundaki zevk ve tercihleri seklinde siralanmaktadir. Bu faktorlere
ek olarak tiiketicilerin yasadig1 bolgenin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapisinin da kirmizi et
tilketimi tizerinde etkili oldugu séylenilebilmektedir. Kisi basina diisen hayvansal protein
(kirmiz1 et) miktarinin arttirilmasi ig¢in kirmizi et tiiketimi {izerinde etkili olan faktorlerin
bilinmesi biiylik 6nem tagimaktadir. Bu amagla g¢aligmada, Van ili merkez ilcede 439
hanehalkina uygulanan anket araciligiyla tiiketicilerin sosyo-ekonomik ve demografik
ozelliklerini ortaya koymak ve bu oOzelliklerin kirmizi et tiketim yapisini ne derece
etkiledigini belirlemek amaglanmustir.

1. LITERATUR

Kirmiz1 et tiikketimini etkileyen faktorlerin belirlenmesi ve tiiketicilerin kirmizi et
tiketim aligkanliklarinin ortaya konulmasi hususunda yapilmig birden fazla ulusal ve
uluslararasi ¢alisma bulunmaktadir. Bu calismalardan bazilar1 asagida 6zetlenmistir.

Richardson vd., (1994) calismalarinda, kirmizi et tiiketim aliskanliginin belirlenmesi
icin Ingiltere’de kisilere rastgele mektuplar gondererek anket calismasi yapmuslardir.
Anketlerden elde edilen verilerin Khi-kare, F testi ve t testi ile analizi gergeklestirilmistir.
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Analizlerden elde edilen bulgular neticesinde tiiketicilerin %28.3’{inlin et tiikketimini
azalttiklarini, bunun baslica nedeninin ise saglik kaygilar1 oldugunu gostermistir.

Gossard ve York (2003) ¢alismalarinda bireylerin et tiiketimi tizerinde etkili oldugu
diistiniilen sosyal yapi ile ilgili faktorler analiz edilmistir. Analiz i¢in siradan en kiigiik kareler
(EKK) yontemi kullanilmistir. Bireylerin gida tiiketimi tizerinde etkili olan en temel sosyal
faktorler arasinda cinsiyet, ik, etnik yapi, yerlesim yeri ve sosyal smifin yani sira; kimi
fizyolojik ve psikolojik degiskenlerde tespit edilmistir.

Atay vd., (2004) calismalarinda Aydin ilinin Cine ilgesinde kirmizi et tiiketim
aligkanliginin belirlenmesi amaglanmistir. Bu amacgla Cine ilgesinde tiiketiciler ile yiizylize
anket uygulamasi gerceklestirilmistir. Anketlerden elde edilen veriler SAS paket programinda
Khi-kare analiz yontemi ile degerlendirilmistir. Analizlerden elde edilen bulgular, Aydin
ilinin Cine ilgesinde tiiketicilerin kirmizi et tiirleri arasindan en fazla tercih ettikleri et tiirtiniin
sigir eti ve koyun eti oldugunu ortaya koymustur. Ayrica bulgulardan kirmiz et tiikketen hane
halklarinin %63.4’linlin ayda ortalama olarak 3 kg’dan daha az et tiikettigi; etin hijyenik
kosullarda kesilip yetkili kisilerce denetlendigine inanan hane halki oraninin ise % 64
oldugunu belirlenmistir.

Kara vd., (2004) tarafindan yapilan bu g¢alismada, Van sehir merkezinde, et ve et
triinlerinin tiiketimini etkileyen faktorlerin ortaya konulmasi amaglanmistir. Bu amagla
anketlerden elde edilen verilerle Khi-kare analizi gergeklestirilmistir. Analizlerden elde edilen
bulgular, Van merkez ilgede kirmizi et tiiketimini etkileyen baslica faktorlerin cinsiyet,
egitim, gelir diizeyi ve hane halki biiytikliigii oldugunu ortaya koymustur.

Karakus vd., (2008) c¢alismalarinda Gaziantep ili merkez ilgede yasayan
hanehalklarmin kirmizi et tiiketim aliskanliklarinin belirlenmesi amacglanmistir. Bu amagla
tiketicilerin kirmiz1 et tiiketim aliskanliklarini belirleyebilecek toplam 30 soruluk bir anket
formu hazirlanmistir. Anket ¢aligmasi, 2006 yili Kasim-Aralik ayinda rasgele segilen kisi ve
ailelere olmak {lizere toplam 516 kisiye uygulanmistir. Karsilastirmalar Ki-kare analiz
yontemine gore yapilmistir. Gaziantep ili merkez ilgede 516 hane halk1 verilerinin kullanildig
calismada, koyun etinin %77.9 oraninda en cok tercih edilen et tiirii oldugu ve yorede kirmizi
et tilketmeyen hane halki oraninin % 1.7 diizeyinde kaldig1 belirtilmistir.

Kizilaslan ve Nalinci (2013), c¢alismalarinda Amasya ili merkez ilgedeki kirmizi et
tiiketimini etkileyen faktorlerin belirlenmesini ve kirmizi et tiikketim aliskanliklarinin ortaya
konulmasini amaglamislardir. Bu amagla 2012 Mart ve Nisan aylarinda toplam 380 tiiketiciye
yiizyiize anket uygulamasi gergeklestirmislerdir. Calismada hanehalk: ii¢ farkli kategoriye
ayrilarak incelenmistir. Arastirmadan elde edilen bulgular kisi basina kirmizi et tiikketiminin
ortalama 4,09 kg/yil oldugunu, en fazla tercih edilen et tiiriiniin sirasiyla dana eti, sigir eti ve
koyun eti oldugunu gostermistir. Ayrica elde edilen bulgulardan, tiiketicilerin %49,03’{inilin
kirmiz1 eti pahalt buludugu %36,45’inin kirmizi et fiyatlarint normal buldugu tespit edilmistir.

Akcay ve Vatansever (2013), ¢alismalarinda Kocaeli ili kentsel alanda 2010 yilinin
Ocak ve Subat aylarinda yaptiklar1 anketlerden elde ettikleri verilerin derlenmesi ile kirmizi et
tilkketim tercihleri ve kirmizi et tiiketiminde etkili olan faktorleri arastirmislardir. Calismada
yontem olarak Khi-kare testi kullanilmistir. Analizlerden elde edilen bulgular, Kocaeli kentsel
alanda kirmizi et tiiketimi ile bireylerin cinsiyeti, gelir seviyesi, yapmis olduklar1 toplam
harcamalar ve gida {irlinlerine yapmis olduklari harcamalar arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir iligkinin varligin1 géstermistir.

Karacan (2017) ¢alismasinda Tirkiye’de kirmizi et talebinin beyaz et tiikketimi ve gelir
dagilimi acisindan degerlendirmesini  yapmustir. Analizler regresyon yontemi ile
gerceklestirilmistir. Analizlerden elde edilen sonuglar 2005-2015 doneminde Tiirkiye’de
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kirmizi et tiiketimi ile kirmizi et fiyatlar1 ve beyaz et tilketimi arasinda anlamli iliski oldugunu
ortaya koymustur. Ayrica bir taraftan kirmizi eti pahali bulup tiiketmeye devam edenlerin
olmas1 Tiirkiye’de et fiyatlarindan etkilenmeyen yiiksek gelirli kisilerin bulundugunu
gosterirken, diger taraftan beyaz etin kirmizi etten daha fazla tiiketiliyor olmasi da kirmiz1 eti
pahali bulan, gelir seviyesi diisiik kigilerin bulundugunu gostermektedir.

Onurlubag vd. (2018), calismalarinda Edirne, Tekirdag ve Kirklareli sehirlerinde
yasayan hanehalklarinin kirmiz1 et tiikketim profillerini ortaya koymayi1 amaglanmistir. Bu
amagla TR 21 bolgesi olan bu ii¢ sehri kapsayacak sekilde yaklasik 1000 kisiye anket
uygulamas1 gergeklestirilmistir. Anketlerden elde edilen veriler SPSS paket programina
islenmistir. Calismada ekonometrik yontem olarak binary logit model kullanilmistir. Elde
edilen bulgular, kirmiz1 et tiiketimi {izerinde cinsiyet, egitim, medeni durum, es calisma
durumu, hanedeki birey sayis1 ve kisisel gelir diizeyinin istatistiksel olarak dnemli oldugunu
gostermistir.

2. YONTEM

Van ili merkez ilgede kirmizi et talebi iizerinde etkili olan sosyo-ekonomik ve
demografik faktorlerin neler oldugu ve bu faktorlerin birbirleriyle olan iliskilerinin
belirlenmesi bu c¢alismanin amacini olusturmaktadir. Bu amacin gergeklestirilmesi i¢in
oncelikle 18 yas ve istii satin alma bilincine sahip tiiketicilerle Nisan-Temmuz 2014
doneminde yiizyiize anket uygulamasi gerceklestirilmistir. Calismanin veri seti, Van merkez
ve merkeze bagl ilgelerde ikamet eden ve kirmizi et tiiketen kisilere uygulanan anketler
sonucunda elde edilen yatay kesit verilerinden olusmaktadir. Calismamizin anakiitlesini
olusturacak olan Van il merkezindeki niifus TUIK niifus kayit sistemi sonuglarina gore
1.070.113"diir®. Anket uygulanacak kisi say1s1 yani érneklem biiyiikligii,

NP*(1-P)Z?
N ==
(N-1)*d?+ P*( 1-P)Z?
formiiliinden yararlanilarak bulunmustur (Akbulut ve Yildiz 1999:8).

Bu formiilde;

n : Ornek kiitle biiyiikliigii

N : Anakiitle biiyiikliigii (1.070.113 hane halki)
P : Kirmizi et tiikketme ihtimali

1-P : Kirmiz1 et tiiketmeme ihtimali

o : Onem diizeyi

Z : 0,95 giiven araliginda Z tablo degeri

d : Hata payr’dir.

En biiyiik ornekle calismak i¢in kirmizi et tiilketme ve tiiketmeme olasiliklar1 0,5
olarak alinmigtir. %5 O6nem diizeyinde ve %S5 hata pay: ile anakiitleyi temsil edecek 6rnek
hacmi,

1.070.113 (0.5)(0.5)(1.96)?
T ————— =384,022
(1.070.113 -1)(0.05)? + (0.5)(0.5)(1.96)?

3Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi Sonuglart, SET 09.12.2014,
http://tuikapp.tuik.gov.tr/adnksdagitapp/adnks.zul
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olarak  hesaplanmistir. Ancak ¢alismada elde edilen 439 anket verisi
degerlendirilmistir.

Ankette bireylerin kirmizi eti tercih etme ve etmeme nedenleri ile gesitli ekonomik
faktorlerin degismesi sonucunda bireylerin kirmizi et tiiketimlerini ne yonde degistireceklerini
6l¢meyi hedefleyen sorularla birlikte kisilerin demografik 6zelliklerini de 6grenebilecegimiz
sorulara yer verilmistir. Verilerin toplanmasinda 42 soruluk bir anket formu uygulanmstir.
Anketler araciligiyla veriler birincil kaynaklardan toplanmis ve SPSS 22 paket programlarina
islenmistir. Calismada kirmizi et tilketim miktari ile baz1 demografik ve sosyo-ekonomik
degiskenlerin birbirlerinden bagimsiz olup olmadiklarinin incelenmesi amaciyla Khi-Kare
yontemi ile capraz tablolar diizenlenmis ve degiskenler arasindaki iliskinin anlamli olup
olmadig1 incelenmistir.

3. BULGULAR

3.1. Genel Ozellikler

Arastirmanin yapildigi Van merkez ilgede yasayan ve ankete katilan hanehalklarinin
kirmizi et tiiketim miktarini etkileyen bazi sosyo-ekonomik ve demografik 6zellikleri Tablo
1’de incelenmistir. Kirmiz1 et tiiketen bireylerin %44,4’1i bayan iken %55,6’s1 erkek,
%66,7’s1 evli iken %33,3’li bekar durumdadir. Erkekler kadinlara goére daha fazla et
tilkketmekte ve et tiiketim bekarlara gore evlilerde daha fazladir. Ankete katilan tiiketicilerin
%73.3’1 26-55 yas arasindayken 9%5,7’si 56 yas ve lizeri yas grubundadir. Tiiketicilerin
%7,7’s1 okur- yazar degilken, %15,9’u ilkogretim %30,1’1 ortadgretim, %31,9’u yiiksek
Ogretim mezunudur. Bireylerin %14,4’1 lisansiistii egitim almis durumdadir. Kirmizi et
tilketen bireylerin hanesinde yasayan kisi sayis1 4 kategoriye ayrilmistir. Hanede yasayan
birey sayisi 1-3 arasinda olanlarin oran1 %23,5, ailesinde 4-6 kisi olanlarin oran1 %46,2’dir.
Kirmiz1 et tiiketen 7-9 kisilik bir ailenin orant %23,2 iken ailedeki birey sayis1 10 ve tizeri
olanlarin oran1 %7,1’dir. Ankete katilan tiiketicilerin ¢ogunlugunun hanesinde en az 4-6 kisi
yasamakta ve bu hanehalki ayda 3 kg’dan daha fazla et tiiketmektedir.

Tiiketiciler meslek gruplarina gore sekiz kategoriye ayrilmistir. Ankete katilan
tiikketicilerin %1,8’1 emekli, %24,6’s1 memur, %18,7’si is¢i, serbest meslek c¢alisanlari, ¢iftci
ve ev hanimlar ile diger meslek grubundan olanlarin orani sirasiyla %9,1 %9,8 %1,1 %15,7
ve %19,1’dir. Ankete katilanlarin 9%57,2 (251 kisi) ev sahibi iken %42,8°1 (188 kisi) kiraci
durumundadir. Ankete katilanlarin aylik kisisel gelirleri incelendiginde 439 kisiden
%20,3’1iniin (89 aile) kisisel geliri 500 ve alt1 TL, %25' inin (110 aile) kisisel gelirinin 501-
1500 TL araliginda, %14,1'inin (62 aile) 1501-2000 TL araliginda, %40,5'inin (178 aile) 2001
TL ve iizerinde kisisel gelire sahip oldugu goriilmektedir.
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Tablo 1: Tiiketicilerin Kirmiz1 Et Tiiketim Miktarina Gore Ozellikleri

Kirmizi et tiikketim miktar1 1-3 kilo 4-6 kilo 7-9 kilo +10 kilo Frekans %
B Kadin 53 55 34 53 195 44.4
< Erkek 52 75 61 56 244 55,6
g Toplam 105 130 95 109 439 100
25 yas alti 30 29 16 17 92 21,0
26-35 35 42 24 24 125 28,5
= 36-45 18 31 29 42 120 27,3
>~ 45-55 18 17 21 21 77 17,5
56 ve tizeri 4 11 5 5 25 5,7
Toplam 105 130 95 109 439 100
= g Evli 61 88 73 71 293 66,7
g 5 Bekar 44 42 22 38 146 33,3
23 Toplam 105 130 95 109 439 100
Okur-yazar degil 6 5 8 15 34 7,7
- flkdgretim 14 19 20 17 70 15,9
=R Ortadgretim 26 35 31 40 132 30,1
S Yiiksek gretim 44 42 27 27 140 31,9
@ Lisansiistii 15 29 9 10 63 14,4
Toplam 105 130 95 109 439 100
. 1-3 37 51 10 7 105 235
g5 4-6 40 62 24 4 130 46,2
82 7-9 18 43 28 6 95 23,2
I8 10 ve iizeri 8 47 40 14 109 7,1
- Toplam 103 203 102 31 439 100
Emekli 3 2 3 0 8 1,8
S Memur 23 40 19 26 108 24,6
E Isci 15 18 27 22 82 18,7
= Esnaf 6 8 9 17 40 9,1
e Serbest 6 15 12 10 43 9,8
K Ciftei 0 3 1 1 5 1,1
§ Ev hanim1 21 16 13 19 69 15,7
Diger 31 28 11 14 84 19,1
Toplam 105 130 95 109 439 100
S Ev sahibi 37 63 64 87 57,2
S E Kiraci 68 67 31 22 188 42,8
S 5 Toplam 105 130 95 109 439 100
500 ve daha az 34 31 9 15 89 20,3
g 501-1000 28 12 8 7 55 12,5
= 1001-1500 9 18 16 12 55 12,5
= 1501-2000 13 21 20 8 62 14,1
R 2001 ve daha 21 48 42 67 178 40,5
fazla
Toplam 105 130 95 109 439 100
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3.2. Ki-Kare Analiz Sonuglari

Bu bolimde aylik kirmizi et tiiketim miktari ile katilimcilarin demografik 6zellikleri
ve onemli goriilen diger bazi sosyo-ekonomik faktorler arasindaki iligki irdelenmistir. Aylik
kirmiz1 et tiiketim miktar ile ankete katilanlarin kisisel gelir durumu, yasi, medeni durumu,
esin ¢alisma durumu, konut durumu, hanehalki birey sayisi, gida harcamalarinin biitcedeki
payl1, ailede kalp-damar hastaligi olup-olmama durumu, kirmizi etin tercih edilme nedeni,
kirmizi et fiyatlarinda artiy meydana gelmesi durumunda tiiketicilerin tutumu, diger et
tiirlerinde indirim meydana gelmesi durumunda tiiketicilerin tutumu arasindaki iliski anlamli
bulunurken, kirmizi et tiiketim miktar1 ile cinsiyet durumu arasindaki iliski anlamsiz
bulunmustur.

3.2.1. Kisisel Gelir ile Kirmiz1 Et Tiiketim Miktar (kg) Arasindaki Iliski

Kisisel gelir ile kirmiz1 et tiilketim miktar1 arasindaki iliskinin ortaya konulmasinda
oncelikli olarak bu iki degiskene ait veriler ¢apraz olarak siiflandirilmistir. Tablo 2’ye
bakildiginda, ankete katilan bireylerden aylik geliri 500 TL ve altinda olanlarin %13,8’inin,
501-1000 TL arasinda olanlarin %6,4’tntin, 1001- 1500 TL arasinda olanlarn %11,0’min,
1501-2000 TL arasinda olanlarin %7,3Uniin ve 2001 TL ve iizerinde olanlarin %61,5’inin
aylik kirmiz1 et tiiketimi 10+ kg’dir. Ki-kare bagimsizlik testine gore kisisel gelir ile aylik
kirmizi et tiiketim miktar1 arasinda anlamli bir iligki bulunmaktadir (y2 = 72,486 ; sd = 12; P =
0,00 < 0,05).

Tablo 2: Kisisel Gelir Ile Kirmiz1 Et Tiiketimi Arasindaki liski

Kisisel Gelir
§
-500 501-1000 1001- 1501- 2001+ §-
1500 2000 =
Frekansi 34 28 9 13 21 105
Kir. Et Tiik. I¢. %’si 32,4 26,7 8,6 12,4 20,0 100,0
™ Kis. Gelir I¢. %’si 38,2 50,9 16,4 21,0 11,8 23,9
! Toplam i¢. %’si 7,7 6,4 2,1 3,0 4.8 23,9
Frekansi 31 12 18 21 48 130
= Kir. Et Tuk Ic. %’si 23,8 9,2 13,8 16,2 36,9 100,0
< © Kis. Gelir I¢. %’si 34,8 21,8 32,7 33,9 27,0 29,6
g ¥ Toplam I¢. %’si 7.1 2,7 41 4.8 10,9 29,6
3 Frekansi 9 8 16 20 42 95
é Kur. Et Tiik. I¢c. %’si 9,5 8,4 16,8 21,1 44,2 100,0
5 o Kis. Gelir I¢. %’si 10,1 14,5 29,1 32,3 23,6 21,6
g ™ Toplam I¢. %’si 2,1 1,8 3,6 4,6 9,6 21,6
g Frekansi 15 7 12 8 67 109
v Kur. Et Tiik. I¢. %’si 13,8 6,4 11,0 7,3 61,5 100,0
o Kis. Gelir I¢c. %’si 16,9 12,7 21,8 12,9 37,6 24,8
—
+ Toplam I¢. %’si 3,4 1,6 2,7 1,8 15,3 24,8
Frekansi 89 55 55 62 178 439
c Kur. Et Tiik. I¢c. %’si 20,3 12,5 125 14,1 40,5 100,0
c—c;;_ Kis. Gelir I¢. %’si 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
= Toplam I¢. %’si 20,3 12,5 12,5 14,1 40,5 100,0

Tablo 2’den tiiketicilerin kigisel geliri arttik¢a kirmizi et tiikketimlerinin de arttig
goriilmektedir. 10 kg ve daha fazla kirmiz1 et tiiketen hanehalkinin ¢cogunlukla, 2001 TL ve
tizeri gelire sahip oldugu goriilmektedir. Kirmizi et tiiketiminin 1-3 kg arasinda oldugu
hanehalki grubunun ise ¢ogunlukla 1000 TL’nin altinda bir gelire sahip oldugu goriilmektedir.
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Uzundz ve Karakas (2014) ¢alismasinda oldugu gibi bu ¢alismada da bireylerin gelirleri ile
kirmiz et tiiketimi arasinda pozitif iliskinin oldugu goriilmektedir.

3.2.2. Kirmz1 Et Tiiketim Miktar1 ile Yas Arasindaki fliski

Kirmizi et tiiketim miktar1 ile ankete katilanlarin yas durumlari arasindaki iligkinin
ortaya konulmasinda oncelikli olarak bu iki degiskene ait veriler ¢capraz olarak simiflandirilip
incelenmisgtir (Tablo 3).

Tablo 3: Kirmuiz1 Et Tiiketimi ile Yas Arasindaki [ligki

Kirmizi Et Tiiketimi (kg) Top.
1-3 4-6 7-9 +10
Frekansi 30 29 16 17 92
E £ Yas. Dur. I¢. %’si 32,6 31,5 17,4 18,5 100
n = Kir. Et Tiik. I¢c. %’si 28,6 22,3 16,8 15,6 21,0
= Toplam I¢. %’si 6,8 6,6 3,6 3,9 21,0
§ Frekansi 35 42 24 24 125
5" c"\‘o? Yas. Dur. I¢. %’si 28,0 33,6 19,2 19,2 100,0
z & Kir. Et Tiik. I¢c. %’si 33,3 32,3 25,3 22,0 28,5
- Toplam I¢. %’si 8,0 9,6 55 55 28,5
Frekansi 18 31 29 42 120
QI Yas. Dur. I¢. %’si 15,0 25,8 24,2 35,0 100,0
S Kur. Et Tiik. I¢. %’si 17,1 23,8 30,5 38,5 27,3
Toplam I¢. %’si 4,1 7,1 6,6 9,6 27,3
= Frekansi 4 11 5 5 25
g, "S Yas. Dur. I¢. %’si 16,0 44,0 20,0 20,0 100,0
2 ."; Kur. Et Tik. I¢. %’si 3,8 8,5 53 4,6 57
Toplam %’si 0,9 2,5 1,1 1,1 5,7
Frekansi 105 130 95 109 439
% Yas. Dur. I(;..%’si 23,9 29,6 21,6 24,8 100,0
c_% Kur. Et Tiik. I¢. %’si 100,0 100,0 100,0 100, 100,0
= Toplam %’si 239 29,6 21,6 24,8 100,0

Tablo 3’e¢ bakildiginda, ankete katilan bireylerden 1-3 kg kirmizi et tiiketenlerin
%33,3’liniin, 4-6 kg kirmiz1 et tliketenlerin %32,3’liniin, 7-9 kg kirmiz1 et tliketenlerin
%25,3"linlin, +10 kg kirmiz1 et tiikketenlerin %22,0"inin yas durumu 26 ile 35 yas arasindadir.
Ankete katilan bireylerden 1-3 kg kirmizi et tiiketenlerin %3,8’inin, 4-6 kg kirmizi et
tiikketenlerin  %8,5’inin, 7-9 kg kirmizi et tiiketenlerin %5,3"inlin, +10 kg kirmizi et
tiiketenlerin %4,6'sinin yas durumu ise 56 yas ve lizeridir. Ki-kare bagimsizlik testine gore
kirmizi et tiiketim miktar1 ile ankete katilanlarin yas durumu arasinda anlamli bir iligki
bulunmaktadir (y2 = 24,152; sd = 12; P = 0,019 < 0,05).

Ayda 10 kg’dan daha fazla et tiiketen bireylerin yas grubu 36-45 araligidir. 1-3 kg
kategorisinde kirmizi eti en fazla tiiketen grup 26-35 yas araligina sahip bireylerin
olusturdugu gruptur. 56 ve lstli yasa sahip tiiketiciler kirmiz1 et tiiketim miktarinin her
kategorisinde en az kirmizi et tikketen grup olmustur.

3.2.3.Kirmiz1 Et Tiiketim Miktari ile Cinsiyet Arasindaki liski

Kirmizi et tiikketim miktar1 ile ankete katilanlarin cinsiyet durumu arasinda anlamli bir
iliski olup olmadigi anketten elde edilen verilerin derlenmesiyle irdelenmistir. Bunun igin
oncelikle Tablo 4’te bu iki degiskene ait veriler ¢apraz olarak siniflandirilmigtir. Tablo 4’¢
bakildiginda, ankete katilan bireylerden 1-3 kg kirmuzi et tiiketenlerin %49,5'inin erkek,
%50,5’inin kadin oldugu goriilmektedir. 10 kg’dan daha fazla kirmuzi et tiiketenlerin ise
%351,4’1 erkek %48,6’s1 bayandir. Kirmizi et tiikketimi erkeklerde kadinlara gére daha fazladir.
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Ki-kare bagimsizlik testine gore kirmizi et tiiketim miktari ile ankete katilanlarin cinsiyet
durumu arasinda anlamli bir iliski bulunamamustir (x2 = 5,44; sd = 3; P = 0,142 < 0,05).

Cinsiyet
Bay

Tablo 4: Kirmiz1 Et Tiiketimi ile Cinsiyet Arasindaki iliski

Frekansi
Cinsiyet %’si
Kir. et tiik. %’si

Toplam %’si
Frekansi

Bayan

Cinsiyet %’si
Kir. et tiik. %’si

Toplam %’si
Frekansi
Toplam Cinsiyet %’si
Kir. et tiik. %’s
Toplam %’si
Toplamda erkeklerin %55,6’s1 kadinlarin %44,4’ kirmizi et tiikketmektedir. Cankurt
vd. (2010); Karakus vd. (2008), Ak¢ay ve Vatansever (2010) calismalarinda oldugu gibi bu

calismada da erkeklerin kadinlara gore daha fazla kirmizi et tilketme egiliminde olduklarini

goriuyoruz.

1-3

52
21,3
49,5

11,8
53
27,2
50,5
12,1
105
23,9
100
23,9

Kirmizi Et Tiiketimi (kg)
4-6 7-9
75 61
30,7 25,0
57,7 64,2
17,1 13,9
55 34
28,2 17,4
42,3 35,8
12,5 7,7
130 95
29,6 21,6
100 100
29,6 21,6

+10

56
23,0
51,4

12,8
53
27,2
48,6
12,1
109
24,8
100
24,8

Top.

244
100
55,6

55,6
195
100
44,4
44,4
439
100
100
100

3.2.4. Kirmiz1 Et Tiiketim Miktar1 ile Medeni Durum Arasindaki iliski

Kirmizi et tuketim miktar: ile ankete katilanlarin medeni durumlar: arasinda anlamli
bir iligski olup olmadigi irdelenmistir. Tablo 5'de bu iki degiskene ait veriler ¢apraz olarak

siniflandirilmastir.

Tablo 5: Kirmiz1 Et Tiiketimi ile Medeni Durum Arasindaki liski

Evli

Medeni Durum

Bekar

Toplam

Tablo 5’e¢ bakildiginda, ankete katilan bireylerden 1-3 kg kirmizi
%58,1'inin, 4-6 kg kirmiz1 et tiikketenlerin %67,7’sinin, 7-9 kg kirmizi
%76,8'inin, +10 kg kirmizi et tiiketenlerin %65,1'inin medeni hali evlidir.
bireylerden 1-3 kg kirmizi et tiiketenlerin %41,9’unun, 4-6 kg kirmizi
%32,3’liniin, 7-9 kg kirmiz1 et tiiketenlerin %23,2'sinin, +10 kg kirmizi
%34,9"unun medeni durumu ise bekardir.

Frekansi

Med. Dur. i¢. %’si
Kur. Et Tiik. I¢. %’si
Toplam Ig. %’si
Frekansi

Med. Dur. i¢. %’si
Kur. Et Tiik. I¢. %’si
Toplam Ig. %’si
Frekansi

Med. Dur. i¢. %’si
Kur. Et Tiik. I¢. %’si
Toplam Ig. %’si

1-3
61
20,8
58,1
13,9
44
30,1
41,9
10,0
105
23,9
100
23,9

Kirmizi Et Tiiketimi (kg)
4-6 7-9 +10
88 73 71
30,0 24,9 24,2
67,7 76,8 65,1
20,0 16,6 16,2
42 22 38
28,8 15,1 26,0
32,3 23,2 34,9
9,6 5,0 8,7
105 130 95
23,9 29,6 21,6
100, 100,0 100,0
23,9 29,6 21,6

o
-

293
100,0
66,7
66,7
146
100,0
33,3
33,3
109
24,8
100,0
24,8

et tiiketenlerin
et tiketenlerin
Ankete katilan
et tiiketenlerin
et tiketenlerin

Ki-kare bagimsizlik testine gore, kirmizi et tiiketim miktar1 ile ankete katilanlarin
medeni durumu arasinda anlamli bir iliski bulunmaktadir (x2 = 8,082; sd = 3; P = 0,044 <
0,05). Toplam kirmiz1 et tiiketiminde evlilerin %66,7’si bekarlarin %33,3’tinlin kirmiz1 et
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tikettigi gortiilmektedir. Kirmiz1 et tiiketiminin kg olarak ayrildigi her kategoride evlilerin
bekarlara gore daha fazla et tiikettigini ortaya koymaktadir.

3.2.5. Kirmz1 Et Tiiketim Miktari ile Esin Cahsma Durumu Arasindaki Iliski

Kirmizi et tiiketim miktar1 ile evli ¢iftlerin eslerinin ¢alisip ¢alismama durumu
arasindaki iliskinin ortaya konulmasinda oncelikle, anketten elde edilen verilerin capraz
olarak smiflandirilmast yapilmistir (Tablo 6). Tablo 6’ya bakildiginda, ankete katilan
bireylerden 1-3 kg kirmizi et tiiketenlerin %43,8'inin, 4-6 kg kirmizi et tiiketenlerin
%50,0’ i, 7-9 kg kirmizi et tiiketenlerin %55,8'inin, +10 kg kirmiz1 et tliketenlerin
%28,4'linlin esi caliymamaktadir. Ankete katilan bireylerden 1-3 kg kirmizi et tiiketenlerin
%13,3’liniin, 4-6 kg kirmiz1 et tiiketenlerin %17,7’sinin, 7-9 kg kirmiz1 et tliketenlerin
%21,1'inin, +10 kg kirmuzi et tiiketenlerin %36,7'sinin ise esi calismaktadir. Ki-kare
bagimsizlik testine gore kirmizi et tiiketim miktari ile esin ¢alisma durumu arasinda anlaml
bir iliski bulunmaktadir (}2 = 33,530; sd = 6; P = 0,000 < 0,05).

Tablo 6: Kirmiz1 Et Tiiketimi ile Esin Calisma Durumu Arasindaki Iliski
Kirmizi Et Tiiketimi (kg)

3
1-3 4-6 7-9 +10 =
- Frekansi 41 36 17 35 129
g = Esin Cali. Dur. I¢. %’si 31,8 27,9 13,2 27,1 100,0
5 >; Kir. Et Tuk Ic. %’si 39,0 21,7 17,9 32,1 29,4
g = Toplam I¢. %’si 9,3 8,2 3,9 8,0 29,4
é’” N Frekansi 14 23 21 40 98
(@} % Esin Cal1. Dur. I¢. %’si 14,3 23,5 21,4 40,8 100,0
'E* _ £ K Bt Tik. Ig. %’si 133 17,7 22,1 36,7 22,3
R O Toplam I¢. %’si 3,2 5,2 4,8 9,1 22,3
. Frekansi 50 71 57 34 212
% Esin Cal1. Dur. I¢. %’si 23,6 33,5 26,9 16,0 100,0
g Kur. Et Tiik. I¢. %’si 476 546 60,0 31,2 48,3
2 3 Toplam I¢. %’si 11,4 16,2 13,0 7,7 48,3
Frekansi 105 130 95 109 439
= Esin Cal1. Dur. i¢. %’si 23,9 29,6 21,6 24,8 100,0
c—és_ Kir. Et Tiik. I¢. %’si 100,0  100,0 100,0 100,0 100,0
= Toplam Ig. %’si 23,9 29,6 21,6 24,8 100,0

Kirmiz1 et tiikketimi esin calisip ¢alismama durumuna bagli olarak degismektedir. Esi
calismayanlarin 10 kg’dan daha fazla et tiiketme ihtimali (%28) esi ¢alisan ailelerin 10 kg’dan
daha da fazla et tilketme ihtimalinden azdir (%36.7). Esi calismayan evli bireylerin 1-3 kg
arasinda kirmiz et tiikketme ihtimalleri daha yiiksektir.

3.2.6. Kirmiz1 Et Tiiketim Miktari ile Konut Durumu Arasindaki iliski

Kirmizi et tiiketim miktar1 ile ankete katilanlarin konut durumu arasinda anlamli bir
iligki olup olmadigi anketten elde edilen verilerin islenmesi ile irdelenmistir. Asagidaki
tabloda bu iki degiskene ait veriler ¢apraz olarak siiflandirilmistir. Tablo 7°ye bakildiginda,
ankete katilan bireylerden 1-3 kg kirmuzi et tiiketenlerin %35,2'sinin, 4-6 kg kirmizi et
tilketenlerin %48,5’inin, 7-9 kg kirmizi et tiiketenlerin %67,4'lintin, +10 kg kirmizi et
tiiketenlerin %79,8'inin evi vardir. Ankete katilan bireylerden 1-3 kg kirmizi et tiikketenlerin
%64,8’inin, 4-6 kg kirmizi et tiikketenlerin %51,5’inin, 7-9 kg kirmizi et tiiketenlerin
%32,6'sinin, +10 kg kirmizi et tiikketenlerin %20,2'sinin ise evi yoktur. Ki-kare bagimsizlik
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testine gore kirmizi et tiikket miktari ile konut durumu arasinda anlaml bir iliski bulunmaktadir
(x2 = 51,520; sd = 3; P = 0,005 <0,05).

Ev
Sahibi

Konut Durumu

Kiraci

Toplam

Frekansi
Konut Dur. I¢. %’si
Kur. Et Tiik. I¢. %’si

Toplam I¢. %’si
Frekansi

Konut Dur. I¢. %’si
Kir. Et Tiik. I¢. %’si
Toplam I¢. %’si
Frekansi

Konut Dur. I¢. %’si
Kur. Et Tiik. I¢. %’si
Toplam i¢. %’si

1-3

37
14,7
35,2

8,4

68

36,2
64,8
155
105
23,9
100
23,9

Kirmiz1 Et Tiiketimi (kg)

4-6

63
251
48,5

14,4
67

35,6
51,5
15,3
105
23,9
100,
23,9

7-9

64
255
67,4

14,6
31

16,5
32,6
7,1

130
29,6
100,
29,6

+10

87
34,7
79,8

19,8
22
11,7
20,2
5,0
95
21,6
100,0
21,6

Tablo 7: Kirmiz1 Et Tiiketimi ile Konut Durumu Arasindaki Iliski

o
o
|_

251
100,0
57,2

57,2
188
100,0
42,8
42,8
109
24,8
100,0
24,8

10 kg’dan daha fazla kirmiz1 et tiikketen hanehalklarinin yaklasik %80’ninin ev sahibi

oldugu goriiliirken, %20’sinin kiract oldugu goriilmektedir. Ayni1 sekilde 1-3 kg arasinda
kirmiz1 et tiikketen bireylerin ¢ogunlukla kiract oldugu goriiliirken, ev sahibi olanlarin 1-3
kg’dan daha fazla et tiikettigi goriilmektedir. Kisacasi toplam et tiiketim miktar1 ev sahibi
olanlarda %57,2 iken kiraci olanlarda %42,8’dir ve kirmiz1 et tiiketim miktar1 arttikca ev

sahibi olma ihtimalide artmaktadir.

3.2.7. Kirmiz1 Et Tiiketim Miktari ile Hanehalk: Birey Sayis1 Arasindaki Iliski
Tablo 8: Kirmiz1 Et Tiiketimi ile Hanehalk Birey Sayis1 Arasindaki Iligki

Hanehalki Birey Sayisi

Toplam

1-3

4-6

7-9

10 ve

Uzeri

1-3
Frekansi 37
Birey Sayisi.i¢. %’si 35,9
Kir. Et Tiik. I¢. %’si | 35,2
Toplam i¢. %’si 8,4
Frekansi 51
Birey Sayisi.ic. %’si 25,1
Kir. Et Tiik. I¢. %’si | 48,6
Toplam 1(;. %°’s1 11,6
Frekansi 10
Birey Sayisi.i¢. %’si 9,8
Kir. Et Tiik. Ic. %’si 9,5
Toplam i¢. %’si 2,3
Frekansi 7
Birey Sayisil¢. %’si 22,6
Kir. Et Tuk. 1(;. %’si | 6,7
Toplam Ig. %’s1 1,6
Frekansi 105
Birey Sayisil¢. %’si = 23,9
Kur. Et Tiik. I¢. %’si | 100,0
Toplam %’si 23,9

38,8
30,8
9,1
62
30,5
47,7
14,1
24
23,5
18,5
55
4
12,9
3,1
0,9
105
23,9
100,

Kirmizi Et Tiiketimi (kg)
4-6 7-9 +10
40 18 8

17,5 7,8
18,9 7,3
41 1,8
43 47
21,2 23,2
45,3 43,1
9,8 10,7
28 40
27,5 39,2
29,5 36,7
6,4 9,1
6 14
19,4 45,2
6,3 12,8
1,4 3,2
105 130
23,9 29,6
100, 100,0
23,9 29,6

23,9

o
o
'_

103
100,0
23,5
23,5
203
100,0
46,2
46,2
102
100,0
23,2
23,2
31
100,0
7,1
7,1
95
21,6
100,0
21,6

Kirmizi et tiiketimi ile ailedeki fert sayis1 arasindaki iliskinin arastirilmasi igin bu iki
degiskene ait veriler ¢apraz olarak siniflandirilmistir (Tablo 8). Ankete katilan bireylerden 1-3
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kg kirmiz1 et tiiketenlerin %48,6'sinin, 4-6 kg kirmiz1 et tiiketenlerin %47,7’sinin, 7-9 kg
kirmiz1 et tiiketenlerin %45,3"liniin, +10 kg kirmiz1 et tiikketenlerin %43,1'inin ailesindeki fert
sayist 4-6 kisiden olugmaktadir. Ankete katilan bireylerden 1-3 kg kirmizi et tiiketenlerin
%06,7’sinin, 4-6 kg kirmiz1 et tiikketenlerin %3,1’inin, 7-9 kg kirmiz1 et tiiketenlerin %6,3"lintin,
+10 kg kirmiz1 et tikketenlerin %12,8"inin ailesindeki fert sayisi ise 10 ve lizeridir. Ki-kare
bagimsizlik testine gore kirmizi et tilketim miktari ile ailedeki fert sayist arasinda anlamli bir
iliski bulunmaktadir (32 = 50,544; sd = 9; P = 0,000 < 0,05).

Hanede yasayan kisi sayis1 arttikca kirmizi et tiiketiminin de arttig1 goriilmektedir. 10
kg ve daha fazla kirmizi et tiiketen ailelerin hanelerinde 4-6 arasinda kisi yasamaktadir.
Ayrica hanede yasayan kisi sayis1 azaldikca (1-3 kisi) kirmizi et tiikketim miktarin 10 kg’den
daha az olma ihtimalinin arttig1 goriilmektedir. Toplam kirmizi et tiiketimi icerisinde en fazla
kirmizi et tiiketen (%46,2) hanehalkinda yasayan birey sayis1 4-6’dur.

3.2.8. Kirmiz1 Et Tiiketim Miktar ile Gida Harcamalarinin Biit¢edeki Payi
Arasindaki Tliski

Kirmiz1 et tiketim miktar1 ile gida harcamalarinin hanehalkinin biitgesindeki pay1
arasinda anlamli bir iliski olup olmadig1 irdelenmistir. Tablo 9'da bu iki degiskene ait veriler
capraz olarak smiflandirilmistir.

Tablo 9: Kirmiz1 Et Tiiketimi ile Gida Harcamalarinin Biit¢edeki Pay1 Arasindaki iliski

Kirmiz1 Et Tiiketimi
(kg) g
1-3 4-6 7-9 +10 =
o Frekansi 12 13 4 2 31
S5 © Gid. Har. Bil. Pa.l¢. %’si 38,7 41,9 12,9 6,5 100,0
£ S < K EtTik Ig. %’si 14 100 42 18 71
2 ST Toplamig. %'si 2,7 3,0 9 5 7.1
3 Frekans1 17 19 4 3 43
= ' Gid. Har. Bii. Pa.I¢. %’si 39,5 44,2 9,3 7,0 100,0
T 99 K EtTik I¢. %’si 162 146 42 2,8 9,8
S ©°  Toplamlc. %si 3.9 43 9 7 9,8
= Frekansi 12 11 5 6 34
£ , Gid. Har. Bii. Pa.i¢. %’si 35,3 32,4 14,7 17,6 100,0
5 98§ K EtTik g %'si 114 85 53 55 77
T > S Toplam Ig. %’si 2,7 2,5 11 1,4 7,7
= Frekansi 33 31 15 6 85
© . Gid. Har. Bii. Pa.I¢. %’si 38,8 36,5 17,6 7,1 100,0
N8 K Bt Tik. f¢. %’si 314 238 158 5,5 19,4
S S Toplam l¢. %’si 7,5 7,1 3,4 1,4 19,4
© Frekansi _ 31 56 67 92 246
© © d Gid. Har. Bii: Pa.lg. %’si 12,6 22,8 27,2 37,4 100,0
%l) 5 '5 Kir. Et Tuk Ig. %’si 29,5 43,1 70,5 84,4 56,0
S O % Toplam I¢. %’si 7,1 12,8 15,3 21,0 56,0
Frekansi 89 105 130 95 109
e Gid. Har. Bii. Pa.I¢. %’si 20,3 23,9 29,6 21,6 24.8
‘—g_ Kir. Et T.l'ik. Ic. %’si 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
|S Toplam I¢. %’si 20,3 23,9 29,6 21,6 24,8

Tablo 9’a bakildiginda, ankete katilan bireylerden 1-3 kg kirmizi et tiiketenlerin
%29,5'inin, 4-6 kg kirmiz1i et tiiketenlerin %43,1’inin, 7-9 kg kirmizi et tiiketenlerin
%70,5'inin, +10 kg kirmizi et tiikketenlerin %84,4'liniin gida harcamalariin biit¢elerindeki
payr %26 ve daha fazladir. Ankete katilan bireylerden 1-3 kg kirmizi et tiiketenlerin
%11,4’liniin, 4-6 kg kirmiz1 et tiiketenlerin %10,0’min, 7-9 kg kirmizi et tliketenlerin
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%4,2'sinin, +10 kg kirmiz1 et tiikketenlerin %1,8'inin gida harcamalarinin biitcelerindeki pay1
%10 ve daha azdir. Gida harcamalarinin biitgedeki pay1 ile kirmizi et tiiketim miktar: arasinda
pozitif korelasyon mevcuttur. Ki-kare bagimsizlik testine gore kirmizi et tiiketim miktari ile
gida harcamalarinin biitgedeki pay1 arasinda anlaml bir iliski bulunmaktadir (x2 = 86,098; sd
=12; P =0,000 < 0,05).

Toplam kirmiz1 et tiiketimi igerisinde 10 kg ve tistii kirmiz1 et tiiketen hanehalklarinin
biliylik ¢cogunlugunun gida harcamalarinin biit¢elerindeki pay1 toplam biitgenin %26’sindan
daha fazlasidir. Gida harcamalarinin biit¢ede daha fazla yer almasina paralel olarak kirmizi et
tilketiminde arttig1 goriilmektedir. Ankete katilan ve kirmizi et tiiketen hanehalkinin yaklasik
%356’s1mn1n biitgesinde en fazla harcama gida harcamasina yapilmaktadir.

3.2.9. Kirmiz1 Et Tiiketim Miktar1 ile Ailede Kalp Damar Hastahgi Olma
Durumu Arasindaki iliski

Kirmiz1 et tiketim miktar1 ile ailede kalp damar hastaligi olup olmama durumu
arasindaki iliskinin incelenmesinde, oncelikle bu iki degiskene ait anketlerden elde edilen
veriler ¢apraz olarak siniflandirilmistir.

Tablo 10: Kirmiz1 Et Tiiketimi ile Ailede Kalp Damar Hastali§1 Olma Durumu Arasindaki Iliski
Kirmizi Et Tiiketimi (kg)

g
5D 1-3 4-6 7-9 +10 =
£ Vvar Frekanst 42 48 25 15 130
< Kalp has. I¢.%’si 32,3 36,9 19,2 11,5 100,0
5 Kir. et tik. %’si 40,0 36,9 26,3 13,8 29,6
g Toplam %'si 9,6 10,9 5,7 3,4 29,6
2 Frekanst 63 82 70 94 309
S Yok  Kalphas ic%'si 204 26,6 22,7 30,5 100,0
Kir. et tik. %’si 60,0 63,1 73,7 86,2 70,4
Toplam %si 14,4 18,7 15,9 21,4 70,4
Frekansi 105 130 95 109 439
Toplam Kalp has. i¢.%’si 23,9 29,6 21,6 24,8 100,0
Kir. et tik. %’s 10,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Toplam %’si 23,9 29,6 21,6 24,8 100,0

Tablo 10’a bakildiginda, ankete katilan bireylerden 1-3 kg kirmizi et tiiketenlerin
%41,0'nin, 4-6 kg kirmizi et tiiketenlerin %36,9’unun, 7-9 kg kirmizi et tliketenlerin
%26,3"linlin, +10 kg kirmiz1 et tiiketenlerin %13,8'inin ailesinde kalp damar hastalig
mevcuttur. Ankete katilan bireylerden 1-3 kg kirmizi et tiiketenlerin %59,0’min, 4-6 kg
kirmiz1 et tiiketenlerin %63,1’inin, 7-9 kg kirmizi et tiiketenlerin %73,7'sinin, +10 kg kirmizi
et tikketenlerin %86,2'sinin ailesinde kalp damar hastaligi yoktur. Kirmizi et tiiketim miktari
arttik¢a ailelerde kalp damar rahatsizligi bulunma ihtimali de azalmistir. Ki-kare bagimsizlik
testine gore kirmizi et tiikketim miktari ile ailede kalp damar hastalig1 olup olmama durumu
arasinda anlamli bir iliski bulunmaktadir (%2 = 22,403; sd = 3; P = 0,000 < 0,05).

3.2.10. Kirmiz1 Et Tiiketim Miktar1 ile Kirmizi Etin Tercih Edilme Nedenleri
Arasindaki Tliski

Kirmiz1 et tiiketim miktar ile kirmizi eti tercih etme nedenleri arasinda anlamli bir
iliskinin olup olmadig1 Khi-kare analiz yontemi ile incelenmistir. Bu amagla, 6ncelikle Tablo
11'de bu iki degiskene ait veriler ¢apraz olarak gruplandirilmistir. Ki-kare bagimsizlik testine
gore kirmizi et tiiketim miktari ile kirmizi etin tercih edilmesinde etkili olan faktorler arasinda
anlamli bir iligki bulunmaktadir (%2 = 48.75; sd = 18; P = 0,00 < 0,05).
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Tablo 11: Kirmiz1 Et Tiiketim Miktar1 fle Kirmiz1 Etin Tercih Edilme Nedenleri Arasindaki fliski

Kirmiz1 Eti Tercih Etme Nedenleri

+10

Kirmizi Et Tiiketimi (kg)
1-3 4-6 7-9
Frekansi 21 26 23 37
2 Tercih Ned. i¢. %’si 19,6 24,3 215 34,6
Q Kur. Et Tiik. I¢. %’si 20,0 20,0 24,2 33,9
Toplam I¢. %’si 4.8 5,9 5,2 8,4
« Frekansi . 22 21 6 11
= Tercih Ned. I¢. %’si 36,7 35,0 10,0 18,3
§ Kir. Et Tiik. I¢. %’si 21,0 16,2 6,3 10,1
Toplam I¢. %’si 5,0 4.8 1.4 2,5
~ Frekansi 16 11 7 2
= Tercih Ned. I¢. %’si 44,4 30,6 19,4 5,6
3 Kir. Et Tiik. I¢. %’si 15,2 8,5 7,4 1,8
> Toplam I¢. %’si 3,6 2,5 1,6 0,5
- Frekansi _ 21 32 32 24
o Tercih Ned. I¢. %’si 19,3 29,4 29,4 22,0
‘@ Kir. Et Tuk I¢c. %’si 20,0 24,6 33,7 22,0
Toplam I¢. %’si 4.8 7,3 7,3 55
= Frekansi 14 18 23 26
S . Tercih Ned. I.g:. %’s1 17,3 22,2 28,4 32,1
=7 Kur. Et Tiik. I¢. %’si 13,3 13,8 24,2 23,9
< Toplam Ig. %’si 3,2 4,1 5,2 5,9
c Frekansi . 7 17 4 6
g Tercih Ned. I¢. %’si 20,6 50,0 11,8 17,6
T Kir. Et Tiik. I¢. %’si 6,7 13,1 4,2 55
Toplam I¢. %’si 1,6 3,9 0,9 1,4
Frekansi 4 5 0 3
5 Tercih Ned. Ic; %’si 33,3 41,7 0.0 25,0
20 Kur. Et Tiik. Ig. %’si 3,8 3,8 0,0 2,8
= Toplam I¢. %’si 0.9 1,1, 0,0 0,7
Frekansi 105 130 95 109
E Tercih Ned. I¢. %’si 23,9 29,6 21,6 24,8
g Kur. Et Tiik. I¢. %’si 100,0 100,0 100,0 100,0
= Toplam %’si 23,9 29,6 21,6 24,8

o
o
|_

107
100,0
24,4
24,4
60
100,0
13,7
13,7
3
100,0
8,2
8,2
109
100,0
24,8
24,8
81
100,0
18,5
18,5
34
100,0
7,7
7,7
12
100,0
2,7
2,7
439
100,0
100,0
100,0

Kirmizi etin tercih edilme nedenlerinin siralandigi Tablo 11°de 1-3 kg arasinda kirmizi
et tikketen bireylerin kirmizi eti tercih etme nedenleri arasinda saydiklar1 en 6nemli {i¢
faktoriin sirasiyla tazelik, gliven ve kalite faktorii oldugu goriilmektedir. 10 kg ve daha fazla
kirmiz1 et tiiketen bireylerin kirmizi eti tercih etmelerindeki en onemli ii¢ faktor ise kalite,
given ve aligkanlik faktoriidiir. Kirmizi eti daha az tiiketenler, kirmizi etin ucuz olup
olmamasina dikkat ederlerken, kirmiz1 eti daha fazla tiikketenler etin ucuz olup olmamasina
cok fazla onem vermemektedirler. Asagidaki grafik tiiketicilerin kirmiz1 et tercihlerinde etkili
olan faktorleri ortaya koymaktadir.

Grafik 1: Kirmiz et tercih nedenleri

hijyendiger kalite
aliskanlik 8% 3% 24%
18%
tazelik
14%

glven ucuzluk

25% 8%
kalite tazelik ucuzluk glven aliskanhk hijyen
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3.2.11. Kirmiz1 Et Fiyatlarinda Artis Meydana Gelmesi Durumunda Tiiketicinin
Tutumu ile Kirmizi Et Tiiketim Miktar1 Arasindaki iliski

Kirmizi et tiiketim miktar1 ile kirmizi et fiyatlarinda artis meydana gelmesi
durumundaki tiiketici tutumu arasinda anlamli bir iliski olup olmadig1 anketlerden elde edilen
veriler kullanilarak incelenmistir. Tablo 12'de kirmizi et fiyatlarin artmasi durumunda,
tiketici davraniglart ile kirmizi et tliketim miktarina ait veriler ¢apraz olarak
siiflandirilmstir.

Tablo 12: Kirmiz1 Et Tiketimi ile Kirmizi Et Fiyatlarinda Artis Meydana Gelmesi

Durumunda Tiiketicinin Tutumu Arasindaki iliski

Kirmizi Et Tiiketimi (kg)
o
o
1-3 4-6 7-9 +10 =
5 e Frekans1 33 48 57 66 204
< g‘ ¢ FiyatAr Brkle %'si 162 23,5 279 324 100,0
E S g-g Kur. Et Tiik. Ig. %’si 31,4 36,9 60,0 | 60,6 46,5
SEED Toplam i¢. %’si 7,5 10,9 130 150 46,5
5| B Frekansi 55 67 33 40 195
g - g g Fiyat Art. Etk.ic. %’si 28,2 34,4 16,9 205 100,0
5 EZS Kir. Et Tik. I¢c. %’si 52,4 51,5 347 | 36,7 444
% E ﬁ 3 Toplam I¢. %’si 12,5 15,3 75 91 44 4
TE) = = Frekansi 12 10 4 1 27
S = Yo  Fiyat Art Etklg. %’si 444 37,0 148 37 100,0
£ SEg E KrEtTikle%si 114 77 42 9 6,2
T EZEZE Toplamic % 2,7 2,3 9 2 6,2
S ZE&FE
g = = Frekansi 2 3 1 1 7
o = . . .
Eg £  E FiyatArt Etkic. %'si 28,6 42,9 143 143 100,0
- g g £, § Kir. Et Tik. f¢. %’si 1,9 23 119 1,6
R & &E Toplam i¢. %’si 5 7 2 2 16
E‘"j = = Frekansi 3 2 0 1 6
”;] = g Fiyat Art. Etk.i¢. %’si 50,0 333 0 16,7 100,0
£ £3 Kur. Et Tiik. f¢. %’si 2,9 15 0 9 1,4
= A ic. %’si
vER-¥= Toplam I¢. %’si v 5 ,0 2 14
Frekansi 105 105 130 95 109
= Fiyat Art. Etk.dc. %’si 23,9 23,9 296 216 24,8
2 Kur. Et Tiik. I¢. %’si 1000 10,0 100,0 1000  100,0
= Toplam %’si 23,9 23,9 296 216 24,8

Kirmizi et tiiketim miktar1 ile kirmizi et fiyatlarinda artis meydana gelmesi
durumundaki tiiketici tutumu arasinda anlamli bir iliski olup olmadig1 anketlerden elde edilen
veriler kullanilarak incelenmistir. Ankete katilan bireylerden 1-3 kg arasinda kirmizi et
tilkketenlerin %52,4'1, 4-6 kg kirmiz1 et tiiketenlerin %51,5’1, 7-9 kg kirmiz1 et tiiketenlerin
%34,7's1i, +10 kg kirmizi et tiikketenlerin %36,7'si kirmizi et fiyatlarinda artis olmasi
durumunda kirmizi et tiiketimlerini azaltacaklarini sdylemislerdir. Ankete katilan bireylerden
1-3 kg arasinda kirmizi et tiikketenlerin %2,9’u, 4-6 kg kirmizi et tiikketenlerin %1,5’1, 7-9 kg
kirmizi et tiiketenlerin %0,0', +10 kg kirmiz1 et tiiketenlerin %0,9'u kirmiz1 et fiyatlarinda
artis olmasi durumunda higbir eti tilketmeyeceklerini soylemislerdir.

Daha fazla kirmizi et tiikketen bireylerin kirmizi et fiyatindaki artistan daha az
etkilendikleri, daha az kirmizi et tiiketenlerin ise fiyat artislarindan daha fazla etkilendikleri
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goriilmektedir. Ancak fiyat artislar1 karsisinda tiiketicilerin kirmizi et tiiketiminden tamamen
vazgecmedikleri goriilmektedir. Ayrica kirmizi et fiyatlarinda yasanacak artiglar karsisinda
tiiketicilerin biiyiik ¢ogunlugu (%46,5’1) kirmiz1 et tiiketmeye devam edeceklerini ifade
etmiglerdir. Ki-kare bagimsizlik testine gore kirmizi et tikketim miktar1 ile kirmizi et

fiyatlarinda artis meydana gelmesi durumundaki tiiketici davraniglar1 arasinda anlamli bir
iliski bulunmaktadir (32 = 37,358; sd = 12; P = 0,00 < 0,05).

3.2.14. Diger Et Tiirlerinin Fiyatlarinda indirim Meydana Gelmesi Durumunda
Tiiketici Tutumu ile Kirniz1 Et Tiiketim Miktar1 Arasindaki Iliski

Kirmiz1 et tiiketim miktari ile diger et tiirii fiyatlarinda indirim olmast durumundaki
tilketici tutumu arasindaki iligki, bu iki degiskene ait veriler ¢apraz olarak siniflandirilarak
incelenmistir (Tablo 13). Ankete katilan bireylerden 1-3 kg kirmizi et tiikketenlerin %46,7'si,
4-6 kg kirmiz1 et tiiketenlerin %44,6’s1 diger et tiirli fiyatlarinda indirim olmasi durumunda
kirmizi et tiiketimlerini azaltacaklar1 soylerken, 7-9 kg kirmizi et tiiketenlerin %58,9'u, +10 kg
kirmizi et tiiketenlerin %63,3"i ise kirmiz1 et tiiketmeye devam edeceklerini sdylemislerdir.
Ki-kare bagimsizlik testine gore kirmizi et tiiketimi ile diger et tiirii fiyatlarinda indirim
olmasi durumu arasinda anlamli bir iliski bulunmaktadir (y2 = 44,245; sd = 6; P = 0,00 <
0,05).

Tablo 13: Kirmiz1 Et Tiiketimi ile Diger Et Tiirlerinin Fiyatlarinda Indirim Meydana Gelmesi
Durumundaki Tiiketicinin Tutumu Arasindaki Iliski

Kirmiz: Et Tiiketimi (kg) Top.
E 1-3 4-6 7-9 +10
-§ - - Frekansi 23 18 6 0 47
£ _% . ¢E DgEtTiric%si 9 38,3 12,8 0 100,0
E  FEE_S£ KrEtTikie %'si 219 138 6,3 0 10,7
5 E g £ 5 Toplam Ig. %’si 5,2 41 1,4 0 10,7
EE
28 5= Frekanst 49 58 33 40 180
53 ZE Dig. Et Tiir. i¢. %’si 27,2 32,2 18,3 22,2 100,0
SE EZS Kir. Bt Tiik. i¢. %’si 46,7 44,6 34,7 36,7 41,0
20 2E3 Toplam Ig. %’si 11,2 132 75 9.1 41,0
B=}
&= oo Frekans1 33 54 56 69 212
PR Dig. Bt Tiir. f¢. %’si 15,6 25,5 26,4 32,5 100,0
2 3 EeE Kir. Bt Tiik. f¢. %’si 31,4 415 58,9 63,3 48,3
EZ33 Toplam %’si 75 12,3 12,8 15,7 48,3
X =Q LW
Frekansi 105 130 95 109 439
Toplam Dig. Et Tiir. i¢. %’si 23,9 29,6 21,6 24,8 100,0

Kir. Et Tiik. I¢. %’si 100, 100, 100,0 100, 100,0
Toplam %’si 23,9 29,6 21,6 24,8 100,0
Diger et tiirii fiyatlarinda diisiis meydana gelmesi durumunda tiiketicilerin ¢ogu
(%48,3°1) kirmiz1 et tilketmeye devam edecegini, tiiketicilerin ¢ok azida (%10,7) kirmiz1 eti
birakip fiyati diisen ete yonelecegini ifade etmiglerdir. Tabloya bakildiginda, kirmizi et
tilketimi 10+ kg’dan fazla olan tiiketicilerin biiyiik bir kisminin, diger et tiirii fiyatlarinda
meydana gelecek diislisler karsisinda, kirmizi et tiketmeye devam edebilecekleri
goriilmektedir. Kirmizi et tiiketim miktar1 digerlerine gére daha az olan tiiketicilerin biiyiik bir
kisminin ise diger et tiirii fiyatlarinda diislis yasanmasi durumunda, kirmizi et tiiketimlerini
azaltabilecegi goriilmektedir.
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Bu c¢alismada Van ili merkez ilgede ikamet eden tiiketicilerin genel ozellikleri ile
kirmizi et tiikketimlerinde etkili olan faktorler arastirilmistir. Bu amagla bireylerle 15 Nisan-20
Temmuz 2014 donemini kapsayan ii¢ aylik silire igerisinde yiizyiize anket uygulamasi
gerceklestirilmistir. Anketlerden elde edilen veriler SPSS programina islenmistir. Kirmizi et
tiiketim miktar1 ve bireylerin kirmizi et tiikketimi {izerinde etkili oldugu diisiintilen faktorler
arasindaki iliski Khi-kare analiz yontemiyle ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Analizlerden elde
edilen sonuglara gére, Van ili merkez ilgede yasayan hanaehalklarinmn aylik kirmizi et tiiketim
miktar1 ile ankete katilanlarin kisisel gelir durumu, yasi, medeni durumu, esin g¢alisma
durumu, konut durumu, hanehalki birey sayisi, gida harcamalarinin biit¢edeki payi, ailede
kalp-damar hastaligi olup-olmama durumu, kirmizi etin tercih edilme nedeni, kirmizi et
fiyatlarinda artis meydana gelmesi durumunda tiiketicilerin tutumu, diger et tiirlerinde indirim
meydana gelmesi durumunda tiliketicilerin tutumu arasindaki iliski anlamli bulunurken,
kirmizi et tiiketim miktar1 ile cinsiyet durumu arasindaki iliski anlamsiz bulunmustur.
Degiskenler arasindaki iliski ayrica c¢apraz tablolar diizenlenerek yorumlanmustir.
Yorumlamalar 6zetle asagidaki gibidir:

¢ 10 kg ve daha fazla kirmiz et tiiketen hanehalki cogunlukla, 2001 TL ve iizeri gelire
sahiptir. Kirmizi et tiiketiminin 1-3 kg arasinda oldugu hanehalki grubunun ¢ogu ise 1000
TL’nin altinda bir gelire sahiptir.

e Ayda 10 kg’dan daha fazla et tiiketen bireylerin yas grubu 36-45 araligindadir. 1-3
kg kategorisinde kirmizi eti en fazla tiiketen grup 26-35 yas aralifina sahip bireylerin
olusturdugu gruptur. 56 ve lstli yasa sahip tiiketiciler, kirmiz1 et tiiketim miktarinin her
kategorisinde en az kirmizi et tiikketen grup icerisinde yer almaktadir.

e Erkeklerin kadinlara gore daha fazla kirmiz et tiiketme egilimindedirler.

e Kirmizi et tiiketiminin kg olarak ayrildig: her kategoride evliler bekarlara goére daha
fazla kirmiz1 et tiiketmektedir.

e Kirmizi et tiiketimi esin ¢alisip ¢alismama durumuna bagli olarak da degismektedir.
Esi ¢alismayan evli bireylerin 1-3 kg arasinda kirmiz et tiikketme ihtimalleri daha yiiksektir.

e Toplam et tilketim miktar1 ev sahibi olanlarda %57,2 iken kirac1 olanlarda %42,8’dir
ve kirmizi et tiiketim miktar1 arttik¢a da ev sahibi olma ihtimalide artmaktadir.

e Hanede yasayan kisi sayisi arttikga kirmizi et tiiketimi de artmaktadir. 10 kg ve daha
fazla kirmiz1 et tiiketen ailelerin hanelerinde 4-6 arasinda kisi yasamaktadir. Ayrica hanede
yasayan Kisi sayis1 azaldikg¢a (1-3 kisi) kirmiz1 et tiikketim miktarmn 10 kg’dan daha az olma
ihtimalinin de arttig1 goriilmektedir. Toplam kirmizi1 et tiiketimi icerisinde en fazla kirmizi et
tiiketen (%46,2) hanehalki 4-6 kisiden olusmaktadir.

e Gida harcamalarinin biitcede daha fazla yer almasina paralel olarak kirmizi et
tiketiminin de arttigi goriilmektedir. Ankete katilan ve kirmizi et tiiketen hanehalkinin
yaklasik %56’sinin biit¢esinde en fazla harcama gida harcamasina ayrilmaktadir.

e Ailesinde kalp-damar rahatsizligi olmayan bireylerin ailesinde kalp-damar
rahatsi1zlig1 bulunan bireylere gore daha fazla kirmizi et tiikettigi goriilmektedir.

e 1-3 kg arasinda kirmizi et tiiketen bireylerin kirmizi eti tercih etme nedenleri
arasinda saydiklar1 en onemli ti¢ faktor sirasiyla tazelik, giiven ve kalite faktorii iken 10 kg ve
daha fazla kirmiz et tiikketen bireylerin kirmizi eti tercih etmelerindeki en 6nemli {i¢ faktor ise
kalite, gliven ve aliskanlik faktoriidiir.
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e Kirmiz1 eti daha az tiiketenler kirmiz1 etin ucuz olup olmamasina daha fazla dikkat
ederlerken, kirmizi eti daha fazla tiikketenler kirmizi etin ucuz olup olmamasina daha az 6nem
vermektedirler.

e Daha fazla kirmizi et tikketen bireyler kirmizi et fiyatindaki artistan daha az
etkilenirken, daha az kirmiz1 et tiiketenler fiyat artiglarindan daha fazla etkilenmektedirler.
Ancak fiyat artiglar1 karsisinda tiiketicilerin kirmiz et tiiketiminden tamamen vazgeg¢medikleri
aksine biiyiik ¢ogunlugunun (%46,5’i) kirmiz1 et tiketmeye devam edeceklerini beyan
ettikleri gortilmuistiir.

e Diger et tiirii fiyatlarinda diisis meydana gelmesi durumunda tiiketicilerin ¢ogu
(%48,3°1) kirmiz1 et tilketmeye devam edecegini, tiiketicilerin ¢ok az1 da (%10,7) kirmiz1 eti
birakip fiyati diisen ete yonelecegini ifade etmislerdir.
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