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HABERLER

Types of evidentiality in Turkic, Iranian and neighbouring languages (Tiirk,
Iran ve Komgu Dillerde Evidensiyellik Tipleri) Kollokyumu Istanbul’da yapild.

Prof. Dr. Lars Johanson ve Prof. Dr. Bo Utas tarafindan duzenlenen Types of
evidentiality in Turkic, Iranian and neighbouring languages (Tiirk, Iran ve Komsu
Dillerde Evidensiyellik Tipleri) Kollokyumu, Istanbul Isve¢ Aragtirma Enstitiisu’nde
9-12 Nisan 1997 tarihleri arasinda gergeklestirildi.

Bu kollokyum, sadece bildiri ile katilanlara agik olan ve tebliglerinin tamami-
nin evidensiyt‘,llige1 dair aragtirmalarin sunuldugu spesifik bir dilbilim toplantisi idi.
Tiirk dillerine dair Ingilizce, Almanca vs. dillerde yapilan incelemelerde evidensiyel-
lik konusuna yer verilmis olmakla birlikte, bugune dek yazi dili olarak Turkiye
Tirkcesinde yapilan aragtirmalarda bu kavram iizerinde yeterince durulmamistir.

Bati dillerinden mesela Ingilizce ve Almanca’da evidensiyel niianslar Turkge-
"de oldugu gibi -mis vd. ¢ekimli eklerle degil (anscheinend /apparent, seeming, of-
fensichtlich / obvious, wohl / well, angeblich / allegedly, reportedly vs.) zartlarla ifade
edilir. Dilbilimsel Turkolojide evidensiyellik kavrami, en genis teort ve uygulamasini
Johanson’un Turk dillerine dair arastirmalarinda bulmustur. O, Turkiye Tirkces: ve
diger Tiirk dillerinde indirektiflik, inferensiyel ve evidensiyellik konusunu diger Av-
rupa dilleriyle de karsilastirmal olarak 1§lemi§t|2.

Indirectivity 1n Turkic, "Turkce'de dolaylama" adli tebliginde Johanson, eski ve
cagdas Turk dillerindeki indirektiv-evidensiyel-inferensiyel kategorileri ve bu
fonksiyonlari ifade eden formlari ayrintili olarak inceleyip takdim etti.

(Turkiye Turkgesinde imus, Kazakga eken vs.) bir birim veya ¢ekimli ekin (Turkiye Turkgesi
-mis, Kazakga -ip, iptimus vs.) veyahut da turevlerin (Tirkiye Tiirkgesi -mis imis, Kazak¢a
gen eken vs.) nakil, baskasindan (ikinci veya iiciincii kigsiden) haber alma, alay, varsayim,
sezgl, iz veya isaretlerden yola ¢itkma gibi modal anlamlan ifade etmek icin kullanilan bu
terim indirektiv ve inferentiel kavramlarini da icine almaktadir. Bugune kadar hazirlanip
yayinlanan Dilbilim Terimleri sozliiklerinde yer almayan ve bu alandaki aragtirmalarda heniiz
Turkce tam kargihig1 verilmeyen (ingilizce evidentiality, Almanca Evidentialitat) bu terim igin
delil gerektiren, arkasinda baska dayanak ve isaretler bulunan "kanit gerektirir) ulam, “kanit
gerektirir” terimi teklif edilebilir

Bunlardan bazilar1 Aspekt im Tiirkischen. Vorstudien zu einer Beschreibung des
turkeiturkischen Aspektsystems. Uppsala 1971. Turkeiturkische Aspektotempora, s. 256-
257 Rolf Thieroff ve Joahim Ballweg tarafindan yayinlanan Tense Systems in European
languages’in icinde 1994 Studien zur tiirkeitiirkischen Grammatik. Handbuch der tiirkischen
Sprachwissenschaft I’in icinde, s 146-278, Budapest 1990 Zur Entstehung historischer
Pratenita im Turkischen Turk Dilleri Arasgtirmalan i¢inde s 119-127 Ankara 1993.
Terminality opcrators and their hierarchical status. Complex structures: A functionalist
perspektive (Functional Grammar Series, 17 )’in iginde, s 229-258, Beilin, New York 1966
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Christoph Schroder’in Non-finite -mig- in Turkish: some empirical ob-
servations ‘Tiirkiye Tirkgesinde ¢ekimsiz -mis formu: Bazi empirik gozlemler’ adli
fevkalade kalitelr ve kapsamlhi aragtirmast pekcok yonden dikkate deger bir
incelemedir. Schroder bu arastirmasinda -migs- ve onun terkipleri -mis ol-, -mig
bulun-, -mis durumda-, -mis olarak, -mig iken, -nug gibi, -miscasina / -miscesine ile
diger -ir ve -ecek eklerinin partisip fonksiyonunda kullanimlar: iizerinde duruyor.
Aragtirmacinin da -behrttigi gibi ¢cekimli ekler ¢ekimsiz olarak kullanildiklarinda
(partisip, attribut, zarf vs.) cekimli hallerindeki fonkstyon ve anlamlarini
degistirebildikler: gibi, tlave anlam ve ozellikler de gosterebilirler.

Nurettin Demir, Almanca sundu8u Postterminale Kategorien in einigen ana-
tolischen Dialekten ‘Bazi Anadolu agizlarinda postterminal kategoriler’ adli tebli-
Sinde, ge¢cmis zaman bildiren -ik ve -ikdir formlarinin evidensiyel ozellikler iize-
rinde durdu. Bazi anadolu agizlarinda kullanilan -ik eki ge¢gmis zaman bildirir ve
buna ilaveten tahmin, bir olay1 sonradan tespit etme, bagkasindan igitme, varsayim
gibi evidensiyel ozellikler gosterir.

Epistemic verb forms 1n Persian, Afghanistan and Tajikistan, 'Iran, Afganistan
ve Tacikistan'da epistemik fill formlar’ adli tebliginde John R. Perry, Turkiye
Turkgesindeki epistenik ¢ekimli gekil olan -mig ekinin tfonksiyonlarint lran,
Afganistan ve Tacikistan Farsgasinda benzer gorevler yiiklenen sekillerle mukayese
etti. Bilindigr gib1 Halagga Iran’da konusulan ve ¢ok enteresan arkaik ozellikler
gosteren bir Turk dili. Kendisi de bir sure Halaglarin arasinda kalan Filiz Kiral, Some
remarks on the -mig- Past in Khalaj, ‘Halag¢a'da -mis gecmis zaman gekline dair bazi
gorugler’ adlt tebliinde yazili ve sozhi dil malzemesini kullanarak Halagga'da
evidensiyellik konusunu tafsilen tasvir etti.

Diger arastirmactlar ve sunduklar tebhigler sunlardi: Andrey L. Malchukov,
Evidentiality and related categories in Tungusic languages. ‘Tunguz dillerinde
evidensiyellik ve ona iligkin kategoriler’. Anju Saxena. On evidentiality in Kinnuari,
‘Kinnuart dilinde evidensiyellige dair’. Arienne Dwyer, Evidentiality in Salar and
some neighbouring languages, ‘Salarca ve bazi komsu dillerde evidensiyellik’.
Astrid Menz, Evidentiality in Gagauz. ‘Gagavuzca'da evidensiyellik’. Ayhan Aksu-
Kog, Some aspects of the acquisition of evidentials in Turkish, ‘Turkce evidensiyel
kazanimlarin bazi goruniisieri’. Bernard Comrie, Evidentials and areal typology,
‘Evidensiyel bicimler ve bolgesel tipoloji’. Bernd Brendemoen, Some remarks on
the -mlg past in the eastern black sea coast dialects, ‘Dogu Karadeniz kisiyi
agizlarinda -mls gecmis zaman sekline dair bazi gorusler’. Bo Isaksson, Expressions
of evidentiality in Semitic languages, ‘Sami dillerinde evidensiyelligin ifade
bigimler’. Bo Utas, Traces of evidentiality in Classical New Persian, ‘Klasik Yeni
Farsca'da evidensiyellifin izleri’. Carina Jahani, Expressions of evidentiality in
spoken modern Persian, ‘Konusulan cagdas Farsca'da evidensiyellifin ifade
bigimler1’. Eva Agnes Csato, On the semantics of evidential categories, ‘Evidensiyel
katogorilerin anlamlari hakkinda’.

Kollokyumun genel degerlendirmes: olarak diyebiliriz ki, dilbilimsel kalite
olarak toplanti oldukca yuksek seviyede 1di. Dil arastirmalarinda bilhassa sentaktik
birimlerin saghkli incelenebilmesi 1¢in gézlem ve hatta sozkonusu dile ¢ok 1yr dere-
cede hakim olmak elbette onemli bir gerekliliktir. Teblig sahipierinin her bir1 kendi
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alaninda uzmanlasmis, inceledikleri dilin konusulduklarr alanda bizzat bulunmus, di-
lin yazili ve sozli kullanimini gozlemlemis kisilerdi. Gerek kollokyumu duzenleyen-
lerin gerekse teblig sahiplerinin dakikligi, Isve¢ Konsolosluk ve Arastirma Enstitiisi
gorevlilerinin nezaket ve inceligi, bu kollokyumu gizellestiren kayda de§er diger
bir husus idi. Okuyuculara iletebilecegimiz sevindirici bir haber de, tebhE metinle-
rinin 1998 yili i¢cinde basilacak olmast.

Mehmet ARIOZCELIK

Tiirkgede Niteleme. Sifat Islevli Yan Tiimceler, Fatma Erkman-Akerson - Seyda
Ozil, Simurg, Istanbul 1998, 359 s. ISBN 975-7172-22-7.

Tiirk¢e dilbilgisinin en 6nemli konularindan biri olan “sifat islevli yan
ciimleler”, bu cahismada giinimuz dil bilimi kuramlarinin da 1181 altina
derinlemesine arastirilmistir. Dokuz bolimden olusan eserin birinci bolumunde
yazarlar caligmanin konusu, amaci ve metodu hakkinda bilg1 verivorlar. Bu bolumde
Tiirk¢e’de 20. yiizyilda sifat iglevli yan ciimleler uzerine yapilan caligmalar
degerlendirilmisg, konuyla 1ilgili olarak muhtehf dil bilimi ekollerinin yaklagimlarida
ele alinmistir.

Ikinci boliimde dil ve dilbilgisi konularinda genel kavramlar okuyucuya
tanitiltyor ve farkli dilbilim ekollerinin yontemleri anlatiliyor. Burada temel
kavramiarin ele alindig1 boliimde (s. 50-63) “tiimce, temel timce, yan tumce;
fiillerde kisi, tekillik-cogulluk, zaman, goriintis, kip gibi gramer kategorileri
iizerinde duruluyor. 3. - 8. bolumlerde ise (s. 93-343) calismanin asil konusu olan
yan ciimleler ve bunlarin-isleyisi: temel cumleyle olan iligskileri ayrintili olarak
degerlendirilmektedir. Kitap, ¢alismanin genel bir degerlendirilmesinin yapildigi
sonu¢ bolimu ve konuyla ilgili kaynakga ile sona ertyor.

Bu kiymetli caigmanin, Tiirkge arastirmalarinda bundan sonra kiymetli bir yer
tutaca@i aciktir. Emegi gegenleri kutluyoruz.

Arayislar. Felsefe Konusmalar: - 1, Omer Naci Soykan, Kiyerel Yay. Istanbul
1998, 354 s. ISBN 975-7030-08-2.

Daha o6nce Felsefe ve Dil. Wittgenstein Ustiine Bir Arastirma (Kabalci Yay.
Istanbul 1995, 591 s.) isimli ¢aligma tle Wittgenstein’in “dil” konusundaki
goruslerini inceleyen Soykan, Arayislar isimli bu kitabin ilk 145 saytfasi “dil-felsefe-
iletisim-Tiirkge ve Felsefe iligskisi gibi konulara ayirmis. Bu kitap dil felsefesi,
Tiirkgeyle felsefe gibi konularla ilgilenenler i¢in son ufuk agicidir.

O. N. Soykan'in sonug¢ ve oneri sadedinden yazdiklarini buraya almak
istiyoruz:

“1.Yukarida belirtilen ozellikleri ve matematiksel yapisiyla Tiirkge, bir
bilgisayar programinda kullanilmaya ¢ok elveriglidir. Turk¢e diiz cumlenin sentaksi
ornek alinarak sembollerle yapilacak bir ciimle dizgesinin istenen her dilde desifre
edilerek yorumlanmasi olanakhdir. Boyle bir cumleyi (dizgeyi) Turkge bilmeyen,
ama yalnmizca bu sifreler1 ¢ozebilen (bilgisayara yuklenecek bu gifreler o kiginin
daima elinin altinda olacaktir) biri, Turk¢e’nin dil-dinya karsihikliliginin tam
olabilmesinden 6turu, kolaylikla kendi diline ¢evirebilir, dizgeyi yorumlayabilir.



