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Birgok padigahtan daha gok taninan Fatih Sultan Mehmet’in kil¢lik oglu Sultan Cem, a-
gabeyi ile birlikte girdigi taht milcadelesini kaybettikten sonra mriiniin sonuna kadar Av-
rupa’da dolastirilmig ve hayati gurbet ellerde son bulmug bir sehzadedir. Agabeyi ile girmig
oldugu bu taht miicadelesi yillarca taraf toplamaya devam etti. Bugiin Sultan Cem'in tahta
gegmesinin Osmanh Imparatorlugu igin daha iyi olacagini diigiinenler var. Milnevver Okur
Cem Sultan Hayan ve Siir Diinyas: isimli eserinde bu diiglincesini sik¢a dile getirir ve o-
laylar hakkinda bilgisi olmayan okuyucuyu tam bir Cem Sultan taraftan yapabilir. Bu agir1
Cem sevgisi Miinevver Okur’a hayirl igler de yaptirtyor. Sayin Okur, Cem Sultan’in heniiz
19 yagindayken iranli gair Selman-1 Saveci’nin ayni isimli eserinden esinlenerek meydana
getirdigi Cemsid u Hursid mesnevisinin metnini ve incelemesini yayinladi.

Atatiirk Kiiltiir Merkezi tarafindan Ankara’da 1997 yilinda yayinlanan bu eser dort bo-
limden olusmaktadir. Cem Sultan’in Hayati, Edebi Kisiligi ve eserlerinin tanitildig ilk
béliimde Sayin Okur yine duygularina hakim olamayip Sultan Cem’den asir1 sevgiyle bah-
sederken Beydzid-1 Veli’den hilekar ve kardeginin hakkini yiyen, hakki olmadig: halde tahta
geemis birisi olarak s6zeder. Bu goriiglerini teyid eden olaylar1 anlatirken Cem’in taht hir-
sin1 gosteren, babasinin Otlukbeli seferinde 61diigii haberini duyunca tahta gegmeye hazir-
lanmas! tizere Fatih'in lalalarim1 6ldiirtiip kendisini de azarlamasindan hig¢ bahsetmemekte-
dir. Yine Topkap: sarayinda oldugunu séyledigi oglunun oldiiriildiigiinii ve onun igin ¢ok
i¢li bir mersiye yazdigim sdylememesi eksiklik sayilabilir. Bu boliimdeki Sultan Beyazid-1
Veli igin sdylediklerine katilmak miimkiin degil. Cem’in bir takim meziyetleri oldugu gibi
Beyazid’in da bir takim faziletleri vardi. Yenigerilerin ve halkin Beyazid’1 istedigini yine
Saymn Okur yazmaktadir, Bir yanda daha kiigiik yasta tahta gegme hirsiyla dolu heyacanl
bir sehzade, 6te yanda babasinin 6liimii iizerine taht1 gegip gegmemeyi bir kag giin diisiin-
diikten sonra kabul eden bir veli. Ikincisinin taht hirsi olan birisi oldugunu sdylemek sant-
rim haksizlik olur. Biz, Sultan Beyazid'in en biiyiik Osmanl padigahlarindan biri oldugunu
diisiiniiyoruz. Fatih donemi fiituhatiyla kazanilan topraklara onun akilci politikalar1 saye-
sinde yerlesilebilindigi bilinmektedir. Sayin Okur’un bu boliimdeki goriiglerinin tamamen
sahsi oldugunu diigiiniiyoruz.

Daha sonra onun edebi kisiligi anlatilmaktadir. Sairlik Allah vergisi bir meziyet ve Ya-
radan Osmanogullarina karst bu konuda cémert davranmis. Bu meziyet Cem Sultan’da da
goriiliir. Onun giiniimiiz insanlarinin rahathkla anlayabilecekleri siirleri var. Padigsah olan
bir sairin oglu, bir sairin kardesi ve bir gairin amcasi idi. Bu mesneviden baska Fars¢a ve
Tirkge iki divan sahibi olan Cem Sultan’in eserlerinin bulundugu kiitiiphaneler ve zellik-
lerinin belirtildigi eserleri bslimii bu kismin sonudur. Tirkge divanin i. Halil Ersoylu tara-
findan hazirlanarak (Ankara 1989) yaymlandigim Fars¢a divaninin ismail Hikmet Ertaylan
tarafindan (Ist., 1951) tipkibasimin yapildigin1 s8ylememesi ve bibliyografyada gegmemesi
hazirlayanin aragtiriciligi hakkinda kafalarda soru isareti birakmaktadir. Yine ayni gekilde
on niisha olarak tanittig1 divanin bugiin on bir niisha oldugu bilinmektedir. Sayin Okur’un
belirtmedigi niisha Miinih Devlet Kiitiiphanesindedir. Tiirkge siirlerinin ¢ok anlagilir oldu-
gunu sdyleyen Saym Okur, bilmedigi igin bir sey sdyleyemedigi Fars¢a siirleri hakkinda
Ismail Hikmet Ertaylan’in okudugunu sandigimiz eserinde gegen Tirkge siirlerinden daha
bagarili oldugu yoniindeki kanaatini sdyleyebilirdi. Cem’in tanitilan son eseri Fal-1 Rey-
han’da oldukga eksiktir. Milellif sadece eger varsa kendi yaptig1 ¢aligmalardan bahsetmek-
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tedir ve daha ciddi oldugundan hig siiphemizin.olmadig ismail Hikmet Erteylan’in tipkiba-
simindan ve Halil Ersoylu’nun makalesinden bahsetmemektedir. (Halil Ersoylu, “Fal, Fal-
name ve Fal-1 Reyhan-1 Cem Sultan” islam Medeniyeti, V/2, ist., 1981, 5.69-81)

ikinci boliimde Cemsid ve Hursid tanitilmaktadir. Divan siirinde sik¢a kargilagtigimiz
bir mazmun olan Cemsid kelimesi hakkinda hig bilgi verilmemesi bize gore eksiklik sayil-
maktadir. Bir giines gibi parladig igin isminin sonuna -sid eki getirilen Cem’in kim oldu-
gundan bahsedilse ve 21 Martta Azerbaycan’da yiiksek bir yere kurulan tahtinda otururken
glinesin tacina ve tahtina vurmasiyla yansimasi {izerine kendisine Cemsid denildigi ve sara-
bin mucidi oldugu sdylense saniriz okuyucu i¢in daha anlagilir olurdu. Eserin yazma niis-
halarinin bulundugu kiitiiphaneler ve 6zellikleri ve konunun kaynagi hakkinda verilen bilgi
bu bsliimde yer almaktadir. Sayin Okur'un bu boliimde Cemsid ii Hursid mesnevisinden
bahsederken, ayni konulu bir doktara tezinden bahsetmemesi bize gore bilyiik eksikliktir.
(Adnan ince, Cemsid U Hursid, Atatiirk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Erzurum, 1981)
Bizce eksik olan diger husus bu eserini babasi Fatih Sultan Mehmed igin kaleme aldiini
sdylememesidir. Hatta bu noktadan hareketle babasina iyham yoluyla kendisini $vdiigiinii
ve tahta gegmek istedigini diislinebiliriz. Bu boliimiin sonunda Cemsid ii Hursid yazan
diger sairlerden bahsedilmektedir. Yine burada Adnan ince’nin bir konu ile ilgili gok o-
nemli sayilabilecek makalesinin goriilmeyisi okuyucunun giiven duygusunu zedelemekte-
dir. (Adnan Ince, “Cemsid u Hursid Mesnevileri” Firat Universitesi Dergisi, Sosyal Bilim-
ler, c.Il1, say1 2, Elaz13, 1989, s.109-139)

Ugtincii boliimde Cemsid i Hursid mesnevisi incelenmektedir. iki ana bagliktan olusan
bu bslimiin ilk kisminda metnin muhtevasi tahlil edilmektedir. Cemsid u Hursid mesnevisi
6zetlenmekte, mesnevide gegen sahislar tanitilmaktadir. Mesnevide gegen masal unsurlari
ve motifler orneklerle agiklanmakta ve tahkiye 6zellikleri ile mesnevide gegen duygu ve
hayal unsurlari, dini ve ahlaki diigiinceler, toplum yasayisi ile ilgili konular tespit edilip
agiklanmaktadir. Ikinci kisim ise dis yapisinin incelenmesinden olusmaktadir. Nazim bigi-
mi, vezin ve kafiye, edebi sanatlar hakkinda bilgi verilmektedir.

Kitabin son boliimii metinden olugmaktadir. Metin kurulusu hakkindaki kisa bir agikla-
madan sonra Cemsid u Hursid mesnevisinin transkripsiyonu yer almaktadir. Bdyle 8nemli
bir metinde indeksin olmamas aragtiricilarin igini zorlagtiran bir durumdur.

Inceleme boliimlerindeki her galigmada goriilebilecek tiirden ufak bazi eksikliklere rag-
men Sayin Miinevver Okur'a tarihimizin mithim simalarindan birinin 6nemli bir eserini
litaratiiriimiize kazandirdig; igin tegekkiir ediyoruz.
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