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Her toplumun yasaminda belirli toplumsal olaylar gergeklesir. Bu toplumsal olaylar
insanlarin begenilerinde ve hayata bakis agtlarinda degisikliklere yol acar. Edebi begeniler
de toplumun gegirdigi degisikliklerle degisir ve gelisir. Tiirk tarihine goz attigimizda yiiz-
yillar boyunca farkl sosyal kosullarda ve farkli toplumsal etkiler sonucu Tiirk toplumu-
nun begenilerinin ve dzlemlerinin degistigini goruriiz. "Eski Edebiyatimizda Bazi Insan
Tipleri" adli yazida Mine Mengi, "eski Tiirk toplumlarinin degisik donemlerde icinde bu-
lunduklar kogullari, 6zlem ve egilimlerini goz oniinde bulundurarak eski edebiyatimizda
varliklar1 soz konusu olan bazi insan tipleri iizerinde" durmustur. Islamiyet 6ncesi do-
nemde Orta Asya ikliminin getirdigi giic yasam "alp tipi" nin gelismesine neden olmustur.
Yazida Oguz Kagan Destani’ndan hareketle "alp tipi"nin 6zellikleri tizerinde durulmus,
divan sairlerinin "alp tipi"nden ne anladigi 6rnek beyitlerle agiklanmustir. Yazinin ikinci
kisminda "gazi ve eren tipleri” lizerinde durulmusg "gazi tipi"nin disa doniikliik ve aktiflik
gibi yanlariyla "alp tipi" ile benzer yanlar1 saptanmistir. Miisliimanhgin etkisiyle gelisen
bu tipin olusumunda etkili olan Islam kiiltiiriiniin etkileri belirlenmistir. "Veli ve dervig
tipleri" degerlendirilirken Islamiyet’in Tiirk insanimin deger yargilarini degistirmesinin ve
daha once disa doniik olan bireyin ige doniisiinun seriiveni anlatilir. Kaynaginm
Kalenderiyye ve Melametiyye ziimrelerinden alan "abdal tipi" ve Huruf1, Bektasi gibi tari-
katlardan beslenen "151k tipi" fiziki, sosyal ve dini yonleriyle dile getirilmistir. "Rind ve
zahid tipleri" de birbirlerine taban tabana zit olan diinya goriigleri dogrultusunda paralel
olarak anlatilirken divan siirinin hangi tipin yaninda oldugu belirtilir. "Orta 1nsan tipi" ise
Osmanli Devleti’nin son donemlerinde ortaya ¢ikmigtir. Bu bolimde ise Nébi’'nin
"Hayriyye" adli mesnevisinden hareketle pasif, icine kapanik, dig diinyadan habersiz ya-
sayan zararsiz Osmanli aydininin, degisen sosyal sartlar icinde gelisimi anlatilir.

Yazimizin basinda da belirttigimiz lizere divan siirini tanitmak ve sevdirmek ancak
onu her y6niiyle anlamakla miimkiindiir. Bu 6nemli amag i¢in emek veren herkesin hak
ettigi takdiri gorecegine inaniyoruz. Sozlerimizi Mine Mengi’nin kitabinin 6n séziinde ha-
zirlamig oldugu bu degerli ¢aligmasi ile ilgili olarak dile getirdigi, "uzerinde durulup tarti-
silmasi, divan siirine merak ve ilgi uyandirma vesilesi olursa ne mutlu bize..." sozleriyle
noktaliyoruz.
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Eski Anadolu Tiirk¢esi donemi ile ilgili, bu doneme ait pek ¢ok eseri dil yoniinden
incelemek seklinde epeyce caligma yapilmistir. Bu ¢aligmalar genellikle, metin ortaya
koymay1 ve bu metinler iizerinde fonetik ve morfolojik incelemeler yapmay1 hedeflemis-
lerdir. Bu devreye ait eserler iizerinde yapilan ¢aligmalarin ¢okluguna ragmen, Eski Ana-
dolu Tiirk¢esi doneminin dili ile ilgili kesin sonuglara varilabilmis degildir. Bu genel go-
riintii iginde, son zamanlarda bu dénemle ilgili belli konularda derinligine incelemeler yap-
ilmaktadir. Iste bunlardan birisi, Fikret Turan’in "Adverbs and Adverbial Constructions
in Old Anatolian Tiirkish" (Eski Anadolu Tiirkgesinde Zarflar ve Zarfimsilar) adl ¢alig-
masidir. Eser, Harrassowitz yayinevinin Lars Johanson’un denetimindeki Turcologica
serisinin 45. kitabi olarak yayimlandi.
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Eski Anadolu Tiirk¢esi doneminde yazilmig olan 19 mensur ve manzum eser calig-
mada malzeme kaynagi olarak kullanilmig. Mensur eserler, manzum eserlerdeki dlcu, ka-
fiye, miizikalite veya nazim tiiriiniin gerekleri gibi rahat dil kullanimin1 engelleyici unsur-
lar bulunmadig1 i¢in, tabii dili en iyi sekilde yansitmakta ve dolayisiyla da zarflara ait bol
ornekler igermektedir. Ancak manzum eserlerde zarflar, mensur eserelerdeki kadar sik
kullamlmamakla birlikte, siirin duygular1 daha kuvvetli ifade etmedeki metaforik ve imge-
sel yonii, diizyazida sik goriilmeyen cinsten zarflarin ortaya ¢itkmasina da yol agmaktadir
(1-2). iste yazar, bu hususlar1 goz oniine alarak zengin bir dil malzemesini igeren gesitli
tiirde diizyazi ve manzum eserleri tetkik etmigtir (10-11).

Icinde zarf bulunan 6rnekler esas itibariyle, Philologiae Turcicae Fundamenta’da
uygulanan geviriyazi sistemi ile aktariimis. Ancak bu sistemde kullanilan bes harfin ye-
rine Tiirkiye Tiirkolojisinde benimsenmis olan harfler tercih edilmis: (6-7). Tiirkiyede
yayimlanan eserlerle Tiirkiye disinda yayimlanan eserlerin ¢eviriyazi proplemi bu eserle
de kargimiza ¢ikiyor.

Inceledigi eserlerin niteliklerini ve geviriyazi sistemini bu sekilde belirttikten sonra
Turan, zarf konusu ile ilgili baz1 goriislere deginmis. Radford, Quirk, Matthews,
Jesperen ve Huang’1n zarf ile ilgili goriisleri 6zetlendikten sonra, Tiirkiye'de yapilan dil-
bilgisi caligmalarindaki konuyla ilgili goriislere tarihi siireci de goz oniine alarak kisaca
yer vermistir. H. Cahit, F. Kopriilii, A. Cevat gibi eski gramer anlayisinda eser vermis
kisilerden isim olarak bahsettikten sonra, Tiirkiye Tiirk¢esini en kapsamli bicimde ele alan
J. Deny, M. Ergin ve T. Banguoglu’nun zarflarla ilgili goriislerini aktarmugtir (5). Turan,
bu gramercilerin genel itibariyle birbiriyle uyusan, ¢cok az farkli zarf tanimlamalarinin
hicbirisinin anlam agisindan ciimle zarfi kavramini kabul edip islemediklerini belirtmek-
tedir. Onceki aragtiricilarin edatlar iginde ele aldigi bu unsurlar, eserde ciimle zarflari ola-
rak gosterilmislerdir. Biitiin bu zarfla ilgili goriislerin 6zet olarak aktarilmasindan sonra
Turan kendi goriisiinii su sekilde belirtir: "Zarf, bir fiili, fiilimsiyi, bagka bir zarfi, sifatt
veya biitiin olarak bir ciimleyi tamamlayan kelime veya kelime grubudur (13). Bu goriisii
Turan, "Tiirkcede Zarflar Uzerine" isimli makalesinde de (Turan, 302) ifade etmisti.

Zarflar eserde bes ana boliimde iglenmistir. Islev, yapi ve anlam boliimlerinin yan-
1sira, soru zarflar1 (Interrogative adverbs) ile ciimle zarflar1 (Pro-sentence adverbs, 111)
boliimleri de ayr1 béliimler olusturmustur. Soru zarflar1 da zaman, yer, hal, miktar ile se-
bep ve sonug bildiren soru zarflart olmak iizere bes alt gruba ayriimig (38-41).

Eserin 15-20. sayfalari arasinda zarf ve zarfimsilarin iglevleri bes alt grup halinde
verilmistir. Bu bes grup Turan’in zarf tanimlamasina uygun olarak sekillenmigtir: 1.
Fiilleri niteleyen zarflar, 2. Fiilimsileri niteleyen zarflar, 3. Sifatlar1 niteleyen zarflar, 4.
Bagka zarflar1 niteleyen zarflar, 5. Biitiin ciimleyi niteleyen zarflar.

Zarf ve zarfimsilarin yapilar ile ilgili bolim eserin 21-37. sayfalari arasinda bu-
lunmaktadir. Bu boliim de kendi igerisinde on alt bolime ayrilmig. Bu on boliimiin her
biri de kendi igerisinde alt maddelere boliinerek siralanmigtir. Eski Anadolu Tiirkgesinde
isim unsuruna gelerek zarf yapan ekler soyle siralanmis: +dan/den, +da/de, +(n)ca/ce/
calce, +layin/leyin, +¢ilayin/gileyin, +(1/i/u/ii)n, +cak/cek/cak/cek, +la/le, +aru/erii,
+ra/re, +an/en. Bu eklerden bagka, zartfiil ve sifatfiil ekleri de zart ve zarfims1 yapan ek-
ler icerisine dahil edilmigler.

Eserde, zarf ve zarfimsilarin anlamlarinin anlatildig1 dordiincii boliim en genis yeri
tutmaktadir. Bu boliimde zarflar yer ve yon zarflari, zaman zarflari, durum zarflari, sebep
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zarflari, derece (sayi, miktar, sinirlama) zarflari, sebep ve sonug zarflari, niyet zarflari,
sart zarflari, istisna zarflari, taviz zarflar ile ¢agrisim ve vasita zarflari olmak iizere on
bir alt boliimde 6rneklendirilerek islenmugtir (42-110). Ancak hemen belirtmel1 ki, 4.1.e
maddesinde yer ve yon zarfi olarak verilen "iginde" kelimesine ait 6rnekte kelime zaman
bildirdiginden buraya uymamaktadir: Az zaman icinde ¢oq gisiler uydilar (48). Bu ornek,
kanaatimizce 4.2. alt baglhiginda yer almaliydi.

Turkiye Tiirkolojisinde geleneksellesmis anlayisla yer tamlayicisi olarak gosterilen
ciimle unsurlari, eserde yer ve yon zarflan olarak islenmistir. Turan, kendi kabullendig:
zarf anlayigini ifade ederken bu farka deginmemistir. En az climle zarf1 anlayis1 kadar
farkh olan bu kabullenmede de geleneksel anlayistan ayrilan yonler mutlaka genis olarak
ele alinabilirdi diye diigiinuyorum. Yer ve yon zarf1 olarak kabul edilen su ¢rnekler gele-
neksel anlayigta hep yer tamlayicisi veya dolayl tiimleg olarak gosterilmektedir:

Gordi bir ev oiiinde bir gisi surur (48), Sagina baqdi, soluna bagdi (48), Anu iis-
tine qodilar (49), Dirse Han yérinden dris turdr (49), Varayin am sizii? gatuiiuza getire-
yim (48).

Goriildigii gibi Turan ¢aligmasinda, zarf kavramina yeni yaklagimlar da getirmek-
tedir. Ancak kanaatimizce bu yaklagimin isabetliligi tartismaya aciktir. Bu ve benzeri or-
neklerde kelimelerin dogrudan zarf olmasi degil, hél eklerinin, eklendigi kelimeye kattigt
zarflik fonksiyonu s6z konusudur. Aksi halde, bu drnekler zarf olarak kabul edildikle-
rinde, Turkge’deki zarflart +A, +DA, +DAn gibi hél eklerinin getirildigi kelimeler sayis-
inca artirmak miimkiin hale gelecektir.

Genis malzeme taramasiyla orneklendirilen eser, sadece Eski Anadolu Tiirkgesi
devresine ait zarflarin degil, biitiiniiyle Bat1 Tiirkgesinin zart ve zarfimsi sekillerinin do-
kiimiinii de ortaya ¢ikarmaktadir. Turan'in bu ¢aligmasini, konuyu sistemli ve etrafl bir
bi¢imde ele almasi bakimindan benzer ¢aligmalara 6rneklik edecek 6zellikte buldugumuzu
belirtmek isteriz.

Ancak, orneklendirmede dikkatten kacan bazi yerlerin ve itiraz noktalarinin bu-
lundugunu, ve bunlarin eserin degerini azaltacak derecede olmadigini ifade etmeliyiz.
Bunlarla ilgili de bir ka¢ drnek vermek istiyoruz:

Asagidaki beyit anca kelimesinin zarf olarak kullanilmasina 6rnek verilmis. Burada
s0z konusu kelimenin kullanim agisindan zarf olmayip yiiklem oldugu agiktir.

Bu muhtasar cihan iki cihanca

Diikeli baqar 1sefi yiiz bifi anca (70)

Bunun gibi, miistakil olarak zart, ancak kullanim olarak bagka gorevlerde olan
(yiiklem, 6zne vb) kelimelerin zarf i¢in 6rnek verilmeleri bizce dogru olmamalidir: érte
qagan ola? (52).

Ote yandan, -a/e ... zarf fiil eklerinin kaliplasmasiyla olusan zarflar i¢in verilen
"Dérile ¢ikarsalar ... G (8a-1)" drnegi, icinde gectigi ciimiede ( "Eger sigan diigse ... ya it
sise ya it diigse ... dirile ¢ikarsalar ...") agik¢a goriilecegi gibi, diri+le "diri olarak, canh
olarak" anlaminda bagka yapidadir.

Zaman zarflan olarak siralanan beri (since), dek/degin, daq (until, to), géru (after,
later), ilerii (before), 6fi/ofidin (before), sofira (after) gibi kelimeler ciimlede tek baslarina
kullanimlar1 olmayan unsurlardir. Herhalde bunlari +dAn berii, +A dek ..., ssmden+dAn
? gérii, +dAn 6fi/6findin, +dAn sofira sekillerde kaliplar halinde siralamak daha uygun
olurdu.
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Zaman zarflar 1gerisinde Tiirkge kaynakli zarflar arasinda "ahsam" kelimesi de
gosterilmis (50). Bu kelime eski Tiirkge doneminden ber1 Turkce metinlerde gorulmesine
ragmen Tiirkce asilli degildir (bk. Kamus 44). Yine, Farsca asilli zaman zarflar1 iginde
verilen "derhal” ve "vaqtah " kelimeleri (54), Arapga ve Farsca birlesik sekillerdir (bk.
TS 562, Steingass 1476).

Yine, dikkatten kagmis olmali, zaman zarflarina 6rnek gosterilen su ciimledeki ke-
lime zaman degil yer ifide etmektedir: Iki ‘Gemde Haq'a sifinmisuz // Tohtams ne ola ya
Ahsah Temiir (56).

Hal zarflan i¢inde 4.4.g maddesinde sart kipine bagli yan cumle sebep bildirebilir,
denilmektedir (85). Bu ciimlelerde sebep islevi agik degildir. Bunlar, 4.5. bolimiinde se-
bep sonug zartlari i¢inde ele alinmasi daha uygun olacaktir:

Eger zulm édersefi ol zulm seni Haqq yolindan ¢igarur (85).

Eger bu mihnetden daht qurtarursa |, élince safia du‘act olam (85).

4.5. g maddesinde verilen sifatfiil gruplarindan su 6rnek, nitelendirdigi veya karsi-
ladig1 yapi agisindan Turan’1n zarf tanimlamasina pek uymamaktadir (bk. 13): Ol ele gi-
resi ma‘liam degiil (100) Niyet zarflarininda, 4.7.f maddesinde, ciimlede fiil isimini takip
eden "istemek"” fiili maksat ifdde eder, denilmektedir. Asagida verilen orneklerde "iste-
mek" fiili yerine getirilebilecek herhangi bir fiil de, ayn1 mantikla ele alindiginda, kendi
anlamini ifdde edecektir. Dolayisiyla bu ciimlelerde zart anlami yerine fiilin kendi anlam
sz konusudur:

Sek degiildiir kim baria fursat bulup ganum dokmek ister (101).

Hig kimsene simdiye degin benum vilayetiim dutmaq istemedi (101).

Eserin beginci bolumiinde ciimle zarflarindan (pro-sentence adverbs) bahsediliyor.
Turan bahsettigi gramercilerden farkl: olarak bu kavrami ortaya koymustur (5). Onlarin
edatlar i¢inde ele aldig1 bu kelimeler, anlamlar1 agisindan degerlendirilerek ciimle zartlart
olarak ayr1 istmlendirilmigtir. Ciimle zarflar1, bu iddiah ele alisa pek de uymayan bir ge-
niglikte islenmigtir. Eski Anadolu Tiirk¢esindeki ciimle zarflar1 "bela, elbette/elbetde, evet,
ingaallah, olsun, yoq" diye gosterilmistir (111). Tiirkgedek: edatlarla ilgili en genis
caligmalarin basinda gelen "Tiirk Dilinde Edatlar'da "bela" ve "evet" cevap edat,

"elbette” kuvvetlendirme edati, "hasa” ise linlem edat1 olarak belirtilmistir (Hacieminoglu
240, 290).

"Eski Anadolu Tiirk¢esinde soz diziminde ¢oklukla sifatlar ve degisik isimler zarf
islevinde kullaniimakta olup asil zarflarin sayisi ¢ok degildir." (112) diyen Turan, eserin
dizin kisminda tespit ettigi zarf ve zarfimsilarin alfabetik siralamasini vermis (126-136).
Bu listeye bakildiginda Eski Anadolu Tiirkgesi metinlerinde siklikla goriilmeyen "depere”
(128), "oniirdi" (133), "yindek" (136) gibi zarflarin tespit edilip 6rneklendirilmis olmasi
aragtirmanin ne derece kapsamli yapilmig oldugunu gostermektedir.

Ayni sekilde kaynakga boliimiinde de yazarin Eski Anadolu Tiirkgesi ile ilgili yurt
iginde ve yurt disinda yayimlanmig olan kaynaklarin hemen hemen hepsine ulastig
anlasilmaktadir. Bunlara ek olarak,"Eski Osmanlicada Fiil Mustaklar” (Cagatay) adli
makale ve "Eski Anadolu Tiirk¢esinde Ekler"” (Giilsevin) adli eser de zarf konusu
1slenirken goz 6niinde bulundurulmasi gereken galigmalar olarak zikredilebulir.

Eski Anadolu Tiirkgesinde zarf ve zarf gorevinde kullanilmig olan zarfimsilart
inceleyen bu eser igin, suphesiz derinligi olan ve belli bir birikimin sonucu ortaya ¢ikmig
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emek mahsulii bir galigmadir, diyebiliriz. Iigisini ve bilgisini zarflar iizerine yogunlagtir-

mig oldugunu anladigimiz Turan’dan daha once yayimlamis oldugu "Tirkcede Zarflar
Uzerine" (Turan) isimli maklesini daha da genisleterek, 6zellikle Tiirkiyede gelenekselles-

mig zarf anlayisi ile gerek Tiirkiye’de gerekse Tiirkiye disindaki farkl zart anlayiglarim
tahlil ve tenkit eden bir yeni ¢aligma yapmasinin faydali olacagim diisiiniiyoruz.
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