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Dil, insan1 insan, toplumu toplum yapan en énemli niteliklerden biri olarak, yagamin
her aninda ve alaninda varhigim gosterir. Dil, yasami ve insan1 dylesine kucaklar ki, onu
yagamdan ve insandan soyutlayip ayr1 bir dizge olarak ele almak ¢ogu zaman imkéansizlagir.
Buna kargin, iizerinde yiizyillar, hatta binyillar boyunca en ¢ok diisiiniilen, en ¢ok galigilan
insan dili, bilinen ve bulunanlarla, bilinemeyenler ve bulunamayanlar sarmalinda, begeri
bilimler alaninin en yogun inceleme aragtrma konularmdan biri olmay: 21. ylizyilda da
siirdiirmektedir. Dile yonelik kesifler ve bulgular siirekli yeni bilinmeyenler yaratir. insan
olmanin dogasinda bulunan siirekli sorgulama, sonsuz arasgtirma ‘istiyak’s, dil ile ilgili
sorunlar1 algilamayi, hatta ¢oziimlemeyi adeta beseri bir yiikiimliiliik hiline getirir. Bu
bakimdan, dilin sorunlarinin aragtirilmasi, ayn1 zamanda bir aydin sorumlulugudur. Dogal
olarak, insan diline yonelik her ¢aligma ve dille ilgili sorulara cevap bulma ¢abasi ayr1 bir
onem tagir.

Tiirk dili, ¢ok eski donemlerden bu yana ilgilenenlerin aragtirma alani olmustur. Tiirk
dili tarihi boyunca, Divanii Liigati’t-Tiirk’ten (1069), Miiyessiretii’l-uliim (1539) vb.dan
bugiine telif edilen eserlerin bir boliimii, Tiirk¢enin betimlenmesinde gergekten ¢ok 6nemli
butgular ve yargilar ortaya koyarvken, biiyikk bir bolimi, giiniimiizde ancak igerdigi dil
malzemesi kadar 6nem ve deger tasgimaktadir. Bunda, farkli dillere esas olan aragtirma
inceleme tekniklerinin herhangi bir uyarlamaya tabi tutulmadan, oldugu gibi, Tiirkgeye
uygulanmis olmasi rol oynayabilir. Kiiltiir ve uygarlik degismeleri ve zaman, bilimsel
arastirma yontemlerini de degistirir. Bugiiniin moda yontemleri, yarin kolayca
anlamsizlasiverir.

Turkiye Tiirkgesi yaklasik bir yiizyilldir bati dilciliginin  yontemleriyle
betimlenmektedir. Deny’den bugiine uzanan siirecin son halkalarindan biri olan Tiirk Dili El
Kitab, tarihsel bir perspektifle ve kronolojik sirayla, Altaycadan baslamak iizere, Tiirk dili
tarihinin gelisim asamalarini ana ¢izgileriyle betimleyerek Oguz dillerine yonelen ve Oguz
dilleri iginde Tiirkiye Tiirkgesine odaklanan bir akis iginde kaleme alinmigtir. Konular kimi
zaman es zamanli, kimi zaman ise es/art zamanli yontemle incelenmistir.

Siyasal, ekonomik, kiiltiirel vb. olgular, degismeler, Saussure’den bu yana bir dizge
olarak kabul edilen dilde de yansima alan1 bulur. Higbir dil, bagka dillerden soyutlanmis, tek
basina bir dizge degildir. Bu ger¢ege karsin, dil bilgisi kitaplarimizin pek ¢ogu, nedense,
biitiiniiyle igine kapali ve yogun bir yerellik atmosferi igindedir. Dil uzmanlarinm yani sira,
bu gorkemli dizgeyle ilgili sorularma cevap bulmak isteyen, her meslekten, her egitim
grubundan ilgili i¢in bagvuru kaynagi olmak tizere hazirlanan Tiirk Dili El Kitabi, ayni
zamanda bu yerellik zincirini kirarak bagka dillerden verilen 6rneklerle okuyucusuna,
binlerce insan dilinden biri olan Tiirkgenin bu evrendeki yerini gostermekte, evrensel bir
dizgenin bir pargasi oldugunu hissettirmektedir.

Thrax'tan bu yana bati dillerinin betimlenmesinde kullanilan ve Tiirkgceye de
uyarlanan klasik ve geleneksel yontemler hald giindemde ve tiim elestirilere karsin héla
islevseldir. Geleneksel yontemler yerine 6nerilen bagka alinma ya da uyarlama yéntemler su
ana degin ortak kabul gorememis, genel geger nitelik kazanamamistr. Tiirk Dili El
Kitabrnda Tirkge, geleneksel yontemle; ancak modern bir yaklagim ve farkli bir igerikle
betimlenmekte, sorunlar bu anlayisla ele alinmaktadir. Eserde, dil bilimdeki temel saptama
ve bulgular, gelismeler g6z ardi edilmemekte, aksine, yerlesik dogmalara aykiri nitelik
tagisa da, var olan gergekler, muhayyel dogrularm ve yargilarin Kargisina ¢ikarilmaktadur.
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Nitekim dérdiincii boliimde yer alan ‘Tiirkge Yok Olma Tehlikesiyle Kars1 Kargiya m1?’ (s.
143) baghkli yazida goriildiigii gibi, ‘Tiirkcenin, tarihin hi¢bir doneminde, bugiin oldugu
kadar genis bir iglev alanma ve cografyaya sahip olmadigy’ dile getirilmektedir. Bu
saptamalar, ilkemiz kamuoyundaki yaygin, ancak arastrma sonucu olmayan ‘popiiler
endiseler’in tam aksini ortaya koymaktadir.

Yeni baskili, ancak hél4 en yenisi seksenli yillara iliskin kaynaklara dayal1 yayinlara
karsilik, Tiirk Dili El Kitabrnda bagvurulan iki ylizii askin kaynaktan pek c¢ogunun
gercekten yeni ve giincel igerikli olmasi dikkat gekicidir. Eserin dikkat ¢ekici diger bir yonti
de, iilkemizde hak ettigi 6lgiide taninmayan Prof. Dr. Lars Johanson’un yeni ve farkli
¢oziimlerinin giindeme getirilmesidir. On sekiz eserine atif yapilan Isvegli Profesor Dr. Lars
Johanson ve onun olusturdugu Mainz Ekolii’niin eserde hissedilir bir agirlig1 vardir.

Tiirk Dili El Kitaby; ‘1. Dil ve Dille ilgili Temel Kavramlar® (s. 15-33), ‘IL. Diinya
Dilleri ve Tiirkge’ (s. 41-76), ‘III. Oguzca’ (s. 77-125), ‘IV. Modern Tiirkiye Tiirkgesi’ (s.
127-143), V. Turkiye Tiirkgesinin Kisa Dilbilgisi’ (s. 147-215) olmak iizere bes ana
boliimden olugmaktadir. Ayrica eserde Prof. Dr. Lars Johanson’un ‘Tiirk Diinyasi’nin
Swnirlarr’ (s. 233-246), Prof. Dr. Mustafa Ugurlu’nun “Tiirkiye Tiirkgesinde ‘Bakis’ ™ (s.
247-258) ve Prof. Dr. Siikrii Halik Akalin’mn ‘Biligim Tiirkcesi’ (s. 259-269) baslikli yazilar
yer almaktadir.

‘Tiirkgeyle ilgili ¢esitli konular1 en son bilimsel verilerin anlasilir dille ele alan’ eser,
bir ders kitab1 olarak hazirlanmamakla birlikte, Tiirkge iizerine ¢aligmak isteyen herkese
hitap edebilecek, hatta tiim diizeylerde Ttirk dili derslerinde kullanilabilecek niteliktedir.

Ilk bolim ‘Dilin Niteligi’, ‘Dilin Kokeni’, ‘Dil Edinimi’, ‘Dil Tiirleri’, ‘Dili
Inceleme Tiirleri’ vb. basliklari ile kitaba methal niteligi tasimaktadir. ‘Dili Inceleme
Tirleri’ (s. 19) bashg1 altinda filoloji, dil bilgisi, dil bilim kavramlar1 {izerinde
durulmaktadir. Bu béliimde yer alan ‘Dil Tiirleri’ maddesinde ‘Standart Dil’, ‘Standart
Tiirkge’, ‘Standart Dil’ ve ‘Agizlar’ alt maddelerinde ilgi gekici ve yeni saptamalar ortaya
konulmakta, bu ¢ercevede standart dil kavrami sosyolinguistik a¢idan ele alinarak standart
dilin olusum asamalar1 incelenmektedir (s. 20). Ayrica standart dil ile agizlar arasindaki
iligki irdelenerek, ag1z kavrami igin yeni ve ayrintili bir tanim ortaya konulmaktadir (s. 24).
Bu tanimda, agiz kavramiyla ilgili olarak resmi ortamlarda kullanmaktan kaginma, dogal
olma ancak yazili bir gelenek olugturamama, prestiji standart dilden daha az olma vb.
noktalarin alt1 ¢izilmektedir. Devilet dili kavrami da diinyadaki ornekler araciligiyla
irdelenmekte (s. 25); ‘Dili Inceleme Tiirleri’ bashg: altinda filoloji, dilbilgisi, dil bilim
kavramlari iizerinde durulmaktadir.

‘Diinya Dilleri ve Tiirk¢e’ bagligini tasiyan ikinci bdlimde (s. 41-76), Tirkgenin
diinya dilleri arasindaki yeri ve akrabalari ele alinmakta, Tiirk dili tarihinin ana.dénemleri
Ozetlenmektedir. Bu boliimde, Strahlenberg’in 1730°da baslattig1 tartismanin ¢ok uzun bir
zaman once bittigi, Ural-Altay dilleri diye bir grup/aile olmadigi bir kez daha
vurgulanmaktadir (s. 46). Altay dilleri kurami, kuramcilari ve bu kuramin karsitlari da ikinci
bolimde ayrintili bicimde ele alinmaktadir.

Ugiincii bsliim yani Oguzca (s. 77-125), genis hacimli Modern Tiirkiye Tiirkgesinin
incelendigi dordiincii ve besinci boliimlere giris mahiyetindedir. Tiirk¢enin tarihi
donemlerin belirlenmesi ve adlandiriimasi gergekten ¢ok karmasik ve riskli bir sorundur. Bu
boéliimde Oguzcanin tarihi, Johanson’un tasnifi esas alinarak (s. 85) ‘Eski Oguzca’, ‘Orta
Oguzca’, ‘Yeni Donem Oncesi’ ve ‘Yeni Donem’ basliklar1 altinda incelenmektedir. ‘Yeni
Doénem Oncesi’ (s. 80-90) bashgini tastyan alt bolimde standart Osmanlicamn gelisimi,
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Istanbul’un dili, varyasyon ve degisme, alfabe, imld vb. konularda gergekten ¢ok ilgi ¢ekici
ve yeni bilgiler sunulmakta, ana ¢izgileri ile, dénemin dil bilgisi incelenmektedir. Bu
bolimde de Johanson’un etkileri yogun bicimde hissedilmektedir. ‘Yeni Donem’
boliimiinde (s. 109-125) Tiirk dillerinin smiflandirilmasi ile ilgili olarak, Johanson’un
genetik ve tipolojik 6zellikleri esas alan ‘kisa ve net’ tasnifi ile Tekin’in alt1 fonetik 6l¢iiye
dayal 12°1i siniflandirma sistemi yer almaktadir.

Tekin’in smflandirmasinda on ikinci yani dagli grubunu olusturan Oguz grubu
dilleri ile ilgili ozet bilgiler verilmekte; bu gercevede Harezm-Oguz agizlari, Horasan
Tiirkgesi, Gagauzca gibi digerlerine oranla daha az bilinen modern Oguz dil ve diyalektleri
ele alinmaktadir. Bu bolimde, Cagatay/Karluk dilleri arasinda bir Oguz yarimadasi
karakteri gosteren Harezm-Oguz agizlari ile Oguzcanmn dogu kolunu olusturan ancak
Tiirkmenceden farkli 6zelliklere sahip Horasan Tiirkgesi; Azeri dbegine yakm olmakla
birlikte Tiirkiye Tiirk¢esine benzer ozellikler gosteren Kasgay agzi gibi, pek taninmayan
Oguz dil ve lehgeleri ile ilgili kisa bilgiler sunulmaktadir. Iran’daki Tiirk lehgelerinde
Farsganin etkisiyle agiklanan soz dizimsel degismeler de dikkat ¢ekicidir. Yazarlar,
Oguzcanin en bati kolunu teskil eden, Slav dillerinin yogun etkisiyle s6z dizimi ve soz
varliginda kimi degigmeler goriilen Gagauzcanin dilbilimsel agidan Tiirkiye Tiirkgesinin bir
agz1 oldugu goriistindedir (s. 124).

‘Modern Tiirkiye Tiirkgesi® bagligini tastyan dordiincii bolimde (s. 127-143)
‘Osmanlica Doneminden Modern Tiirkiye Tiirk¢esine Uzanan Siire¢’ baglig1 altinda ‘orta
varyant’n ‘bugiinkii Tiirkiye’nifi milli\dilinin temelini olusturan yeni bir standart varyant’a
gelistigi, ardindan dil reformuné glden olun ag1ldig: belirtilmektedir. Bu boéliimde Tiirk Dil
Kurumu, Giines Dil Teorisi, Firkiye Tiirkgesinin soz varligi vb. konular iizerinde de
durulmaktadir.

Dille, hatta ¢ogu zaman diger beseri kurumlarla ilgili olan, ancak bilimsel
yontemlerle ele alinmasi, ¢6ziimlenmesi gereken sorunlarin, cogu zaman politik dgretilerin
savunucularinin, dil heveslilerinin, Tiirkgeyi ‘koruma’ yolunda ‘durumdan vazife ¢ikaran iyi
niyetli alan dig1 arastiricilarin yarattig1 ¢oziimsiizlik ve deyim yerindeyse kaos ortamindan
¢ogu zaman ‘bérika-i hakikat’ dogmamakta, ortada yalnizca ‘miisademe’ kalmaktadir.
Dordiincii boliimiin ikinci alt bsliimiinde, s6z konusu gevreler tarafindan da iizerinde ¢ok
seyler soylenen, dil disi soylemlere, hatta ¢atigmalara yol agmis olan popiiler tartisma
konulari yer almaktadir.

Dérdiincii boliimdeki ‘Alfabe ve ‘imla’ “Dil Iliskileri’, ‘Standart Dis1 Kullanimlar’,
‘Egitim Dili’, “Yabanci Dillerin Etkisi’ baslhkli konularla ilgili farkli ve yeni bakis agilan
gozlenmektedir. Bu ¢ergevede, Tiirkiye Tiirkgesinde ddiingleme (< Ingilizce borrowing)
olarak bilinen konu ayr1 bir 6nem tasimaktadir. Eserde ‘Herhangi bir sekilde kars: karsiya
gelen dillerin birbirini etkilemesi’ yani dil iliskileri olarak adlandirilan bu konuyla ilgili
olarak Johanson’un Tiirkce malzeme aracihifiyla gelistirdigi, baska diller i¢in de
kullanilabilen yeni bir alternatif modelden soz edilmektedir [Strukturelle Faktoren in
tiirkischen Sprachkontakten, (Sitzungsberichte der Wissenschaftlichen Gesellschaft an der J.
W. Goethe-Universitit Frankfurt am Main 29:5.) Stutgart: Steiner, 1992]. ‘Herhangi bir dil
etkilesmesinde, sosyal olarak tiistiin durumdaki bir dilin, yani baskin kodun &gelerinin
sosyal olarak zayif durumdaki dile, yani zayif koda kopyalanmasi esasi’na dayanan
modelde ddiingleme, alict dil, verici dil vb. terimler yerine kopyalama, baskin kod, zayif kod
vb. terimler onerilmektedir. Dil iligkileri ile ilgili olarak ii¢ kopyalama tiiriinden s6z
edilmekte, dil 6gelerinin kopyalanmasinda rol oynayan faktorlere deginilmektedir.
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‘Standart Dis1 Kullanimlar’ boliimiinde ‘yazi dili konusma dilinin gelisme
hizlarindaki farklilifm yanhs algilanmasr” sonucunda ortaya ¢ikan “dogru”, “diizgiin”,
“giizel” vb. nitelemeler elestirilerek, dilde varyantlasmanin dogal oldugu vurgulanmaktadir.
Benzer bigimde dildeki renkliligi gbrmezden gelen dil kirlenmesi kavrami reddedilmektedir
(s. 139). ‘Turk¢e Yok Olma Tehlikesiyle Kars1 Karsiya m1?’ bashigi altinda Tiirkgenin
bozulmasi, Tiirkgenin yok olabilecegi (1) vb. ‘ulusal fobiler’ irdelenerek, dillerin
zayiflamasmnin ya da yok olmasmm nedeninin, ‘kopyalamadan kaynaklanan yapisal
bozulma’ degil, ‘sosyal islev’ kayb1 oldugu vurgulanmaktadir. Tehlikenin, ailelerin ana dili
¢ocuklarma aktarmamasi veya geng kusaklarin diigiik prestijli ana dilleri yerine daha ¢ekici
ve prestijli baskin dili tercih etmesi durumunda s6z konusu oldugu belirtilmektedir. Bu
cercevede Tirkgenin yok olma tehlikesiyle karsi karsiya olmadifn goriigii dort tezle
kanitlanmaktadir (s. 144-145)

Eserin besinci ve en genis kapsamli boliimii ‘Tiirkiye Tirkgesinin Kisa Dilbilgisi’dir
(s. 147-215). Bu bolimde ilk olarak Tiirkiye Tiirk¢esinin (dogal olarak, standart dilin)
Osmanlicadan ayrilan yonleri kisaca ortaya konulmakta, ardindan ‘Dilbilgisi’ alt béliimiinde
‘Sesbilgisi’, ‘Bi¢im Bilgisi’, ‘S6z Dizimi’ alt bagliklar1 altinda, ‘Tiirk¢e dilbilgisinin en tipik
yonleri miimkiin oldugu kadar kisa bir sekilde’ verilmeye g¢alisilmaktadir. Calismada
konular zaman zaman tarihsel-karsilastirmali olarak ele almmakta, modern bigimlere
uzanan gelismeler 6rnek ve veriler araciligtyla aydnlatilmaya galigilmaktadir.

‘Sesbilgisi’ baslig1 altinda, ' nin 6n inliilii sozciklerde y gibi sdylendigi, art iinliilii
kelimelerde ise g¢evredeki tinliiniin uzamasiyla kendisini gosterdigi; sanilanin aksine
Tiirkgenin de (biitiiniiyle) yazildig1 gibi okunmadigi vb. saptamalara yer verilmektedir.
Eserin “Yardimci Sesler’ (s. 163) bashigni tastyan alt boliimitinde birinci ve ikinci ¢ogul kisi
iyelik eklerinin bulundugu el-i-miz ve el-i-niz drneklerinde goriilen ilgi ¢ekici bir durumdan
soz edilmektedir. Normal kosullarda e/ sozciigime (ve VC, CVC gibi benzer hece
tiirlerindeki sozciiklere)  {-mlz} ve {-nlz} eklerinin gelmesini engelleyebilecek yani *el-
miz, *el-niz bigim birimlerini olugmasimna mani herhangi bir seslik neden yoktur; ancak son
seste linsiiz bulunan bu tiir 6rneklerdeki {-(I)mlz} ve {-(I)-nlz} bigimleri, ancak art zamanl
kurallarla agiklanabilir.Tiirk Dili El Kitabr’nin ‘Bigimbilgisi’ boliimiiniin ‘Hal Ekleri’
baglikli alt boliimiinde Tirkge igin yalin durumla birlikte bes asil durumun bulundugu
belirtilmektedir (s. 184). Yine aymi boliimde Tiirkge dil bilgileri i¢in nispeten yeni bir
ayrimdan, aspekt-zaman ayrimindan s6z edilmektedir. Tiirkcede zaman eklerinin her zaman
adlarina uygun zamanlar1 gostermemeleri yani bu eklerdeki iglev kaymalar: ve ‘geleneksel
anlayisin, Tirk¢ede envanteri iyi bilinen ‘zaman ekleri’ni agiklamaya yetmemesi nedeniyle,
L. Johanson tarafindan gelistirilen ‘aspekt anlayist’ giindeme getirilmistir. Kitabin sonunda
yer alan Ek 2’de (s. 247-258), aspekt-zaman iligkisi ilgili ayrintih bilgi bulunmaktadir.

Eserde zaman zaman farkli ve bir bolimii ilk kez kullanilan terimlerin yer aldig:
gorilmektedir. Fonem envanteri (s. 151), bitimsiz fiiller (s. 194), yiiklem g¢ekirdegi,
yiiklemlestirici, 0zne temsilcisi (s. 208) vb. terimler, Tiurk Dili El Kitabr’'nda gbénderme
yapilan yeni modellerin, farkl bakis agilarmin bir gostergesi olarak degerlendirilebilir.

Tirk Dili El Kitabrnin ‘Ekler’inde yer alan L. Johanson’un ‘Tirk Diinyasinin
Smurlari: Tiirk Topluluklarinin Gelismesinde Baglayict ve Ayirict Unsurlar’ baglikh
yazisinda ‘Tiirk dilleri ve devletleri, dil sahasi, sinir kaymalari, Tiirk tipi, dinler, gdcebe ve
yerlesik kiiltiiri, liberallesme, dahili dil sinirlari” vb. baglklar altinda Tiirk diinyasinin
profili ¢izilmektedir. Tiirk dil biliminin ombudsmani olan Johanson’un eserlerindeki felsefl
derinlik, analitik gozlem ve yorum giicli, yazinmn 6nemini bir kat daha artirmaktadir.
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Ornegin, Ekim Devrimi sonrasi Tiirk diinyasindaki dil pargalanmasi adeta bir sehl-i
miimteni tarzinda 6zetlenmistir (s. 242-243). Yazida; yabanci, ancak oryantalist yaklagim
tarzlarmin diginda ve {iistiinde bir bilge bilim adaminmn, Tirk bilim diinyas: ve
entelejansiyas igin bilyiik 6nem tagtyan bilimsel ve popiiler konulara nesnel yaklasimini
gbérmek miimkiindiir. Bu yaklagim tarzinda Johanson’un nesnellikle asla ters diismeyen,
ancak soylemlerinin aurasindaki pozitif ve sicak duyussal yansimalarmin sezilmedigini
soylemek de gercekgi olmayacaktir. Johanson’un bu yazismin dilimize kazandirilmig
olmasi, kendisini Tiirk diinyasi ile yakindan ilgili géren herkes i¢in ger¢ekten biiyiik bir
kazangtr.

‘Ekler’ bolimiiniin ikinci yazisi, Johanson’un grencisi olan Prof. Dr. Mustafa
Ugurlu’nun “Tiirkiye Tiirkgesinde ‘Bakig’ (‘Aspektotempora’)” basliklt ¢alismasidir (s.
247-258). Yazar, ilk kez Johanson tarafindan ortaya konulan model gergevesinde zamanlar
(Tempora), tarzlar Modi) ve bakislar (Aspekte) kavramlarindan sonuncusunu ele almakta;
modelin, fiil ¢gekimleri yorumlanirken ihmal edilen bakis (4spekt) yoniiyle ilgili goriislerini
ana hatlartyla ortaya koymayr ve kullanilabilecek terimleri tartigmaya ag¢mayi
amagclamaktadir.

Ugurlu, zaman eklerinin gekimleriyle ilgili saptamalarda bir sorun goézlenmedigi,
ancak bu eklerin gérevleriyle ilgili yeterli bilginin, ortak bir goriisiin bulunmadigy, pek ¢ok
aragtirmact gibi ‘zaman olarak adlandirilan sistemin, gecerli zaman olgiitleri ile
agiklanamayacagl’ diigtincesindedir. ‘Cekimli fiilin ifade ettigi olaym kendi kendine
goériinmesi degil, bilakis konusanin nasil gordiigiinii ifade eden aspekt’e karsilik bulunan
goriinilg teriminin wygun olmadigim belirten yazar, konuyla ilgili zaman (Zeit), olay
(Ereignis), eylem (Tatigkeit), bakis (Aspekt); zaman (Tempus), kilinis (Aktionsart)
kavramlarini tanimlamaktadir. ‘Kilmis’ baghg altinda, fiil tabanlar1 6n simirt vurgulayanlar,
son swurt vurgulayanlar ve simir vurgulamayanlar olmak lizere lge ayrilmakta, bu
gruplardan birine giren eylemlerin anda, uzun siirede, bir seferde cereyan edebilecegi veya
stk stk yapilma, olusmaya baslama, bir sonuca yol agma vb. dzellikler gosterebilecegi ifade
edilerek gruplar ayr1 ayri agiklanmaktadir (s. 251-252). Ayni sekilde bakis kavrami da
smirlar arast ve simr Otesi olmak lizere iki bolimde ele alinmakta; ongorilii bakis,
yonelig/odaklanma noktasi, belirleme noktasi vb. terimler, anlatma tarzlar, dizilis vb.
konular incelenmektedir. Bu modelin gergekten farkli ve ¢ok soyut bir yaklagimm iirtinii
oldugu agiktir. M. Ugurlu’nun ‘Tiirkliik biliminde heniiz asilamamis’ sozleriyle niteledigi
Johanson’un ‘Aspekt im Tiirkischen Vorstudien zu einer Beschreibung des Tiirkeitiirkischen
Aspektsystems, Uppsala; Acta Universitatis Upsaliensis, Studia Turcica Upsaliensa,1, 1971.
kiinyeli eserinde betimlenmeye ¢alisilan Tiirkgenin bu 6zelliginin, yine Johanson tarafindan,
ancak usta bir Tirk dilcisi tarafindan tam anlamiyla agiklanabilecegi belirtilmektedir. Bu
goreve en yakin Tiirk dil bilimcisinin kimligi konusundaki isaretlerin agik oldugu
sOylenebilir.

Tiirk Dili El Kitabi, ‘Ekler’ boliimiintin son yazist TDK Kurumu Baskani Prof. Dr.
Siikrii Haltk Akalin’in “Bilisim Tiirkgesi’ baglikh yazisidir. Bilisim kavramini agiklayan ve
yasamin her alanina niifuz eden bilisim teknolojisi ile ilgili hatirlatmalar yapan Akalin, bu
alanla ilgili terminoloji sorununa da egilmektedir. Yazida, ingilizceden dilimize oldugu gibi
giren binlerce bilisim terimine karsilik bulma ve bu terimleri, ¢ogu zaman Tiirkce
karsiliklart bulunmasina karsm ‘olur olmaz her yerde kullanma’, terim kisaltmalar
sorunlarina deginilmekte ve bu konularla ilgili ¢ok sayida érnek siralanmaktadir. Biligim
teknolojisinin ve genel agin Tiirk imldsina yonelik etkilerinin de ele alindig1 yazida, TDK
tarafindan bu sorunlarin en azindan bir bolimiiniin ¢6ziimiiyle ilgili dnlemler sirasinda
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yaklasik 10.000 yeni Tiirkge terimin tartismaya agildigi ifade edilmektedir
(www.tdk.gov.tr/bilterim). Prof. Dr. Siikrii Halik Akalin; 2876 Sayih Kanun’un 36’nci
maddesi uyarmca ‘Tiirk dilinin 6z giizelligini ve zenginligini meydana g¢ikarmak, onu
yeryiizii dilleri arasinda degerine yarasir yiikseklige eristirme’yi amaglayan Tiirk Dil
Kurumunun Bagkani olarak, bilisim dilinde ve genel agda Tiirk¢eye olan ilgisizlikten
yakinmakta ve genis kitleleri ‘Tirk¢eyi yayginlagtirma’ya, ’dogru ve giizel Tiirkge
kullanimini egemen kilma’ya davet etmekte ve genel agda TDK’nin faaliyetleri ile ilgili
bilgi vermektedir.

Eserin son sayfasinda yer alan Avrasya haritasinda Baltik Denizi’nden (Karaimce)
Pasifik Okyanusu’na (Fuyii Tiirkgesi), Kuzey Buz Denizi’nden (Dolganca) Basra
Korfezi’ne (Kaggay Tiirkgesi) degin yayilan Tiirk dil ve diyalektleri gosterilmektedir.

Nurettin Demir ve Emine Yilmaz tarafindan yayima hazirlanan Tirk Dili El Kitab,
merakhisindan konunun uzmanlarina degin genis bir yelpazeye hitap edebilen bir miiracaat
eseridir.

Dr. Siier Eker

Fatih Divant ve Serhi (Metin, Nesre Ceviri ve Serh), Haz. M. Nur Dogan, Eminonii
Belediyesi Kiiltiir Yaynlar1, Istanbul 2004, 260s.+orijinal metin.

Fatih Sultan Mehmet, Osmanli padisahlari i¢inde gesitli yonleriyle 6ne gikan biiyiik
bir hitklimdardir. Sadece siyasi ve askeri bir deha degil, ayn1 zamanda bilim ve sanat
adamlarim himaye eden bir deviet adamidir. Ote yandan kendisi de 4lim ve sanatkar bir
padisahtir. Zamaninin bilim adamlar: ile sanatgilarini firsat bulduk¢a huzuruna gagirdigi,
hususi sohbet meclisleri tertip edip ¢esitli konular1 tartigmaktan biiyiik zevk aldig
bilinmektedir. Basta Arap¢a ve Fars¢a olmak iizere aralarinda Rumca ve Sirpga’nin da
bulundugu yedi dile okuyup yazacak derecede vakif olan Fatih, tipki babasi II. Murat gibi
sairdir ve Avni mahlasini kullanmigstir. Siirlerinde aski, dini ve mistik diigiiniisleri, felsefi
anlayiglari, toplumsal ve ahlaki deger yargilarini, destansi sdylenceleri, kisacasi dogunun
derin kiiltiirlinti estetik bir soyleyisle, zengin hayalleri ve etkili ifade kudretiyle dile
getirmistir.

Fatih (Avni) Divani, Fatih’in ve 6liimsiiz askerlerinin ebediyen Tiirk sehri olmak
lizere fethettigi Istanbul’un fethinin 551. yildéniimiine armagan olmak iizere Mayis ayi
icerisinde yeniden yaymmlandi. Eser, iki agidan orijinal bir ¢alismadir. Oncelikle sadece
metnin okunusu ile yetinilmemis, tim siirler beyit beyit nesre gevrilip serh edilmistir.
Ayrica diger yayimlardan farkli olarak nazire ve siir mecmualari taranmig, divan niishasinda
bulunmayan siirler de esere dahil edilmistir. Su halde ¢alismada yetmis iki gazel, ii¢ kita, iki
manzume, alt1 beyit ve bir de misra bulunmaktadir. Bag tarafta Emindnii Belediye Baskani
Nevzat Er’in kaleme aldigi “Takdim” (s. 7) ile yazarin “Ons6z”ii (s. 9) yer alir. Ardindan
divanin metni, nesre gevirisi ve serhi birlikte yer alir (s. 13 vd.). Once gazel yazilmis,
ardindan sira ile beyitler nesre gevrilip serh edilmistir. Beyitlerin biiyiik ¢ogunlugu serh
edilmig, ayni anlami tagiyan veya agiklamaya gerek goriilmeyen beyitler ise sadece nesre
cevrilmistir. Boylece tekrara diisiilmemis, tekelliife meydan verilmemistir. Calismanin
sonunda “Kaynak¢a” (s. 253), “Metne Ait Dipnotlar” (s. 254), “Nesre Ceviri ve Serhe Ait





