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Yurtsuzluk Itkisi ve Anayurt Oteli

*
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Yurtsuzluk itkisi ve Anayurt Oteli

Insanoglu. dogay: iradesiyle doniistiirerek ondan bir diinya kurar. Bu etkinlik, on-
tolojik olarak insanin dunyada kendine bir yer edinme ve boylece varhgini kanit-
lama durtusunden beslenir Anayurt Oteli’nin baskisisi Zebercet, ana rahminden
travmatik bir dislanma psikozuyla dunyaya gelir Fakat bu dislanma sendromu,
yakinlarmin olumuyle de geliserek adeta onun yazgisina doniisur, ailesi, arkadas-
lart ve toplum onu diglar Bu nedenlerle Zebercet, gergek diinyada duygusal olarak
kendini higbir yer’e ve higbir kimse'ye baglayamaz. Bilingalti animasim temsil
eden Gecikmeli Ankara treniyle gelen kadinin varligi, onu bu karanlik mahzenin-
den bir an olsun disari ¢ikarmaya yarasa da, bu gelis’in ge¢ kalmighg ve stireksiz-
ligi. onun yurtsuzlugunu iyice somutlastirir Higbiryerdeligi’ni i¢gudiisel olarak
derinden duyumsayan Zebercet, histerik anilar magmast olan bilingaltindaki kalit
sigiaklara tutunmak ister Boylece pargalanmislhigi tamamlanacak ve yasami bir
anlama donusecektir Ne var ki, gegmisin ondaki stirekliliginin gostergesi olan bu
histerik anilar magmasi, onu cinayete ve intihara stiriikleyecektir.

Anahtar Kelimeler Turk romani, Anayurt oteli, Yusuf Atilgan, Psikanaliz, anima,
yurtsuzluk itkisi

Motivation of Homelessness and Anayurt Hotel

Human-being, transforming the nature with his desire, constructs a new world.
This activity is fed ontologically by humanbeing’s need of existence. Zebercet,
the protoganist charecter of the Anayurt Oteli (The Motherland Hotel), comes
earth by phychosis of a traumatic refusal from the mother womb. But this
syndrome changes into his own fate with his relatives’ death. His family, friends
and community exclude him. Because of these causes, he cannot be close to
anybody and anywhere. The existence of the woman who came by the delayed
Ankara train. helps him to come out from his dark cell. However this late coming
is not enough for his rescue. He feels more lonely By this way, he has the insist
of grabbing his own subconsciousness shelter But the magma of this hystericus
memory. directs him to crime and suicide.
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A. Diinya/Ben ve Zebercet

Kisioglunun diinyada kendine bir “yer edinme” g¢abasi, onun insanlagmasi-
nin en dnemli etkinligidir. Hayvan, daima ¢evreye tutuklu kalirken, insan ¢ev-
reden kendine bir diinya kurar ve orada kendini yasar. Bu durum, bir bakima
insanin ontolojik anlamdaki kendilik sinirlarini kesfetme ve ‘diinyadaki yeri’ni
belirleme etkinligidir.

Diinyadaki yerimiz, varolus kesinligimizin “burada”lik boyutunu olusturur.
Varolusun ikinci boyutu ise, kendini kuran insanin “simdi”ligini kavramasi ve
bu aydin bilingle gelecege yonelmesiyle bigimlenir.

Anayurt Oteli’nin®" baskisisi Zebercet, geemisi, parcalanmus/kirilmis anilar,
gergeklesmemis projeler ve yok edilen yasamlar boyutunda bir tiikenisler dizgesi
olarak algilar. Boyle bir gegmisin “ani” niteligindeki sigmaklari, onun kendi ve
diinya gergeklerinden daha ¢ok kagmasina neden olur. Zebercet’in iletisim basari-
sizliklari, adeta gegmisin bu siginak mekanlarini besleyen bir kaynak niteligine
doniisiir. Bu yiizden kendini kuran bu ‘kalit siginak’a her gidisinde/kagisinda
itilmisligini, yalnzligini ve basarisizigini daha ¢ok duyumsar. Iginden ¢ikilmaz
bu durum, onu bir labirent vehmine siiriikler.

B. Bilin¢alti Labirentlerinden Yeryiizii Cikmazina

Zebercet, gecmigin anilartyla her yiizlestiginde, higbir anlam katamadig: ya-
sam karsisindaki caresizligini daha ¢ok duyumsar. Zebercet’in biitiin diinyasini
kuran ve bir tiir antlar galerisi olan bu siginakta, yasayanlardan ¢ok 6liilerin etkin-
ligi hakimdir. Amimsanan, 6rnek alinan, yasatilan onlardir; heniiz ilkokulu bitirir-
ken dlen anne, geng yasta (19) kendini asan Faruk dayi, Mevlevi ¢ilehanesinde 40
giin kalmasi gerckirken siirenin tamam oldugunu sanip 22. giinii ¢ikan ve 6len
Nurettin Bey, oglunun intiharina dayanamayip iki giin yattiktan sonra birden 6len
Nebilanim (s.56), topyekiin bir tiikenisler silsilesi olan Kegecizadeler tarihi vd...

Biitiin bu travmatik anilar magmasi, bir bakima onun trajik yazgisini da icer-
mektedir. Zcbercet, diinyahk yasantisindaki koksuzliigimii ve bir yerde olamazli-
grn, bu sicak anilar magmasi tizerinde duyumsar. Onun hasta bilinci biraz da ya-
pay zorlamalarla bu travmatik tiikenisler zincirinden kendine bir tarih olusturmak
ister. Boylece, higbiryerde’liginin degersiz ve sagma gordiigii yasam, bir anlama
doniisecek ve kendisi de bir pargasina doniistiigii bu anlama katilacaktir.

Zebercet, fenomenolojik agidan bakildiginda neyin one stirlimiidiir? Hangi
varlik kendini Zebercet kiliginda agimlamak istemistir? Bu agimlanmanin ge-
regi, nedenleri ve sonuglari nelerdir?

M yusuf Atlgan. Anayurt Oteli, Yapt Kredt Yaymlari, Istanbul 2004



YURTSUZLUK ITKISI VE ANAYURT OTELI 141

Zebercet, fenomenolojik bir dikkatle bakildiginda, bir yersizlik/yurtsuzluk
itkisi olarak goriilebilir. O, bir yerde olamayan siirglin bir yazginin ¢ighgidir.
Ciglik ise, mekansizhgimn ya da yurtsuzlugun akustik imgesidir. Diinyada kendi-
ne yer edinemeyen her fenomen bir ¢iglhiga doniisebilir. Boyle bir ¢ighigin, yiik-
selen frekanslarinda topyekiin bir diinyay1 reddedebilecegini soyleyebiliriz.

Zebercet’in yurtsuzlugu, 7 aylik erken dogumu (premature) ile baslar. Bu
erken dogum, ana rahmi gibi ‘mutlak giiven ortami’ denilebilecek ‘sicak bir
yurt’tan mekansal anlamda diglanma veya suriilme sayilabilir. Kendi igcinde pek
cok kusur, eksiklik ve marazi yonelis tohumlar1 barindiran bu diglanma, onun
siirgiin yazgisinin baslangicini olusturur. Zira bu durum, ilk kendilik deneyimle-
rini yasamaya basladiginda, babasi ve annesi tarafindan, psiko-sosyal bir tecrit
unsuru olarak da kullanilacaktir; “(babasi) Patlama oglum, su kulii alayim.
Ananm karninda yedi ay nasil durdun.” (..), “‘(annesi) sabret biraz. Ne oglan.
Karnimda bile sabredemedi dokuz ay.” (s.13) Babanin ve annenin dogumdaki .
“erken olus” veya dislanma’nin suglusu olarak Zebercet’'in sabirsizigini gos-
termeleri, Zebercet’in biling yapisindan yansitilarak sdyle kinanir; “(Bu dogum-
da gergekten sabirsizlik diye bir sey varsa sabwrsizlik edenin ana karnindaki
doliit oldugu disiimilecegi gibi anast oldugu da diigiimilebilir. Ikinci olasilik
daha akla yakindr. Ana karmindaki doliitten dogmus-biuyumuis bir insan davra-
nist beklemek sagmadir; ama ilerlemis yasta kirk dort yasimda gebe kalan bir
kadin boyle bir sabwrsizliga kapilabilir; ustelik bu kadin bundan dnce biri iki,
biri iki buguk, biri u¢ aylik u¢ ¢ocuk dusvrmiisse.” (s.13-14)

Zebercet’in, anne ve babasinca 6nemsenmeyerek deger duygusunun mekan-
lary olan sevgi ve sefkatten de ortiilii bir bicimde siiriilmeye ¢alisildigini gor-
mekteyiz. Daha sonra da bizzat bu degerlerin kaynaklarini yitirecektir, hemen
yasam yolunun baginda annesi oliir. Sevgi ve sefkatin duyusal mekani olan an-
ne, adeta ondan tirkiip kagar ve onu yapayalniz, korumasiz birakir. Bu durum
yurtsuzlugu dolayisiyla boslukta kalan siradan bir sesin ¢i1gliga doniismesindeki
ilk asamadir. Annesi gomiildiikten sonra imam, Zebercet’e ninesinin adin1 sorar,
ama yanit alamaz. Zebercet utanir. Zira ninesi, Hasim Bey konagimdaki besle-
melerden birisidir ve dogum yaptiktan sonra adeta bastan atilmistir. Onun kok-
stizliigii, biraz da annesinin bu trajik 6ykiisiinden beslenir.

Biitiin bu itilmisliklerin bilingaltt yapilanmasiyla ortaya ¢ikan Zebercet, ne-
sep olarak koksiizligiin gizli bir utancim da iginde tasir. Belki de bu yiizden
siirekli olarak kendini Kegecizadeler siilalesine ekleyerek zamansal bir tutanak
arayacaktir. Ailedeki bir dizi travmatik 6liim siireglerini takiben askerlik donii-
siinde ise, babasi 6liir; gliven ve 6zsaygi mekani da boylece kaybolmustur. Ze-
bercet, yeryiiziinde yapayalniz bir siirgiin gibidir. Diinya onun i¢in iginden ¢i-
kamadig1 bir cezalandirma labirentidir; travmatik bir dogum sendromu ile
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athdg: bu labirentten topluma, diinyaya bir turlii yeniden dogamaz. Strekli iir-
kiintii i¢indeki ruh, sigindigr bilingalti labirentinden diinyaya bir daha dénemez.
Zayif kisilik yapisi, onun ruhsal kapanisindan/cekilisinden yeni ve yaratici bir
hamle tiretmesine olanak da tanimaz.

C. Ev-Otel Ikilemi ve Odiin¢lenen Tepki Bicimleri

Anlati yapilarinin ¢oziimlenmesinde, temel gii¢lerin ¢atismasini yansitan
KORA semasina gore (Korkmaz, 2002, 273), karsi degerleri simgesel diizlemde
temsil eden otel, gecelik duraksamalarin mekanidir. Yani siirekli yurtsuzlugun
gecici yurdudur. Dolayisiyla igtenlik diislerini barindiracak bir ev atmosferine
sahip degildir. Bu igrcti mekan, ev islevinden yani varlig1 koruyan “gercek bir
kozmos™ (Bachelard, 1996, 32) niteliginden yalitilmistir. Bu yiizden iginde ya-
sayan diisgiileri korumaz, koruyamaz. Ilk asamada ana rahminden disla-
nan/atilan Zebercet, Otel macerasi ile ikinci olarak da i¢tenligin mekani evden
dislanmistir. Kalimlik degerleri ve diisleri yaratan, koruyan ev, boylece islevsiz
kilinmis ve kisi yahitilmistir. Zebercet’in bilingalti, bu yalitik mekanin mahzeni
gibidir. Konak/ev ile Otel arasindaki siirecte yasanan tiim trajik tiikenisler Ze-
bercet’in bilingaltinda depolanmustir.

Kendi edimleriyle hi¢bir zaman yaratici 6zne iligkisi kuramayan Zebercet,
bu saklanmis nevrotik anilar magmasinin disavurumu gibidir. Bu durum, Zeber-
cet’i daima kendisi olmaktan ¢ikaran bir diyalektik biittinliige gonderme yapar.
Sozgelimi, kendi isini segemez, kendisince sccilmis higbir dostu yoktur, yasa-
mak gibi kutsal bir siireci, kendine 6zgii tek bir eylemle dahi bezeyemez; taklit
yoluyla belledigi davranislari diginda iradi higbir tasarrufta bulunamadig: gibi,
nerede ve ni¢in oldugunu da asla diisiinmez.

O, erken dogum ya da dislanmanin bir tiirlii kendisi olamayan yarimhgini
yasar; isini babadan kaldig1 bigimde bir ‘bekei” kimligi ile stirdiiriir. Cinselligini
ve karsi cinse yonelimini, otelde bir siginti gibi ¢alisan giindelik¢i kadinla kur-
dugu &li bir iligki ile tatmin etmeye calisir; “ortaltk¢r kadmin odast ter kokar.
Cok uyur kadin, erkenden yatar (..) Cogu geceler bu odaya girer, kadmn yani-
na uzamwrdr. Cikarirken uykusu bozulmasmn diye (..) yatar (..) istundeyken bile
wyanmazdi” (s.8)

Zebercet onu bir insan gibi goriip rizasimi almak, dokunmak, sevismek, u-
yarmak yerine, dogrudan ona tecaviiz eder. Isin asil feci yani, her ikisinin de bu
tecaviiziin farkinda olmayisidir. Oysa bu iliski her iki insan1 da ontolojik an-
lamda yok eder, onlari birer tecaviiz nesnesine doniistiiriir. Zebercet’in cinsel
yonelimi bu tiir sapmalarla devam eder. Insanlarla saglikli iletisim kuramayisi,
onu, sizofren bilincinin yasamdan &diingledigi tiplerle 6zdeslestirerek fetis hale
getirdigi nesnelerle sevismeye iter.
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Bu noktada temel fetis nesnesi, “gecikmeli Ankara treniyle gelen kadin1n
otel odasinda unuttugu havlu ve bir gece iizerinde basini koydugu yastiktir;
“Soyundu, giysilerini askiya asti. Ayaklarin yikadi.; otelin havlusuyla kurulacdh.
Donip yataga girdi, yorgant iistine ¢ekti. Yastigi ¢evirdi, sarildi, yiiksek sesle
‘Gelmeseydin oliirdiim’ dedi. Yastig1 koklady, optii (...) Sicakti igerisi; avuglar:
terliyordu. Dogruldu, yorgam ayakucuna itti. (...) Kadimin unuttugu karalari
ince, sartlari, kirmizilart kalin ¢izgili havluyu demirden aldi; yatagin ortasina
serdi; yastigin bir ucunu havlunun altina ¢ekip abandi,; sarildi. Yiiksek sesle bir
daha ‘Gelmeseydin olurdum’ dedi. Kadin bir sey sormustu anlasilan; ‘Evet”
dedi. (.. ) kadininkine benzetmeye calistig ince bir sesle .. birakma sakmn; (..)
“nasil seninim ' dedi. " (s.41)

Zebercet, cinsel aghgini fantastik kurgularda tatmin ederken bile, anilar
magmasindan 6diingledigi rolii oynamak ister. S6zgelimi, kiigiikken anasindan
duydugu ve onun bilingaltina yerlesen lezbiyen kadin Kadriye Kalfa’nin besle-
me ile sevismelerini hi¢ unutmaz. Zebercet fetis nesnelerle sevisirken sdyledigi
“..._de isir’(s.41) sozii aslinda Kadriye Kalfa ile sevisen besleme’den &diing-
lemistir; “ (... de wsir,” diyormus besleme” (5.55)

Ayrica Zebercet’in fantastik sevisme sahnesinde soyledigi *Evet (..) birak-
ma (..) nasd _seninim” (s.41) gibi sozleri de yine, otelde kisa bir siire kalan ve

kapilarini dinledigi kari koca dgretmenlerin -sayfa 27°de gegen- atesli sevisme
sahnelerinden aynen 6diinglemistir.

O, fantastik sevismeleri de dahil, hicbir zaman ‘kendisi olan’ bir davranis
bigimi gelistiremez. Bu yiizden kurulu diizene 6diinsiiz bir bigimde uyarak var-
ligint korumak, devam ettirmek ister. Zebercet, biiyiik bir 6zgiiven eksiklegi
yasadigindan, dagmiklik ve degisimin kendini yok edecegini diisiinlir. Bunun
icin asin 6lgiide rol ve kimlik ddiinglemesine gider. Oyle ki, ortalikgi kadini
bogmasi bile, Faruk dayisinin Fevziye Mektebi’nde iken kendisini stirekli disla-
yan ve asagilayan bir cocugun boynuna atilarak onu bogmaya c¢alismasi ile ortii-
siir. Dayisinin Fevziye Mekiebi’nden arkadasi, olay1 Zebercet’e soyle anlatir; ©
Faruk.. Faruk Bey, af buyurun, kendini asms dedilerdi de sasmistim. Fevziye
mektebinde birlikteydik ¢ocuklugumuzda. (...) Otekilerle pek iyi degildi arasu.
Bizden buyucek birka¢ oglan bagrisirdi: ‘Calima bak’, ‘Gomleginin yakasi,
cekilmiyor cakast’ falan. Bir kiyiya cekilirdi. Ders aralari ittikleri, ¢celme tak-
tiklary da olurdu.. Hocaya soylemezdi. Bir giin irice bir oglan itmisti arkasin-
dan, birden donup boynuna atildi; zorla ayir... (koyulastirmalar benim R.K.)

- Boynuna mi atildi? Nasil anlamadim.

- Birden donup ustune atildi, yere yikildilar. Iki eliyle boynunu sikiyordu,
astla asila aldilar iistunden.
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- Biraksalar bogar miydi?
- Bilinir mi.. Af buyurun, Faruk Bey neyiniz olur sizin?
- Dayim.” (s.77)

Zebercet, Faruk dayisinin yarim biraktig bir isi, ortalik¢1 kadini -elinden a-
labilecek birileri olmadigindan- bogarak tamamlar; “Birden abamip kadinin
boynunu sikti.” (s.58).. Sonra da kendini, yine Faruk dayis: gibi sicimle asacak-
tir. Onun 6liim bigimi bile, bagkalarinca dnceden hazirlanmis gibidir.

Goriiliiyor ki, Zebercet’in diinyaya yonelik eylemleri 6diinglenmis, ezber-
lenmis iliskiler biitiiniinden miitesekkildir ve bir tiirlii kendisi olamaz. Bundan
dolayr da yaptiklari ile kendi 6zii arasinda $zgiin, yaratici higbir deger ilgisi
yoktur. Kendi 6zii ile eylemleri arasinda yaratict bir agilim bulamayisi, Zeber-
cet’teki gelecek tasariminin yitmesine zemin hazirlar. Gelecek tasarimi olmayan
birini, yasamin anlamina ve kutsalligina inandirmak oldukea giigtiir. Rutin isle-
rin bicimlendirdigi, yonlendirdigi bdyle bir insan, Sartre’in ‘tarihe kosulmus
at’na benzer. Bu sizofren biling, yasamin biitiiniinii bir anda protesto edebilecek
nevrotik agilimlari daima i¢inde barindirir.

D. Mahzene Sizan Isik: Gecikmeli Ankara Treniyle Gelen Kadin

Zebercet, diinyaya siirekli “kapanan kapi”lar metaforu ile baghdir. Yani ile-
tisimsizdir. Baslangigta bu iletisimsizlik onun igin bir sorun teskil etmez. Zira
bu yalitilmisigini anlayacak bir biling diizeyinde degildir. O, ortalik¢1 kadin gibi
kendi i¢ diinyasinda ya da mahzeninde siirekli bir uyku halindedir. Yasamin
tiim atilimlari, onun igin yart bir uyku niteligi tasir; hatta cinselli§i de tam
uyanamaz ve sonunda arzu nesnesini —yani saghkli iliski kuramadigi golge
aketipini/ortalikg1 kadini- yok ederek kendi basarisizhigini 6rtmeye kalkigir.

Zebercet, bu yar1 uyanik haliyle bedbaht bir gegmisin biitiin seriivenini bir yazgl
olarak benimsediginin ve bu trajik tiikenisi kendinde yeniden deneyimlediginin far-
kinda degildir. O, adeta yeryiiziine, bu karmasik olaylar dizgesini yasasin diye “bira-
kilmis”tir. Fakat Zebercet, varolusgu diisiincedeki “birakilmishik savunusu” (Sartre,
1985, 70; Ulas, 2002,1524)’nu anlayabiecek ve eylemleriyle bu birakilmighgini bir
yone gevirebilecek bir durumda degildir..Yagamin tiimiinii aliskanliklar ve ona belle-
tilen roller ¢ergevesinde degerlendirir. Ezberledigi bir iliskiler biitiinii icinde kendini
adeta babadan kalma bu otele tutuklamistir. Oyle ki, disar1 gikislari bile zorunlu ve
belirli zamanlarda olmaktadir; “olaganiistu bir durum olmazsa yilda ya da iki yilda
bir terziye, alti ayda bir keselenmek i¢in hamama. Dort hafiada bir sag trasina, ayda
bir otelin paralarim Istanbul’a yerlesen Faruk Kegeci’ye gondermek igin postaneye
giderdi. Yilda bir otelin vergisini de yatwwd: ama bunun icin ¢ikmazd, postaneye
gittigi gun yatwrwdr. Her ¢ikisinda ozellikle hamama gittiginde, o yokken otelde kotii
bir sey olacakmug gibi tedirginlik duyards.” (s.21)
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Zebercet’in otelin disinda hep tedirgin olmasini, bilingaltinda etkisinden
kurtulamadig) travmatik dogum sendromunun etkisiyle agiklamak miimkiindiir.
Mahzene ¢ekilme veya siginma seklinde de degerlendirilebilecek bu kagis, i¢-
giidiisel bir korunma refleksi ile degerlendirilebilir. Ana rahminden vakitsizce
disari atilmasi gibi yeni bir “siiriilme” veya yerini kaybetme korkusu, ondaki
biitiin yasamsal atilimlarin &niine gegmistir. Zira, farkli goriintii diizeylerindeki
dislanma bigimleri, onun yurtsuzlugunu adeta yiiziine haykiracak ve topluma,
diinyaya yeniden dogumunu engelleyecek bir yogunluktadir;

1. Ana rahminden (7 aylikken) dislanmasi,

2. Anne-babanin alayli bir sekilde bu erken dogumu onun sabirsizhgina
baglayarak onu suglamalart,

3. Adinin Zebercet konularak, bu dogum sendromuna siirekli génderme
yapilmis olmasi,

4. Annenin erken oliimii ile sefkatin mekanindan diglanip siiriilmesi,

5. Okulda arkadaslarinin “4dnast oglan dogurmus/ Zebercet hamur yogur-
mus” diyerek onun cinsel kimligi ile ilgili yersizlige isaret etmeleri,

6. Askerde iken gittigi genelev kadinin; “Aa kiigiik askerim gelmis” sek-
lindeki onu kiigiimseyici sozleri,

7. Berberin, konfeksiyoncunun ve polislerin onu yok sayan alayci tavirlari...

Biitiin bu dislamalar, hafife almalar, yok saymalar ve asagilamalar; edilgin
bir kisilik yapisina sahip olan ve pisikanalitik anlamda erkegin disil arketip
imgesini yani animasini (Jung 1991: 14, Gokeri 1979: 21) bir tiirlii igsellestire-
meyen Zebercet’i ice kapanmaya, mahzene ¢ekilmeye ve bir bocek gibi o karan-
lik korunakta kendi trajik sonunu yavas yavas 6rmeye iter. Dogrusu, karanlik
mahzene bir hayvan gibi sinen bu uyusmazliklar kompleksi’nin, kendi duru-
mundan pek de rahatsiz oldugu sdylenemez. Bu degismez diizen ve diizenin
olusturdugu rutin yasam bigimleri, onun varligini koruyan bir kabuk islevi gore-
cektir. Derin bir giiven bunalimi yasayan itilmisin, siirekli oturdugu kabugundan
cik(a)mayisi, disari’nin tehlikelerine karsi yeterince kendini hazirhkli hissede-
meyisinden de kaynaklanir. Bachelard, kendini kabugun hareketsizligi i¢ine
saklayan varligin “gecici varlik patlamalarina, varlik anaforlanmalarina hazir-
lanmakta” (Bachelard 1996; 131) oldugunu soyler. Zebercet’in siirekli itilmisli-
ginden beslenen bu kagis, onu, varligi topyekiin reddetmeye gotiirecek patalojik
nitelikli bir ¢ikmaza siiriikler.

Zebercet’teki bu ice kagma ve kapanma duygusu, onun sizofren yapisinin
en 6nemli gostergesidir. Ciinkii biitiin sizofrenler i¢in disarr; giivensizdir, tehli-
kelerle doludur. Disarr’daki herkesin/ herseyin kendi varligini tehdid ettigini
zanneden sizofren, ice kagma/ ige ¢ekilme yolyla kendini gizlemeye ve koru-
maya gayret eder. R.D. Laing, Béliinmiig Benlik adli eserinde “bir sizofren ¢ok
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seffaf ve kirilgan bir camdan yapildigim, ona yonelen bakisin onu parg¢alara
ayiracagini vekendisini delip gegecegini soyleyebilir” (Laing 1993: 93) derken
tam da Zebercet’in incinebilirlik temelli bu sizofrenik kagis ve kapanma eylem-
lerine génderme yapar.

Sorunsal anlamdaki bu digari/igeri diyalektiginin uyumsuslugu, dikkatimizi ay-
rica Zebercet’in birey ve bireylesme siireglerindeki aksamalara da yoneltir. Jung,
saghkli bir bireylesim stireci (individuation process)’nin ancak dar ve kiigiik bir
ada’ya benzettigi biling ile, sonsuz bir okyanus genisligine ve derinligine benzettigi
bilingdist (Jung 1961: 27) degerlerin aydinlik bir zeminde bulugmalari ile olusaca-
gini sdyler. Binlerce yillik deneyimleri, oluglari icinde barindiran filogenetik an-
lamdaki ortak bilingdisi (unconscious), dogrudan degil ama ruhsal yasantinin sem-
bolik yapisal 6geleri olan arketiplerle biling diizeyine yansir. Bireyin ruhsal gelisi-
mi, tamamiyle bu farklr varlik-alanlart arasindaki akigkanliga ve uyuma baglidir. Bu
baglamda Zebercet, iginde gizil olarak tagidigi disil ve dogurgan Sgeleri temsil eden
anima arketipini tam olarak igsellestiremez. Kirilmig/dokiilmiis anilar magmasi
refakatinde bigimlenen benligi, bu nedenle gercek diinya ile uyumlu, saglikli bir
iletisim kuramaz.

Zebercet’in asil rahatsizhigy, ortiik bir anima imgesi sayabilecegimiz Gecikmeli
Ankara Treniyle Gelen Kadin’in gelmesiyle baslar. Zira bu kadin, hastalikli bir
anilar magmasi olan bilingdisindan biling diizeyine yansiyan ilk olumlu imge akta-
rimidir. Yillarca igsellestiremedigi golge nitelikli anima arketipi, onu, kendisiyle
yiizlesmeye ve diinya ile uyuma davet edecektir. Bundan sonra Zebercet ilk defa
kurallarini bozarak rutin kusatmalarin Stesinde ‘kabugundan disari ¢gikma’ya basla-
yacaktir; ilk defa giinti dolmadan berbere gider; ihtiyaci yokken kendine yeni ceket,
pantolon, kazak ve takima uyacagi onerilen kara ayakkabilari satin alir. Fakat yine
de “geldigi yoldan otele don(meyi)” (s.23) ihmal etmez. Ancak biitiin bu yiizeysel
ve gecikmis degismeler, onu saglikli bir icbenlik/timbenlik (self) algisina tasiyamaz.
Zebercetin iginde bulundugu pisisik karmasayr “degistirilmeyen yol” metaforu ile,
disar’’ya ¢ikma gayretindeki yiizeyselligi de “sinemaya gitme”, “pantolon, kazak
alma”, “sakal trast olma” gibi basit, digsal degismelerden medet ummasi ile agik-
layabiliriz. Jung, engellenmis ruhsal bir durumun coskulu ve canli bir imgesi saydi-
g1 karmaganin, istemli davranislarla kolayca degistirilemeyecek derecede bagimsiz
oldugunu ve bilingalt1 bir deger olarak kisiyi daima yonlendirdigini sdyler (Jung,
1997, 144) Ana rahminden baslayan sok dislanmalar, Zebercet’in ruhunda derin
yaralar agmis ve ruhsal biitiinliigiiniin pargalanmasma neden olmustur. Bu zavalli
otel katibinin, yagsamin biitiinliigiinii kavrayamayiginin temelinde b6ylesi bir karma-
sanin varhgina 6zellikle isaret etmek gerekir.

Gecikmeli Ankara treniyle gelen kadin, bu tekdiizeligin sarmalinda kérlesmis
Zebercet diinyasini bir anlik aydinlatip gecer; onu, siradisi davraniglara iterek kabu-
gunu kirmaya, bilingaltindaki golge arketipi ile barisarak bu ¢etin karmaga’dan
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cikarmaya ve ruhsal biitiinligiinti yeniden kurmaya zorlar. Ne var ki, mahzene bir
151k gibi sizan bu kadinmn ondaki izdiisiimii ve bu izdiigiimiin zorladig degisim de;
yasamin aydinlik yiiziinii, biitiinliigiinii simgeleyen kadin gibi “gecikmeli” gelmis-
tir. Zebercet, koklerini tam olarak anlayamadigi bu “gecikmeli” uyaniga intibak
edemeyecektir. Gecikmisligini, zamana yenilmisligi yiiziine haykiran bu apansiz
gelis, ne yazik ki, onda yeni bir yasam atilimi saglayacak enerjiyi bulamayacaktir.
Zebercet mahzenini bir anda yalayip gecen ve yasamin kutsal cagrisini simgeleyen
bu 151k, onun kisa bir siire de olsa kendini gormesini saglayacak; ancak mahzendeki
trajik yazgilart yasamasini 6nleyemeyecektir.

Clinkii o, mahzendeki trajik yazgilarin 6ne siirdiigii yarim kalmis bir yasam
taslagidir; higbir yere ve higbir zamana ait degildir. Fiziksel anlamdaki diinyaya
dogusu ne kadar erkence ve zamansiz ise, Gecikmeli Ankara treniye gelen kadi-
nin saglayacagi uyanis ve disari ¢tkis o kadar ge¢ ve zamansiz olacaktir. Tinsel
anlamdaki bu ikinci dogusu saglayamayan Zebercet’in, bu yiizden yasamin
ozgiinliigiine, bir defaligina ve kutsalligina dair higbir inanci yoktur; tiikenisi,
yasama olan bu inangsizligindan beslenir.

K&klii bir yurtsuzluk duygusunun 6ne siirdiigii Zebercet, ortalik¢t kadini bog-
duktan sonra adliyeye giderek dinleyici konumunda durugmalari takip eder. Gerdek
gecesi karisini dldiiren Ahmet Kuruca’ya yargicin sordugu sorulara, o, kendi sorgu-
laniyormusgasina yanitlar verir. Fakat biitiin bu sorgular, tutanaklar, savcilar ve
zabitlar onu stkmaktadir. Boylesine uzun sorgulamalara ve desifre edilmeye asla
tahammiilii yoktur. Yaptiklarina karsi verilecek cezanin kisa, kesin ve yaygarasiz
olmasini arzular. Bunun igin belleginin anilar magmasindaki intihar dosyalarina
yonelir ve bilingaltr bir itkiyle intihar ederek; diinyadaki pargalanm shigin1 biitiinlii-
ge, anlamsizhgini anlama ve siireksizligini -yasami reddeden yakinlarina (Faruk
day1, Nurettin, anne, baba, hala vd) katilarak- siireklilige doniistiirmek ister.

Annesi ve kendisinin, “ev” olarak kullanildig: vakitlerde i¢inde dogduklart,
ama, simdi’de bu islevinden yalitilarak biitiin igtenlik degerlerinden arindirilan
‘ANAYURT OTELI”nde kendini asan Zebercet’in “donun sol pagasindan
Jildisi renginde koyuca bir sivi” (s.108) seklinde akan menisi; biitiin itilmis,
yadsinmis, yoksayilmis ve tiiketilmis yasamlar adina sizofren bir diinyanin iize-
rine damlar. Yine dayisindan 6diingledigi bir 6liim bigimiyle diinyanmizi terk
eden Zebercet, lanetli yazgisint “genetik tastyici” bir unsur olan “meni” simge-
siyle biitiin bir diinyaya bulastirmis olur. Boylece Zebercet, genetik mirascilar
sayabilecegimiz; ihmal edilen, yok sayilan, varlik —alani ihlal ve igfal edilen her
bireyde, yeniden karsimiza g¢ikabilecek bir bilingalti arketipine déniisiir.. Bu
arketip, tohumlarini i¢imizde tagidigimiz felaketlerin, kaginilmazligina ve her an
a¢imlanabilccck dongiiselligine de isaret eder.
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