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Kasgarh Mahmut’un Divani’nda Ash
Uzun Unliilerin Gosterilisi

A. Nurmuhammedov’
Tiirkiye Tiirkgesine Aktaran Yakup Sarikaya”

Kasgarh Mahmut’un Divanr’nda Asli Uzun Unliilerin Gosterilisi

XI. asirda yasamus ilk Tirkolog Kasgarli Mahmut’un Divanii Lgat’it-Tiirk adli ese-
ri Tiirk lehgelerinin bundan yaklasik bin yil 6nceki durumunu g(‘isterJCn ¢ok onemli
bir kaynaktir. Bu tarihi sozliikte binlerce kelimenin yaninda seslerin telaffuzuyla il-
gili bilgiler de verilmektedir. Tiirkgenin Ana Tiirkge devresinde mevcut olup giinti-
miizde en gok Tiirkmen Tiirk¢esinde ve daha az olmak iizere Saha Tiirkgesi ve Ha-
lag Turkgesi gibi lehgelerde sistemli olarak korunan, geriye kalan lehgelerde hemen
hemen tamamen kaybolan asli uzun tnliiler, 19. yiizyildan beri .cesitli arastirmalara
ve tartigmalara konu olmustur. Bu makalede asli iinlii uzunluklarinin Divan’da gos-
terilis sekli bzerinde durulmustur. Bununla ilgili olarak Tiirkmen Tiirkgesindeki asli
uzun tinliilerin Divan’da nasil kullanildigi 6rneklerle ortaya konulmaya cahisilmstir.
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uzun {inli, asli uzun tnli.

Showing The Primary Long Vowels in the Diwan Lughat at-Turk by
Mahmud al-Kashgari

The book called Diwan Lughat at-Turk is the work of the first Turkolog Kashgarli
Mahmut who lives XI. century. It is a very important work which shows us the case of
Turkish dialects about thousand years ago. In this historical dictionary behind
thousands of words it is also given knowledges about the pronounciation of voices.
The primary long vowels which existed in Proto-Turkic period have been preserved
systematically in Turkmen Turkish, Yakut and Khalaj, but almost wholly disappeared
in the other Turkish dialects. This phenomena has been an original subject in various
researches and discussions since 19th century. In this article it is studied the showing
shapes of the primary long vowels in Diwan. About this, it is put forwarded with
examples how to use the primary long vowels in Turkmen Turkish in Diwan.
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1. Giris

Tiirkmen Tiirkgesi en eski dillerden biri olan Tiirkge’nin bir lehgesidir. Buna
tarihi eserlerimiz de sahitlik etmektedir. Dilimizin bilincine varan Tiirkmenistan
Cumhurbaskani Saparmurat Tiirkmenbasgi, Tiirkmen Tiirkgesini, Tiirkmen alfabe-
sini millilestirmekle ilgili, 10 Ocak 2002 tarihinde, “Tiirkmen Tiirkgesini, atala-
rimizin zamanindan gelen dilimizi hizla kalkindirmal, 6grenmeli, gelistirmeliyiz.
Tiirkmen Tiirkgesinin zenginligi, Kéroglu okundugunda, destanlar okundugunda,
Mahtumkulu okundugunda goriiliiyor.” (37)" diyerek Tiirkmen Tiirkgesinin tarihi
hakkinda ciddi kitaplarin yazilmasimi dil alimlerinin vazifesi saymustir. Tiirk-
menbasi, degerli eseri Ruhname’de, “Tiirkmenler asirlar boyunca dilinin, sazinm
ve teskilatinin temizligini, kendine hashigmi korumay: basarmustir... Iste onun
i¢in de, bundan yaklagik 1000 yil 6nce yazilan eserleri de iyice okumalty1z.” (1;
175) diyerek ¢ok dogru bir noktaya temas etmistir. Tiirkmenbasi’nin yukaridaki
gosterdigi hedeften hareketle bu makalede Tiirkmen Tiirk¢esinin bundan bin yil
onceki durumu, kullanilis, XI. asirda yasayan ilk Tiirkolog (34; 3 ve 31; 31)
Kasgarli Mahmut’un “Divan i Lgati’t-Tiirk” adli eserine gore incelenmeye ¢ali-
stlmistir. Ciinkii bu tarihi eserde Tiirkmen Tiirk¢esinin binlerce kelimesi ve sesle-
rin telaffuzu hakkinda ¢ok onemli bilgiler bulunmaktadir. Kasgarli Mahmut’un
Divani; Tiirk lehgelerinin, bu arada Tiirkmen Tiirk¢esinin bundan yaklasik 1000
yil 6nceki durumlarini, fonetik, leksik, gramatik olarak diziligini gosteren, bunla-
rin gelistirilme yollarini, tarihini ortaya ¢ikarmada yararlanilabilecek en 6nemli ve
giivenilir bir kaynak olarak 6niimiizde durmaktadir. S.Y. Malov Divan hakkinda
“Bu ¢ok giizel bir filolojik eser” (20; 305) derken, A.M. Scerbak, “Kasgarh
Mahmut’un Divani’nin igerdigi malzemenin hacmi, yazarinin filoloji bilgisi sevi-
yesiyle mukayese edilemeyecek kadar genistir.” (38; 29) demektedir. Bu sozliik,
diinya Tiirkologlarmm hemen dikkatini ¢ekmistir. Sekiz binden fazla kelimeyi
agiklamastyla i¢ine alan Kaggarli Mahmut’un Divani, Arap dilinde yazildig: i¢in
bastan sona Almanca’ya ve Tiirk lehgelerine (Tiirkiye Tiirkgesi, Ozbek Tiirkgesi
ve Uygur Tiirkgesi) terctime edilip (aktarihip) biitiin diinyada tanindi (6, 19, 44).
S.Y. Malov da XI. asra ait bir eser olan Divan’dan bazi bélimleri ve bu boliimle-
rin Rusga terciimesini yayimladi (20). Bu tarihi eser, daha sonra Tiirkologlar tara-
findan olusturulan biiyiik sozliiklerin (12, 27, 31, 32, 33) ve ¢ok sayidaki filolojik
incelemenin esasmi1 olusturdu (2, 3, 7, 8, 21). 1971 yilmin 7-9 Ekiminde, Ozbe-
kistan’m Fergana sehrinde Kaggarli Mahmut’un eserinin yazilisinin 900. yili mii-
nasebetiyle Sovyetler Birligi capinda bir Tiirkoloji kongresi diizenlendi ve Di-

' Parantez igindeki numaralar kaynak¢adaki eserlerin sira numarasini géstermektedir (Aktara-

nin notu).
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van’in igerdigi materyaller hakkinda ¢esitli dergilerde yazilar yayimlandi. Tiirk-
men dilbilimcilerinden ise ilk olarak Sapar Ahali, 1950°li yillarda Divan iizerinde
lengiiistik bir arastirma yapti ve caligmasinin neticelerini nesretti (2, 3).

Tirkmenistan bagimsizligin ilan ettikten sonra, devlet baskanimiz Sapar-
murat Tiirkmenbasi’nin da direktifleriyle 2000 yili Subatinda “Mahmut Kas-
gart’nin Divanii Lagati’t-Tiirk” adli eseri Tiirkmen Tiirkgesinin, edebiyatinin ve
tarihinin kaynagidir” konulu bilimsel bir toplanti yapilarak eserin igerdigi mal-
zeme ayri ayr1 makaleler seklinde yayimlandi (5, 22, 23, 24, 29, 30, 35, 43).

Kaggarli Mahmut’un Divanr’ndaki iki binden fazla s6zciik ¢agdas Tiirkmen
Tiirkgesinin sozliigiinde de bulunmaktadir. Bunlar ashinda ata, ene, eke, ece, at,
ad, ag-, ag, men, sen, biz, yiiz, ay, giin, tug, un, urus, tamga gibi kelimelerden
ibarettir. Bu kelimelerin ses yapisina baktigimizda asillarinin ne sekilde oldugu,
onlarda hangi iinlii ve iinsiizlerin kullanildigi, bugiin hangi ses degisikliklerine
ugradigint gormek miimkiindiir. Bu makalede, sadece Tiirkmen Tiirkgesinde degil
biitiin Tiirkoloji ilminde tartigmali bir mesele olarak duran asli iinlii uzunluklari-
nmin Divan’da agiklanis seklini, bununla baglantili olarak Tiirkmen Tiirk¢esinin
tinliillerinin Divan’da kullanilis durumunu ortaya koymak hedeflenmistir.

2. Divan’da Kisa Unliilerin Gosterilisi

Cagdas Tiirkmen Tiirkgesinde 16 tane iinlii fonem olup, bunlarin sekizi kisa,
sekizi de uzun sdylenilmektedir. ilk olarak iizerinde durulmas: gereken, bu iin-
liillerin hangilerinin Kasgarli Mahmut’un sézliigiinde ag¢iklandigidir.

Tiirkmen edebi dilinde kullanilan kisa iinlii fonemlerin hepsine —a, e, o, 6, u, ii,
1, i sesleri- Divan’in Oguzca kelimelerinde rastlanmaktadir. Kasgarli imla gelenegi-
ne uyup aslinda, kisa a ve e iinliilerini iistiin; kisa 1 ve i seslerini esre; kisa o, 6, u
ve il yuvarlak iinliilerini ise Gtre isareti ile gosterilmistir. Bazi 6rnekler:

a- at (I, 34)° agir (I, 55)

e- erin (I, 77) erkek (I, I1I) sen (I, 339)
0- ok (I, 37) ol (1, 37)

o - 6 (1, 40) skiiz (1, 59)

u- uzun (I, 77) uya (I, 85)

il - ¢ (1, 35) tiziim (I, 75)

Divan’dan verilen 6rneklerde parantezin igindeki birinci sayt Divan’in cildini, ikinci say:
sayfa numarasini gostermektedir. Ornekler Divan’in Tiirkge terciimesinin IV. baskisindan 6)
alinmigtir.
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1- kiz (I, 326) — g1:z sigir (I, 364),
i- iki (I, 131) idis (1, 61) vb.

Divan’in bazi kelimelerinde kisa # sesinin de telaffuzuna da rastlandigini
s6ylemek miimkiindiir. Bu aslinda kisa e iinliisiiniin bir varyanti olarak goriiliir.?
Bazi 6rnekler:

ni (I, 47) — Fargsga olumsuzluk eki nifi (I, 69) — nesne, sey, mal
nece // necé (111, 220) — ne kadar, nice, kag dede // dida (111, 220) — baba vb.

S. M. Mutallibov ise kisa & sesini Divan’m tindéddi (I, 273) “cagird1”, ekeledi
// akdladi (1, 310), « ‘abla’ diye bagirmak” gibi ifadelerde tespit etmistir (21, 16).
Yukaridaki kelimelerin iinliileri Tiirkoloji caligmalarinda e ya da 4 isareti ile gos-
terilmektedir. Cagdas Tiirkmencede kisa 4 sesi akit- “g6tiir-, dhefi “melodi;
uyum; tonlama”, #hli “hepsi”, dht “yemin”, séher “sehir”, zaher “zehir” gibi keli-
melerde kullaniimaktadir.

3. Divan’da Uzun Unliilerin Gosterilisi

Uzun tinliiler Tiirk lehgelerinin fonetik 6zelliklerinden biridir. Bunlar eski-
den beri diinya Tiirkologlarinin ilgisini ¢cekmektedir. Cagdag Tiirkmen yaz dili-
nin iinliilerinden bahsedilecek olursa, bunlar uzunluk bakimmdan uzun ve kisa
olmak iizere iki gruba ayrilir. Yukarida sayilan kisa iinliilerin her birine karsilik
olarak, bunlarin uzun sekilleri de vardir. Unliiler kisa ve uzun sdylenmeleri ile
dilde 6nemli bir gorevi yerine getirmektedirler. at — aat*, bar — baar, bil — biil
gibi ikili sekiller farklt anlamdaki kelimeleri birbirinden ayirt etmeyi saglarlar.

Aslinda uzun iinliiler yazili tarihi eserlerde ve ¢agdas Tiirk lehgelerinde iki
goriiniimdedir. Birinci grup, ortaya ¢ikisi izah edilmesi gii¢ olan ve tarihi uzun-
lugu koruyanlar, ikincisi ise, kelime i¢inde bir linsiiz veya bir hecenin diisiiriil-
mesi sonucu iinliilerin birlesmesi ile hece sayisinin azalmasi durumudur. Boyle-
ce, uzun iinliiler tarihi yonden iki gruba ayrilir. Birinci grup kaynaklarda tarihi
(Genel Tiirkge, etimolojik, birincil, asli) uzunluk olarak adlandiriliyor (9; 182-
191 - 10; 192-197 ve 15; 160-181) Buna aslinda dilin asli (alinti olmayan) keli-
melerinin birinci hecesinde rastlantyor. ikincil (telafi) tinlii uzunlugu (11; 198-

Cagdas Azerbaycan Tiirkgesinde de ¢ ve 4 sesleri bir fonemin varyantlari olarak ele alinir.
Uygur Tiirkgesinde ise bu sesler yalniz kelimenin hece sistemine gore farklilagir: Kapal he-
cede 4, agik hecede de e kullanilir: kilgin “gelen”, biak “berk, saglam, sert”, ke¢d “gece”,
kelis “gelis™ vb. (39; 26, 40. 30).

Bazi kaynaklarda unliinun yanina konulan st tiste iki nokta (a:t = aat) gosterilen uzun tinli-
ler, bu ¢aligmada unliiler ¢ift yazilarak gosterilmistir (Aktaranin notu).
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202 ve 15) kelime iginde bir sesin, hecenin diisiiriilmesi, iinliilerin birlesmesi
neticesinde kelimenin telaffuzdaki tinlii uzunlugunu korumak maksadiyla ortaya
cikiyor. Bu tiir uzunluk sonraki devirde ortaya ¢ikmis olup bunun sebepleri
cogunlukla izah edilebilir. Ikincil uzunlugun ortaya ¢ikisina Tiirk lehgelerinin
hepsinde, bu arada Tiirkmen Tiirk¢esinde de ¢ok rastlanir.

Tiirkoloji ilminde tarihi uzunlugun olup olmadigi meselesi iizerinde uzun
stiredir tartisilmaktadir ve tartisilmaya da devam edecektir. Asli (etimolojik,
birincil) uzunlugun ve bunun hangi iinlillerde goriildiigiiniin ortaya konmasinda,
VII-IX. asirlara ait Orhun-Yenisey abidelerinin ve XI. asra ait Kasgarli Mah-
mut’un sozliigiiniin dnemi biiyiiktiir.

Ye. D. Polivanov (25; 151-153), F.G. Ishakov (15; 160), A.M. Sgerbak (28;
34, 40, 53), A.N. Kononov (18; 61) ve hatta Divan iizerinde 6zel bir arastirma
yapmis S. Ahalli (2; 63-64) gibi Eski Tiirk¢e’deki uzunluklar hakkinda fikir
yliriiten bazi alimler, Kasgarli Mahmut’un s6zliigiiniin 1. cildinde uzunlugun
yalniz kelime basindaki a @inliisiinde elif harfini ¢ift yazmak suretiyle, aat, aag,
aar, aay gibi kelimelerde gosterildigini ortaya koymakla yetindiler. Bunlarin
calismalarinda, diger uzun iinliilerin (ee, 0o, 66, uu, i, 1, ii) Divan’da gosteril-
digine dair hicbir sey sdylenmemektedir.

A. Biisev’in ¢alismasinda (7), tek heceli, uzun iinliilii Tiirkge kelimelerin
218 tanesi veriliyor. Bunlarin arasinda Divan’dan da yiize yakin uzun tinliilii
kelime 6rnek gosteriliyor. Arastirmact yalniz aa iinliisiiniin degil, diger uzun
iinliiler olan u, ii, oo, 86, uu, iii iinlilerinin de telaffuzuna iliskin kelimelere
Divan’dan Ornekler gostermistir. Buna ragmen yazar, Kaggarli Mahmut’un bun-
lart hangi isaretlerle gosterdigi hakkinda hicbir sey sdylemiyor. Ustelik A.
Biisev Divan’in dilinde uzun ee iinliisiiniin gosterildigini de fark edememistir.
Bu konuya ait ees “es, arkadas”, een “genislik”, eel “il, yurt” gibi 6rneklerdeki
tinlilyii i sesi olarak gosteriyor.

Kasgarli Mahmut’un sézliigiinii Ozbek Tiirkgesine tamamen terciime eden
ve bu konuda ilmi aragtirmalar yapan S. Mutallibov doktora tezinde, Divan’in
dilinde dokuz kisa (a, 4, e, 0, 6, u, i, 1, i) ve iki uzun (aa, 44) tinlii bulundugunu
tespit eder (21; 13-47). Bu arastirmaci diger uzun iinliilerin (mesela oo, 66, uu,
i, u, ii seslerinin) sozii gegen eserin dilinde olup olmadigi konusunda higbir
sey soylemiyor. Uzun #4 tinliisiiniin Divan’in dilinde oldugu, bize gore, inandi-
rict degildir. S. Mutallibov ¢alismasinda #4’nin telaffuzuna iliskin yalniz “iyi
niyet, icmek” anlamlarindaki 44z kelimesini drnek gdstermekle yetiniyor (21;
17). Kelimenin Divan’da Arapga yazihsi tipk a:z “azlik, eksiklik” ve aaz- “az-
mak, yoldan ¢ikmak” kelimelerindeki gibidir. Bu kelimelerin Arapga yazilisinin
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okunusu da Divan’in Besim Atalay terciimesinde az (aaz) seklinde verilmistir
(6; -IV. Baski- 1, 80). Biz de bunu dogru olarak kabul ediyoruz.

Goriildiigii gibi Divan’da uzun tinliilerin gosterilisi ilmi ¢alismalarda simdi-
ye kadar tam olarak incelenip agiklanmis degildir. Kaggarli Mahmut ise yalniz
aa’nin degil, diger iinliilerin de uzunlugunu kelimelerde gostermistir: Divan’da
gosterilen uzun tinliileri agiklamanin gelecekte bu eseri okuyacaklarin onu dog-
ru okumasina ve ondan dogru sonuglar elde etmesine faydali olacaktir. Biz bu
makalemizde aslinda bu meseleyi agiklamaya caligtik.

Besim Atalay’in terciime nesrinde Arapga yazilan sézlerin okunusunda
(transliterasyon) uzunluk isaretinin kullanilmamasi, (aat, aa¢ gibi kelimelerinin
okunusu da at, a¢ kelimelerindeki gibi kisa a ile verilmistir) bizim uzun tnliileri
tespit etmemizi epey zorlastirmigtir.

Cagdas Tirkmen Tiirkgesinde yalniz aa uzun unliisiiniin degil, diger tinliile-
rin de uzun sekillerinin bulunmasi, bu yiizden, bunlarin da XI. asirda uzun soy-
lenmis olmasinin miimkiin oldugundan hareketle, Divan’daki bugiinkii Tiirk-
men Tiirk¢esinde muhafaza edilen kelimelerin Arapga yaziligina bakarak, eseri
biitiin kisa ve uzun iinliiler igin ayr1 ayr1 gozdensgegirmek zorunda kaldik. Bu
yapilirken Kaggarlt Mahmut’un Tiirk¢e kelimelerin Arapca yazilisi hususundaki
diisiinceleri de siirekli goz oniinde tutulmustur. Bu aragtirmanin amaci, Kasgarl
Mahmut’un aa’nin disindaki uzun iinliileri de Arapga harflerle gosterdigini ya
da gosteremedigini ortaya koymak, uzun iinliilerin hangilerin bu devirde halk
dilinde kullanildigimi veya kullaniimadigini ortaya ¢ikarmak, bundan yaklasik
on asir once Tiirkmen Tiirk¢esinde kullanilan {inlii fonemlerin nitelik bakimin-
dan ayrilan sekillerini, genel goriiniigiinii tespit etmek ve bunlarin tarihi gelisi-
mini incelemekten ibarettir. Aragtirmamiza gore Kasgarli Mahmut’un uzun aa,
1, ii, 00, 60, uu, il tnliilerini gostermek i¢in elif harfine, istlin, esre ve Gtre
isaretlerini ekleyerek bunlari belirtilen kisa tnliilerden ayirt ettigi neticesine
vardik.

Uzun a Unliisiiniin Gosterilisi:

Divan’in L. cildinde kelime basinda gelen uzun aa tinliisii, elif harfinin ¢ift
yazilmasi ile gosterilmistir. Borovkova bu konuda “Divan’da kelime basindaki
aa’nin iki elifle yazilmasinin eskiden gelen bir imla geleneginden kaynaklan-
dig1, bu yiizden bunun eski yazitlardaki gibi telaffuzunun miimkiin oldugu”
seklinde bir tahmin ileri siirityor (8; 5-6). Bunlardan Tiirkmen Tiirkgesine ait
ornekler:
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aat — “isim, lakap”. Bek afiar aat berdi (I, 78);
aa¢ — Aag ne yimes, tok ne times (I, 79);

aaz — aaz nefi “az sey” (I, 80);

aazmak — ol yool aazdi “o yoldan ¢ikt1” (I, 173);
aagmak — ol tag aast1 (I, 173);

aagmak — ol tagka aagdi (I, 173);

aaf//aav — bek aafka ¢ikt1 (I, 81);

aak — aak at, aak sakal er (I, 81);

aal — “kizil renk; hile, kurnazlik” (I, 81);

aardi — er aardi (I, 172);

aay — “Ay (diinyanin uydusu), otuz giinliik zaman dilimi” (I, 82) vb.

Orneklerde goriildiigii gibi, uzun iinliilerin telaffuzu ¢agdas Tiirkmen Tiirk-
¢esinde de ayni sekilde korunmustur. Bu ise kelimenin ilk hecesinde karsilasilan
uzun aa’nin eskiligini gosterir.

Uzun aa tinliisti kelime ortasinda genellikle elif harfiyle gosterilmektedir:

baar — ne iisifi baar (I, 47);
baas “yara, ¢iban” (III, 151) vb.

Ancak bu kurala Divan’mn biitiin kelimelerinde uyulmamistir. Kisa a tinli-
siiniin de elif harfi ile yaziligina rastlanmaktadir.

Uzun y, i iinliilerinin gosterilisi

Divan’da kelime basmda ve ortasinda gelen uzun 1:, i: tnliileri iki Arapga
isaretle elif + ye (st ) ile gosterilmistir. Bazi drnekler:

iis — ne iigifi baar (I, .47);

itk “ig, ip sarilan alet” (I, 48);

iik- “hastalanmak” (I, 48);

iin “in, arslan, tilki gibi hayvanlarin yatag1” (1, 49);

tiis “dis” (11, 125);

¢iil “tarla sinir1” (111, 134) vb.

Divan’da kelimenin ilk hecesinde, kalin 1 iinliistiniin uzun sylenisine yalniz
bir 6rnekte rastlanmaktadir: ti:z “diz” (Ill, 123). Cagdas Tiirkmen Tiirkgesinde
tinltisii uzun sdylenen gun “kin, bigak vb. aletlerin kab1” kelimesi de Divan’da
iki tiirli yazilmistir: kin (I, 339, 359) ve kun (111, 140). Kalin 1: iinliisiine ikincil
uzunluk olarak bazi kelimelerde rastlanir:
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agrudi — onufi baagt agrudi (I, 273);

yaguni — ol yagun aldadi (I, 273);

acumak — sirke acudi (II1, 252);

tagtun — er tastun bardi “adam disari ¢iktr” (1, 435) vb.

Uzun e iinliisiiniin gosterilisi

XI. asirda Tirkmen Tiirk¢esinde uzun ee inliisi de mevcuttu. Kasgarli
Mahmut bunu yazida yalmizca kisa e’den degil, uzun i’den de ayirarak gosteri-
yor. Kasgarli bunun i¢in yetesre (. +) isaretlerini kullanmistir. Buna iis
ve ees, duz ve teez kelimelerinin Divan’daki yazilisi delildir:

iis “is” (1, 47); ees “arkadas, yoldas” (1, 47);
tiiz “diz” (111, 123); teez “cabuk, tez” (11, 123).

Besim Atalay terciimesinde uzun ee sesini iizeri bir noktali e isareti ile dige-
rinden ayirtyor. Ornekler:

eer “delik agmak i¢in kullanilan aygit” (1, 45);

eel “vildyet; iki bey arasindaki barisiklik; agiklik, bos meydan” (1, 48, 49);
een “genislik” Bu boz eeni nege? (1, 49);

bees “bes sayist” (111, 125); -

beel “bel, viicudun orta kismr” (111, 133);

keeg “ge¢” (111, 121) vb. .

Uzun e iinliisii Tiirkoloji ilminde Eski Tiirkgeye ait (asli) bir ses kabul edili-
yor (38; 35, 40, 65-66). Bu ses Yakut, Azeri gibi baz1 Tiirk lehgelerinde (4; 66
ve 13; 4) korunmustur. Tiirkmen Tiirkgesinin bazi agizlarinda da bu tarihi uzun
ee iinliisiiniin korunduguna rastlanir. Buna biis, 4ir, ndice, badri, biil, siil, iil,
giig, giifi, giice, hiig, iisik, soogiis gibi kelimelerin yerli agizlarda bees, beesim,
eer, neece, beeri, beel, seel, eel (el-giin), geeg, geefi, geece, heeg // heyg, éesik,
seevis sekillerinde telaffuz edilmeleri 6rnektir.

Uzun o, 8, u, ii Unliilerinin Gosterilisi

Kasgarli Mahmut Divan’inda yuvarlak iinliileri gosteren vav (s) harfinin
listiine ek olara &tre isaretini (* ) koyup, yani bir ses igin iki isaret ( + )
kullanarak, uzun yuvarlak iinliileri yazida gostermistir. Bunun bu sekilde oldu-
gunu tespit etmek kolay olmadi. Bu is i¢in kisa tinliilii ve uzun iinliilii kelimele-
rin Arapga yazihisini ayr ayri tespit edip bunlari karsilastirmamiz gerekti. Bu-
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nunla birlikte, Kasgarli Mahmut’un bazi kelimelerin yazihisinda kullandiklan
isaretler ve Tirkmen Tiirkgesinde uzun telaffuz edilen kelimeler, yukaridaki

neticeyi ¢gikarmamiza yardimeci oldu.

Uzun o sesine ait ornekler:

ooy “cukur, oyuk” (I, 49);
ooymak — ol kagun ooydi (I, 174),
oon “on sayist” (I, 49);

yool — ol yool aazdi (I, 173);

koon “koyun” (111, 140);

oot — oot tese agiz koymez (1, 43);
toon “don, elbise” (111, 137);
koor “yogurt mayasi” (I1I, 122) vb.

Divan’da oydi ve ooydi kelimelerinin yaziliginin farkli oldugu agiktir.

Ornek: oydi - ol unug oydi “o unu azaltt” (I, 174); ooyd: - ol kagun ooyd:

(L, 174).
Uzun 6 sesine ait ornekler:
60r — ol sag 6ordi (I, 172);
oot “acilik; ot kesesi” (I, 43);
66gdi — ol meni 6ogdi (I, 174);
to0s “dos” (11, 125);
koon “gon, deri” (111, 140).

Uzun u sesine ait ornekler:

buu - buu eer “bu adam” (II1, 206);
uug — putak uuct “budagin ucu” (1, 44);

u:g “uk, kara ¢adirin oku, diregi” (I, 48)

bu:z — bu:zdan suv tamar (I11, 123);

Uzun 11 sesine ait 6rnekler:

koy 6ordi “koyun ayaga kalkti” (1, 173);

00l — 006l nefi “islak, nemli sey” (I, 48);
toor— “baskose” toorge keg (111, 121);

kool “gol, havuz, birikmis su” (111, 135);

buut “but” (111, 120);

uuz “mahir, becerikli” (I, 46);
uun “un” (1, 49);

tuug “tug, bayrak”(Ill, 127) vb.

Bu uzun tinlitye Divan’da ¢ok seyrek rastlanir.

fitin “ses” (1, 49);
tii:s “diis, ritya” (111, 125);
kii:¢ “gti¢, zor” (111, 120) vb.

tii “tity, sa¢” (111, 207);
sii:t “siit” (111, 120);

Kaggarli Mahmut’un tinliilerin kisa ve uzun soylendigini gostermeye calistigini
ziyn “ses” kelimesinden de anlamak miimkiindiir. Kasgarli bu kelimeyi sozliigiiniin
bir yerinde S (iin) seklinde gésterip, bunun vav ( s) ile Osf (ii:n) gibi de yazilabildi-
gini soylerken (I, 38), baska bir yerde yukaridaki kelimeyi ¢sf (ii:n) seklinde yazip
onun uzatilarak ve kisaltilarak sylemenin de miimkiin oldugunu tespit ediyor (I,
49). Demek ki, tiyn kelimesindeki iinlii iki tiirlii -hem uzun, hem kisa- sdylenmek-
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tedir. Kaggarli’min Divani’nda tek heceli kelimelerde uzun tinliiniin gosterilmesi ve
yukarida verilen bunlara ait 6rnekler Tiirkmen Tiirk¢esinde tarihi (etimolojik, birin-
cil) tinlii uzunlugunun oldugunu ispat ediyor.

Bu makalenin Kaggarli Mahmut’un Divani iizerinde ¢alisan arastirmacilara, -
eserde agiklanan kelimeleri dogru okuyabilmeleri ve eserden dogru neticeler
¢ikarmalari i¢in faydali olacagi inancindayiz.
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