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Oz: Naht, Arap dilinde iki veya i¢ kelimeden ya da bir ciimleden ihtisar yoluyla yepyeni
bir kelime tiretmektir. Dili zenginlestirme ve ihtisar gibi ézellikleri olan naht olgusu bir
dil agisindan ¢ok 6nemli husustur. el-Halil b. Ahmed, Arap dilindeki naht olgusunu ilk
ifade eden kisi olarak bilinmektedir. O, el-Ayn adli eserinde naht’la ilgili cok ayrintili bilgi
vermese de béyle bir 6zelligin varligina dikkat cekmektedir. Bununla beraber islamdan
6nceki dénemde de naht’la alakali 6rnekler ne kadar az olsa da bilinmektedir.

Makalede naht'in tanimi verildikten sonra naht’in cevazi, Araplarin naht’a basvurma
sebebi ve gayesi ile alakall bilgi verilecek, naht ile istikak arasinda olan fark belirtilecek,
naht’in genel itibariyle sema’ oldugu vurgulanacaktir. Bununla beraber eserlerinde naht
olgusunu daha farkl ve daha genis bir sekilde isleyen ibn Féris'in bu konuyla alakali
gérdsleri incelenecek ve muiellifin naht diistincesine y6neltilen elestiriler ve bu elestirilere
verilen cevaplar da ele alinacaktir. Ayrica makalede naht'in cesitleri hakkinda ayrintili
bilgi verilecek, menh(t ve mezid kelimeler arasindaki farklar belirtilecektir.

Anabhtar Kelimeler: Arap dili, Mekayisu'l-luga, Sézliik, lbn Féris, Naht.

* Bu calisma yazarin ibn Faris'in Mu’cemu Mekayisi‘l-luga Adli Eserinde Ornekleriyle Sézliik Bilimi Yéntemi baghkli
doktora tezi esas alinarak hazirlanmistir.
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Abstract: The naht, in Arabic language is to create a new words shortly by two or
three words or a sentence. Case of naht that features such as enriching and shortening
language is very important point with regard to any language. al-Khalil b. Ahmad is
known as the first person to express case of naht in the Arabic language. Although he did
not give very detailed information about naht in his book is named al-Ayn, he pointed
out the existence of feature like that. Therefore, a few examples is known related to naht
in the period before Islam.

In this article, naht will be defined, then the information will be given about the
permission of the naht and the reason of Arabs’ applying to the Naht. The difference
between “naht” and “ishtiqaq” will be emphasized and it will be emphasized that the
naht is basically “samai” (accepted by hearing). In addition to this it will be dealt in this
article the opinions of Ibn Faris who deals with the case of naht differently and widely
also will be discussed the criticism of the author’s opinion related to naht and answers
to these criticism. On the other hand detailed information will be given in the article
about the kinds of naht and the difference between “menhut” and “mezid” words will be
emphasized.

Keywords: Arabic Language, Maqayis al-Lugha, Dictionary, Ibn Faris, an-Naht.

GiRiS
Dil bilimine ¢cok 6nem veren ve dilin mantigini kavrayamayanlarin kolay
yanilabilecegini ifade eden ibn Faris', Arap dili alaninda biiyiik bir otoriteydi.?
Eserlerinde Kife dil ekolliine mensup el-Kisa'i (6. 189/805) ve el-Ferrd’ (6. 207/822)

gibi bilginlerin distnceleriyle beraber Basra dil ekoliiniin gorislerine de
rastlanmaktadir.

ibn Faris'in Mekayisu'l-luga adh sézligl, muzaaf ve ¢ harfli kelimelerde
mekayis, usul/ortak anlam olgusu, dort ve bes harfli kelimelerde naht diistincesi
ve eserin yazim sekli (maddelerin dizimi) olmak tizere (i¢ 65nemli 6zellige sahiptir.
ibn Faris sozliiklere ortak anlam disiincesiyle bazi kelimeleri ihtisar etmek
suretiyle meydana gelen yapay kelimeler (menh(t) fikrini getirerek sozlik
alaninda etimolojik yaklagimi baslatan kisidir.?

Arap dilinde, dili gelistirme ve yeni kelime Gretme yollarindan biridir naht.
Naht, ligatte “yontmak, oymak ve diizlestirmek” manalarina gelir. Ornegin &5
&) 5B climlesi “Marangoz tahtayr (demir parcasiyla) yonttu, diizlestirdi”

1 Ebu'l-Huseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya, Kazvin sehrinde dogmus, Hemedan'da bir miiddet yasamis, buradan
ayrildiktan sonra Rey sehrine yerlesmis ve bu sehirde 395/1004 senesinde vefat etmistir. Dil ve sézliik bilimi alanin-
da s6z sahibi bir bilgindir. Bk. Cemaluddin Ebu’l-Hasan Ali b. Yusuf el-Kifti, inbahu'-ruvat ‘ald enbahi'n-nuhat, nsr.
Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim (Kahire: Daru'l-fikri’l-Arabi - Beyrut: Mu'essesetu’l-kutubi's-sekafiyye 1406/1986),
1:127-130; Hayruddin ez-Zirikli, el-Alam: Kamasu teracim (Beyrut: Daru'l-ilm li'l-meldyin, 2002), 1: 193.

2 Huseyin Tural,“ibn Faris’, Turkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 19: 480.

3 Huseyin Elmali, “Mu‘cemu mekayisi'l-luga’, Turkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
2005), 30: 346-347.
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Arap Dilinde Naht Olgusu (ibn Faris Orneginde)

anlamini vermektedir.* (qual G52 JUsdl o Osixis 15365) “Onlar, daglardan emniyet
icinde kalacaklari evler oyarlardi” (el-Hicr 15/82) ayetinde de gorildugi
Uzere Kur'an-1 Kerim'de de bu kelime® “dag, tasi yontmak, oymak” anlaminda
kullaniimaktadir.

Terim olarak naht, iki veya (i¢ kelimenin ya da bir cimlenin bazi harflerini alip,
harfleri alinan sézciik ya da cimlenin anlamina delalet edecek sekilde yepyeni
bir kelime UGretmektir. Bu islem, ahsap ve tas yontmaciligina benzedigi icin naht
seklinde isimlendirilmistir.® Bu yolla elde edilen kelimeye menhat, kendisinden
tlretme yapilan s6zclk ya da climleye (asl) de menhdt minh denilir’ Bazi dil
bilginleri tarafindan naht, el-istikaku’l-kubbar seklinde adlandiriimistir.?

ibn Farisden evvel islam’dan hem énce hem de sonraki dénemde naht’la
alakali 6rnekler ne kadar az olsa da bilinmekteydi.’ el-Halil b. Ahmed (6. 175/791),
Arap dilindeki naht olgusunu ilk ifade eden kisi olarak bilinmektedir.’® O, naht’
“iki kelimeden bir kelime tiiretmek” seklinde tarif etmektedir. Ona gore s >
gibi iki kelimenin birlestiriimesi yoluyla J=:= fiilinin tiiretilmesi disinda “¢” harfi
ile “>"harfi mahrecleri yakin oldugu icin bir kelimede bir araya gelmezler." Buna
gore d=:> kelimesi &> ve e kelimelerinin birlesmesi sonucu meydana gelmistir.
Buradan hareketle bu fiilin j== — J=izs — dl=i> seklinde ¢ekimi yapilabilir.’? Bu
fiil de “Haydi namaza! Haydi kurtulusa! dedi” anlamina gelmektedir.

el-Halil'in bu kelime icin verdigi 6rneklerden biri asagidaki beyittir: [Vafir]
PR HAREETHEN] ) R Za3s g Il

“Gozden yaslar bosanirken ben ona soyle diyorum: Miiezzinin haydi namaza
- haydi kurtulusa demesi seni tizmedi mi?!"™

4 Ebu'l-Huseyn Ahmed b. Faris, Mu‘cemu Mekayisi’l-luga, nsr. Abdusselam Muhammed Har(n (b.y.: Daru'l-fikr,
1399/1979), 5: 404.

5  Ayrica bu kelime icin bk. el-A'raf 7/74, es-Su‘ara 26/149, es-Saffat 37/95.

6 Abdulkadir b. Mustafa el-Magribi, el-istikak ve't-ta’rib (Misir: Matba‘atu’l-Hilal, 1908), 21; Yakup Civelek, “Arap
Dilinde Naht ve Kelime Tiiretmede “Naht” Yonteminin Kullanimi’, Nisha 10 (Yaz 2003): 99-100; Muhammed
es-Seyyid Ali Belasi, “Arap Dilinde Naht’, Cumhuriyet Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/2, trc. Mehmet Ali
Simsek (Aralik 2003): 408.

7 Resit Ozbalikgl, “Naht’, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, c. 32 (istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32: 310.

8  Civelek, “Arap Dilinde Naht ve Kelime Turetmede “Naht” Yonteminin Kullanimi’, 99; Belasi, “Arap Dilinde Naht”,
408.

9  Emin Muhammed Fahir, ibn Fdris el-Lugavi menhecuhu ve eseruhu fid-dirdsati’l-lugaviyye (Riyad: Cami‘atu’l-
imam Muhammed b. Su'dd el-islamiyye, 1411/1911), 456.

10 Muhammed Resad el-Hamzavi, “Nazariyyetu'n-nahti’l-‘Arabiyyeti’l-magbne’, Havliyyatu’l-cami‘ati't-Tanusiyye
27 (1988): 33; Civelek, “Arap Dilinde Naht ve Kelime Tliretmede “Naht” Yonteminin Kullanimi’, 100; Belasi, “Arap
Dilinde Naht” 408.

11 el-Halil b. Ahmed, Kitabu’l-Ayn, nsr. Mehdi el-Mahzami, ibrahim es-Samerra (Beyrut: Mu‘essesetu’l-a‘lemi Ii'l-
matb(I'at, 1988), 1: 60-61.

12 el-Halil b. Ahmed, Kitabu'l-Ayn, 1: 60.

13 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-Ayn, 1: 60; Eba Nasr ismail b. Hammad el-Cevheri, es-Sthah Tacu'l-luga ve sihéhu’l-
‘Arabiyye, nsr. Ahmed Abdulgafar ‘Addar (Beyrut: Daru’l-ilm li'l-meldyin, 1990), 5: 1854; Ebu’l-Fadl Muhammed
b. Mukerrem b. Ali b. Manz(r, Lisanu’l-Arab (Beyrut: Daru sadr, ts.), 11: 156; (Bu siirin yazari bilinmemektedir).
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Naht'in cevazi konusunda gecmisten giinimiize kadar cesitli gorisler ileri
strllmastur. Kabul etmeyenler yaninda bazi sartlar dahilinde naht’i savunanlar
da olmustur. HicriVI. asrin nahiv alimlerinden Eb( Ali Hasan b. el-Hatir en-Nu‘mani
(6. 598/1201), Tenbihu’l-bari‘in ‘ale’l-menhdt min kelami’l-Arab adiyla mstakil
bir eser kaleme almistir.'* el-Halil b. Ahmed (6. 175/791), Sibeveyh (6. 180/796),
ibnu’s-Sikkit (6. 244/858), el-Cevheri (6. 393/1003 [?]), Eb( Mansar es-Se‘alibi (6.
429/1038), el-Hatib et-Tebrizi (6. 502/1109), ibn Dihye el-Kelbi (. 633/1235) ve
es-Suyti (6. 911/1505) naht yontemine taraftar olan ve eserlerinde konuyu ele
alan baslica yazarlardir. Kahire Arap Dili Kurumu 1948 yilinda harfleri birbirine
uyumlu olmak, Arapc¢a’nin vezin ve kurallarina uygun bulunmak sartiyla bilim ve
sanatta dislincelerin kisa ibare ve terimlerle anlatilmasina olan ihtiyactan dolayi
naht’a onay vermistir.”

Diger taraftan, cesitli yabanci terimleri Arapcalastiran Mustafa es-Sihabi
(6. 1388/1968) naht yontemine nadir olarak basvurdugunu belirtmis, Mustafa
Cevad (6. 1389/1969) ve Anistas el-Kermeli (6. 1366/1947) ise naht yontemine
karsi cikanlarin 6nde gelenleri icinde yer almistir. Naht'a taraftar olan ve
bu konuda miistakil eser yazan yazarlar arasinda Mahmad Sukri el-AlGsi (6.
1342/1924), Sati’ el-Husari (6. 1388/1968), Nihad el-Misa ve Muhammed Hasan
Abdulaziz zikredilebilir. Ayrica Corci Zeydan (6. 1332/1914), Anistas el-Kermeli,
Carl Brockelmann (6. 1375/1956) gibi bircok cagdas yazarin konuyla ilgili
yazilari bulunmaktadir.’® Ayrica Corci Zeydan gibi bazi kimseler naht'i sulasi
kelimelere uygulamis olsalar bile dil bilginleri tarafindan bu uygulama dogru
karsilanmamistir.’”

ibn Manz(r (6.711/1311), Araplarin naht'a basvurma sebebini bazi kelimelerin
cok kullanilmasina baglamaktadir. Soyle ki, Araplar ¢cok kullanilan iki kelimenin
harflerini birbirine eklemek suretiyle menh(t bir kelime olusturmaktadirlar.’®

Naht'in iki kelimeden bir kelime yapma oldugu soylendigi takdirde onun
kisaltma (ihtisar) gibi bir gayesi ortaya ¢cikmaktadir. Dillerin zaman gectikce ve
gelistikce 6zIUi hale gelmesi bir gercektir.2 Bu anlamda ibn Faris de naht'i ihtisarin
bir cesidi olarak degerlendirmistir.?' Yeni kelimeler ortaya koydugu icin diger bir
gayesi de dili zenginlestirmektir.??

14 Muhammed Mustafa Ridvan, el-imam Ebu’l-Huseyn b. Féris er-Razi ve dsaruhd fi'l-luga ve fi'n-nahv (Misir: Daru
nahda, 1991), 186.

15  Ozbalikgl, “Naht”, 310.

16 Ozbalikgl, “Naht”, 310.

17  Fahir, ibn Faris el-Lugavi, 486-487.

18 ibn Manzur, Lisanu’l-Arab, 11: 705.

19 Civelek, “Arap Dilinde Naht ve Kelime Tiretmede “Naht”Yonteminin Kullanimi’, 103.

20 Fahir, ibn Faris el-Lugavi, 466.

21  Ebu'l-Huseyn Ahmed b. Faris, es-Sahibi fi fikhi’l-lugati’l-Arabiyye ve mesd‘iliha ve suneni’l-Arab fi kelamiha, nsr.
Omer Farik et-Tabba’ (Beyrut: Mektebetu'l-me’arif, 1414/1993), 263-264.

22 Civelek, “Arap Dilinde Naht ve Kelime Turetmede “Naht” Yonteminin Kullanimi’, 103.
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Arap Dilinde Naht Olgusu (ibn Faris Orneginde)

1. Naht ve istikak

Dil bilginlerinin bir kismi naht’l istikaktan sayarken diger bir kismi ise bu
gOrusu kabul etmemistir. Abdulkadir el-Magdribi (6. 1375/1956) ise naht'i gercek
istikak degil ama istikak kabilinden kabul etmistir. Clinki istikak, bir kelimenin
baska bir kelimeden tiretilmesi iken, naht ise bir kelimenin iki ya da daha fazla
kelimeden cikarilmasidir. Cikarilan yeni kelime de menht olarak adlandirihr.

ibn Faris, es-Sahibi adl eserinde istikakla alakal bir béliim?* yazmis ancak
burada naht konusunu islememistir. Yine ayni eserde naht’la alakali bolimde?®
yontemi olarak kullanilmasini savunan ¢agdas dil bilginleri, distincelerinin temel
dayanaklarini, naht dislincesini benimseyen ve bunu Mu‘cemu Mekayisi'l-luga
adli eserinde tatbik eden ibn Faris'in gérislerinden almislardir. Klasik dil bilginleri
arasinda onun, konuyla en cok ilgilenen kisi oldugunu sdylemek mimkiinddr.
Ucten cok harfi olan kelimelerin cogunun iki veya (¢ sulasi (ii¢ harfli) kelimeden
meydana gelen menhit kelimeler oldugu diisiincesini ilk ifade eden bilgin ibn
Faris'tir. O bu fikrini G¢ yizden ¢ok kelimede uygulamaya ¢alismistir.2

2. Naht'in Kiyasi veya Sema‘i Olusu

Bazi arastirmacilar ibn Faris'in “... U¢ harf tizerindeki kelimelerin cogunun
menh(t olusu hususundaki gorisimiz budur” seklindeki ifadesini farkh bir
sekilde yorumlamislar ve bu metinden, ibn Faris'in naht'in kiyasi oldugunu ileri
strdigu sonucunu cikarmislardir. Genellikle naht'in, isim tamlamasina nispeti®
disinda sema‘i oldugu kabul edilmektedir. Naht yapacak kisilerin dikkate
alacaklar bir kurali da yoktur.?® Bazi bilginler ise isim tamlamasina nispet edilen
naht'in da sema‘i oldugunu kabul etmektedirler.3

ibn Faris'in “Dort ve bes harfli kelimelerin kiyasa uygun bir yénii vardir. Dakik
bir arastirma bunu ortaya ¢ikarir ve bu kelimelerin cogu menhattur”' ifadesinden
naht'in kiyasi oldugunu sdyleyenler olmustur. Ancak ibn Faris'in burada “kiyas”
kelimesiyle kastettigi Arapcadaki dort ve bes harfli kelimelerin tespiti, daha sonra
ise naht'a uygun yoninin arastirlmasidir.3 Gorildiga gibi ilk 6nce yapilmasi
gereken dort ve bes harfli kelimelerin tespiti, bundan sonra ise menhGt minh'in
arastinlmasidir. Yoksa ¢ harfli kelimelerden dort ve bes harfli kelimeler naht
etmek degildir. Bu anlamda ibn Faris sunlan kaydetmektedir: “Bugiin bizim

23 el-Magribi, el-istikdk ve't-ta‘rib, 21; Belasi, “Arap Dilinde Naht”, 413.
24 Ibn Faris, es-Sahibi, 66-67.

25 Ibn Faris, es-Sahibi, 263-264.

26 Ozbalikgl, “Naht’, 310.

27 Ibn Faris, es-Sahibi, 264.

28 Bu naht gesitinin aciklamasi icin “Naht'in Kisimlari” basligina bk.
29 Belasi,“Arap Dilinde Naht’, 414.

30 Fahir, [bn Faris el-Lugavi, 493.

31 ibn Faris, Mekdyisu'l-luga, 1: 328-329.

32 Fahir, [bn Faris el-Lugavi, 498.
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yeni kelimeler ortaya koyma, Araplarin soylediginin disinda bir seyler séyleme
ve onlarin yapmadigi kiyasi yapma hakkimiz yoktur. Clinkii bunda dilin fesadi
ve hakikatlerinin de yok olmasi s6z konusudur. Dil bizim simdi yapacagimiz bir
kiyasla elde edilemez”? ibn Faris burada kiyasin icat degil izhar etme 6zelliginden
bahsetmektedir.

3. ibn Faris'in Naht Diisiincesi

Kufe ekolti dort ve bes harfli kelimeleri mezid kelimeler olarak goriirken;
Basra ekoll ise bu kelimeleri micerred dort ve bes harfli kelimeler olarak
degerlendirmistir>* ibn Faris ise bu kelimelerin cogunun menh(t oldugunu
sdyleyerek yeni bir goriis ortaya koymustur. Ornegin ,izz (nehir) kelimesi Kife
ekoliine gére mezid, Basra ekoliine gére miicerred dért harfli,** ibn Faris'e gore
ise menh(t bir kelimedir.3

ibn Faris naht distincesini Mekdyisu'l-luga adl sézligiinde bircok drnege
uygulamis ve sdyle bir teori ortaya koymustur: Uc harften daha cok harfe
sahip olan kelimelerin cogu, sulasi iki lafizdan menhat'tur” ibn Faris sunlari
sOylemistir: “Araplar, iki kelimeden bir kelime naht ederler (turetirler). Bu bir tir
kisaltmadir. Ornek olarak iki isme nlspet edilen loice J25 (Abdussems'li bir adam)
kelimesini vermek mumkindur?® «(siis” kelimesi, izafet terkibi olan W WS
sozciiklerinden tretilen bir ism-i menstbtur. es-Sdhibi adli eserinde de “Ucten
daha fazla koék harfi bulunan kelimelerin cogunun menh(t olmasi noktasinda
bizim gortsimiiz budur"§eklinde kayit diismustir. Ornegin Araplarin “sert/giicli
adam” icin soyledikleri jb;o kelimesi®* L ve ;hé (sikica tutmak ve biyuklik)
kelimelerinden olusmustur.®® Muellif yine bu eserinde naht’i biitiin yonleriyle
Mekayisu’l-luga'da acikladigini belirtmektedir.*’

Naht'in nazari kismini es-Sahibi'de veren ibn Faris, Mekdyisu'l-luga adli
eserinde bu nazariyesini bircok 6rnekle tahlil etmistir. O, Mekayisu’l-luga'da
sunlar sdylemektedir: “Dort ve bes harfli kelimelerin kiyasa uygun bir yoni
vardir. Dakik bir arastirma bunu ortaya ¢ikarir ve bu kelimelerin cogu menhat'tur.
Naht'in anlami, iki kelimeden, her iki kelimenin de bazi harfleri alinarak yeni
bir kelime olusturmaktir. Bu goriise temel olan, el-Halil'in, Araplarin j’gjjl J.;i;
dediginde bu cimlenin & > anlamina geldigini ifade etmis olmasidir. lsize
lafzi da neredeyse tizerinde ittifak edilen menhiit bir kelimedir”#

33 ibn Faris, es-Sahibi, 67.

34 Ebu'l-Berekat Abdurrahman b. Muhammed el-Enbari, el-insaf fi mesd'ilil-hilaf beyne’n-nahviyyin: el-Basriyyin
ve'l-Kufiyyin (b.y.: Daru’l-fikr, ts.), 2: 793.

35 Ebu'l-Berekat el-Enbari, el-insdf fi mesd’ili’l-hilaf, 2: 793-794.

36 ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 1: 508.

37 Belasi, “Arap Dilinde Naht’, 412.

38 Ibn Faris, es-Sahibi, 263-264.

39 ibn Faris, es-Sahibi, 264.

40 Ibn Faris, Mekdyisu'l-luga, 3: 401.

41 ibn Faris, es-Sahibi, 264.

42 Ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 1: 328-329.
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Arap Dilinde Naht Olgusu (ibn Faris Orneginde)

Yukaridaki metinden ibn Faris'in bu naht gériistinii el-Halil b. Ahmed'den aldigi
ve bu hususta onun metoduna gore hareket ettigi anlasilsa da o bu konuda el-
Halil'den yukardaki iki 6rnekten baska bir sey nakletmemistir. Hatta bu 6rnekler
disinda o, eserinde climleden olusturulan fiili naht ve nisbi naht’la*® alakali baska
bir érnek vermemistir. ibn Faris'ten énce naht cesitlerinden sadece ciimleden
olusturulan fiili naht ve nisbi naht bilinmekteydi. ibn Faris'in ortaya koydugu naht
olgusu ise daha farkli ve daha genistir. Bu anlamda o naht olgusunu ilk ortaya
koyan kisi sayilmaktadir.**

ibn Faris yukaridaki metinde menhat kelimelerin sadece dért ve bes harften
ibaret oldugunu ifade etmektedir. Alti ve yedi harfli kelimeler ise ona gore zaid
harfe veya harflere sahip olan kelimelerdir. ibn Faris'e gére ti¢ harften daha ¢cok
harfe sahip olan kelimeler li¢ ceside ayrilmaktadir:

1. Sahih anlamli, kiyasa uygun iki ve daha ¢ok kelimeden naht edilen kelimeler
(menht kelimeler),

2. Birveya iki harf ilaveli bir tek kelimeden ibaret mezid kelimeler,

3. Uc harften daha cok harfle vaz' edilen kiyasa uygun olmayan kelimeler
(mevzUl’ kelimeler).*

Naht'a basvurma konusunda ibn Faris mutedil davranmis ve taassuptan da
uzak durmustur. Miellifin bu konudaki tavrini géstermesi acisindan su érnekler
verilebilir:

(asﬁi)l (yemek borusu) kelimesi o (yutmak) kelimesinden alinmistir. Miibalaga
icin bu kelimeye harf ziyade edilmistir.*

fﬁﬁédl (bogaz) kelimesi menh(t degildir. Sonuna “s" harfi ziyade edilmistir. Bu
kelimenin ash ebdl (bogaz) kelimesidir.*

(a;b;édl (hortum) kelimesindeki “,"” harfi zaiddir. Kelimenin asli (Q”Jl (burna
vurmak) kelimesidir.*

Bazi cagdas dil bilginleri, fséiiJl (yemek borusu) kelimesininép (yutmak) ve g=b
(yemek) kelimelerinden, <=3,6.Lédl (bogaz) kelimesinin &> (tirag etmek, bogazina
vurmak) ve leo kelimelerinden, <=9b).>J| (hortum) kelimesinin ise L;5 (uzatmak) ve
¢=b kelimelerinden menh(t oldugunu sanmislardir.* Bu kelimelerin sonunda olan

43 Bu naht cesitlerinin agiklamasi icin “Naht'in Kisimlari” basligina bk.

44  Ibn Faris'in el-Medhal ilé ‘ilmi'n-naht ad bir risale kaleme aldigi séylense de bu eser giiniimiize ulasamamistir.
Bk. Fahir, ibn Faris el-Lugavi, 163.

45 ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 1: 329, 332, 505, 512, 2: 146, 3: 52; (Bu taksimle ibn Faris Arap dilinde bazi kelimelerin
mustak, bazilarinin ise gayr- mustak oldugunu ifade etmis ve bu goriisii benimsemis olmaktadir).

46  Ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 1: 329.

47  ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 2: 143.

48  ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 2: 251.

49 Ibrahim Enis, Min Esrari’l-luga (Kahire: Mektebetu’l-enclu’l-Misriyye, 1978), 90.
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" n

¢ harfinin, kadim Himyeri lehcesinde tenvin alameti olarak degerlendirildigine

" n

dair gorlsler de séz konusudur. Ancak bazi bélgelerde bu tenvin alametinin “s
harfi oldugu sanilmistir.® ibn Faris de ilk iki 6rnekte “s" harfinin zaid oldugunu
kaydetmektedir. Aslinda bu érneklere ibn Faris'in naht' uygulamamasi onun

mutedil ve taassuptan uzak bir alim oldugunu gosterir.

ibn Faris Mekayisu'l-luga adl eserinde “1 . 1> . ¢ « 5 « g"harfleri diginda her harfin
sonunda li¢cten fazla harfe sahip olan menh(t, mezid ve mevz{’ kelimelerle alakali
bablar vermektedir. Bu bes harfin sonunda bodyle kelimelere yer vermemesinin
birka¢ sebebi olabilir:

1. Bu harfle baslayan bir kelimenin olmamasi. Zira “L" harfinde “Simdiye kadar
(bu harfle baglayan) bir kelime bulamadik”" diyor. Yine “+” harfinde babin
bashgini kaydetmis ancak bir 6rnek vermemistir.>

2. Kelimenin ilk harfinin zaid olmasi. Dort ve bes harfli kelimelerin basinda yer
alan”‘l”ve”@’harﬂerinin zaid, ikinci harfinin ise ilk harf olarak dikkate alinmasi.>
ibn Faris bu tirden kelimelerin ikinci harfini dikkate alarak o harfle alakal

kisimda bu kelimeleri kaydetmistir.“s” harfi de bu harfler gibi olabilir.>*

ibn Faris menhat, mezid ve mevz(’ kelimeleri sadece “o" harfinde bablara
ayirmakta diger harflerde ise bablara ayirmadan tasnif etmektedir. Bircok yerde
menhat ve mezid kelimeleri ayr ayri kissmda degil de karisik olarak vermektedir.
Menht kelimeleri diger kelimelere gore daha ¢ok érnekle genis bir sekilde izah
etmektedir. Clinkii ibn Faris'in bu eseri kaleme almasinin sebeplerinden biri de
onun yukarida zikrolunan naht distincesidir. Menhat kelimelere nispetle mezid
kelimeleri daha kisa serh etmektedir. Mevz(i’ kelimeler ise ibn Faris'in en az verdigi
ve en kisa serh ettigi kelimelerdir.

Uc harften daha ¢ok harfe sahip olan kelimelerin bab basliklarini ibn Faris oL
b 51 55T B o BT Je 53! @38 bs 25 L (ilk harfi“” olan tigten fazla harfe sahip
Arapca kelimelerle ilgili bab) seklinde vererek sadece ilk harfi belirtmis diger
harflerde ise alfabetik sirayr gdozetmemistir.

4. Naht'in Kisimlan

el-Halil b. Ahmed ve ibn Faris'in naklettigi 6rnekleri inceleyen dil bilginleri
naht’l, fiili, vasfi, ismi, nisbi, harfi ve tahfifi olmak tizere alti kisma ayirmislardir:

1. Fiili naht: Bir cimleden bir fiilin turetilmesi seklinde olan naht tirddur. Je >
&I climlesinden J=:> fiilini tiretmek gibi.

50 ibrahim Enis, Min Esrari’l-luga, 90.

51 ibn Faris, Mekdyisu'l-luga, 3: 476.

52 ibn Faris, Mekdyisu'l-luga, 5: 352.

53 ibn Faris, Mekdyisu'l-luga, 6: 160; Ebu’l-Huseyn Ahmed b. Faris, Mucmelu’l-luga, nsr. Zuheyr Abdulmuhsin Sultan
(Beyrut: Mu'essesetu'r-risale, 1406/1986), 1: 109, 2: 944; (ibn Faris Mekayis adli eserinde “s” harfinin ticten fazla
harfe sahip olan kelimeler kisminda sadece bes kelime zikretmis olup bunlarin tgu yer ismidir).

54 Fahir, [bn Faris el-Lugavi, 252-253.
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Arap Dilinde Naht Olgusu (ibn Faris Orneginde)

ibn Faris cimleden olusturulan menh(t kelime icin yukaridaki érnek disinda

bir fiil zikretmemistir.>

2.

Vasfi naht: iki kelimeden, ayni ya da daha vurgulu anlama gelecek sekilde yeni
bir sifat olusturmaktir. Mesela “sert/giiclit adam”anlamina gelen 5kzs kelimesi
Lis ve shi (sikica tutmak ve blytkliik) kelimelerinden olugmustur.>®

ismi naht: iki kelimeden tek bir ismin olusturulmasidir. Mesela Jzlz (sert kaya,
tas, deve slriist) kelimesi Wz (sert toprak) ve uzzd! (kuru toprak) kelimelerinin
birlestiriimesiyle elde edilmistir.”

Nisbi naht: Bir seyin ya da bir sahsin iki beldeye nispet edilmesidir. Mesela
Taberistan ve Harezm'e nispet etmek icin bu iki isim ;555 (Taberistan ve
Harezmli) seklinde birlestirilerek ism-i mensup siygasinda yeni bir isim elde
edilmistir.

ibn Faris'in nisbi naht'e verdigi tek 6rnek Gedse kelimesidir®®

Harfi naht: Birbirinden bitiniyle bagimsiz, iki veya daha c¢ok harf
veya edattan yeni bir anlam ifade etmesi icin olusturulan naht tirtdur.
Nahivcilerden bazilar, ;sJ harfinin menhat oldugunu séylemektedirler. Bu
kelimenin aslinin ;sJ ve & kelimelerinden alindigi belirtilir. Buradaki “I” tahfif
icin, ;sJ kelimesinin “y" harfinin ise iki sakinin bir araya gelmesinden dolay:
atilmis oldugu belirtilmektedir. Ancak Kufe dil ekoliine mensup bazi dilciler,
bu harfin ¥ ve i kelimelerinden turetildigini belirtirler. Ortadaki “¢” ise tesbih

harfi degil zaid oldugu ve " harfinin tahfif icin distralduga gorusiindedirler.

Tahfifi naht: ¢% ile isim tamlamasi olusturulan ve harf-i ta'rif alan kabile
adlarinda soyleyis kolayligi saglamak amaciyla yapilmistir. £l 65 isim
tamlamasinin izl seklini almasi gibi.*®

ibn Farisin bu sayilanlar arasinda Mekdyisu'l-luga'da genellikle (izerinde

durdugu fiili, ismi ve vasfi naht tlrleridir. Bu sebeble bu ti¢ naht tlrlint biraz daha
aciklamak gerekmektedir:

1.

Fiili naht: Mekadyisu’l-luga'da neredeyse her ilgili babda yer alan naht ttridur.
Sulasi fiillerden menhat, ruba‘, humasi ve sudasi fiil cesitleri vardir. ibn Faris
eserinde bufiilleri zikretmekte ve aciklamaktadir. Bazen bu fiillerin mastarlarini
belirtmekte ¢cogu zaman ise bunu belirtmemektedir. Bundan sonra bu

55

56
57

59

Gazi Muhtar Tuleymat, Ahmed b. Faris el-Lugavi: dirdse fi ard’ihi’l-lugaviyye ve'n-nahviyye (Dimagsk: Daru tallas,
1999), 81.

ibn Faris, Mekayisu’l-luga, 3: 401.

ibn Faris, Mekayisu’l-luga, 1: 507.

Tuleymat, Ahmed b. Fdris el-Lugavi, 81.

Naht'in kisimlari icin bk. Tuleymat, Ahmed b. Faris el-Lugavi, 80; Civelek, “Arap Dilinde Naht ve Kelime Turet-
mede “Naht”Yonteminin Kullanimi’, 104-106; Belasi, “Arap Dilinde Naht”410-411; Orhan Oguz, “Arapcada Naht
Yéntemi ile Kelime Tiiretilmesi’, Marife 16/1 (Yaz 2016): 13-14; Ozbalikgl, “Naht’, 311.
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menht fiil, hangi sulast fiillerden tiremisse onlari aciklamaktadir. Bazen de
okuyucuyu eserde bu sulasi fiillerin gectigi yerlere yonlendirmektedir. Ruba‘i
fiillin mastarina 6rnek olarak 4&=J! (delikten ya da catlak bir su havuzundan
suyun hizla akmasi) kelimesini vermek mimkiindur. Bu kelime 35 (ansizin su
bosalmak, dokiilmek) ve §% (fiskirmak, sutasmak) kelimelerinden menhat'tur.
Humasi fiile 6rnek olarak Jaxs3 (toplanmak) kelimesi verilebilir. Bu kelime ya
Ja5JI (toplanmak) ve JizJi (bir gidis icerisinde toplanmak) ya da JizJl ve Caadl
(bir seyi kapip gotirmek) kelimelerinin birlesmesi sonucu tliremistir. Jass
kelimesi “buyik ordu” anlamina gelmektedir.®’ Bu 6rnekte goruldigu gibi
ibn Faris bir kelimeyi birka¢c yénden degerlendirmektedir. Buradaki érnekte
her iki ihtimali de g6z 6niine alarak tercihte bulunmaktadir. Sudasi fiile drnek
olarak ise éi;fz,l (suyun akmasi) kelimesi verilebilir. Bu kelime zan (akmak) ve

&)A (akmak) kelimelerinden menh(t’tur.®

ismi naht: Dil bilginleri ismi ve vasfi naht’i birbirinden ayirt etmektedirler. ismi
naht, ortak manaya sahip iki camid kelimeden tek bir ismin olusturulmasidir.
Buradaki menhat kelime bu ortak manaya delalet etme hususunda tiiredigi
kelimelerden daha Ustiindir. Clinku bir kelimedeki harflerin coklugu anlamin
cokluguna ve Uistiin olmasina delalet etmektedir. Mesela .zlz (sert kaya, tas)
kelimesi WzJI (sert toprak) ve uzzJ1 (kuru toprak) kelimelerinin birlestirilmesiyle
elde edilmistir.53

Vasfi naht ise yakin anlaml iki kelimeden, sifat olan Uglinci bir kelime
naht etmektir. Burada da menh(t olan kelime anlam yoéninden tiredigi
kelimelerden daha tstiindiir. Mesela pilall (sert, kati) kelimesi uia) (kati)
ve eiall (carpmak) kelimelerinden menhGt'tur.® Vasfi naht érnekleri eserde
ismi naht 6rneklerinden daha fazladir. Clinkli vasfi naht'in istikak yona ismi
naht’tan daha fazladir.%®

Mekayis'teki menhat kelimeleri su sekilde tasnif etmek mumkindr:

. iki kelimeden menht kelimeler. Menhat kelimelerin cogu iki kelimeden

olusmaktadir. iki kelimeden olusan menhat kelimeleri su sekilde cesitlere
ayirmak mimkundr:

a. 514,!1 (cok yiyen, obur) kelimesi I3 (hirs) ve gLJI (yutmak) kelimelerinden
menht'tur. 51%)! kelimesi bu iki fiilin de anlamini kendisinde
aksettirmektedir. 55 (kisa boylu, siska) kelimesi de bu kisma 6rnek
verilebilir. Bu kelime 75 (kesmek, (sanki boyu kesildi, kisa oldu)) ve 7>

60
61
62

64
65

ibn Faris, Mekayisu’l-luga, 1: 330.

ibn Faris, Mekayisu’l-luga, 1: 509.

ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 6: 72.

ibn Faris, Mekayisu’l-luga, 1: 507.

ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 3: 352.

Fiili, ismi ve vasfi naht turleri icin bk. Tuleymat, Ahmed b. Fdris el-Lugavi, 82-83.
ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 6: 71.
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(nafakasini kismak, cimri davranmak, (sanki ona uzun boyluya verilen boy
verilmedi)) kelimelerinden menh(t’tur.®’

b. dila (giicll, kuvvetli at) kelimesi u1aJ1 (sert, kati olmak) ve ¢l2J| (carpmak)
kelimelerinden menhut'tur.®

C. 3;,4 (kibirlenmek) kelimesi é;) (kibirlenmek) ve ’@J (cikik goguslu gibi
yuriimek) kelimelerinden menhGt'tur.®®

PR

d. zhl (kendini yere calmak) kelimesi zhi (yere serilmek) ve Jafl (dosenmis
yere yapismak) kelimelerinden menhat'tur.”®

e. slagall (cok haykirp feryat eden kimse) kelimesi g2 (kisnemek) ve 3lo
(feryat etmek) kelimelerinden menhut'tur.”

Bu menhat kelimeleri olusturan kelimelerdeki harflerin menh(t kelimeler
icerisinde farkli sekillerde dizilisinden anlasiliyor ki, buradaki menh(t kelimeleri
olusturmanin sabit bir kurali yoktur. Yani bu kelimeler sema‘i olarak olusmaktadir.

2. Uc kelimeden menhat kelimeler. Mesela &ai.:dl (kopup yarilr olan kuru
balcik) kelimesi Z.as (bir sey icerisinde toplanmak), ng (bir seyi baska bir
seyden ayirmak) ve I8 (bir seyi baska bir seyden ayirmak) kelimelerinden

olusmaktadir.”

Bir kelimenin lafzen ya da manen iki kelimeden menhit oldugunun izahi
miimkiin olmadiginda iic kelimeden olustugu kanaati hakim olmaktadir. .31
(blyiik stvari boliigi) kelimesi 535 « S ve 535 (bu kdklerin her biri “toplanma”
anlamina delalet etmektedir)’® kelimelerinden olusmaktadir. &2 (blyik kirba)
kelimesi ise Jo (dokmek, akitmak), J (Jzi] yagmur yagdi, goz yas akitti) ve caz
(suyu cekmek)™ kelimelerinden olusmaktadir.” Bu kelimelerdeki “z" . “o" ve “J”
harfleri iki defa gectidi icin biri zaid sayilmaktadir.”® - 1a=) (yaratihs olarak glicli
ve kuvvetli olan kisi) kelimesi de tic kelimeden olusmaktadir. Bu kelimeler c.az
(bir seyi tutup almak, kabzetmek), 1o (sert ve glgli olmak) ve ja: (egmek,
biikmek, yamultmak) kelimeleridir. Bu kelimelerin hepsinde “gli¢-kuvvet” anlami
vardir”” ibn Faris (¢ kelimeden olusan menh(t kelimeler hususunda el-Halil b.
Ahmed'den etkilendigini belirtmektedir.”®

67  ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 1: 329.

68  ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 3: 352.

69 ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 1: 331.

70 ibn Faris, Mekdyisu'l-luga, 1: 330-331.
71 ibn Faris, Mekadyisu'l-luga, 3: 351.

72 ibn Faris, Mekadyisu'l-luga, 5: 117.

73 ibn Faris, Mekadyisu'l-luga, 5: 194.

74 ibn Faris, Mekadyisu'l-luga, 3: 158.

75 Hadi Hasan Hammdi, Ahmed b. Faris ve riyadetuhu fi'l-bahsi’l-lugavi ve't-tefsiri’l-Kur'ani ve’l-meydani’l-edebi

(Beyrut: Alemu’l-kutub, 1987), 317.

76 ibn Faris, Mekdyisu'l-luga, 3: 158.

77  ibn Faris, Mekadyisu'l-luga, 4: 370-371.
78 ibn Faris, Mekadyisu'l-luga, 4: 371.
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3. Ikikelimeden menhit olup bir harfziyade edilen kelimeler. Mesela 8;5;:1 (kisa)
kelimesi @P (stkismak, daralmak) ve jaz (kisa boylu olmak) kelimelerinden
menht'tur. Ancak bu kelimedeki” " harfi zaiddir.”®

4. Menh(t ya da mezid olmasi muhtemel kelimeler® Mesela Jiz (tas)
kelimesini menhat olarak kabul edersek JizJl (sertlik, katilik) ve .zl (sert
toprak) kelimelerinden olusmaktadir. Mezid olarak kabul ettigimiz takdirde
ise bu kelimenin ash JuzJ! kelimesidir ve buradaki“(y"” harfi zaiddir. ibn Faris bu
kelimenin sahih kiyasa uygun oldugunu belirtmektedir.?’

ibn Faris'in kaydettigi menh(t kelimeler incelendigi zaman bu kelimelerin
genellikle menh(t minh'de yer alan tim harfleri kendisinde topladig
gorilmektedir. Yani menh(t kelimede menhdt minh'de yer almayan bir harf
genellikle bulunmamaktadir.

Naht ornekleri arasinda tek ortak nokta, bunlarin genellikle fiil ya da mastar
seklinde yapildigi ve ruba‘t asilli olmalaridir. Ruba‘ asilli 6rneklerin en ¢ok
bilinenleri sunlardir:

1. Iki kelimeden menhat bir kelime. 9133 &d=2 “Kurbanin olayim!” demek olan
Ja=z gibi. Bazi rivayetlere gore iaz> kelimesi de ayntiki kelimeden menhat'tur.

2. Ug kelimeden menht bir kelime. »3&) Je &> demek olan J=:> gibi.

3. Dort kelimeden menht bir kelime. eSSt i o demek olan Jii5 gibi.
Bu kelime besmelenin & — ol — 4l i kelimesinden menhat'tur.

4. Bircok kelimeden tek bir kelimenin naht edilmesi. 4Ub} V) 858 s Js& ¥ “Glic ve
kuvvet yalniz Allah’'tandir” demek olan J35> ya da &ls> gibi.®?

5. Menhiit ve Mezid Kelimeler

Bir kelimenin mezid veya menh(t olmasini su sekilde ayirt etmek mimkuindr:
Mezid kelime (¢ harfli bir tek kokiin anlamini ihtiva etmektedir. Bu kdke ziyade
olarak getirilen harfler ise anlamda miibalaga maksadina mebnidir. Menh(t
kelimede ise ti¢ harfli iki veya (i kokiin anlamlari birlesmektedir. Mesela 48321
(zayif hayvan) kelimesinin mezid oldugunu sdylemek mimkiin degildir. Clinku
sadece bir tek kokiin anlamini ihtiva etmemektedir. O zaman menhat oldugunu
soylemek gerekir. Bunun tespitini yaptiktan sonra bu kelimenin hangi kdklerden
meydana geldigini bulmak kalyor. Bu kelime &,> ve s> kdklerinden mi
olugmaktadir? Yoksa &,> ve a3, koklerinden mi? Ya da &,> ve a3, kdklerinden
mi? Bunlarin disinda baska varsayimlari da g6z 6niine almak gerekir mi?%3

79 ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 2: 145; Baska bir 6rnek icin bk. ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1: 510.
80 Bu tasnif icin bk. Ridvan, el-imdm Ebu’l-Huseyn b. Féris er-Rézi, 103, 179-180.

81 ibn Faris, Mekayisu’l-luga, 1: 512.

82 Belasi,“Arap Dilinde Naht”411-412.

83 Hammdadi, Ahmed b. Fdris, 315-316.
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ibn Faris menh(t kelimenin anlami ile varsayilan koklerin anlamlarini
mukayese etmekte ve en ¢ok uyumlu olan koklerin anlamlar disinda diger
koklerin anlamlarini elemektedir. ibn Faris bu nazariyeye binaen Gs$521 (zayif
hayvan) kelimesinin 35J1 (her seyin ince, keskin, zayif kismi) ve (aiz (deve vb.
zayiflayip kambur olmak)?* koklerinden olustugunu kaydetmektedir.®* Buradan
hareketle ibn Farisin naht uygulamasinin ictihadi bir uygulama oldugunu
soylemek miimkiinddr. Ayrica menhat ile menhGt minh'in anlamlar arasindaki
bag ne kadar gliclii olursa bu onun ne kadar ¢ok kiyasa uygun oldugunu gosterir.

Menhat minh olan kelimeler farkli anlamlara sahip olduklari gibi nadir de olsa
ayni manaya sahip olabilir. Bu kelimelerin yakin anlamli olmasi da mimkdindir.®
Yine menh(t minh olan kelimelerin sulasi miicerred olmasi sart degildir. Bazen
mezid de olabilir. Buna 6rnek olarak ;¢35 (ahlaki kot oldu) kelimesi verilebilir. Bu
kelime ,3) (kotalik, adilik) ve g)ul (fitne cikmak) kelimelerinden naht edilmistir.8”

Bazi kelimelerin sadece zahirine bakildigi zaman onlarin mezid oldugunu
soylemek mimkiindir. Ancak bu kelimelerin aslh iyice dislinlldigu takdirde
menh(t olduklar ortaya ¢ikmaktadir. Buna 6rnek olarak 3ii=)l (uzun boylu)
kelimesi verilebilir. Bu kelime mezid olarak varsayildiginda iki ihtimal ortaya
¢ikmaktadir:

1. Bu kelimenin koki =) kelimesidir ve “ " harfi zaiddir.
2. Bukelimenin kékii 321 kelimesidir ve “¢” harfi zaiddir.

Bu iki ihtimal birbirine terstir ve birisinin dogruluguna karar vermek de
imkansizdir. Bu da i)l (uzun boylu) kelimesinin lafiz ve manaiiliskisinden dolayi
&=l (boynu uzun ve kalin olmak) ve @MJI (bir seyi asmak, bir yerden asili olarak
uzamak)® kelimelerinden menh(t oldugunu gosterir. Bu kelimenin menhat
oldugunu gosteren baska bir husus ise “y" harfinin seddeli olmasidir. Clinki sl

".n

ve il kelimelerinin her ikisinde “o" harfi vardir.8
6. ibn Faris'in Naht Diisiincesine Yoneltilen Elestiriler

ibn Faris naht disiincesinin dogruluguna delalet eden en acik delili olarak
5435 (kesilmis hurma agacinin kékiinden kalan kisim) kelimesini kaydetmektedir.
Bu kelime ci;;ll (asil, kok) ve )f\fdl (asil, kdk)*® kelimelerinden olusmakta ve bu iki
kelimeden ortak anlamini almaktadir.”!

84 ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 2: 143.

85 Hammudi, Ahmed b. Fdris, 316.

86 Fahir, ibn Faris el-Lugavi, 256.

87 Ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 1: 331.

88 ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 4: 359.

89 Hammudi, Ahmed b. Fdris, 316-317.
90 ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 1: 505-506.
91 Hammudi, Ahmed b. Faris, 316.
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Bu drnekle alakali Subhi es-Salih (6. 1407/1986), ibn Faris'in burada menhat’la
mustak’t birbirine kanstirdigini ve bu kelimeyi menh(t sayarak zorlama bir
yoruma girdigini sdylemektedir. es-Salih, naht'in manasi ve sekli farkli olan iki
kelimeyi topladiginiancak bu kelimelerin aralarinda az fark dahi olsa yakin anlamh
olabilecegini kaydetmektedir. Yukaridaki 6rnekte ise bu iki kelimenin manalari
arasinda bir fark yoktur. Clinki her iki kelime “asil, kok” anlamina gelmektedir.*?

Bu elestiriye su sekilde cevap verilebilir: ibn Faris, ;5232 kelimesine “kesilmis
hurma agacinin kokinden kalan kisim” seklinde anlam vermistir. Bu kelime
burada “kesmek” ve “kdk” kelimeleri ile aciklanmistir. Bundan baska ibn Faris
¢3§J1 kelimesini bu maddeyi aciklarken “kesmek’% izl kelimesini ise “asll,
kok"* seklinde agiklamistir. Bu da bu kelimelerin manalarinin ayni olmayip farkli
oldugunu gostermektedir.®®

Yine Subhi es-Salih, onun menh(t’la mu‘arreb’i birbirine karistirdigini iddia
etmektedir.®® Buna 6rnek olarak &332 (hamur parcasi) kelimesini vermektedir.
Bu kelime 338 (ayirmak, elemek) ve &3 (ezip un haline getirmek) kelimelerinden
naht edilmistir. Yani un hamur haline getirilmis sonra ondan bir parcasi
ayrilmistir®” Subhi es-Salih bu kelimenin mu‘arreb oldugunu ve Farscadan

gectigini soylemektedir.%®

&3)32) kelimesinin Arapca veya mu‘arreb olmasi miimkiindir. ibn Faris bu
kelimenin Arapca oldugu goriisiini esas alarak menh(t oldugunu soylemistir.”®
Glnkl onun naht’la alakal ispat etmeye calistigi bir distincesi vardir. Bundan
dolayi kelimelerin Arapc¢a olma ihtimali varsa onu tercih etmistir. el-FirGzabadi de
bu kelimenin Arapca veya mu‘arreb olabilecegini kaydetmistir.'® Yine ibn Faris
Laa3l (bitki) kelimesiyle alakali iki ihtimali kaydetmektedir:

1. Sayet bu kelime mu‘arreb ise kiyasi s6z konusu degildir.

2. Eger Arapcaise jac (stkmak, sikip suyunu ¢ikarmak) ve 525 (sari renkte olmak)
kelimelerinden naht edilmistir.’

ibn Faris mu‘arreb kelimeleri naht'in konusu olarak gérmemistir. Mesela
o)Xl (icki) kelimesinin Rumca oldugu sdylenilmektedir. Bundan dolay
istikakiyla alakali bilgi verilmemistir.'?2

92 Subhi es-Salih, Dirasat fi fikhi’l-luga (Beyrut: Daru’l-ilm li’l-meldyin, 2009), 268-269.

93  ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 1: 439.

94  ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 1: 436.

95 Fahir, ibn Faris el-Lugavi, 478-479.

96 Subhi es-Salih, Dirasat fi fikhi'l-luga, 270.

97  ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 4: 513.

98 Subhi es-Salih, Dirasat fi fikhi'l-luga, 270.

99  Fahir, ibn Faris el-Lugavi, 480.

100 Mecduddin Eb( Tahir Muhammed b. Yakub el-Firzabadi, el-Kamusu’l-muhit (Beyrut: Mu'essesetu'r-risdle,
1426/2005), 916.

101 Ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 4: 369.

102 Ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 2: 252.
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ismail b. Yakub el-Cevheri (6. 393/1003 [?]), ibn Manz(r (6. 711/1311) ve
Muhammed b. Yakub el-FirGzabadi (6. 816/1413) gibi sézliik bilginleri, ibn Faris'in
belirttigi &35 (yenilmesin diye yemegin Uzerini elle kapamak)'® gibi lafizlara
isaret ederek, bu kelimelerin menh(t olmadigini kaydetmislerdir.'® Bu bilginlere
gore bu kelime Farsca asilli mu‘arreb bir kelimedir. “Ekmegi koruyan” anlamina
gelen oL o33 terkibinden Arapcaya gecmistir.’® ibn Faris 123 (cizgili elbise)
kelimesinin ise si=Jl (cizgili elbise) ve s3I (yelek, hirka) kelimelerinden menhat
oldugunu ifade etmistir.' Halbuki bu kelime Latinceden Arap diline gecmistir.*”

ibn Faris bazen menhat olmasi mimkiin kelimeleri mezid olarak
nitelendirmistir. Mesela 7= (kusmasi gelmek, midesi bulanip donmek)
kelimesinin aslinin 55 (bir seyin surekli kesilmesi, sivilce ¢ikmak) oldugunu
kaydetmis ve buradaki “¢” harfinin zaid oldugunu belirtmistir.’® Abdulkadir el-
Madgribf ise bu kelimenin menhut oldugunu (&5 o] 1315) “Kabirlerin icindekiler
d|§ar| glkarlldlgl zaman” (el-infitar 82/4) ayetini belirterek ifade etmistir. Ona gore

#= kelimesi & (g6nderilmek, cikarilmak) ve ; i(harekete geglrllmek cikarilmak)
kehmelerlnden naht edilmistir.'® Ancak bu kellmenln 3 ve &5 kelimelerinden

menht oldugu da séylenebilir.

Yine ibn Faris d&&izJl (kendisinin daha Ustiin oldugu iddiasinda bulunmak)
kelimesinin aslinin 3=l (bir seye glicii yetmek, bir iste mahir olmak) oldugunu
kaydetmi§ ve bu kelimedeki “J” harfinin zaid oIdugunu belirtmistir. ibn Féris yine
Bu ifadeler ibn Farisin kesin bilmedigi hususlarda ne kadar hassas ve dlkkatll
oldugunu gdstermektedir. Ancak bu kelimenin &3> ve &3 (akiar bir sekilde
konusmak) kelimelerinden menht oldugunu séylemek mimkiindr.''?

ibn Faris ilk dnce iz (kuvvetli ve siddetli adam, kétii ahlakh kisi, siddetli,
cetin gilin) kellmesm| me2|d olarak nitelendirmekte ve bu kelimenin aslinin
u»zll (girisken, guiclii, kuvvetli) oldugunu ve “¢” harfinin de zaid oldugunu

103 Ibn Faris'e gbre QS}.; kelimesi Q:\é (kurak olmak, (kuraklik ekmeyin elde edilmesine engeldir)) kelimesinden
ve Oy (gl}_? - kilif, kin, mahfaza, (ellerini kilif gibi yaparak bir seyi korumak)) kokiinden naht edilmistir. Bk.
ibn Faris, Mekdyisu'l-luga, 1: 506.

104 Civelek, “Arap Dilinde Naht ve Kelime Tiiretmede “Naht”Yonteminin Kullanimi’, 101.

105 el-Cevheri, es-Sthdh, 1: 99; ibn Manzr, Lisanu’l-Arab, 1: 264-265; el-Fir(izabadi, el-Kamusu’l-muhit, 67.

106 ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 1: 330.

107 Hilmi Halil, “ilmu’l-me‘acim ‘inde Ahmed b. Faris beyne’'n-nazar ve't-tatbik’, Dirdsat fi'l-luga ve’l-me‘acim (Beyrut:
Déru'n-nahdati’l-'Arabiyye, 1998): 498.

108 ibn Faris, Mekayisu'l-luda, 1: 335.

109 el-Magribi, el-istikak ve't-tarib, 22.

110 Muvelled, ihticac devrinden sonra Arapca'ya baska dillerden giren veya tiretme yoluyla bu dile kazandiri-
lan yeni kelimeler icin kullanilan terimdir. Bk. EbG Manstr Mevhab b. Ahmed el-Cevaliki, el-Mu‘arreb mine’l-
kelami’l-a‘camiyyi ‘ala hurGfi'l-mu‘cem, nsr. F. Abdurrahim (Dimask: Daru’l-kalem, 1410/1990), 14-15; Zulfikar
Tuccar, “Dahil’, Turkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari 1993), 8: 413.

111 Ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 2: 144.

112 Tuleymat, Ahmed b. Faris el-Lugavi, 86.
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belirtmektedir."”* Birkag¢ sayfa sonra ise yine bu kelimenin L.z (siddetli) ve u»;l:‘
kelimelerinden menhat oldugunu kaydetmektedir.'*

ibn Faris _1=3I kelimesini manasinin degismesine goére mezid veya menhat
olarak gérmektedir. ilk énce bu kelimeye “hurma kurutma mekanindan suyun
cikis yeri” anlamini vererek =5 (akmak, fiskirmak) aslindan geldigini ve mezid
bir kelime oldugunu belirtmektedir. Buna gore bu kelimedeki “y” harfi zaiddir.
ikinci olarak “mizragin ucu” anlamini vererek bu kelimenin menht oldugunu
kaydetmektedir. Hangi kelimelerden menh(t olmasi hususunda da iki farkh
goriis beyan etmektedir. ilk olarak sl (fiskirmak (mizrak havuzun oluguna
benzemektedir)) ve ;,..Lv.” (iz) kelimelerinden naht edildigini ifade etmektedir.
ikinci olarak ;Jx” (iz) ve wl (zayif mizrak) kelimelerinden de naht edilebilecegini
belirtmektedir."” Yine wiss (blytk deve) kelimesini bir yerde mezid ve ayni
zamanda menhat''® olarak nitelendirmekte, baska bir yerde ise bu kelimeye
“kokarca” anlamini vererek mevz('''” kelime olarak kaydetmektedir.'®

ibn Faris'in bir kelime ile alakah farkh goriisler beyan etmesi onun tereddiit
icerisinde oldugunu gdstermeyip bu kelime ile alakal butiin vecihleri g6z 6niine
aldigini ortaya koymaktadir.'"® Bu 6rnekler muellifin kendi maksadiniispat etmek
icin zorlama yorumlara girmeyen, taassuptan uzak duran, mutevazi ve mutedil
bir bilgin oldugunu gostermektedir.

SONUC

ibn Faris s6zliigiinde her harfin sonunda menhat, mezid ve mevzu'’ kelimeleri
islemistir. Klasik dil bilginleri arasinda onun naht konusuyla en cok ilgilenen kisi
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ucten fazla harfi olan kelimelerin cogunun
iki veya Ug¢ ayr sulasi kelimeden meydana gelen menhut kelimeler oldugu
diistincesini ilk ifade eden bilgin ibn Faris'tir. O, bu fikrini (i ylizden cok kelimede
uygulamaya calismistir.

ibn Faris'ten 6nce, naht cesitlerinden sadece ciimleden olusturulan fiili naht
ve nisbi naht bilinmekteydi. ibn Faris'in ortaya koydugu naht olgusu ise daha farkli
ve daha genistir. Onun Mekdyisu’l-luga'da naht cesitlerinden genellikle lizerinde
durdugu, kelimelerden olusturulan fiili, ismi ve vasfi naht tiirleridir. Bu anlamda
o naht olgusunu ilk ortaya koyan sahis sayilmaktadir. Onun naht uygulamasinin
ictihadi bir uygulama oldugunu séylemek miimkiinddir. ibn Faris'ten sonra naht
konusunu isleyenlerin ondan etkilendigi ve ¢ok yararlandigi asikar bir gercektir.

113 ibn Faris, Mekayisu’l-luga, 4: 365.

114 ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 4: 368; Tuleymat, Ahmed b. Faris el-Lugavi, 87, 215.

115 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1: 403.

116 ibn Faris, Mekdyisu'l-luga, 1: 511; Baska drnekler icin bk. ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1: 510, 5: 265.

117 Kiyasa uygun olmayan, o sekliyle vaz’ edilen ve Ui¢ harften daha ¢ok harfe sahip olan kelimelere mevzd’ kelime-
ler denilmektedir.

118 ibn Faris, Mekayisu’l-luga, 1: 513.

119 Tuleymat, Ahmed b. Faris el-Lugavi, 88.
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