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OZ Bu calismada, 1996 — 2016 doéneminde
Tirkiye’nin BRICS iilkeleri (Brezilya, Rusya,
Hindistan, Cin ve Giiney Afrika) ile yaptig1 ihracat ve
ithalatta Linder hipotezinin gegerliligi panel veri
analizi kullanilarak arastirilmustir.

Calisma sonucunda elde edilen bulgulara gore,
Tiirkiye ile BRICS iilkeleri arasinda ihracat agisindan
Linder hipotezi gegerlidir. Buna gore, Tirkiye ile
BRICS iilkelerinin kisi bagina disen GSMH
diizeyleri arasindaki fark azaldik¢a Tiirkiye’nin bu
ilkelere yaptig1 ihracat artmaktadir. Bir bagka
ifadeyle, Tiirkiye ile ticaret ortaklar1 olan BRICS
tilkelerinin kisi basina diisen GSMH’lar1 arasindaki
farkin %1 azalmasi, Tirkiye’nin ihracatim1 % 0.09
oraninda artirmaktadir. Bu durum Tiirkiye ile BRICS
ilkeleri arasindaki ticaretin  endiistriler arasi
oldugunu gostermektedir. Ayrica BRICS iilkelerinin
GSMH’larinda meydana gelecek %1°lik bir artig ise
Tiirkiye’nin  ihracatm1 %  2.867  oraninda
artirmaktadir. Diger yandan yine calismadan elde
edilen sonucglara gore, Tirkiye ile BRICS iilkeleri
arasinda ithalat acisindan Linder hipotezi gecerli
degildir.
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ABSTRACT In this study, Linder

hypothesis validity for Turkey's exports and imports
with BRICS countries (Brazil, Russia, India, China and
South Africa) in 1996-2016 period have been
investigated using panel data analysis.

According to the results of the study, Linder hypothesis
is valid in terms of exports between Turkey and BRICS
countries. Accordingly, the difference of per capita
GNP levels between Turkey and BRICS countries as
long as decreases, the exports of Turkey’s to these
countries increase. In other words, %1 decrease in the
difference of per capita GNP levels between Turkey
and BRICS countries increases the exports of Turkey
rate of 0.09%. This shows that the trade between
Turkey and BRICS countries is interindustry trade. On
the other hand, 1% increase in GNP of BRICS
countries increases export of Turkey rate of 2.867%.
Linder Hypothesis is not valid in terms of importation
in between Turkey and BRICS countries.
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1. GIRIS

Dis ticaret lilkelerin ekonomik gelisme siireclerinde GSMH igerisinde
onemli bir paya sahip oldugundan dolayi, iilkeler dig ticaret hacimlerini
artirmak i¢in politika uygulamalarinda farklilik gostermektedirler. Uluslararasi
ticaretin {ilkelerin refah diizeylerine etkisinin olmasinin yam sira iilkelerin bir
biri ile yaptiklar1 ticaretin sadece iilkenin arz ettigi irlinler icin gecerli
olmadigini savunan Linder (1961) dis ticaret teorisinde talep olgusuna yer veren
ilk iktisatcilardan biridir. Geleneksel dis ticaret modellerinde disa kapali
iilkelerin ticaret yapamadiklarindan dolay1 marjinal kayiplar olacagi, disa agik
iilkelerin ise marjinal kazang elde edecegi savunulmaktadir. Linder (1961) dis
ticarete konu olan mallar1 birincil (hammadde) ve sanayi mallar olmak iizere
iki grupta toplamaktadir. Birincil mallarin {lkeler agisindan homojen nitelikte
olmalar1 sebebiyle Heckscher-Ohlin-Samuelson (H-O-S) modelinin dis ticareti
aciklamada yeterli olacagini belirtmistir. Linder’e goére bir malin ihrag mali
olabilmesi i¢in dncelikle o mala yurt i¢inde talep olmasi1 gerekmektedir.

Calismamizda oOncelikli olarak Linder hipotezi ile ilgili uygulamali
calismalar1 iceren bir literatiir arastirmasi yapilmistir. Daha sonra Tiirkiye ve
BRICS iilkelerinin dis ticaretleri Linder hipotezi kapsaminda panel veri analizi
ile test edilmistir.

2. LITERATUR TARAMASI

Uluslararasi ticarette {ilkeler sahip olduklar1 faktdr yogunluklaria gore
dis ticarette bulunmaktadirlar. Eger bir iilke emek yogun bir iiretim yapiyorsa
ihracatt emek yogun iirlinlerden olusurken aksine sermaye yogun bir iiretim
yapiyorsa ihracatt sermaye yogun {iriinlerden olugsmaktadir (Heckscher ve
Ohlin, 1991). Diger taraftan, Linder (1961) iilkeler arasindaki uluslararasi
ticarette zevk ve tercihlerin belirleyici oldugunu &ne siirmiistiir. Ulkelerin
benzer zevk ve tercihlere sahip olmasi benzer kisi basina gelir diizeyi ile iliskili
oldugu diistiniildiiginde (Saygili ve Manavgat, 2014), eger iki iilkenin kisi
basma diisen gelir diizeyi ayni seviyede ise daha fazla uluslararasi ticarette
bulunacaklardir.

Ampirik literatiir incelendiginde, Thursby ve Thursby (1987) 17 iilke
i¢in yaptiklari ¢aligmada Linder hipotezinin gegerli oldugunu gosteren bulgulara
ulagmislardir. Bergstrand (1990) benzer kisi basina gelir diizeyine sahip lilkeler
arasindaki uluslararasi ticaretin arz yanli (Heckscher-Ohlin) ve talep yanl
(Chamberlin-Linder) olabilecegini ifade etmistir. Chow vd. (1994); Francois ve
Kaplan (1996); Arnon ve Weinblatt (1998) Linder hipotezini destekleyen
bulgulara ulagsmislardir. Diger yandan, Chow vd. (1999) 4 Asya kaplam
(Tayvan, Giiney Kore, Singapur ve Hong Kong) ile OECD iilkeleri arasindaki
uluslararas: ticaret iligkisini Linder hipotezi baglaminda incelemislerdir. Elde
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edilen bulgular neticesinde, Linder hipotezini destekleyen zayif bulgulara
ulagilmigtir. Choi (2002) 63 iilke igin yaptig1 analizde Linder hipotezini gecerli
oldugunu ayrica 1990’larda gii¢lendigini, kiiresellesmeyle beraber daha da
giiclenecegini iddia etmistir. Kumar Mishra vd. (2015) ve Kundu (2015)
sirasiyla Hindistan ve Banglades’in BRICS iilkeleriyle olan uluslararasi
ticaretini incelemistir. Kumar Mishra vd. (2015) ve Kundu (2015) GSMH ile
uluslararasi ticaret hacmi arasinda anlamlr iligkiler tespit etmislerdir. Ayrica, Ali
Shah Bukhari vd. (2005) Kumar Mishra vd. (2015) ve Kundu (2015)’in
calismalarinda elde edilen bulgulara benzer olarak Giiney Asya Ulkelerinde
(Banglades, Hindistan ve Pakistan) Linder hipotezinin gecerli oldugunu 6ne
siirmiigtiir. Mcpherson vd. (2001) Etopya, Kenya, Rwanda, Sudan and
Uganda’nin uluslararas1 ticaretlerini yogun olarak kendi kisi basma gelir
diizeylerine yakin ilkelerle yaptigini ortaya koymuslardir. Baltagi vd. (2003)
tarafindan yapilan calismada 15 AB iilkesi, ABD ve Japonya’nin uluslararasi
ticaretteki 53 6nemli partneri arasindaki iligkiyi Yeni Ticaret Teorisi ve Linder
Hipotezi kapsaminda test etmisler. Elde edilen bulgular neticesinde 15 AB
iilkesi, ABD ve Japonya’nin kendi gelir seviyendeki {ilkelerle uluslararasi
ticaret yaptigini ortaya koymustur. Diger bir ifadeyle, Baltagi vd. (2003), Linder
hipotezinin 15 AB iilkesi, ABD ve Japonya’da gegerli oldugunu iddia
etmislerdir. Diger taraftan, Keum (2010) panel veri analizi kullanarak iilkeler
arasindaki turizmi Cekim modeli ve Linder hipoteziyle incelemistir. Elde edilen
bulgular, ¢ekim hipotezinin gecerli fakat Linder hipotezinin gecerli olmadigim
gostermistir. Aliyu ve Bawa (2015), Nijerya’n1 uluslararasi ticaretinin AB ile
pozitif BRICS iilkeleri ile negatif iliski i¢inde oldugunu tespit etmis ve
Nijerya’nin Linder hipotezini takip ettigini iddia etmistir.

3. TURKIYE iLE BRICS ULKELERi ARASINDAKi DIS
TiCARET POTANSIYELININ LINDER HiPOTEZi CERCEVESINDE
ANALIZI

Bu caligmada, Linder hipotezinin gegerliligi, Tiirkiye BRICS iilkeleri
(Brezilya, Rusya, Cin, Hindistan ve Giiney Afrika) 6zelinde 1996-2016 dénemi
i¢in panel veri yontemleri kullanilarak analiz edilmektedir. Veriler; TUIK ve
Diinya Bankasi veri tabanlarindan alinmis, bu verilerin analizinde Stata 14
paket programi kullanilmustir.

3.1. Veri ve Degiskenler

Calismada Linder hipotezinin test edilmesi i¢in olusturulan modellerde;
Tiirkiye’nin dig ticaret partnerleri ile yapmis oldugu ihracat (LNEXPORT) ve
ithalat (LNIMPORT) bagiml degisken, Linder katsayis1 (LNLINDER), BRICS
iilkelerinin ~ GSMH’lar1 (LNGNP_BRICS),  Tiirkiye’'nin ~ GSMH’s1
(LNGNP_TR), Baskent Ankara’nin ilgili ticaret partnerlerine olan uzakliklar
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(LNDISTANCE) Tiirkiye'nin dig ticaret partnerlerinin komsu iilke olmasi
durumunda 1 diger durumlarda 0 degerini alan kukla degisken (BORDER) de
aciklayict degiskenler olarak kullanilmisttr. BORDER disindaki tim
degiskenlerin dogal logaritmasi kullanilmistir.

Tablo 1: Veri Seti

Degiskenler Degiskenlerin Tanimlanmasi

Tiirkiye’nin BRICS fiilkelerine yaptigt mal ve hizmet ihracat

LNEXPORT degerini yansitmaktadir.

LNIMPORT Tiirkiye’nin BRICS iilkelerinden yaptig1 mal ve hizmet ithalatidir.

LNGNP_BRICS | BRICS iilkelerinin GSMH’sin1 ifade etmektedir.

LNGNP_TR Tiirkiye’nin GSMH’sin1 gostermektedir.

Tiirkiye’ nin kisi basina diisen GSMH ile BRICS iilkelerinin kisi

LNLINDER bagina diisen GSMH’lar1 arasindaki mutlak fark.

LNDISTANCE | Baskent Ankara’nin ilgili ticaret partnerlerine olan uzakliklar

BORDER Tiirkiye nin ticaret partnerlerinin komsu iilke olmas1 durumunda 1
diger durumlarda 0 degerini alan kukla degisken

Kaynak:  WorldBank, @ World  Development Indicators, http://databank.
worldbank.org/data/reports.aspx?source=world-development-indicators ~ ve  TUIK,
http://www.tuik.gov.tr/UstMenu.do?metod=temelist.

3.2. Yontem

Panel veri, farkli T zaman periyotlarinda N sayida yatay-kesit biriminden
olugmaktadir. Tek degiskenli dogrusal bir panel veri modeli su sekilde
yazilabilir:

Yie = a+ BXie +u;e (D

(1) numaral esitlikteki a ve B parametreleri herhangi bir alt indise sahip
olmadigindan, s6z konusu parametrelerin katsayr degerleri tiim yatay-Kesit
birimleri ve tiim yillar i¢in ayni olacaktir. Bu, Havuzlanmis Enkiigiik Kareler
(POLS) yonteminin temel Ozelligidir. Sabit terimin tiim birimler i¢in ayni
olmasi kuralim1 esnetmek suretiyle panele heterojenlik katilabilir. Basit
Dogrusal Panel Veri Modelleri; POLS, Sabit Etkiler (FE) ve Rassal Etkiler (RE)
olmak tizere {li¢ tahminciden olugmaktadir (Asteriou ve Hall, 2011, s. 417).

FE tahmincisinde, sabit terim tiim birimler i¢in farkli degerler alirken,
egim katsayilar tiim birimler i¢in ayni degerleri almaktadir. Bu durumda (1)
numarali esitlige yeni aciklayic1 degiskenler de ekleyerek FE tahmincisi i¢in su
sekilde doniistiirebiliriz:

Yie = a; + B1X1it + BaXair + B3Xzie + Uit (2)
603
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Sabit terim tarafindan yakalandigi varsayilan birimler arasindaki tim
davranigsal farkliliklar “bireysel heterojenite” olarak nitelendirilir. Bireysel
sabitler, birime-6zgli, zamanla degismeyen karakteristik 6zellikleri kontrol
etmek i¢in kullanilmaktadir. Bu 6zelliklere sahip olan model FE modeli olarak
ifade edilirken, sabitler de sabit etkiler olarak tanimlanir (Hill, vd., 2012, s. 543-
544). FE modelinde sabit terimin birimlere gore farklilasmasi ise kukla
degisken kullanimi sayesinde olmaktadir. Bu modelde sabit teriminin yatay
kesit birimlerine gore farklilasip zamana gore farklilasmamasi ya da zamana
gore degisip birimlere gore degismemesi tek yonlii sabit etkili modele, sabit
terimin hem zamana hem de birimlere gore degismesi ise iki yonlii sabit etkili
modele isaret etmektedir.

FE modelinde, Gujarati’nin de ifade ettigi gibi yatay kesit biriminin fazla
oldugu durumlarda c¢ok sayida kukla sabiti kullanmak suretiyle serbestlik
derecesi kaybi yagsanmaktadir. Kukla degiskenler ger¢ek model ile ilgili bilgi
kayb1 yasanmasina sebep oluyorsa, bu durum hata terimi yoluyla agiklanabilir.
Bu ise hata bilesenler modeli bir bagka adiyla RE modeli sayesinde miimkiin
olabilir (Gujarati ve Porter, 2009, s. 602). RE modelinde birimlere veya zamana
gbre meydana gelen degisiklikler, modele hata teriminin bir bileseni olarak
eklenmektedir. Yani a;, a’nin ortalama degeri ile ortalamas1 sifir varyansi g2
olan rassal hata teriminin toplamindan olusan rassal bir bilesen olmaktadir:

a; =a+ v
Dolayisiyla RE modeli su forma kavugmaktadir:
Yie = (a; + vi) + B1Xyie + BoXair + BaXzie + Uit )

RE modelinde, gruba-ozgii gozlenemeyen bireysel etkiler agiklayict
degiskenler ile korelasyonlu olursa, tahminler sapmali tutarsiz olur. Buna karsin
RE modelinin baz1 avantajlar1 vardir: Birincisi, FE modeline gére tahminlerin
yapilmasinda daha az parametre kullanir ve grup igerisinde yer alan tiim
gbzlemler i¢in ayni degere sahip ilave agiklayici degiskenlere izin verir, yani
kukla kullanimina olanak saglar (Asteriou ve Hall, 2011,s. 420).

RE modelinde, hata bileseni u; ile agiklayici degiskenler arasindaki
korelasyon Hausman testi kullanilarak test edilmektedir. Bu test ayn1 zamanda
RE modelinden elde edilen katsayilar ile FE modelinden elde edilen katsayilar
karsilastirir. Hausman testinin altinda yatan temel fikir, u; ile agiklayici
degiskenler arasinda korelasyon yoksa hem RE hem de FE modellerinin tutarl
olacagidir. Eger her iki tahminci de tutarl ise biiylik drneklemlerdeki gercek Sy
degerlerine yakinsayacaklardir. Buna karsin, eger u; herhangi bir agiklayici
degisken ile korelasyonlu ise RE tahmincisi tutarsiz olurken, FE tahmincisi
tutarli olma oOzelligini korur. Boylece biiyliik orneklemlerde FE tahmincisi
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gercek parametre degerlerine yakinlasirken, SE tahmincisi ise gergek parametre
degeri disindaki degerlere yakinsar. Bu baglamda, FE ile RE tahminciler
arasinda fark olmasi beklenmektedir (Hill vd., 2012, s. 558-559).

Linder hipotezinin test edilmesine kullanilan modeller su sekildedir:

LNEXPORT;, = a + B;LNLINDER;; + B,LNGDP_BRICS; + B3LNGDP_TR;
+ B4LNDISTANCE;; + B,BORDER;; + €

LNIMPORT;, = a + B,LNLINDER;; + B,LNGDP_BRICS; + B3LNGDP_TR;
+ B4LNDISTANCE;; + B,BORDER;; + &

Linder hipotezinin gecerliliginin test edilmesinde RE tahmincisinin
se¢ilmesinin birka¢ nedeni vardir. Bunlardan birincisi, Tatlici ve Kiziltan
(2011)’de belirtildigi iizere, RE tahmincisi, paneller arasi degisim nedeniyle,
aciklayict degiskenler arasina dahil edilen zamanla degismeyen degiskenlere
izin verme avantajina sahiptir. Buna karsilik FE tahmincisi, zamanla
degismeyen degiskenlerin tanimlanmasinda zorluk yasanmasi ve bu nedenle
bahsedilen degiskenlerin modellerden diglanmasina ve ayrica serbestlik
derecesinde kayiplar yasanmasimma neden olmaktadir. Calismada Linder
Hipotezini agiklarken, ticaret partnerlerinin birbirlerine sinir1 olup-olmamasi
durumuna istinaden bir kukla degisken ve bunun yami sira zamana gore
degismeyen iilkeler arasindaki mesafeyi gosteren baska bir aciklayici degisken
kullanilmistir. Bu nedenlerden otiirii, Linder hipotezi test edilirken, FE
tahmincisi ile RE tahmincisi arasindaki se¢im, Hausman spesifikasyon testi
uygulamadan RE modelinden yana kullanilmstir.

3.3. Bulgular

Tiirkiye’nin BRICS iilkeleri ile yaptig1 dis ticaretinde Linder hipotezinin
gecerliligi test edilirken oncelikle tahminlerde kullanilacak degiskenler ile ilgili
tanimlayici istatistiklere yer verilmistir.

Ulkeler arasindaki karsihikli  bagimlilik, ticari partnerlik, finansal
biitiinlesme ve herhangi bir iilkede ortaya ¢ikan ekonomik ve politik soklarm
diger iilkeler iizerinde etkili olabilmesi gibi nedenlerden Otiirii, birimlere ait
verilerde karsilikli etkilesim olabilmektedir. Bu sebeple panel veri analizi
yaparken Oncelikle serilerde yatay-kesit bagimliliginin olup-olmadiginin
aragtirtlmasi, akabinde yatay kesit durumuna goére birim kok testlerinin
yapilmast onem arz etmektedir. Birim kok testleri arasinda yatay kesit
bagimliligini dikkate alan birim kok testleri ikinci nesil (bunlardan bazilari;
Breitung ve Das, 2005 ve Pesaran, 2007), bu durumu dikkate almayan birim
kok testleri ise birinci nesil birim kok testleri (bunlardan bazilari; Maddala ve
Wu-1999 ile Levin, Lin ve Chu-2003) olarak bilinmektedir.
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Tablo 2: Tamimlayia istatistikler

Degisken Mean Std. Dev. Min Max Obs

LNEXPORT 12.93477 1.496303 | 10.42401 15.75629 105

LNIMPORT 14.53006 1.541403 | 11.72502 17.26119 105

LNLINDER 8.179452 | 1.203403 3.688879 9.826066 105

LNGNP_BRICS 28.40655 1.0488 26.38691 30.69083 105

LNGNP_TR 27.55306 | 0.4788921 | 26.38691 28.31742 105

LNDISTANCE 8.562504 | 0.6093162 7.49276 9.245418 105

BORDER 0.2 0.4019185 0 1 105

Calismada yatay-kesit bagimliliginin test edilirken; Pesaran (2004)
tarafindan gelistirilen CD testi tercih edilmis ve testin sonuglar1 Tablo 3’te
sunulmustur. Tirkiye’nin GSYH degerini ifade eden LNGNP TR degiskeni
i¢in yatay-kesit bagimlilig1 testi yapilmamistir. Bu nedenle s6z konusu degisken
i¢in birinci nesil birim kok testi olan Maddala ve Wu testi tercih edilmistir.
Tablo 3’te yer alan CD test sonuglarina gore, calismada ele alinan degiskenlerin
tamamu i¢in Hgy hipotezi reddedilmistir. Buna gore, degiskenlerde yatay kesit
bagimlilig: vardir. Yatay kesit bagimlili§inin olmasi, ele alinan degiskenler i¢in
ikinci nesil birim kok testlerinin kullanilmasini gerektirmektedir.

Tablo 3: Pesaran CD Test (2004) Sonuglari

Degiskenler CD-test Degeri Olasihk Corr abs (corr)
LNEXPORT 12.66 0.000 0.874 0.874
LNIMPORT 13.52 0.000 0.933 0.933
LNLINDER 14.38 0.000 0.992 0.992

LNGNP_BRICS 5.06 0.000 0.349 0.364

Hy Hipotezi: Yatay-kesitler bagimsizdir. abs(corr): Ortalama mutlak korelasyon
katsayisi.
H, Hipotezi: Yatay-kesitler bagimlidir.

LNEXPORT, LNIMPORT, LNLINDER ve LNGNP_BRICS degiskenleri
igin ikinci nesil birim kok testi olarak Pesaran (2007) tarafindan gelistirilen
yatay-kesitsel olarak gelistirilmis IPS (Cross-Sectionally Augmented-CIPS)
testi, LNGNP_TR degiskeni i¢inse birinci nesil birim kok testi olan Maddala ve
Wu testi kullanilmigtir. Testler, hem trendsiz ve hem de trendli durumlar igin
isletilmis ve sonucglar Tablo 4’te verilmistir. CIPS testi sonuclarina gore
degiskenler diizeylerinde duragan degildir. LNEXPORT ve LNGNP_ BRICS
degiskenleri ikinci farklarda duragan, LNIMPORT ve LNLINDER degiskenleri
de birinci farklarda duragan hale gelmistir. Maddala ve Wu testi sonuglar ise
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LNGNP_ TR degiskeninin diizeyinde duragan olmadigimi, ikinci farklarda
duragan duruma geldigini gostermektedir. Degiskenlerin duragan hale
getirilmesiyle olasi bir sahte regresyon durumunun ortaya ¢ikmasi Onlenmis
olmaktadir.

Tablo 4: CIPS ile Maddala ve Wu Testi Sonuglari

<. Pesaran (2007) (CIPS)
Bir;ﬁgl(lsb!(lfli“lgt/leri Lag Trendsiz Trendli

Zt-bar Olas. Zt-bar Olas.
LNEXPORT 0 0.259 0.602 0.582 0.720
1 -0.921 0.178 0.489 0.688
LNIMPORT 0 0.182 0.572 -0.467 0.320
1 -1.055 0.146 0.338 0.632
LNLINDER 0 -0.157 0.438 -2.786 0.003
1 0.994 0.840 -1.640 0.051
LNGNP_BRICS 0 0.725 0.766 0.069 0.527
1 1.039 0.851 0.349 0.637

Birinci Farklar
DLNEXPORT 0 -5.603 0.000 -4.430 0.000
1 -1.601 0.055 -0.553 0.290
DLNIMPORT 0 -6.903 0.000 -6.369 0.000
1 -2.340 0.010 -2.220 0.013
DLNLINDER 0 -6.382 0.000 -4.592 0.000
1 -3.629 0.000 -2.095 0.018
DLNGNP_BRICS 0 -4.148 0.000 -2.848 0.002
1 -1.633 0.051 -0.751 0.226

ikinci Farklar
0 -9.618 0.000 -8.694 0.000
DDLNEXPORT 1 4739 0.000 -3.086 0.001
0 -8.732 0.000 -7.155 0.000
DDLNGNP_BRICS 4427 0.000 3.038 0.001

Maddala ve Wu Testi
Lag Trendsiz Trendli

Degisken chi_sq Olas. chi_sq Olas.
LNGNP_TR 0 0.226 1.000 4.406 0.927
1 0.185 1.000 8.410 0.589

Birinci Farklar
DLNGNP_TR 0 66.353 0.000 48.562 0.000
1 18.870 0.042 9.851 0.454

ikinci Farklar
DDLNGNP_TR 0 234.743 0.000 191.955 0.000
1 74.345 0.000 54.639 0.000
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Duragan duruma getirilen degiskenlerin kullanilmasi suretiyle, Tiirkiye nin
ticaret partnerleri olan BRICS filkelerinin ticaret yapisinin bir baska ifadeyle
ticaret tercihlerindeki benzerligin test edilmesi asamasina gecilmis ve bu amacla
tahmin edilen modellerin bulgular1 Tablo 5’te verilmistir.

Elde edilen tahminlerin giivenilir olup-olmadigin1 gérmek, otokorelasyon
ve degisen varyans gibi problemler varsa bu problemleri giderebilmek ic¢in
temel tanisal testlere bagvurulmustur. Otokorelasyon sinamasi i¢in; Bhargava
vd. tarafindan gelistirilen Durbin-Watson (DW), Baltagi ve Wu’nun Yerel En
Iyi Degismezlik Testi (LBI) ile Lagrange Carpan (LM) ve Diizletilmis Lagrange
Carpan (ALM) testleri, degisen varyans sinamasi i¢in de Levene, Brown and
Forsythe testleri kullanilmigtir. Test sonuglarinin yer aldigi Tablo 6’dan da
goriilebilecegi gibi, bagimli degiskenin LNEXPORT oldugu modelde,
otokorelasyonun sinanmast i¢in kullanilan Bhargava vd. DW test istatistigi 2.94,
Baltagi ve Wu LBI test istatistigi de 2.96 olarak bulunmustur. lgili test
istatistikleri, dl (1.441) ve du (1.647) kritik degerleri dikkate alindiginda soz
konusu model icin negatif otokorelasyonun varligina isaret etmektedir. Ayn
durumun gecerliligi LM ve ALM testleri ile de teyit edilmistir. Bu testlerin
sonucuna gore otokorelasyon yoktur seklindeki Ho hipotezi reddedilmekte,
otokorelasyonun varligina isaret eden H, hipotezi kabul edilmektedir.

Tablo 5: Rassal Etkiler Tahmininden Elde Edilen Bulgular

1) )
VARIABLES LNEXPORT LNIMPORT
LNLINDER -0.0906* -0.0198
(0.0546) (0.0339)
LNGNP_BRICS 2.867*** 0.182
(1.039) (0.647)
LNGNP_TR 0.321 1.928***
(0.653) (0.406)
LNDISTANCE -0.00142 -0.0749
(0.161) (0.100)
BORDER -0.0562 -0.129
(0.244) (0.152)
CONSTANT 0.0167 0.798
(1.421) (0.884)
Gozlem Sayisi 95 95
Birim Sayisi 5 5

Standard errors in parentheses, *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1
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LNEXPORT modelinde degisen varyans sorununun varligi ise Levene,
Brown and Forsythe testi ile incelenmis olup, bu modelde hata terimlerinin
varyansinin gbzlemden gézleme degistigi tespit edilmistir. Bagimli degiskenin
LNIMPORT oldugu modelde ise, otokorelasyon testleri hata terimlerinin
birbirini izleyen degerleri arasinda herhangi bir iliski olmadigin1 (DW degeri
2’ye yakin oldugundan), buna karsin degisen varyans testi ise modelde sabit
varyans varsayiminin ihlal edildigini ortaya koymustur.

Tablo 6: Degisen Varyans ve Otokorelasyon Testleri

Bagimh Degisken: LNEXPORT Bagimh Degisken: LNIMPORT

Otokorelasyon
modified Bhargava et al. DW = modified Bhargava et al. DW =
2.9430046 2.0671923

dl=1.441, du=1.647, d(5, 105) dI=1.441, du=1.647, d(5, 105)

Baltagi-Wu LBI = 2.9675221 Baltagi-Wu LBI =2.1153989

Serial Correlation:
LM(lambda=0) =

Serial Correlation:
LM(lambda=0)

23.42 Pr>chi2(1) = 0.21 Pr>chi2(1) =

0.0000 0.6443

ALM(lambda=0) = 20.84 Pr>chi2(1) = ALM(lambda=0) = 0.00 Pr>chi2(1) =
0.0000 0.9617
Joint Test: Joint Test:

LM(Var(u)=0, lambda=0) = 23.42
Pr>chi2(2) = 0.0000

LM(Var(u)=0, lambda=0) = 1.65
Pr>chi2(2) = 0.4386

Degisen Varyans

Levene, Brown and Forsythe Levene, Brown and Forsythe

WO = 0.42231564 Pr>F =0.79215771

W50 = 0.45770085 Pr>F =0.76654506

W10 = 0.42150307 Pr>F =0.79274315

WO = 5.3056011 Pr>F =0.0006981

W50 = 4.6562349 Pr>F =0.00183818

W10 = 5.1809086 Pr>F =0.00083997

Ozetle, LNEXPORT degiskeninin bagimli degisken oldugu modelde hem
otokorelasyon hem degisen varyans, LNIMPORT degiskeninin bagimli
degisken oldugu modelde ise sadece degisen varyans sorunu vardir. Bu
sorunlart giderebilmek igin Arellano, Froot ve Rogers (1993) tarafindan
gelistirilen direngli standart hatalar kullanilmus ve elde edilen bulgular Tablo
7’de gosterilmistir.

I. Modelin sonuglarina gére; LNLINDER, LNGNP_BRICS ve BORDER
degiskenlerinin  katsayis1 istatistiksel olarak anlamlidir. LNLINDER
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degiskeninin isaretinin negatif ve anlamli olmasi, Tiirkiye ile BRICS f{ilkeleri
arasindaki tercihlerin benzerligi hipotezinin (Linder hipotezinin) gecerli
oldugunu ortaya koymaktadir. Buna gore, Tiirkiye ile BRICS iilkelerinin kisi
basma diisen GSMH diizeyleri arasindaki fark azaldik¢a Tiirkiye’nin bu
iilkelere yaptigi ihracat artacaktir. Bir bagka ifadeyle, Tirkiye ile ticaret
ortaklar1 olan BRICS iilkelerinin kisi basina diisen GSMH’lar1 arasindaki farkin
%1 azalmasi, Tiirkiye’ nin ihracatin1 % 0.09 oraninda artirmaktadir. Bu durum
Tiirkiye ile BRICS iilkeleri arasindaki ticaretin endiistriler arasi oldugunu
gostermektedir. Diger taraftan BRICS fiilkelerinin GSMH’larinda meydana
gelecek %1°lik bir artis ise Tiirkiye’ nin ihracatini % 2.867 oraninda artiracaktir.
Bu katsay1 ayn1 zamanda esneklik katsayisi olarak da yorumlanabilir.

BORDER degiskeninin katsayisi istatistiksel olarak negatif ve anlaml
bulunmustur. Saglam ve Seymen (2016)’e gore, ticari partner olan iilkelerin
ortak sinir1 paylagmalarinin, ikili ticaret akimlarini pozitif olarak etkilemesi
beklenmektedir. Ancak analizlere dahil edilen iilkelerden Tiirkiye’nin sadece
Rusya ile smir komsusu olmasi, BORDER degiskeninin bagimli degisken
ihracat {izerinde beklentiler yoniinde bir etki gdsterememesine neden olmustur.

Tablo 7: Direncli Standart Hatalar ile Tahmin Edilmis Rassal Etkiler Modeli

1) )
VARIABLES LNEXPORT LNIMPORT
LNLINDER -0.0906*** -0.0198
(0.0327) (0.0423)
LNGNP_BRICS 2.867*** 0.182
(0.759) (0.630)
LNGNP_TR 0.321 1.928***
(0.844) (0.457)
LNDISTANCE -0.00142 -0.0749***
(0.0149) (0.0168)
BORDER -0.0562*** -0.129***
(0.0203) (0.0281)
CONSTANT 0.0167 0.798***
(0.131) (0.148)
Gozlem Sayisi 95 95
Birim Sayisi 5 5

Robust standard errors in parentheses, *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

LNIMPORT degiskeninin bagimli degisken oldugu II. modelin
sonuglarina bakildiginda, LNLINDER ve LNGNP_BRICS degiskenlerinin
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katsayilarinin istatistiksel olarak anlamsiz, LNGNP_ TR, LNDISTANCE ve
BORDER degiskenlerinin katsayilarinin ise anlamli olduklar1 goriilmektedir.
Buna gore, Tiirkiye’nin GSMH’sinda meydana gelecek %1°lik artis BRICS
iilkelerinden yapmis oldugu ithalati %1.928 oraninda artirmaktadir. Bu
anlamda, GSMH’da meydana gelen degisimin ithalat {izerindeki etkisinin
elastik oldugunu soyleyebiliriz. Diger taraftan, iilkeler arasindaki mesafeyi
gosteren LNDISTANCE degiskeninin katsayisi beklenildigi gibi negatif
cikmistir. Buna gore Tiirkiye ile BRICS iilkeleri arasindaki mesafenin artmasi
Tiirkiye’nin ithalatin1 azaltmaktadir. Kukla degisken BORDER degiskeninin
katsayis1 I. modelde oldugu gibi negatif bulunmustur. Dolayisiyla benzer
yorumlar bu degisken i¢in de yapilabilir.

4. SONUC

Linder hipotezi, iilkeler arasindaki ticaretin kisi basma diisen gelir
diizeyleri birbirine yakin olan filkeler arasinda gerceklestigini savunmaktadir.
Bu hipoteze gore s6z konusu iilkelere ait kisi basina diisen gelirler arasindaki
fark azaldikga iilkeler arasinda ticaret yogunlugu artmaktadir.

Bu c¢alismada, 1996 — 2016 doneminde Tiirkiye’nin BRICS iilkeleri ile
yaptig1 ihracat ve ithalatta Linder hipotezinin gegerliligi panel veri analizi
kullanilarak arastirilmistir. Yapilan analizlere gore, Tiirkiye ile ticaret ortaklar
olan BRICS iilkelerinin kisi basina diisen GSMH’lar1 arasindaki farkin %1
azalmasi, Tiirkiye’nin ihracatin1 % 0.09 oraninda artirmaktadir. Elde edilen bu
sonuca gore, Tiirkiye ile BRICS iilkelerinin kisi basina diisen GSMH diizeyleri
arasindaki fark azaldikca Tiirkiye’nin bu iilkelere yaptig1 ihracat artmakta ve bu
durum ise s6z konusu iilkeler arasindaki ticaretin endiistriler arasi oldugunu
gostermektedir. Bu baglamda Tiirkiye ile BRICS iilkeleri arasinda ihracat
acisindan Linder hipotezinin gecerli oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica
BRICS iilkelerinin GSMH’larinda meydana gelecek %1 °lik bir artis Tiirkiye’ nin
ithracatin1 % 2.867 oraninda artirmaktadir. Diger yandan yine ¢aligmadan elde
edilen sonuglara gore, Tirkiye ile BRICS iilkeleri arasinda ithalat agisindan
Linder hipotezi gecerli degildir.
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