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OZ Ekonomide son ¢eyrek yiizyilda gézlemlenen

degisiklikler genel olarak kabul gdrmekle beraber;
iktisat biliminde yasanan degisimin adinin ne olacagi
da ayr bir tartigma konusu olmustur. Modern bilimin
sagladigl imkanlarla daha da multidisipliner bir yapida
ilerleyen ve deneysel iktisat ile elde edilen basarili
sonuglar 15181nda, yeni bir iktisat paradigmasinin ortaya
ciktig1 varsayilabilir. Bu yeni iktisat paradigmasinda
hem yontem olarak hem de iktisadi kararlardaki 6nemli
bir etkileyici degisken olarak teknolojik yeniliklerin
basrolde oldugunu ve deneysel iktisat alaninda yapilan
caligmalarin bu yeni iktisat paradigmasina ¢ok degerli
katkilar sagladigini  sdylemek miimkiindiir. Bu
calismada; deneysel iktisat ile yakin iliskileri bulunan
noroiktisat ve  davramigsal  iktisat  kavramlari
tanimlanarak teorilerinin ortaya konmasinda deneysel
iktisadin katkilar1 agiklanacaktir. Yapilan arastirmalar
gostermigtir  ki; tiim diinyada pek c¢ok saygin
iiniversitesinin deneysel iktisat laboratuvari
bulunmaktadir ve bu alandaki ¢aligmalarin sayist her
gecen giin daha da artmaktadir. Diinyada deneysel
iktisat ¢alismalarinda hizla artarken, Tirkiye’de de bu
alandaki c¢alismalara daha fazla Onem verilmesi
gerekmektedir.
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ABSTRACT Although  the  changes

observed in the economy in the last quarter of a century
are generally accepted; what will be the name of the
change in economics science has been the another matter
in question. It could be assumed that a new paradigm of
economics emerged in the light of the successful
outcomes obtained by experimental economics, which
proceeded in a more multidisciplinary structure with the
opportunities provided by modern science. It is possible
to say that in this new economic paradigm, technological
innovations have been the dominant influential variable
both as a method and in economic decisions, and the
studies in the field of experimental economics has been
providing very valuable contributions to this new
economic paradigm. In this study; the concepts of
neuroeconomics and behavioral economics which are
close associations with experimental economics will be
defined and the contributions of the experimental
economics will be explained in the revealing of the
theories. The researches show that; there are many
experimental economics laboratories of many respected
universities all over the world and the number of studies
in this area is increasing day by day. While the
experimental economics studies are increasing rapidly in
the world, it should put emphases on studying in this
field in Turkey.
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1. GIRIS

Iktisat okullarinin tasnifinde esas alman kistaslarin farkli acilardan ele
alinmasi, iktisat okullarinin birbirinden farkli isimlerle siniflandirilmasina neden
olmaktadir. Ortodoks-heteredoks iktisat, ana akim iktisat-modern iktisat, eski-
yeni ekonomi gibi siniflandirmalara iktisat yazininda sikca rastlanmaktadir. Bu
calismada; ana akim iktisat olarak amilacak olan geleneksel teorilerde bilgi

iretmek amaciyla varsayimsal tiimdengelim yontemi kullanilmaktadir
(Hausman 1992. Aktaran: Sec¢ilmis, 2017).

20. yiizyilda Neo-klasik iktisat akimina olan ilgi hizla artis gostermistir
(Acar, 2008). Bu akima dahil olarak calismalar yapanlarin, iktisadi agidan
psikolojik izdiistimleri giderek azalmaya baslamistir. O donemde daha ¢ok
ragbet goren matematik, fizik gibi bilimler psikoloji ve sosyoloji gibi bilimleri
dislamaya baslamistir. Klasik fizik ve matematik kurallarinin kolayca
uygulanabilmesi i¢in “homo economicus” isimli hayali bir insan figiirii oldugu
varsayllmis, “ceteris paribus” varsayimi ile de diger tiim degiskenler sabit
olarak kabul edilip, modeller basitlestirilerek grafiklere doniistiiriilmiistiir.
Ancak insana ait olan karmasik davraniglari agiklamak igin psikoloji ve daha
pek cok degiskeni goz ardi etmis olmasi, iktisat biliminde gliniimiiz kosullarinin
neden oldugu gelismelerin hizli bir sekilde tahmin edilebilmesinde kimi zaman
sinirli imkanlar sunar bir hale getirmistir.

Teknolojik yeniliklerin de etkisiyle yenilenen diinyada siirekli degisime
ugrayan insan davranislarinin daha net bir sekilde gézlenebilmesi bu kapsamda
onem arz etmektedir. Ustelik teknolojik yeniliklerin sagladig1 kolayliklar, iktisat
teorilerinin yeniden analizini miimkiin kilmaktadir. Bu da ana akim iktisada
yoneltilen elestirilere daha gergekgi yanitlar vermeye olanak saglarken teorilerin
aksayan yonlerini ortaya cikartip daha gercekci ¢oziimler sunulabilmektedir.
Benzer 6zellikteki 6gelerin bir sinifin1 tanimlamak adina paradigma olarak
anilacak bu yeni akim, caligmamizda yeni iktisat paradigmasi olarak
degerlendirilecek olup deneysel iktisadin, teknolojik yeniliklerle tekrar ele
alman iktisat bilimine sagladig katkilar belirlenecektir.

Teknolojinin, iktisat bilimi tizerindeki etkisi tiretim siiregleri, 6grenme,
uzmanlasma, Ar-Ge (arastirma-gelistirme), 6l¢ek ekonomileri gibi daha pek ¢ok
yonden agiklanabilir. Ancak ¢ok kapsamli bir arastirma ile bu etkileri sunmak
miimkiin olacagindan, bu ¢alismanin smrlarim  belirlerken teknolojik
yeniliklerin daha makro diizeydeki iktisadi etkileri tartisilacak ve teknolojinin
ortaya c¢ikartmis oldugu pek cok farkli ana baslik altinda isimlendirilmeye
caligilan iktisat akimlarmimn metodolojik farkliliklari ya da benzerlikleri
tizerinden bir bakis agis1 gelistirilecektir.

Fizik, biyoloji, genetik, psikoloji gibi bilim dallarinin daha genis
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kapsamda incelenebilmesinin artik daha kolay olmasi ve bilgisayar teknolojileri
ile sosyal aglarda meydana gelen etkilesimler, “sinirli rasyonel” ve “heterojen
ajan” kavramlarinin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur. Bilgisayar
teknolojilerindeki hizli gelismeler ayrica biiylik verilere erigme, bu verileri
depolama ve isleme, yeni programlama yontemi ile her tiirlii degiskenin analize
dahil edilebilmesi gibi pek ¢ok avantajdan arastirmacilarin faydalanmasini
saglamaktadir. Tiim bu kolayliklara ilave olarak, yeni c¢alismalarda s6z konusu
bireysel iktisadi ajanlar daha gercekei bir yaklasimla ele alinabilmektedir. Bu
yeni yaklagma gore; iktisadi ajanlar yine bencildir; 6te yandan etkilesim halinde
olduklar1 diger ajanlar1 da dikkate alan sosyal wvarliklar olarak
tanimlanmaktadirlar.

Ozetle, iktisat bilimi geleneksel iktisat teorisinde temel olarak kabul
goren bazi kavramlari sorgulamaya baslamistir. Bu kavramlarin basinda da
rasyonalite varsayimi gelmektedir. Noroiktisat, davranigsal iktisat ve deneysel
iktisat ¢alismalarinda 6zellikle rasyonalite sapmalar1 ve karar alma siiregleri ele
alinmaktadir. Ciinkii insanlarin karar siire¢lerinin arka planindaki psikoloji ve
davraniglariin gesitli yontemlerle incelenmesi ve ekonomik faaliyetlerin daha
yakindan analiz edilmesiyle, standart ekonomi modellerinin 6tesinde sonuglara
ulagilabilmektedir. Artik c¢ogu bilimsel iktisadi calismanin, aligilmisg
varsayimlarin degisimine ve deneysel testlere odaklandigi goriilmiistiir. Bu
makalenin de ana arastirma sorusu: ‘“Deneysel iktisat nedir ve yeni iktisat
paradigmasinda basarili sonuglar elde edilmesini nasil saglamaktadir?”
olacaktir. Bu kapsamda c¢alismanin birinci bolimiinde yeni iktisat
paradigmasinin ortaya ¢ikisinda etkili olan teknolojik gelismeler incelenmistir.
Ikinci ve {iciincii boliimde esasen ¢ok daha genis bir yelpazede ele alinabilecek
ancak bu calismanin sinirlarin1 agacak olmasi nedeniyle deneysel iktisatla
birlikte anilan yeni iktisat paradigmalarindan; noroiktisat ve davranigsal iktisat
kavramlar1 kisaca tanimlanmustir. Davranissal yaklagimlar, Neo-klasik iktisadin
da arastirma konusu olan sorulari cevaplarken duygular, egilimler ve 6nyargilar
gibi psikolojik faktorlerin rasyonel karar verme siireclerini karmasiklastirdigini
hesaba katarak Neo-klasik yaklasimi ikame etmek yerine tamamlamaya
calismaktadir. Noroiktisat caligmalariyla da iktisadi kararlarin fizyolojik
nedenleri ya da sonuclar1 gozlenebilmektedir. Boylece ulusal yazinda sinirh
olarak yer alan, yeni iktisat alanlarinin 6nemi ortaya konulacaktir. Son béliimde
ise deneysel iktisadin uygulanis seklini de agiklayarak yeni iktisat paradigmasi
igerisinde deneysel iktisadin yeri ve 6nemi tartigilacaktir.

2. TEKNOLOJI ve YENI iKTiSAT PARADIGMASI

Her alandaki bilimsel siirecin kirilma noktalar1 tizerine olan vurgusu ile
paradigma kavramm denince ilk akla gelen isim olan (Oztiirk, 2012) Thomas
Kuhn’a gore; “belli bir donem belli bir calisma alaninda egemen olan
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paradigma (perspektif, diinya goriisii, model) zamanla giiciinii yitirir ve diisme
egilimi gdstermeye baslar, daha sonra bu paradigma yenisiyle yer degistirir”
(Aktaran: Simsek, 1997). Iktisat biliminde de &zellikle teknolojinin getirdigi
yenilikler, iktisat biliminde yeni bir paradigmanin varligina isaret etmektedir.

Teknolojik gelismelerin sagladigr imkanlar sayesinde modern paranin
akist neredeyse goriinmez olmustur. Dijitallesmenin, bilgi ve iletisim
teknolojisinin  kazandirdigi yenilikler, eski ekonomi kavramini geri plana
diistirmiis, degisen yapisi ve 6zellikleriyle yeni ekonomi teorileri uygulanmaya
baslanmistir. Tipk1 dogadaki canlilar gibi toplumlarin, fikirlerin, aligkanliklarin,
kurallarin, teknolojilerin, iirlinlerin ve ekonomiye ait neredeyse her seyin;
farklilagma, secilim ve ¢ogalma mekanizmalarinin igleyisi sonucunda yok olup
gittigine, degistigine ya da g¢ogalip yayginlagtigina siirekli sahit oluyoruz.
Dolayisiyla sosyal ve ekonomik degisime, evrimsel bir bakis acist ile
yaklasilmasi normal olmanin 6tesinde gereklidir (Sunal, 2017). Evrimsel siire¢
igerisinde klasik fizigin birgok aracinin, modern fizigin gelismesiyle derinden
sarsildigr  goriilmektedir. Modern fizik determinist diinya goriisiinden
uzaklasmigtir. Kuantum fizigine gore, atom ya da atom alti seviyede
pargaciklarin dinamigi deterministtik olarak agiklanamaz. Bu dogrultuda genel
olarak bilim paradigmasinda bir degisim yasanmaktadir. Iktisatgilarin bir
sekilde Adam Smith’den buyana farkinda olduklar1 komplesitenin iktisada
uyarlanmasinda algoritma iktisadi ve bilgisayar biliminde gelismelerin ¢ok
onemli yeri vardir. Geligsmelere biitiiniiyle hakim olan iktisat¢ilarin hemen hepsi
miihendislik (6zellikle bilgisayar bilimi) kokenlidir. Bilgisayar ve davranig
bilimlerindeki gelismeler; yerlesik iktisat geleneginde evrim ve siirekli
degismeyi igeren yeni bir ¢izginin modellemesine olanak saglamaktadir (Eren,
2017).

Eski ekonomide ekonomik diizen, insan giiciine, imalat sanayisine ve
standart tiretim faktdrlerine dayanmaktaydi. Pazar statik bir yapiya sahipti. Yeni
ekonomi paradigmasinda ise beyin giicli esastir ve teknolojinin gelismesiyle
beraber ortaya ¢ikan bilisim sektorii 6n plandadir. Pazar yapisi ise eski
ekonominin tam tersi yonde dinamik bir yapidadir. Eski ekonomide faaliyet,
iilke sinirlar igindeki faaliyetlerle sinirhi iken, yeni ekonomi kiireseldir. Mekan
ve zaman kavram yoktur. Ar-Ge faaliyetleri eski ekonomide geri plandayken,
yeni ekonominin ise en temel unsuru olmustur. Uretim faaliyetleri agisindan
degerlendirdiginde ise eski ekonomide sermaye, yeni ekonomide ise bilgi on
plana ¢ikmaktadir. Dijitallesmenin hiz kazanmasiyla ortaya g¢ikan bilgisayar,
yazilim, internet, CD (Compact Disk), mikrochip gibi yiiksek teknolojik {iriin ve
hizmetler yeni ekonomiye aittir. Bu triinleri ortaya c¢ikartan yeni ekonomi
sirketleri ilk basta yliksek sabit maliyetlere katlansalar da en son siiregte yiiksek
verimlilik kazanmiglardir (Vukanovic, 2009).
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Goriildiigii lizere gegmis zamanlardan giliniimiize kadar, ekonominin
bir¢ok 6zelligi gecerliligini siirdiirse de her bilim dalinda oldugu gibi ekonomi
de yasanan hizli degisimlerden etkilenmistir. Bu yeni degisim siireclerinde
ekonomi bilimi disiplinler aras1 bir 6zellige kavugmustur. Fizik, psikoloji ve
matematik gibi alanlarda kullanilan kavramlarin ekonomi kavraminda da hizli
ve evrilen bir sekilde kullanildig1 gézlemlenmektedir.

Nitekim son yillarda iktisat bilimi, insanlarla daha cok ilgili olan tip,
biyoloji, psikoloji gibi bilim dallariyla birbirine yakinlagmaktadir. Fakat
insanlarin karmasik bir yapiya ait oldugunu diisiiniince, duygu, eylem, refleks
vb. dnceden kimsenin kestiremeyecegi cogu dissalliklarin baskisi altinda verilen
ekonomiyle ilgili kararlar ya da gergeklestirilmis olan ekonomik faaliyetler de
en az biz insanlar kadar karmasik ve degisiklik gosteren bir yapiy1
olusturmaktadir. Bu nedenden dolay1, yeni iktisat paradigmasinda yer alan ya da
gelecekte bu yeni akima ilave edilecek kavramlari somutlastirmak oldukga
zordur (Segilmis, 2017). Yeni iktisat paradigmasini destekleyen bir diger
gelisme de psikolojinin iktisada dahil edilmesiyle beraber iktisadin temelini
olusturan “homo economicus” yani kisaca her zaman rasyonel kararlar veren
“ekonomik insan” figliriiniin derinden sarsilmasi olmustur. Bu varsayimla
analizi basitlestirilen ancak giiniimiizde rasyonel insan suretinden uzaklasan
iktisadi Kkarar birimlerinin, ekonomik faaliyetlerini iceren iktisat teorileri
yenilenmeye baglamis ve diger kuramlarla beraber i¢ ice oldugundan,
sinirlarmin  belirlenmesi olduk¢a zorlagmis ve yeni iktisat kuramlari ortaya
cikmistir. Aslinda “yeni” kavrami temelde eski olandan tamamen farkli bir
yaratim ya da eski olana yeni katkilar yaparak eski olan1 gelistirme olarak iki
ayr1 anlami ifade etmektedir. “Yeni” kavrami iktisat bilimi agisindan daha ¢ok
ikinci manay1 igermektedir. Oyle ki; yeni iktisat matematik, fizik, biyoloji ve
teknolojik yeniliklerle bas dondiiriicii bir hizla siirekli gelisen bilisim
teknolojileri gibi farkli alanlara ait metotlarin iktisada uyarlanmasini ifade
etmektedir (Soydal, 2010).

Biyolojinin bir dali olarak adlandirilan noérobilim ile iktisadi kararlarin
analizinde kullamimi ndroiktisat; psikoloji  biliminin iktisadi kararlarin
analizinde kullanimu ile de davranissal iktisat ortaya ¢ikmistir. Fen bilimleri gibi
teknik bilimlerde sikca tercih edilen bir ara¢ olan deney diizeneklerinin iktisat
biliminde de kullanilmasiyla ise deneysel iktisat kavramlart iktisat yazininda
son dénemde pek ¢ok caligsmada yer alan yeni iktisat paradigmalari olmusgtur.

3. NOROIKTISAT

Noroiktisat; iktisadi karar alma siirecinde beynin ¢aligma mekanizmasinin
olusturdugu biyolojik c¢alismalarla ilgilidir ve insanlarin davraniglarini,
beyindeki ¢esitli loblarla bir araya getirerek, ussaliktan sapmalarin sebebinin
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insan beynindeki sinirlerin hareketlerinden kaynaklandigini agiklamaktadir.
Noroiktisat, “Kara Kutu” olarak ifade edilen insan beyninin i¢ini
goriintiileyerek, bireylerin karar almalarindaki sebepleri ortaya ¢ikarmayi ve
iktisadi agidan davramiglarini daha Onceden Ongdérmeyi amaglamaktadir
(Glimcher, 2009: 10). Bir bagka ifadeyle iktisadi bir takim problemlere karsi
beynin farkli kisimlarmmin nasil tepki verdigi ve bu problemleri nasil
coziimledigi ile ilgilenir.

Iktisadi birtakim problemleri farkli beyin tiplerinin nasil tepki verdigini
ve bu problemleri nasil ¢oziimledigi ile ilgilenen Camerer, Loewenstein ve
Prelec (2005) noroiktisat ilk defa 1998 yilinda Kevin McCabe tarafindan
kullanilmigtir. 1999 yilinda ise Paul Glimcher ve Michael Pratt maymunlar
iizerinde yapilan noroiktisat g¢aligmalarini, Nature dergisinde yayinlayarak
(Glimcher vd., 2009) bu alanda 6nemli bir basariya imza atmiglardir.

Noroiktisat, literatiirde kimi zaman deneysel iktisadin bir alt dali olarak
ifade edilmektedir. Bunun nedeni olarak noroiktisat alaninda da deney
diizeneginin kullanilmast gosterilmektedir. Noroiktisatta farkli arastirma
yontemleri bulunsa da en ¢ok Fonksiyonel Emar (Functional MR-fMR) cihazi
ile yapilan deneyler 6n plana c¢ikmaktadir. Bu yoOntemin temeli beynin
goriintillenmesi ile beyin filminin incelemesine dayanmaktadir. Noroiktisat
calismasinda oOncelikle deneklerden biri deneysel digeri kontrol grubu olmak
tizere ikiye ayrilir. Amag, olusturulan gruplardaki kisilere farkli goérevler
vererek, Dbeynin hangi fonksiyonunu kullanarak  hareket ettigini
karsilastirabilmektir (Weber & Eric, 2009).

Deneysel bir dizayn kapsaminda yapilan ¢aligmalarda; para ile ticaret
yaptirilan deneklerin beyin fMR goriintiilerinde, kar eden kisilerin beyin
sisteminin odiillendirme boliimiiniin uyarildigi goriilmiistiir. Beynin evrimsel ve
eski bir parcasi olan boliimiiniin izlendigi fMR goriintiileme deneylerinde ise
uyusturucu etkisindeki alinan taramalarina bakildiginda; para kazanmak tizere
olan insanlarla kiyaslandiklarinda taramalarin nerdeyse ayirt edilemez oldugu
gozlemlenmistir. Yine deneysel caligmalar gostermistir ki; denekler para
kaybettiginde elde edilen fMR tarama sonuglarina gére beynin korku merkezi
da olarak bilinen, beynin 6n insular lob kism1 uyarilmaktadir (Eagleman, 2018).

Noroiktisat¢ilar paranin fayda saglama konusunda noroiktisadi bir bakis
acistyla diigiinmiis ve yapilan deneylerden geleneksel iktisat teorisinden daha
farkli kesfetmislerdir. Geleneksel iktisatta paranin faydasi dolayli olarak kabul
edilir. Ancak noérolojik bulgulara gore; geleneksel iktisatta paranin faydasi
dolayli kabul edilmemektedir ve mal ya da hizmetler saya¢ olarak
diisiiniilmemekteydi. Ancak para kazanildiginda beynin orta boliimiinde
bulunan sistemin yani daha ¢ok insanlarin hosuna gidebilecek bir araba, ev, hos
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bir kadin-erkek silueti i¢in aktive olan noéronlarin etkilendigi gézlemlenmistir
(Weber & Eric, 2009).

Para ve finans konularinda, insanlar rasyonel davranmislar sergilemeye
caligsalar da alman ekonomik kararlarda duygulardan bagimsiz hareket
edilemedigi ispat edilebilmistir. Iste bu yiizden néroiktisat yeni bir pencere agip
iktisat bilimine, temeli patolojik ispatlara da dayali olan gii¢lii bir degisiklige 6n
ayak olmustur. Paranin temel bir insan giidiisii oldugu son derece agiktir. Yani
insanlarin biiyiik bir biriktirme giidiisii vardir. Ornegin; 20 milyar dolar1 olan bir
kisinin hayat standartlari ¢ok yliksek olmasina ragmen servetine her zaman daha
cok servet katmay1 amagcladig1 bilinen bir gercektir. Iktisadi karar birimlerinin
bu tiir istek, arzu, i¢giidii, duygu ya da korku gibi pek ¢ok psikolojik durumun
beyin fonksiyonlarinda ortaya c¢ikarttigi sonuglari deneyler gdzlemleyerek
iktisadi kararlarin altinda yatan fizyolojik nedenler iktisadi analizlere dahil
edilebilecektir. Bu kapsamda noroiktisat Ozellikle pazarlama faaliyetlerinde
biiyiik firmalarin, néropazarlama olarak adlandirilarak sik¢a tercih ettigi bir
yontem olmustur. Uriinlerin renk, koku vb. 6zelliklerinin potansiyel miisterileri
iizerindeki fizyolojik etkilerine gdre pazarlama stratejileri gelistirildigini
gormek miimkiindiir.

4. DAVRANISSAL IKTiSAT

Ana akim iktisat, teorilerini aciklarken iktisadi karar birimlerinin iktisadi
tercihlerinde rasyonel davrandigini varsayar ve rasyonel davranis; duygu,
icgiidii, dnyarg1 vb. gibi insan olmaya 6zgii deger yargilarinin iktisadi kararlarda
rol oynamasini reddeder. Bu sekilde, bireylerin kisisel ¢ikar giidiisii ile hareket
etmesi iktisatta “homo economicus” yani “iktisadi insan” varsayimi olarak
adlandirilir. Daha 6nce de belirtildigi gibi ana akim iktisadin bu ve buna benzer
varsayimlara dayanan pek ¢ok teorileri bulunmaktadir (Yavuzaslan, 2018).

Karmasik olarak bilinen fizik ve matematik gibi kuramlar iktisadi
olaylara farkli bakig acilariyla yaklagsmaya calismig olsalar da insan Ogesinin
yapisint agiklama da yetersiz kalmigtir. Ciinkii insan olgusu hangi bilim dali
kapsaminda ele alinirsa alinsin, fizyolojik yapisinin yani sira psikolojik bir yap1
da barindirmaktadir. Birgok kuram, insanin psikolojik yapisinin agiklanmasinda
yetersiz kalmigtir ve ekonomik anlamda karar alma siireglerini etkileyen temel
6geleri somutlastiramamugtir (Pesendorfer, 2006:712-713).

Davranigsal iktisat, mevcut bulunan iktisadi kavramlara insan
psikolojisinin eklenmesiyle olusan bir kuramdir (Eser & Toigonbaeva, 2011).
Ciinkii psikoloji insanlarin duygu ve davranislariyla i¢ ige olan bir bilim dali
iken iktisat ise; insan davraniglarinin ekonomik tercihler iizerinde olusturdugu
etkileri incelemektedir. Sigmund Freud’un katkisiyla biling ve bilingalti
kavramlart 19. ylizyilin sonlarina dogru gelisme gostermistir. Ancak
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psikologlarin ilgi alani olan biling ve bilingalt1 konulari, yirminci yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren yerini insanlarin davraniglarina birakmigtir. Bunun
sonucunda iktisatcilar ve psikologlar arasinda yeni bir iliski baglamistir. Bu
gelismeler cergevesinde, davranigsal iktisatgilar psikolojik unsurlart analizlerine
dahil etmistir ve insan faktdriiniin 6n plana ¢iktig1 alanlarda, iktisadi yasalar ile
insan davranmiglar1 bir araya getirilerek yeni bir hipotez ortaya ¢ikmaktadir
(Seg¢ilmis, 2017).

Temel diigsiincede, ekonominin bakis agis1 olan “ceteris-paribus” disinda
iki farkli diisiinceye de sahiptir. Bunlardan birincisi; ekonomik kararlarda,
kaynaklarin alternatiflerinin saglayacagi faydalarin da belirleyici olacag:
“faydacilik” yaklasimi, ikincisi ise; ekonomik birimlerin kisitlar kapsaminda,
ama¢ ve faydalarini maksimum yapacak bir sekilde akil cergevesi iginde
kararlar alimmasini ongoren “rasyonellik” yaklagimidir (Akin & Urhan, 2010,
249).

Geleneksel iktisat teorisi g¢ercevesinde degerlendirildiginde bireyler,
kendi ¢ikarlarii gozeten ve duygulariyla karar vermeyen varliklar olarak
tanimlanmistir. Geleneksel iktisat teorisi kognitif ve sosyal psikolojiye gereken
ilgiyi gostermemistir. Geleneksel iktisat¢ilarin aksine davranigsal iktisat,
psikolojik etkenleri de iktisadi analizlerine dahil etmis ve bu siirecte iktisadi
analizlerde psikoloji biliminden yararlanilmistir. Boylece davranigsal iktisat
sayesinde iktisadi teorilerin olaylar1 agiklama giicliniin  arttirilacagi
disiiniilmiistiir (Hey, 1991).

Davranigsal iktisat c¢aligsmalari, iktisadi karar birimlerinin risk igeren
kararlarinda sadece matematiksel islemler sonucu olan kararlar degil,
matematiksel sonucu agik olan bir durumda dahi (Sen & Incekara, 2012, 238)
risk alma, kayiptan kaginma, beklenti, i¢giidii, duygu, digergamlik (alturizm)
gibi bireysel kararlar verebildigini gostermistir. Ayrica, bu sonuglara ulasilirken
davranigsal iktisat kapsaminda yapilan ¢aligmalar iktisattaki deneysel
yontemlerin oniinii agmuistir.

5. DENEYSEL IiKTiSAT KAVRAMI ve IKTiSAT BIiLiMINE
KATKILARI

Iktisadi ajanlar arasindaki iliskileri kontrollii bir sekilde incelemek iizere
verileri toplayip, analiz etmekte oldukca etkili bir yeni iktisat paradigmasi olan
deneysel iktisat sadece yarim yiizyillik bir ge¢mise sahiptir. Bir bilim dali
olarak kabul edildigi yillardan giiniimiize kadar uzun bir siiredir iktisat
biliminde deney yapmak geleneksel iktisatgilara gore zor, hatta imkansiz olarak
disiiniilmiistiir. Ciinkii ekonomik karar almada bircok degiskenin etkili
olmasina ragmen, bu degiskenler teknik bilimlerde oldugu gibi elle tutulur fiziki
nesneler degildir ve bu faktdrlerin laboratuvar kontrolii zordur (Hey, 1991).
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Fakat davranigsal iktisat ve noroiktisadin deneysel iktisattan yararlanarak elde
ettigi bulgular bu goriise karsit goriisler olarak sunulmaktadir.

Son yillarda hizla gelisen deneysel iktisadin mikro ve makro iktisattaki
onemi goz ardi edilemez bir hal almustir. Iktisadin yan1 sira psikoloji, biyoloji,
matematik ve sosyoloji alanlarindaki kavramlari kullanarak disiplinler arasi
Ozellige sahip olan deneysel iktisadin {inii, Vernon Smith’in 2002 yilinda
deneysel iktisat calismalar1 sayesinde aldigi Nobel Ekonomi Odiilii ile
iktisat¢ilar arasinda olduk¢a artmistir. Vernon Smith’in ilk ¢aligmasim yaptigi
donem olan 1960’lardan gilinlimiize deneysel iktisat adina yapilan projeler
artmig ve On plana ¢ikmistir. Bu dénemde 100°den fazla deneysel iktisat projesi
yaymlanmistir. 1960’11 yillardaki birgogu oyun teorisi, bireysel seg¢imler ve
piyasa mekanizmalar1 adina yapilan ilk deneysel ¢alismalar incelenerek
giiniimiizde de yeni versiyonlar halinde sunulmaktadir.

1970’li yillarda da iktisadi deneyleri destekleyen vakif ve kurumlarin
sayilarinda da ciddi bir artis olmustur. Ornegin; farkli iktisadi laboratuvarlara
destek saglayan “Ulusal Bilim Vakfi”, deneysel iktisadin gelismesine onemli
katkida bulunmustur. Bunun yani sira 1970 yillarinda 6zellikle Amerika ve Bati
Almanya basta gelmek iizere deneysel iktisat alaninda konferanslar yapilmaya
baslamistir (Friedman, 1994).

Deneysel iktisat alaninda yapilan caligmalar; 1980 ve 1990’hh yillarda
daha da hiz kazanmistir. 1988 yilinda Nobel 6diiliinii ilk deneysel iktisatgilardan
sayllan Maorice Allais kazanmustir. Bahsedilen yillarda deneysel iktisat
alaninda yapilan deney ve calismalarda, ilgi alaninin piyasa ve karar alma
mekanizmalar1 gibi konulardan farkli yonlere de saptigi gozlemlenmektedir
(Akin & Urhan, 2010, 249). Finansal piyasalar da bu alanlardan birisidir.

Son yillarda ekonomide pek c¢ok alanda Ongoriilerin gerceklesmesi
miimkiin olmamaktadir. Ciinkii iktisat teorilerinin bir diger temel varsayimi olan
“ceteris paribus” ilkesine gore diger tiim degiskenler sabit varsayilmaktadir. Ote
yandan gercek yasamda firmalar, piyasalar, bireyler ve hatta hiikkiimetin bile
davraniglarimin teknolojik yeniliklerin getirdigi hiz ve sosyal aglarla etkilesim
icinde oldugunu aldig1 iktisadi kararlarda goérmek miimkiindiir. Nitekim
kontrolii olan laboratuvar ortaminda dahi istenmeyen faktorlerin degisime
ugrayip, birgogunun sabit bir sekilde varsayilmasi miimkiin olmayacagi
diistintilmektedir.

Deney gergeklestirilmeden test edilen iktisat teorileri gegerliligi sinirlidir.
Saha verilerinden olusan bilgilerden yola ¢ikarak s6z konusu olusan teorinin
nasil, ne zaman ¢Okecegine karar vermek ve teorinin yikilisina engel olmak
imkansizdir. Arastirmacilar ekonominin timii i¢in deneysel yoOntemleri
kullanmak ister ve modelleme olusturmadan “soyut” model metodolojisinde
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ilerleyerek sonuclar1 elde etmek icin calismalar yapmaktadirlar (Ogaki &
Tanaka, 2017).

Deneysel iktisadin bu kadar tercih edilen bir yontem olmasinda etkili olan
bir diger etken ise deneysel iktisadin {retkenlik saglamasindan
kaynaklanmaktadir. Literatiirde yer alan deneylerin her birini 6zgiin kilan
degiskenlerdir ¢iinkii ele aldig1 konulardaki deneylerde yer alan denekler farkl
kisilerden olusmaktadir. Deneklerin; farkli yas, farkli cinsiyet ve hatta farkli
iilkelerden olmasindan kaynaklanan demografik ve sosyolojik ozelliklerin
deney esnasindaki tercihler lizerinde etkili olmasi (Yavuzaslan, 2018, s. 2155)
sayesinde her calismada kendine 6zgii iktisadi bulgulara ulasmak miimkiin
olmaktadir.

Reuben’in (2008) yapmis oldugu bir analiz sonucunda iktisat alanindaki
en Oonemli yayinlarindan birisi olan “American Economic Review” dergisinde
en ¢ok atif alan makalelerin yiizde 11°inin deneysel iktisat makale
calismalarindan olustugu sonucuna ulasmis ve bu oranin teorik c¢aligsmalarla
ayni diizeyde oldugu vurgusunu yapmustir (aktaran: Akin & Urhan, 2010:9).
Deneysel iktisat ¢aligmalarindan yola cikilarak yapilan meta analizleriyle de
deneysel iktisatla ortaya ¢ikan sonuglar Kkarsilagtirmali olarak analiz
edilebilmektedir. Oosterbeek vd. (2004) 25 farkli lilkede gerceklestirilmis olan
37 farkli deney iizerinden elde edilen sonuglarin yer aldigi makalelerle yaptigi
meta analizi ile ABD’deki deneklerin Asyalilara gore daha diigiik bir reddetme
yiizdesine sahip olduklarini ortaya koymustur.

Bu calismaya ek olarak Hoffman & Tee (2006) ABD igerisinde de dogu
ve bat1 bolgelerinde bu oranm degistigi sonucuna ulasmislardir. Gorildigi
tizere; llkeler ya da bolgeler arasindaki farkliliklarin en énemli nedenlerinden
birisi olan kiiltiirel farkliliklar da ekonomik analizlere artik dahil
edilebilmektedir c¢ilinkii davranigsal kaliplar deneysel yoOntemlerle ortaya
cikartilabilmektedir.

Ote yandan Tiirkiye’de bu konudaki farkindaligin, diinyadaki emsallerine
gbre yillar sonra olusmaya basladigini sdylemek miimkiindiir. TUBITAK
tarafindan desteklenen projelerle deneysel iktisat alaninda ¢alismalar
yapilmaktadir ancak yayinlanan deney sonuglarina ulagilamamisgtir.
Tiirkiye’deki deneysel iktisat laboratuvarlar1 arastirildiginda ise bu kapsam da
kurulan bir adet deneysel iktisat laboratuvar1 bulundugu goriilmiistiir.

Davranigsal ve noroiktisat kapsaminda deneysel iktisat alanindaki
caligmalar; laboratuvar deneyleri, saha analizi ve ¢evrim-i¢i deneyler olmak
iizere ili¢ farkli metottan birisi ya da hepsi aynm anda tercih edilerek
gercgeklestirilmektedir.
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5.1. Laboratuvar deneyleri

Deneysel iktisatcilarin bir kismi laboratuvar ortamlarinda bireylerin karar
alma mekanizmasint incelerken, diger iktisat¢ilar ise deneyleri iktisat
teorilerinin test edilisinde kullanmaktadir (Bossaerts ve Plott, 2008). 30 dakika
ile 4,5 saat arasinda siirebilen tipik bir deneyinde; deneyin yapildigi tesis
fiziksel olarak arastirmaciya bilgi ve etkinliklerin mevcut setlerini ve
zamanlamasini kontrol edebilecek sekilde diizenlenmelidir. Bu kontrol teorik
bir modelin goriiniimlerini iireten ve olaylar arasindaki nedensel baglantilar
tanimlayan bir ortam yaratmayi kolaylastirmaktadir (Heinemann & Noussair,
2015). Kontroliin en iist noktada oldugu ve arastirmacilarin bu laboratuvar
ortamlarin1 her dakika gdzlemlendigi bir yontemle denekler, izole ortamda,
arastirmacilarinin da belirledigi konu ile senaryo olusturulur ve harekete
gecirilir. Belirlenen senaryo iizerinden ilerlemesini saglamak igin denekleri
giidiileme aract paradir. Belirli bir kur {izerinden olusan deney bitiminde
O0denecek olan miktar belirlenen puanlar dogrultusunda paraya donisiir ve
deneklere 6deme yapilarak, bu deneyler ¢esitli amaglar dogrultusunda kullanilir
(Smith, 1994).

Laboratuvar deneylerinde ortaya ¢ikan ilk avantaj, bireylerde karar alma
mekanizmasinin anlasilabilir olmasidir. insanlarm yas, cinsiyet gibi demografik
ozelliklerinin yani sira kiiltiir, din, 1rk gibi sosyolojik durumlarinin da analize
dahil edilebilmesi deneysel iktisadin tiim diinya ¢apinda artan ilginin en 6nemli
nedenlerin baginda gelmektedir (Yavuzaslan, 2018).

Tablo 1. Diinyanin i1k 100 Universitesinde Yer Alan Ilk 5 Universite

) Deneysel iktisat Deneysel iktisat
Universite Laboratuvar: Adi Laboratuvar: Kurulus Yili

University of Oxford OXlab 2006

California Institute of Technology E.E.P.S 1972

Stanford University SERL 2000

University of Cambridge CEBEG 2000

Harvard University IFMRLEAD 2015

ETH Zurich - Swiss Federal

Institute of Technology Zurich UAST 2016

Kaynak: “The World's Top 100 Universities” https://www.topuniversities.com/student-
info/choosing-university/worlds-top-100-universities ve tiniversitelerin web sitelerinden
uyarlanmustir.
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Diinyada faaliyet gostermekte olan deneysel iktisat laboratuvarlar
arastirildiginda; diinyanin en basarili ilk 100 {iniversitesinin 50’sinde, deneysel
iktisat laboratuvart oldugu goriilmiistir. Tablo 1’de diinyanin en iyi
tiniversitelerinin yer aldigi “The World’s Top 100 Universities” listesindeki ilk
5 {niversitenin deneysel iktisat laboratuvarlarinin isimleri ve kurulus yillart
sunulmustur. Diinyanin en eski deneysel iktisat laboratuvarindan birisi de 1972
yilinda kurulan ve Kaliforniya Teknoloji Enstitlisii’'nde bulunan Laboratory for
Experimental Economics and Political Science (EEPS)’dir. Laboratuvarin,
davranigsal bir ekonomi yaklagimimi kullanmak amaciyla deneyler yiiriitmekte
oldugu vurgulanmaktadir. Bu laboratuvarin 6zellikle daha iyi kamu politikalar
tasarlamak i¢in bireysel grup davramislarini inceledigi ve bu kapsamda deneysel
iktisat yontemlerini kullandig1 goriilmektedir (EEPS, 2018).

Deneysel iktisat alaninda faaliyet gosteren iiniversitelerin durumu ile
ilgili yapilan arastirmalar gostermistir ki; yaklasik yarim yiizyildir diinya
capindaki deneysel iktisat ¢aligmalari yogun bir sekilde siiriindiiriilmekte olup,
laboratuvar sayis1 tiim diinyada her gecen giin artmaktadir.

5.2. Saha Deneyleri

Deneysel iktisat kapsaminda en ¢ok kullanilan yontem laboratuvar
deneyleri olsa da saha deneyleri de giderek daha fazla 6nem kazanmaktadir.
Saha deneyleri laboratuvar deneylerine alternatif olmak yerine, tamamlayict
olarak deneysel iktisat caligmalarinda yer almaktadir. Laboratuvar ortaminda
yapilmig ve test edilmis bir bulgunun, saha deneyleri yapilarak tekrar kontrolii
yapilarak bulgularin giivenirliligi test edilmis olmaktadir (Bossaerts & Plott,
2008).

Saha deneylerinin, deneysel iktisatcilarin laboratuvarda elde ettigi ilging
sonuclarin laboratuvar disinda da gecerliligini test edebilmeyi miimkiin kildigini
savunan Carpenter, Harrison & List (2005) de saha deneylerinin bazi
ozelliklerini su sekilde 6zetlemektedir:

e Saha deneylerinde gozlemlenen canlilar birbirleriyle dogal sartlardadir ve
iletisim halindedir.

e Saha deneylerindeki kontrol faktorleri laboratuvar deneylerine kiyasla daha az
gorlilmektedir.

¢ Saha deneylerinin tekrarlanmasi miimkiin olmamaktadir. Ancak laboratuvarda
yapay bir ortamdaki deneylerin saha deneyleriyle tekrarlanmasi sayesinde,
sahada gozlemlenen canlilarin dogal sartlarinda da ayni tepkileri gostermesi
durumunda yapilan deneysel calismanin agiklayiciligimi arttirdigr  kabul
edilmektedir.
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5.3. Cevrim-ici (Online) Deneyler

Internet teknolojilerinde yasanan gelismelerle birlikte deneysel iktisat
calismalarinda ¢evrim-i¢i deneylerin kullanimi da hizla artmistir. Saha
deneylerinin de kullandigi dogal ortam g¢evrim-i¢i deneylerde de onemli bir
avantaj saglamaktadir. Bunun yaninda c¢evrim-igi deneylerde laboratuvar
ortamlarinda fiziki engellerden olusan kisitli gzlemlere neden olan dezavantaj
da bertaraf edilebilmektedir. Ustelik ¢evrim-i¢i deneyler ayn1 zamanda yiizlerce
deneyin ayni anda gozlemlenmesine olanak saglamaktadir (Ogaki & Tanaka,
2017).

Ozellikle kamusal mal oyunlar1 ve ihale teorisi gibi deneysel iktisat
calismalarinda bu yontem oldukca fazla kullanilmaktadir. Saha deneylerinde
oldugu gibi bir iktisat laboratuvarinda test edildikten sonra deneysel iktisat
calismasinda elde edilen bulgularin eksik yonleri tespit edilir ve daha sonrasinda
ise gelistirilmesi i¢in online olarak caligmalar yapilabilmektedir. Son olarak
saha deneylerinden farkli olarak, ¢evrim-i¢i deneyler tekrar modifiye edilip
tekrar kontrol edilebilmektedir (Arechar, Géchter & Molleman, 2018).
Teknolojideki gelismelerin, deneysel iktisatla birlikte iktisat bilimine
kazandirdigi en 6nemli hususlardan birisi olmustur.

6. SONUC

Teknolojik yeniliklerin iktisat bilimine etkisi ¢ift tarafli olarak
ilerlemektedir. Politika yapicilarin, iilkelerin bagindaki isimlerin aldiklar1 bir
karar1 sosyal medya hesaplarinda paylagsmasi ve bunun internet hizi kadar bir
hizla diinyanin diger ucundaki iktisadi karar biriminin dahi kararinda etkili
olmas1 ekonomide anlik degismelere de neden olmaktadir. Uzun zaman alan
analiz  tekniklerinin  (verilerin  olugmasi-yayinlanmasi-analiz  edilmesi)
ekonomideki gelismeler konusunda alinacak onlemlerde gecikmesi giiniimiizde
sikca karsilasilan bir durum olmustur. Ustelik sosyal medya gibi yeni
teknolojilerin, insanlarin birbirini etkileme konusundaki hizi da iktisadi karar
birimlerinin karar alma siirecinde rasyonellikten uzaklagsmasinin yani sira,
iktisadin bir diger temel varsayimi olan “ceteris paribus” (diger tiim degiskenler
sabit iken) ilkesini de sarstigin1 sdylemek miimkiindiir. Ornegin; fiyatlar
arttiginda talep miktariin diistiigi talep kanunu olarak kabul edilirken, tiiketici
zevk ve tercihleri sabit olarak varsayilmaktaydi ancak giiniimiizde sosyal
medyada insanlarin birbirlerinin kullandigi iiriinlere 6zenmek, birbiriyle rekabet
etmek gibi kisisel giidileriyle fiyati ylikselmesine ragmen talep miktarin
arttirmasini, goz ardi etmek neredeyse imkansiz olmustur.

Psikologlar insanlarin belirli bir goriise sahip olduklar1 ve giinliik
davraniglarimin kendiliginden olusturdugunu diistinmektedirler. Boylece gergek
hayatta rasyonalite varsayimina dayandirilarak yapilan gozlemlerde, iktisadi
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analizlerin yetersiz kaldigi ortaya cikmaktadir. Teknolojik yeniligin iktisat
bilimine olan bir deger etkisi ise yeni analiz yontemlerinin kesfi olmustur. Bu
yeni yontemler iktisadi karar birimlerinin aldiklar1 kararlarin altinda yatan
nedenleri ve sonuglarini kuantum fizigi, psikoloji, biyoloji ve tip gibi diger
bilim dallari ile kaynastirmis ve daha hizli ve verimli sonuglar elde edilmesine
olanak saglamustir.

Tim bilim dallarinin, teknolojik degisimle birlikte olusan gelismeler
sonucunda yeni bir ydnde ilerledigi gdzlenmistir. Iktisadin deneysel bir bilim
dali olarak tanimlanmamasinin artik geride birakildigini sdylemek miimkiindiir.
Iktisatta bilimsel calismalarin ilgi odag1 geleneksel modellerin, deneysel olarak
dogrulanmasi ve test edilmesi yoniinde ilerlemektedir. Gergek ekonomilerin
incelenmesinden elde edilen verilerin Gtesinde, artik tiimdengelim yerine
timevarim yontemi ile yapilmis analizler igeren, laboratuvar deneylerinin
verileri kullanilmaktadir. Bahsedilen c¢alismalardan dogan noroiktisat ve
davranigsal iktisat ise giliniimiizde iktisat alanindaki popiiler ve aktif alanlar
olmustur. Bu anlamda iktisat¢ilar pozitif bilimlerden aldig1 ara¢ ve yontemleri
iktisat bilimine uyarlamiglardir. Ger¢ek hayatta meydana gelen olaylarin daha
iyi kavranmasi i¢in bilim adamlar, gercek hayatta ortaya g¢ikan tutumlarin
onemli yanlarmi ele alan modelleme stratejilerini kullanmasiyla birlikte
ozellikle iktisadi olgular1 yoneten insan davranislarini anlamaya baglamis ve bu
durum daha gergekei sonuglara ulagilmasina olanak saglamistir.

Deneysel ve davranissal iktisat alanindaki g¢aligmalarin ayn1 yil igerisinde
Nobel odiilii basaris1 kazanmasi, her iki alanin da birbiriyle ne kadar etkilesim
halinde oldugunu gostermektedir. Ayrica kazanilan Nobel ddiilleri farkindaligin
olugsmasinda ve her iki alanda da ¢aligmalarin artmasinda oldukca etkili
olmustur.

Sonug olarak; deneysel iktisadin sagladigi imkanlarla birlikte, belirsizlik
ve risk durumlarinda karar alma mekanizmasina yonelik teorilerle 6n plana
cikarilan davranigsal iktisat ile fMR cihazi beyin goriintiilerini inceleyip,
iktisadi acgidan sahislarin davranislarini daha onceden 6ngérmeyi amaclayan
ndroiktisat bilimi sayesinde belirsizlik ve risk durumlarinda geleneksel iktisat
teorilerinin agiklamakta yetersiz kaldig1 insani olgular1 agiklamak artik miimkiin
olabilmektedir. Boylece gelecekte iktisadi olaylari daha onceden Ongorerek
daha saglikli politikalar iiretilebilmesi de miimkiin olabilecektir.

7. KAYNAKCA
Acar, G, T. (2008). Iktisad: degistirmek: Neoklasik iktisada elestirel bir yaklasim.
Istanbul: iletisim Yayinlari.
Akin, Z. & Urhan, B. (2010). iktisat deneysel bir bilim olmaya mi1 baslyor?. Iktisat,
Isletme ve Finans, 25(288), 9-28.

655



KAUIIBFD 9(18), 2018: 641-657

Arechar, A. A., Gichter, S. & Molleman, L. (2018). Conducting interactive experiments
online. Experimental Economics, 1, (21), 99-131.

Bossaerts, P. & Plott, C. R. (2008). From market jaws to the newton method: The
geometry of how a market can solve systems of equations. Plott, C. R. &
Smith, V. L. (Eds.), The handbook of experimental economics results. iginde
(ss. 22-24). Vol. 1. Oxford: North-Holland.

Brockner, J., Ackerman, G. & Greenberg, J. (2001). Culture and procedural justice: The
influence of power distance on reactions to voice. Journal of Experimental
Social Psychology, 37(4), 300-315. doi: 10.1037/1076-8998.13.1.10.

Camerer, C. & Loewenstein, G. (2004). Behavioral economics: Past, present and future.
Camerer, C., Loewenstein, G. & Rabin, M. (Ed.) Advances in behavioral
economics i¢inde (ss.3-51). New York: Princeton University.

Camerer, C., Loewenstein, G. & Prelec, D. (2004). Neuroeconomics: Why economics
needs brains. Scandinavian Journal of Economics, 106(3), 555-579.

Carpenter, J., Harrison, P., Glenn, W. & List, J. A. (2005). Field experiments in
economics: Research in experimental economics. (Ed.) Carpenter, J., Harrison,
G. & J. List (Eds.), Field experiments in economics iginde (ss. 1-15).
Greenwich, CT and London:JAI/Elsevier.

Eagleman, D. (2018). Beyin: Senin hikayen. Cev. Zeynep Arik Tozar. Istanbul:
Domingo.

Eren, E. (2017). Kompleksite iktisadina dogru. (Ed.) Ercan Eren & Ser¢in Sahin.
Kompleksite ve iktisat icinde (ss. 1-15). Istanbul: Efil Yaynlari.

Eser, R. & Toigonbaeva, D. (2011). Psikoloji ve iktisadin birlesimi olarak, davranigsal
iktisat. Eskisehir Osmangazi Universitesi IIBF Dergisi, 6(1), 287-321.
Friedman, D. (1994). Experimental methods: A primer for economists. Cambridge:

Cambridge University Press.

Glimcher, P. W., Colin, F., Camerer, E., Fehr, R. & Poldrack. A. (2009). A Brief
History of Neuroeconomics. (Ed.) P. W. Glimcher, C. Camerer, E. Fehr, R. &
Poldrack, A. Neuroeconomics: Decision making and the brain iginde (ss. 1-11).
Cambridge: Elsevier.

Hausman, D. M. (1992). The inexact and separate science of economics. New York:
Cambridge University Press.

Hey, J. D. (1991). Experiments in economics. Cambridge: Basil Blackwell.

Hoffmann, R. & Tee, J. (2006). Adolescent-Adult interactions and culture in the
ultimatum game. Journal of Economic Psychology, 27(1), 98-116.

Laboratory for Experimental Economics and Political Science, (2018). 10 Mayis 2018
tarihinde http://eeps.caltech.edu/ adresinden erisildi.

Ogaki M. & Tanaka, S. C. (2017). Behavioral economics: Toward a hew economics by
integration with traditional economics. Kyoto: Springer.

Oosterbeek, H., Sloof, R. & van de Kuilen, G. (2004). Culturel differences in ultimatum
game experiments: Evidence from a meta-analysis. Experimental Economics,
7(2), 171-188.

Oztiirk, U. (2012). Thomas Kuhn’un paradigma kavrayisi iizerine analitik bir irdeleme.
Kaygi-Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Dergisi. 19, 173-
191.

656



KAUIIBFD 9(18), 2018: 641-657

Pesendorfer W. (2006). Behavioral economis comes of ages: A review essay on
advances in behavioral economics. Journal of Economic Literature, 44(3). 712-
721

Reuben, E. (2008). Unpublished lecture notes. http://ereuben.googlepages.com/
expteach.

Secilmis, E. (2017). Freudyen iktisat. Istanbul: Efil Yayimnevi Yaynlari.

Smith, V. L. (1994). Economics in the laboratory. Journal of Economic Perspectives,
8(1), 113-131.

Soydal, H. (2010). Yeni ekonomi kuantum-néroekonomi. Konya: Palet Yayinlari.

Sunal, S. (2017). Evrimsel iktisat. (Ed.) Ercan Eren & Ser¢in Sahin. Kompleksite ve
iktisat icinde (ss. 30-45). Istanbul: Efil Yayinlar1.

Sen, S. & Incekara, B. (2012). iktisat ve psikoloji etkilesiminde davranissal iktisat.
Hukuk ve Iktisat Arastirmalart Dergisi, 4(1), 235-244.

Simsek, H. (1997). 21. yiizyilin esiginde paradigmalar savasi. Istanbul: Sistem
Yaymcilik.

Vukanovic, Z. (2009). Global paradigm shift: Strategic management of new and digital
media in new and digital economics. The International Journal on Media
Management, 11 (2)- Taylor & Francis.

Weber, E. U. & Eric J. J. (2009). Decisions under uncertainty; psychological, economic
and neuro economic explanations of risk preference. (Ed.) P. W. Glimcher, C.
Camerer, E. Fehr, R. & Poldrack, A. Neuroeconomics: Decision making and
the brain i¢inde (ss. 127-144). Cambridge: Elsevier.

Yavuzaslan, K. (2018). Ekonomideki tercihlerde, demografik farkliliklarin 6nemi:
Davranigsal ve deneysel iktisat caligmalari, Social Science Studies, 4 (19),
2152-2158.

https://www.topuniversities.com/student-info/choosing-university/worlds-top-100-
universities

657


http://ereuben.googlepages.com/
https://www.topuniversities.com/student-info/choosing-university/worlds-top-100-universities
https://www.topuniversities.com/student-info/choosing-university/worlds-top-100-universities

