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Kisisel verilerin islenmesinde genel ilkeler, 6698 sayil1 Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu m. 4 hiikmiinde
diizenlenmistir. Bu hilkkme gore, kisisel verilerin islenmesinde, hukuka ve diiriistliikk kurallarina uygun olma,
dogru ve gerektiginde giincel olma, belirli, agik ve mesru amagclar igin islenme, islendikleri amagla baglantili,
siirh ve 6l¢iilii olma, ilgili mevzuatta dngoriilen veya islendikleri amag i¢in gerekli olan siire kadar muhafaza
edilme ilkelerine uyulmasi zorunludur. Bu ilkelerin her biri kisisel verilerin korunmasinda esit dnemi haiz
olup, birbirleri ile yakin bir bag igindedirler. Bu ilkelerin bazilari, digerleri lizerine kurulmak zorunda olan
ilkelerdir. Kisisel verilerin islenmesine iligkin genel ilkelerin, kisisel verilerin korunmasi kapsaminda biitiin
yasal diizenlemelere uygunluk agisindan dikkate alinmasi gerekmektedir. Bu agidan, genel ilkeler, veri
koruma diizenlemelerine uygunlugun temelini olusturmaktadir. Bu ¢alismada, Kisisel Verilerin Korunmasi
Kanunu’nun uygulanmasinda yol gdsterici olmasi agisindan Avrupa Birligi diizenlemeleri de karsilastirilmali
olarak ele alinmistir.

Anahtar Sozciikler: Genel ilkeler, Kisisel veriler, Kisisel verilerin korunmasi

General principles under the Law on the Protection of Personal Data

ABSTRACT

The general principles of data processing are regulated under Art. 4 of the Law on the Protection of Personal
Data numbered 6698. . In accordance with this provision, in processing of personal data, it is mandatory to
comply with these principles, which are lawfulness and conformity with rules of bona fides, accuracy and
being up to date, where necessary, being processed for specific, explicit and legitimate purposes being
relevant with, limited to and proportionate to the purposes for which they are processed, being retained for the
period of time stipulated by relevant legislation or the purpose for which they are processed. Each of these
general principles has equal importance and all are closely related to each other. Some of these principles are
based on others. It is necessary to consider general provisions regarding processing of personal data in terms
of compliance with all legislations within the context of personal data protection. In this sense, the general
principles constitute the baseline of compliance to the data protection legislation. In this study, the European
Union regulations have been examined from a comparative perspective in order to be a guide to practice of
the Law on the Protection of Personal Data
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GIRIS

Kisisel verilerin islenmesinde genel ilkeler, somut, kati kurallar koymamakta; ancak veri koruma
diizenlemelerine uygunluga iliskin kaideler getirmektedir. Bununla birlikte, genel ilkelere aykirilik,
islemenin hukuka aykir1 sayilmasina yol agacaktir. Veri sorumlularinin genel ilkelere uygun igleme
faaliyetinde bulunmasi, islemenin hukuka aykir1 ya da uygun olmasi bakimindan ozellikle 6nem
tagimaktadir. Genel ilkeler birbirleri ile yakin iligki icerisinde olup, bazi durumlarda, bu ilkelerin
birbirinden ayirt edilmesi de miimkiin olmamaktadir (Kiizeci, 2019, s. 199).

24 Mart 2016 tarihinde kabul edilmis ve 7 Nisan 2016 giin ve 29677 sayili Resmi Gazete yayimlanmis
olan 6698 sayil1 Kisisel Verilerin Korunmasi1 Kanunu (KVKK) m. 4 hiikmiine gore, kisisel verilerin
islenmesinde, hukuka ve diiriistliik kurallarina uygun olma, dogru ve gerektiginde giincel olma, belirli,
acik ve mesru amaglar icin islenme, islendikleri amagla baglantili, sinirh ve o6lgiilii olma, ilgili
mevzuatta ongoriilen veya islendikleri amag i¢in gerekli olan siire kadar muhafaza edilme ilkelerine
uyulmas1 zorunludur. Bu calismada, “Kisisel Verilerin Islenmesine ve Serbest Dolasimina Dair
Bireylerin Korunmasi Hakkindaki 95/46/AT Sayili ve 24 Ekim 1995 Tarihli Avrupa Parlamentosu ve
Avrupa Birligi Konseyi Yonergesi” (95/46/AT sayili Yonerge) hiikiimleri de Kisisel Verilerin
Korunmas: Kanunu’na mehaz olusturmasi sebebiyle dikkate almmustir. Ote yandan 95/46/AT sayil
Yonerge, “Gercek Kisilerin Kigisel Verilerinin Korunmasi ve Serbest Dolasimi ve 95/46/EC Sayili
Yénerge'nin Yiiriirlikten Kaldirilmasina Iliskin 27 Nisan 2016 tarihli 2016/679 Sayili Tiiziik”
(Tiiziik) ile ydirtirlikten kaldinlmistir. Kisisel verilerin korunmasi alaninda detayli diizenlemeler
getirmesi nedeniyle Tiiziik hiikiimleri de Tiirk Hukuk uygulamasina yol gosterici olmasi igin
incelenmistir.

HUKUKA VE DURUSTLUK KURALINA UYGUN OLMA iLKESI

Tiizilk m. 5(1)(a) hiikkmiine gore, kisisel veriler, “hukuka uygun olarak” (lawfully) islenmelidir.
Bununla birlikte Tiiziik ‘de hukuka uygun isleme tanmimlanmamistir (Dienst, 2018, s. 59). Tiiziik m. 6
hiikkmii “Islemenin hukuka uygunlugu” (Lawfulness of processing) bashgi altinda ise islemenin
“hukuka uygun oldugu” (lawful) durumlar belirtilmistir. Gorildiigii lizere, Tiiziik m. 5(1)(a)
hiikmiinde oldugu gibi, Tiiziikk m. 6 hilkkmiinde de hukuka uygunluk ifadesi kullanilmistir. Tiiziik Girig
Nr. 40’ta, islemenin hukuka uygun olmasi icin ilgili kisinin rizasiyla ya da Tiiziik, Birlik veya Uye
Ulkelerin hukuklarinca bu Tiiziik’e uygun olarak hukuken getirilmis diger mesru sebeplerle islenmesi
gerektigi ifade edilmistir. Bu dogrultuda, Tiiziik kapsaminda hukuka uygunluk, Tiizikk m. 6 hiikkmiine
gore riza, hukuki yikiimliiliigiin yerine getirilmesi gibi bir hukuka uygunluk sebebinin varlig: ile
iligkilidir. Katiigimiz fikre gore, her ne kadar hukuka uygunluk ifadesi, Tiizikk ’deki tiim
diizenlemelere ve veri koruma diizenlemelerinin 6tesinde diger hukuksal diizenlemelere uygunluk
seklinde anlasilmaya uygunsa da, hukuka uygunlugun tespitinde, sadece Tiiziikk’e gore belirlenmis
hukuka uygunluk sebeplerinin varligi ya da yoklugu bir Olgiit olarak dikkate alinmalidir (Schantz,
2019, Art. 5, Nr. 5; Cekin, 2018, s. 45). Bu kapsamda veri gilivenliginin, aydinlatma yiikiimliiliigiiniin
ihlali gibi durumlar kanaatimizce hukuka uygun isleme ilkesi altinda degerlendirilmemelidir. Bu ilke,
esasen kisisel verilerin islenmesine izin veren bir kanun hiikmii bulunmadik¢a, islemenin yasak
olmasinin (Verbot mit Erlaubnisvorbehalt) ifadesidir. Kisisel verilerin igslenmesinde kaide islemenin
yasak olmasi oldugundan, Tiziik’e gore hukuka uygunluk sebebi bulunmayan islemeler hukuka
aykiridir (Schantz, 2019, Art.5, Nr.5).

Benzer sekilde, Tiirk Hukuku’nda da Anayasa m. 20(3) hiikkmiine gore “Kisisel veriler, ancak kanunda
ongoriilen hallerde veya kiginin acik rizasiyla islenebilir”. Anayasa m. 20(3) hiikkmiiyle getirilen bu
diizenleme de kisisel verilerin iglenmesinin kural olarak yasak oldugunu ortaya koymaktadir. KVKK
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m. 5 ve m. 6 hiikiimlerinde, Tiiziik ’den farkli olarak islemenin hukuka uygun oldugu hallerin
diizenlendigi belirtilmemistir. Ancak bu hiikiimlerin hukuka uygunluk sebeplerini diizenledigi agiktir.
Kisisel verilerin islenmesinde hukuka uygunluk, oncelikle, KVKK m. 5 — m. 6 hiikiimlerine uygun
islemelerde s6z konusu olur. Buna ilaveten, kisisel verilerin islenmesinde KVKK m. 4 hitkmiine gore,
genel ilkelere uygunluk da saglanmalidir. Kanaatimizce, Tiirk Hukuku’'nda da KVKK m. 5 —m. 6
hiikiimlerinde diizenlenmis olan hukuka uygunluk sebepleri, hukuka uygunlugun tespitinde dikkate
almmali, KVKK’nin getirdigi diger yiikiimliiliiklere ve veri koruma diizenlemelerine aykiriliklar, bu
genel ilke kapsaminda degerlendirilmemelidir. KVKK’nin getirdigi diger yiikiimliilikklere ve veri
koruma diizenlemelerine aykiriliklarin bu genel ilke kapsaminda degerlendirilmesi, KVKK m. 12
hikkmiiniin uygulama alaninin, Kanun’un amacina uygun olmayacak sekilde genisletilmesi riskini
beraberinde getirebilir. Kisaca, kanaatimizce KVKK m. 4(2)(a) bendine gore hukuka uygunluk,
KVKK m. 4 hilkkmiindeki diger ilkeler ve KVKK m. 5- KVKK m. 6 hiikiimlerine uygunlugu ifade eder
(ayrica bkz. Cekin, 2018, s. 45).

Tiizik m. 5(1)(a) ve KVKK m. 4(2)(a) bendine gore islemenin diiriistliik kuralina uygun olmasi
gerekir. 95/46/AT sayili Yonerge Giris Nr. 38°de somut olayin kosullarina gore, ilgili kisinin
islemenin varligindan haberdar olmasi ve veri ilgili kisiden elde edilmigse ilgili kisiye dogru ve tam
bilgi verilmis olmasi durumunda, adil bir islemeden sdz edilebilecegi belirtilmistir. ilgili kisinin
islemenin varligindan haberdar olmasi, ilgili kisiye tam ve dogru bilgi verilmesi seffaflik ilkesi ile
ilgilidir. Tiizilk m. 5(1)(a) hiikkmiinde seffaflik ilkesi ayrica belirtildiginden diiriistliik kuralina uygun
olma ifadesinden ne anlasilmasi gerektigi agik degildir (Schantz, 2019, Art.5, Nr.7). Ote yandan,
Kigisel Verilerin Korunmasi Kanunu’nda seffaflik ilkesi ayrica belirtilmediginden, adil olarak
islemenin bir goriiniimil olarak ortaya c¢ikan seffaflik ilkesi, Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu
kapsaminda dikkate alinmalidir (Develioglu, 2017, s. 45).

Tiizik ‘iin Almanca metninde “diiriistliik kuralma uygun” (treu und glauben) ifadesi, Ingilizce
metninde “adil” (fair) ifadesi, Italyanca metininde ise “dogru”, “adil” (corretto) ifadesi kullanilmustir.
KVKK m. 4(2)(a) hitkmiinde de islemenin diiriistliik kuralina uygun olmas1 gerektigi ifade edilmistir.
Diiriistliik kuralina uygun davranma ilkesi, TMK m. 2 hilkmiinde (BGB §242) ifadesini bulmus bir
ilkedir. Ote yandan KVKK m. 4(2)(a) bendinde ve Tiizilk m. 5(1)(a) bendinde diiriistliik kuralina
uygun igleme olarak adlandirilan bu ilkenin, BGB § 242 hiikmiindeki diiriistlik kuralma uygun
davranma ilkesi ile tam olarak ortiismedigi ve bu kavramin bagimsiz yorumlanmasinin daha yerinde
olacagi belirtilmektedir (Braun, 2019, § 47, Nr. 13).

Tiiziik m. 5 hiikmiiniin Ingilizce metnine uygun olarak, Almanca metninde de adil sekilde ifadesinin
tercih edilebilecegi Ote yandan adil sekilde ifadesi kullanildiginda dahi kavramin yeter derecede
aciklayict olmadigi ifade edilmektedir (Frenzel, 2018, Art. 5, Nr.18). Ozellikle, Avrupa Birligi
acisindan iglemenin hangi durumlarda adil olup olmadigi degerlendirmesi iiye iilkelerin sosyal,
kiiltiirel ve ekonomik ge¢misleri nedeniyle farklilik gosterecektir (Dienst, 2018, s. 52) .

Tiirk Hukuku’nda, bir fikre gore, KVKK m. 4(2)(a) hilkkmiindeki diiriistliik kuralina uygun isleme,
TMK m. 2 hiikmiinde diizenlenen diiriistliik kuralinin bir gériiniim bi¢imidir (Diilger, 2019, s. 111;
Tastan, 2017, s. 48; Ozdemir, 2009, s. 138; Akdag, 2013, s. 71-72). Diger bir fikre gore ise, diiriistliik
kuralina uygun olma ifadesinin, adil olma ifadesine gore daha genis bir anlam1 olmas1 nedeniyle tercih
edilmesi gerekir (Basalp, 2004, s.37). Bagka bir fikre gore ise, KVKK m. 4(2)(a) hiikmiindeki
diiriistlik kuralina uygun isleme, TMK m. 2 deki diiriistlik kuraliyla es anlamli degildir ve veri
sorumlularinin isleme faaliyetinde Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu’ndan dogan haklarimi adil
kullanmalar1 gereklidir (Cekin, 2018, s. 45). Diiriistliik kuralina uygun isleme ya da adil isleme
kavramlarindan hangisi kullanilirsa kullanilsin, ilgili kisilerin ¢ikarlarinin ve makul beklentilerinin
dikkate alinmasi gerektigi her iki goriis tarafindan da ifade edilmektedir (Schantz, 2019, Art.5, Nr.§;
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Akgiil, 2004, s.126, Kiizeci, 2019, s. 201; Akdag, 2013, s. 72; Kisisel Verilerin Korunmasi Kanununa
Iliskin Uygulama Rehberi, 2018, 5.64; Cekin, 2018, s. 45).

Kanaatimizce, KVKK m. 4(2)(a) hiikmiindeki diiriistlik kuralina uygun isleme ifadesi, koruma
yukimliiligiine (Riicksichtnahmepflicht) uygun davranma yani ilgili kisilerin ¢ikarlariin ve makul
beklentilerinin dikkate alinmasi, ilgili kisilerin giiveninin kétiiye kullanilmamasi, ilgili kisinin
yanilgisindan yararlanilmamasi seklinde anlasilabilir (Schantz, 2019, Art.5, Nr.8). Ornegin, islemenin
hukuki sebebi riza olarak gosterilmis, ancak gergekte islemenin hukuki sebebi bagkaysa ve bu husus
ilgili kisiye bildirilmemisse, ilgili kisi her zaman rizasini geri alabilecegi ve verisi iizerinde denetime
sahip oldugu yanilgisina disiiriildiigli icin isleme diiriistliik kuralina aykir1 goriilecektir (Schantz,
2019, Art.5, Nr.8). Bu husus Kisisel Verileri Koruma Kurulu (Kurul) karar 6zetinde de “Veri
sorumlusu tarafindan Kanunun 5 inci maddesinin (2) numarali fikrasimin (c) bendi kapsaminda
sozlesmenin taraflarina ait kisisel veri iglenmesi durumunda ayrica agik riza almasi ve de agik rizayt
tiyeligin ve hizmetin dolayistyla sozlesmenin bir kosulu olarak dayatmasinin; Diger kisisel veri isleme
sartlarvmun varligr durumunda agik riza alinmaswn ilgili kisinin yanltiimast ve yanlhs yonlendirilmesi
dolayisiyla veri sorumlusunca hakkin kotiiye kullanilmasit anlamina gelecegi (...) dikkate alindiginda,
bu durumun Kanunun 4 iincii maddesinde yer alan hukuka ve diiriistliik kurallarina uygun olma ve
islenme amact ile bagh, simirli ve olgiilii olma ilkelerine aykirilik tegkil etmesi nedeniyle, Kurul
tarafindan Kanunun 12 nci maddenin (1) numarali fikrasi ¢ergevesinde veri giivenligini saglamaya
yonelik gerekli teknik ve idari tedbirleri alma yiikiimliliigiinii yerine getirmeyen veri sorumlusu
hakkinda Kanunun 18 inci maddesi uyarinca idari yaptirim uygulanmasina” seklinde ifade edilmigtir
(bu karar i¢in bkz. https://www.kvkk.gov.tr/Icerik/5412/Acik-Rizanin-Hizmet-Sartina-Baglanmasi).

Aslinda, yasal bir diizenlemenin eksikligi nedeniyle istisnai hallerde islemenin hukuka uygun
sayllmas1 s6z konusu olabilecekken, diiriistliik kuralina uygun isleme ilkesinin kabuliiyle islemenin
hukuka aykirt sayilmasi miimkiin olmaktadir (Frenzel, 2018, Art.5, Nr. 20). Bir sdzlesmenin kurulmasi
veya ifasiyla dogrudan dogruya ilgili olmasi1 kaydiyla, s6zlegsmenin taraflarina ait kisisel verilerin
islenmesinin gerekli oldugu durumda, ilgili kisiden riza alinmissa, isleme, bir hukuka uygunluk
sebebine dayandigindan goriiniirde hukuka uygundur. Ote yandan isleme, ilgili kisilerin ¢ikarlarim ve
makul beklentilerini zedeler niteliktedir. Bu nedenle de islemenin somut olayin kosullarma gore
diiriistliik kuralina aykir1 oldugunun kabulii gerekebilir.

Benzer sekilde, veri sorumlusunun, ilgili kisinin haklarin1 kullanmasimi kolaylagtirmaya iliskin
yikiimliiligii, diirtistlik kuralina uygun davranma ilkesinin bir gorliniimii olarak kabul edilebilir. Veri
sorumlusu, ilgili kisinin haklarin1 kullanmasini gii¢lestirecek engeller yaratmamalidir (Schantz 2019,
Art.5, Nr.8).

DOGRU VE GEREKTIGINDE GUNCEL OLMA iLKESI

Tuzik m. 5(1)(d) bendine gore, kisisel veriler, dogru ve gerektiginde giincel olmalidir. Ayrica,
islendikleri amaglar g6z Oniinde tutularak, dogru olmayan kigisel verilerin gecikmeye mahal
verilmeksizin silinmesi veya diizeltilmesinin saglanmasiyla ilgili makul tiim adimlar atilmalidir.

Verinin dogru olmasi, ilgili kisinin sosyal imajm etkileyip, bagkalarmin onunla ilgili yanls bir
izlenime sahip olmasina, bu izlenime dayali olarak baskalarnin ilgili kisi ile ilgili bir karar almasina
yol acabileceginden, olduk¢a Onemlidir. Kisisel verilerin dogru olmasi bireyin temel hak ve
ozgiirliiklerinin, ekonomik menfaatinin ve manevi biitiinliigiiniin korunmasini saglar (Akgiil, 2004,
s.132; Kiizeci, 2019, s. 213).
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Calisma Grubu’na gore, gercek durum ile uyumlu olmayan veriler dogru olmayan verilerdir (Calisma
Grubu 225, 2014, s. 15). Bir fikre gore, bu ifade sadece olgular1 kapsamina almaya elveriglidir (Dienst,
2018, s.68; ayrica bkz. Diilger, 2019, s. 130). Katildigimiz fikre gore ise, hem olgulara iliskin bilgiler
hem de deger yargilar1 dogruluk kapsaminda degerlendirilmelidir. Ozellikle ilgili kisilerin davranislart
profillenerek onlar hakkinda sonug ¢ikarildigi disiintildiigiinde, deger yargilari 6zel bir Gnemi haizdir.
Deger yargilar1 da yanlis olgular ya da onciillere dayanmalar1 nedeniyle yanlig olabilirler (Schantz,
2019, Art. 5, Nr. 27). Veri sorumlusu, dogru olmayan kisisel verilerin gecikmeye mahal verilmeksizin
silinmesi veya diizeltilmesinin saglanmasiyla ilgili makul tiim adimlar1 atmalidur. ilgili kisi, Tiiziik m.
5 (1)(d) hiikmiine gore dogru olmayan verinin diizeltilmesini istemese de veri sorumlusu tarafindan
verinin dogrulugunun saglanmasina iliskin makul dnlemler alinmalidir.

Veri sorumlusunun dogru ya da giincel olmayan verinin silinmesi veya diizeltilmesinin saglanmasiyla
ilgili alacag1 makul 6nlemler somut olaya gore bir degerlendirme gerektirir. Verinin ilk isleme aninda
dogru olup olmadig1 ile muhafaza edilen verilen dogru olup olmadig1 hususunda esas alinacak 6lciit ve
veri sorumlusunun almasi gereken makul 6nlemler ayni olmayacaktir (Schantz, 2019, Art. 5, Nr. 29).
Veri sorumlusunun, veriyi dogru ve giincel tutabilmesi igin ilgili kisiye islenen kisisel verilere iliskin
bir erisim imkani saglamasi, bu yiikiimliiliigiin yerine getirilmesi agisindan yerinde olacaktir (Kiizeci,
2019, s. 214).

Verinin giincelligi ve dogrulugunun ilgili kisi agisindan ilgisi ve etkisi de dikkate alinmalidir.
Ozellikle verinin giincelligi ilgili kisi hakkinda karar verilmesine etki edecekse veya iiciincii kisilere
aktarilacak ve bu nedenle de yanlis verinin diizeltilmesi olduk¢a zorluk arz edecekse, verinin
giincelligi ve dogrulugu ayri bir 6nemi haiz olur. Bir kimsenin kredi notunun giincelligi ile tiiketici
davranislarina iliskin profillemenin giincelligi, ilgili kisiyi ayn1 sekilde etkilemeyecektir (Schantz,
2019, Art. 5, Nr. 29).

Verinin dogru ve giincel olmasi degerlendirmesinin, verinin iglendigi amag¢ kapsaminda yapilmasi
gerektigi de akilda tutulmalidir. Isleme amaci kapsaminda verinin dogru ve giincel olmasi
gerektiginden, bir konferansta yapilan konusmanin kaydi, igerigin dogru ya da yanlis olmasindan
bagimsiz olarak oldugu sekilde tutulmalidir (Schantz, 2019, Art. 5, Nr. 31). Yine, bir durumu
belgelemek amaciyla tutulan kayitlarin, o6rnegin anketlerden elde edilen verilerin, sagliga iliskin
kayitlarin, isleme amaci kapsaminda gilincel olmasi gerekli olmayabilir (Dienst, 2018, s.68).

Veri sorumlusunun veriyi, giincel ve dogru tutmasi ylikiimliliigl, onun siirekli olarak ilgili kiginin
durumunu arastirmasini gerektirmez (Kiizeci, 2019, s. 214; Uncular, 2014, s. 63; Asikoglu, 2018, s.
166). Kanaatimizce verinin gerektiginde gilincel olmasi, biitlin veri sorumlularini periyodik bir
giincelleme yiikiimliiliigii altina da sokmamalidir. Ote yandan, verinin giincel olmamasi, ilgili kisi
lizerinde agir etki yaratacaksa, veri sorumlularinin, verinin dogrulugunu ve giincelligini periyodik
olarak kontrol etmeleri gerekir. Ornegin, bir kisiye kredi verilip verilmemesine etki eden kredi
gecmisine iliskin verilerin, glincel ve dogru olmast hususunda veri sorumlularinin 6zel bir gayret
gostermeleri gerekecektir (European Union Agency for Fundamental Rights and Council of Europe,
2018, s. 128).

KVKK m. 4(2)(b) bendine gore ise, kisisel veriler, dogru ve gerektiginde giincel olmasi genel ilkesine
uygun olarak islenmelidir. KVKK m. 4(2)(b) bendinde, Tiiziik m. 5(1)(d) bendinden farkli olarak,
islendikleri amaclar goz Oniinde tutularak, dogru olmayan kisisel verilerin gecikmeye mahal
verilmeksizin silinmesi veya diizeltilmesinin saglanmasiyla ilgili makul tim adimlarin atilmasi
gerektigi agikea diizenlenmemistir.

Kanaatimizce, Tirk Hukuku’nda da veri sorumlusunun islendikleri amaglar g6z oniinde tutularak,
dogru olmayan kisisel verilerin gecikmeye mahal verilmeksizin silinmesi veya diizeltilmesinin
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saglanmasiyla ilgili makul tiim adimlar1 atmasi gerekir. Zira dogru olmayan kisisel verilerin
gecikmeye mahal verilmeksizin silinmesi veya diizeltilmesinin saglanmasiyla ilgili makul tim
adimlarin atilmasi, veri sorumlusunun verilerin dogru ve gerektiginde gilincel olma yiikiimliiliiglinii
yerine getirmesi i¢in gereklidir. Kanaatimizce, Tirk Hukuku’nda da veri sorumlusu kaideden
periyodik olarak kisisel verileri giincelleme ve kisisel verilerin dogrulugunu teyit etme yiikiimliligii
altinda degildir. Bu tiir bir yiikiimliiliik agik¢a ne Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu’nda ne de
Kisisel Verilerin Silinmesi, Yok Edilmesi veya Anonim Hale Getirilmesi Hakkinda Yonetmelik’te
getirilmistir. Ancak verinin dogru ya da giincel olmamasi ilgili kisi lizerinde agir bir etki yaratryorsa,
veri sorumlusunun, kisisel verilerin dogru ve gerektigine giincel olmasini saglamasi periyodik bir
giincelleme ya da silme yapilmasini da gerektirir.

AMACA UYGUN ISLEME

Tiiziik m. 5(1)(b) bendine gore, kisisel veriler belirli, agik ve mesru amaglara yonelik olarak toplanir
ve bu amaglara uygun olmayan bagka sekilde islenemez; Tiiziik m. 89(1) hiikmii uyarinca kamu
yararina arsivleme amaglari, bilimsel veya tarihi arastirma amaglariyla veya istatistiki amaglarla
isleme faaliyeti, bastaki toplama amaglarina aykir1 amag¢ olarak degerlendirilmez. Benzer sekilde,
KVKK m. 4(2)(c) bendinde kisisel verilerin belirli, mesru, agik amaglarla islenmesinin zorunlu oldugu
diizenlenmistir.

Amacin simirlandirilmast ilkesi diger ilkelerin de ¢ogu zaman bel kemigini olusturmaktadir. Zira
islemenin diger ilkelere uygun olup olmadig1 degerlendirilmesi islemenin amacina gore yapilacaktir
(Calisma Grubu 203, 2013, s. 4). Tizik m. 5(1)(b) hiikkmiiniin uygulanmasinda iki husus dikkate
almmalidir. flk olarak belirli, agik ve mesru amaglar s6z konusu olmalidir. Ikinci olarak ise, sonraki
isleme amacinin, bagtaki toplama amacina uygun olmas1 gerekir. Asagida oncelikle belirli, mesru, agik
amagclar kavramina yer verilecek olup akabinde ise, sonraki isleme amacinin bagtaki toplama amacina
uygunlugu hususu iizerinde durulacaktir.

Belirli, Mesru, Acik Amaclar

Tiziik m. 5(1)(b) bendine ve KVKK m. 4(2)(c) bendine gore kisisel veriler belirli, mesru ve agik
amaglara uygun sekilde islenir ya da toplanir. Verinin islenmesindeki amaglar aslinda isleme
faaliyetinin varlik sebebini olusturmaktadirlar (Calisma Grubu 203 2013, s. 11). Amacin belirlenmesi
veri sorumlusu agisindan hem bir ispat araci hem de bir uyari iglevine sahiptir. Amacin belirlenmesiyle
veri sorumlusu isleme ile gerceklestirmek istedigi amaci islemeden once degerlendirmek zorunda
kalmaktadir (Schantz, 2019, Art. 5, Nr. 14). Amacin belirli ve agik olmasi, seffafligin saglanmasina ve
ilgili kisinin haklarinin giivence altina alinmasina da hizmet etmektedir (Frenzel, 2018, Art. 5, Nr. 27).

Belirli amacg

95/46/AT sayil1 Yonerge, Tiizikk ve KVKK’da belirli amacin tanimi yapilmamistir. Calisma Grubuna
gore belirli amag, gerekli veri koruma 6nlemlerinin uygulanmasini saglamak ve isleme faaliyetinin
kapsamini sinirlandirmak igin yeterince tanimlanmis amagtir (Calisma Grubu 203 2013, s. 12). Veri
sorumlusunun amaci ne Olgiide belirlemesi gerektigi uygulama agisindan ozellikle dikkate alinmasi
gereken bir sorudur. Belirliligin tespitinde islemenin kosullari, islenen verilerin kapsam ve niteligi ile
isleme sonucunda ortaya ¢ikabilecek riskler dikkate alinmalidir (Schantz, 2019, Art. 5, Nr. 15).
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“Gelecekte yapilacak arastirmalar i¢in”, “kullanici deneyimini gelistirmek i¢in”, “pazarlama
faaliyetleri i¢in” gibi ifadeler yeter derecede belirli degildir. Amacin belirli olmasi her zaman ayrintilt
ve uzun metinlerin hazirlanmasini gerektirmez. Aksine, amacin oldukg¢a detayli, uzun ve hukuki bir
dille yazilmig olmasi, ilgili kisinin amaci anlamasini zorlastirabilir ve belirliligin kaybolmasina yol
acabilir. Katmanli bilgilendirme amacin belirliliginin saglanmasinda 6zellikle internet iizerinden
yapilan aydinlatmalarda kullanilabilir (Calisma Grubu 203, 2013, s. 16).

Isleme birden fazla amag icin gerceklestiriliyorsa, bu amaclarin birbiri ile ilgili olmalar1 halinde her bir
alt amacin ayrica belirtilmesine gerek yoktur. Ote yandan veri sorumlular1 gercek isleme amaciyla
sadece uzaktan ilgili olan genel isleme amaglarini da kapsayacak genel ifadeler kullanmaktan
kagmmalidir (Caligma Grubu 203, 2013, s. 17). Ilgili kisiye iliskin 6grenim bilgileri, tapu kayitlart
gibi bilgilerin ileride gerekli olabilir diisiincesiyle islenmesi de, amaca uygunluk ilkesine aykiridir
(Akgiil, 2004, s. 128).

Amacin islemeden 6nce belirlenmesi gereklidir. Tiiziik m. 5(1)(b) bendine verilerin belirli, mesru, agik
amagclar i¢in toplanmasi gerektigi diizenlendiginden, en ge¢ toplama aninda amacin belirlenmis olmasi
gerekir (Calisma Grubu 203, 2013, s. 15). Esasen, amacin islemeden Once belirlenmis olmasi
aydinlatma yilikiimliiliigiiniin yerine getirilmesinin de bir geregidir (Schantz, 2019, Art. 5, Nr. 14).
Isleme amacmin toplama aminda belirlenmis olmasi gerektigi hem Tiiziik Giris Nr. 38 hem de
95/46/AT sayili Yonerge Giris Nr. 21°de belirtilmistir.

KVKK m. 4(2)(c) bendinde toplama ifadesi yerine isleme ifadesinin kullanilmis olmasi, isleme
toplamay1 da kapsadigindan, isleme amaciin belirlenmesi ani agisindan kanaatimizce herhangi bir
farklilik yaratmamaktadir. KVKK m. 4(2)(c) hiikmiine gore de isleme amacinin en geg¢ isleme aninda,
yani toplama aninda belirlenmis olmasi gereklidir (Cekin, 2018, s. 46).

Acik amag

95/46/AT sayili Yonerge ve Tizik ‘iin Ingilizce metinlerinde “explicit purposes” ifadesi
kullanilmigtir. Bu sifatin tiiredigi fiil, agiklamak, a¢iga ¢ikarmak, ifade etmek anlamina gelen Latince
kokenli olan “explicare” olup, amacin “explicit” olmasi disa vurulmasimi da ortiilii olarak ifade
etmektedir. Tiiziikk ‘lin Almanca metninde ise “eindeutig” ifadesi kullanilmistir. Bu ifade amacin
anlagilabilir olmasin ifade etmektedir. Burada disa vurma yerine amacin anlagilabilir olmasina bir
vurgu vardir. Amacin anlagilabilir olmasinin yani sira agiklanmig, ifade edilmis olmasi da gereklidir
(Calisma Grubu 203, 2013, s. 17, dn. 42). KVKK’da “explicit purposes” ifadesine karsilik olarak “a¢ik
amaclar” ifadesi kullanilmistir. Kanaatimizce agik amaglar ifadesinin, amacin agiklanmasini da
kapsayacak sekilde anlagilmasi gerekir.

Caligma Grubuna gore, amacin agik olmasi anlagilabilir bir sekilde agiga cikarilmasi, agiklanmasi,
ifade edilmesi anlamina gelmektedir. Amacin agik olmasi, sadece veri sorumlusu agisindan agikligi
ifade etmez. Amag, veri koruma otoriteleri, ilgili kisiler, ti¢lincii taraf veri isleyenler agisindan da aym
sekilde anlagilabilir olmalidir (Calisma Grubu 203, 2013, s. 17).

Mesru amag

Mesru amag kavrami, en genis anlamiyla hukuka uygunlugu ifade eder (Calisma Grubu 203, 2013, s.
20). Amacin mesru olmasi, dncelikle isleme amacinin 95/46/AT sayili Yonerge m. 7 ya da Tiiziik m.
6’da diizenlenmis olan hukuka uygunluk sebeplerine dayanmasini gerektirir. Calisma Grubu’na gore,
isleme amacmin bir hukuka uygunluk sebebine dayanmasinin yani sira amacin, biitiin veri koruma
diizenlemeleri ve tiiketici hukuku, bor¢lar hukuku, is hukuku gibi diger diizenlemelere de uygun
olmasi gerekir (Calisma Grubu 203, 2013, s.19-20). Bu anlamda sadece kanunlar degil ikincil
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diizenlemeler, sozlesmesel yiikiimliiliikkler de kapsamdadir (Caligma Grubu 203, 2013, s. 19). Amacin
mesru olmasi ilgili hukuk diizenine biitlin olarak uygunlugu gerektirir.

Tiiziik’e Gore Uygun Amag Testi

Tiiziik m. 5(1)(b) bendine gore, kisisel veriler belirli, acik ve mesru amagclara yonelik olarak toplanir
ve bu amaglara uygun olmayan sekilde islenemez. Tiiziik m. 5(1)(b) bendine gore ilk isleme her zaman
toplamadir. Toplamadan sonra gerceklesen her tiirlii isleme faaliyeti ise sonraki islemedir. Bu
kapsamda toplamadan hemen sonra gergeklesen depolama islemi de sonraki islemedir (Calisma Grubu
203, 2013, s. 21). Sonraki isleme amacinin, ilk isleme amacina uygunlugu degerlendirilmesi, toplama
amaci esas aliarak yapilacaktir.

Uygun olmayan amac testinde dikkate alinacak hususlar

Tiiziik m. 5(1)(b) bendine gore, sonraki isleme amacinin, ilk isleme amacina uygun olmayan bir amag
olmamasi gerekir. Calisma Grubu, uygunluk degerlendirmesinin yapilmasinda iki farkli yaklagimin
dikkate alinabilecegini belirtmis, bunlardan ikincisini, ilkine iistiin tutmustur. Sekli yaklagima (formal
assessment) gore, veri sorumlusu tarafindan sonraki amaclarin en bagta belirtilen amaglarin igerisinde
actk ya da ortilii olarak bulunup bulunmadigr degerlendirilmelidir. Esasa iligkin yaklasima
(substantive assessment) gore, en bastaki ve sonraki isleme amaglarinin lafza gére yorumlanmasinin
Otesinde amaglarin ne sekilde anlamlandirilacaklarinin somut olayin kosullarina gére degerlendirilmesi
gerekir (Calisma Grubu 203, 2013, s. 21). Calisma Grubu lafza bagli, kat1 bir yaklagim yerine somut
olayin kosullarina gore bir degerlendirme yapmaya imkan veren esasa iligkin yaklagimi benimsemistir.

Calisma Grubu’nun esasa iliskin yaklasima gore dikkate aldigi olgiitler, Tiiziik m. 6(4) hiikmii
kapsaminda bir diizenleme temeline kavusturulmustur. Bu hitkkme gore, uygunluk
degerlendirilmesinde asagidaki hususlar dikkate alinir:

o Toplama amaci ile sonraki isleme amaci arasindaki baglanti

e lgili kisi ve veri sorumlusu arasindaki iliski basta olmak tzere kisisel verilerin toplandig
baglam

e 9. madde uyarinca 6zel nitelikli kisisel verilerin veya 10. madde uyarinca mahk{miyet
kararlari ve ceza gerektiren suglara iliskin kisisel verilerin islenip islenmedigi basta olmak
Gzere kisisel verilerin niteligi

e Planlanan sonraki islemenin ilgili kisiler icin muhtemel sonuclari

e Sifreleme veya takma ad kullanimi da dahil olmak tizere uygun ek 6nlemlerin varligi.

Tiizitk m.6(4) hiikkmiinde yer alan bu hususlar tahdidi nitelikte degildir. Toplama amaci ile sonraki
isleme amaci arasinda baglanti bulunmasi gerekir. Sonraki isleme amaci, ilk amagtan farkli ya da ilk
amagla ilgili olabilir. Onemli olan sonraki isleme amacinin ilk amaca uygun olmasidir (Calisma Grubu
203, 2013, s. 21). Sonraki isleme amaci, ilk islemede ortiilii olarak belirtilmis ya da belirtilen isleme
stirecinin dogal uzantisi olan bir igleme siireci olabilecegi gibi daha sonra ortaya ¢ikan ilk igleme
amaciyla kismen baglantili ya da tamamen baglantisiz bir amag da olabilir (Calisma Grubu 203, 2013,
s. 24). Sonraki isleme amaci, ilk isleme amacindan baglantisiz oldugu odlciide, uygunluk testini
gecmesi o Olglide zor olacaktir. Yine, uygunluk testinde ilgili kisinin yerindeki makul bir kimsenin
beklentisi dikkate alinarak somut islemenin sartlari dahilinde sonraki isleme amacinin ilk isleme
amacina uygun olup olmadigi degerlendirilmelidir. Veri sorumlusu ile ilgili kisi arasindaki gii¢
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dengesi dahil olmak {izere, aralarindaki iliski de dikkate alinmalidir. Sonraki isleme siirpriz ya
beklenmeyen oldugu 6l¢iide uygunluk testinden gecemez (Calisma Grubu 203, 2013, s. 24).

Ayrica verinin niteligi, 6zel diizenlemelerle korunup korunmadigi, islemenin ilgili kisi tizerindeki
etkisi, 6zellikle islemenin olumlu ve olumsuz sonuglari, islemenin ilgili kisi i¢in alinacak bir karara
etki edip etmedigi, islemenin ilgili kisi acisindan ayrimciliga yol acip agmadigi, islemeden etkilenen
ilgili kisi sayisi, verinin kamuya sunulup sunulmadigi da uygunluk testi degerlendirmesine etki edecek
hususlardir (Calisgma Grubu 203, 2013, s. 25-26). Sifreleme veya takma ad kullaniminin yam sira
somut olaymn kosullarina gore ilgili kisiye islemeyi reddetme imkani taninmasi, ilgili kisiden riza
almmas1 ya da seffafligin arttirilmasi da ek 6nlemler kapsaminda degerlendirilebilir (Calisma Grubu
203, 2013, s. 26).

Ornegin, bir magaza ilgili kisilerin aligveris aliskanliklarini analiz etmek, ilgili kisiye &zel teklifler ve
indirimler sunmak amagclariyla sadakat kart kullanmaktadir. Ilgili kisi bu amaglar hususunda
aydinlatma metniyle de bilgilendirilmistir. Magaza kullandig1 bir yazilimla sadakat kart kullanan
miisterilerinin hamile olup olmadiklarini yiiksek bir olasilikla tahmin edebilmekte, hedef miisterilere
hamilelige iligkin {iirinlerle ilgili reklam ve promosyonlar génderilmektedir. Bu tiir bir durumda
verinin gizli bir algoritma ile elde edilmis olmasi, verinin niteligi, islemenin seffaf olmamasi sonraki
isleme amacinin ilk isleme amacia uygun olmadigi yoniinde giiglii bir kanaat uyandirmaktadir
(Calisma Grubu 203, 2013, 5.61). lgili kisinin makul beklentisi ilk isleme amaci kapsaminda alisveris
aligkanliklarim1 analiz edilmesi suretiyle, kendisine 6zel teklifler sunulmasi ve indirimlerden haber
edilmesidir. Ancak sonraki isleme amaci olan hamileligin tespit edilebilirligi ilgili kisinin makul
beklentilerinin tesine gegmektedir. Ilgili kisiden alinan riza sonraki isleme amacini kapsamamaktadir.

Uygun olmayan amac testinin uygulanmayacag haller

Tiiziik diizenlemelerine gore ii¢ istisnai halde uygun olmayan amag testi uygulanmayacaktir. Bunlar,
istisnai haller oldugundan, hiikiimlerin uygulama alanmin dar yorumlanmasi gerekir. Ilk olarak Tiiziik
m. 5 (1)(b) bendine gore, Tiiziik m. 89(1) uyarinca kamu yararina arsivleme amagclari, bilimsel veya
tarihi arastirma amagclariyla veya istatistiki amaclarla isleme faaliyeti, bastaki toplama amaglarina
aykir1 amag olarak degerlendirilemeyecektir. Bu amaglar “ayricalikli amaglar” olup uygunluk testine
tabi olmayacaklardir (Frenzel, 2018, Art. 5, Nr. 32). Bu amaglar kapsaminda sonraki iglemenin ilk
toplama amacina uygun oldugu varsayilmaktadir (Akgiil, 2004, s. 129).

Ayrica, Tiizik m. 6(4) hikmiine gore, “kisisel verilerin, toplama amacindan baska amagla
islenmesinin, ilgili kisinin rizasina veya madde 23(1)’de atifta bulunulan hedeflerin giivence altina
alinmasina yonelik olarak demokratik bir toplumda gerekli ve él¢iilii bir tedbir teskil eden bir Birlik
veya Uye Devlet hukukuna dayanmamasi durumunda, veri sorumlusu, kisisel verilerin baska bir
amagla islenmesinin bastaki toplama amacima uygun olup olmadigini tespit etmek iizere, baska
hususlar yaninda asagidaki hususlart dikkate alw (...)”. Bu hiikiim iki istisna hali diizenlemektedir.

Ilgili kisi riza gosterdiginde sonraki islemenin sonuclarini Ongdrebileceginden, ilgili kisinin
korunmaya deger bir menfaati bulunmayacaktir. Riza alinirken sonraki isleme amacinin agik ve
olduk¢a belirli bir sekilde nitelendirilmis olmas1 gerekecektir (Dienst, s. 60). Ayrica, Tiizik m.
23(1)’de atifta bulunulan hedeflerin giivence altina alinmasina yonelik olarak demokratik bir toplumda
gerekli ve 6lgiilii bir tedbir teskil eden bir Birlik veya Uye Devlet hukukuna dayanan bir sonraki
isleme amaci1 da uygun amag testine tabi olmayacaktir.
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Tiiziik kapsaminda sonraki isleme amaci bir hukuka uygunluk sebebine dayanmal midir?

Calisma Grubu’na gore, sonraki isleme i¢in de mutlaka ayr1 bir hukuka uygunluk sebebinin bulunmasi
gereklidir (Calisma Grubu 203, 2013, s.27). 95/46/AT sayili Yonerge m. 7(a) bendi kapsaminda
sonraki islemenin hukuka uygunluk sebebinin riza olmasi dahi islemeyi tek basina hukuka uygun hale
getirmeye yetmez. ilgili kisinin rizasmin, toplama amaci ile sonraki amag arasindaki uygunlugu da
sagliyor olmasi gerekir. Zira riza, ayni zamanda 95/46/AT sayili Yonerge m. 6(1)(b) bendine goére
uygunluk degerlendirmesinde bir ek 6nlem olarak dikkate alinmaktadir. Yani, sonraki isleme amacinin
da mutlaka bir hukuka uygunluk sebebine dayanmasi gerekir. Ancak bir hukuka uygunluk sebebinin
varlig1 tek basina sonraki islemenin hukuka uygun sayilmasia yol agmaz. Sonraki islemenin, ilk
isleme amacina uygun bulunmasi durumunda, sonraki islemenin dayandigi bir hukuka uygunluk
sebebi de varsa, sonraki isleme hukuka uygun kabul edilecektir. Kisaca, hem 95/46/AT sayili Yonerge
m. 7 hiikkmiine goére hukuka uygunluk sebebinin bulunmasi hem de 95/46/AT sayili Yonerge m.
6(1)(b) bendine gore sonraki amacinin ilk isleme amacina uygun olmasi kiimiilatif olarak aranacak
sartlardir.

Ote yandan, Calisma Grubu’nun bu yaklagiminn, Tiiziik acisindan ne dlgiide gecerli oldugunun da
ortaya konulmasi gerekir. Tiizilk m. 6(4) hiikkmiiniin Avrupa Birligi Komisyonu tarafindan 6nerildigi
metinde, sonraki isleme amacinin toplama amacina uygun olmadigi durumlarda, sonraki islemenin
paragraf (1)(a)-(e) bentlerindeki hukuka uygunluk sebeplerinden en azindan birine dayanmasi
gerektigi diizenlenmistir. Yani, sonraki igleme amaci, ilk isleme amacina uygun degilse de Tiiziik ’te
bulunan hukuka uygunluk sebeplerinden veri sorumlusunun mesru menfaati disindaki herhangi bir
hukuka uygunluk sebebinin varligi, islemeyi hukuka uygun hale getirmektedir. Goriildiigi tlzere,
Tiizik m. 6(4) hiikkmiiniin, Avrupa Birligi Komisyonu'nun onerisindeki metni, Caligma Grubu’nun
gorlisii ile celismektedir. Calisma Grubu, ilk isleme amacina uygun olmayan sonraki isleme
amacindaki eksikligin, veri sorumlusunun mesru menfaati digindaki yeni bir hukuka uyguluk sebebi
ile giderilmesini yerinde gérmemis ve s6z konusu diizenlemenin metinden ¢ikarilmasini onermistir
(Calisma Grubu 203, 2013, s. 36- 37).

Tiiziik m. 6(4) hiikmiiniin son halinde bu tiir bir diizenleme bulunmamaktadir. Tiizik m. 6(4)
hiikmiinde, kisisel verilerin, toplama amacindan bagka amagla islenmesinin, ilgili kisinin rizasina veya
madde 23(1)’de atifta bulunulan hedeflerin glivence altina alinmasina y6nelik olarak demokratik bir
toplumda gerekli ve 6lgiilii bir tedbir teskil eden bir Birlik veya Uye Devlet hukukuna dayanmamasi
durumunda, veri sorumlusunun, kisisel verilerin baska bir amagla islenmesinin bastaki toplama
amacina uygun olup olmadigini tespit etmek {izere, bagska hususlar yaninda dikkate alacagi hususlar
belirtilmektedir. Bu hiikme gore sonraki isleme amaci, ilgili kisinin rizasina veya madde 23(1)’de
atifta bulunulan hedeflerin giivence altina alinmasina yonelik olarak demokratik bir toplumda gerekli
ve Olgiilii bir tedbir teskil eden bir Birlik veya Uye Devlet hukukuna dayaniyorsa, uygunluk testi
degerlendirilmesinin yapilmasina gerek olmayacaktir (Albers ve Veit, 2019, Art. 6, Nr. 71).

Tartigmal1 olan husus, ilk isleme amacina uygun sonraki igleme amaci i¢in ayrica bir hukuka uygunluk
sebebi aranip aranmayacagina iliskindir. Bir fikre gore, Tiizilk m. 6(4) hiikmii kapsaminda sonraki
isleme amaci ilk toplama amacina uygunsa ayrica bir hukuka uygunluk sebebi aranmasina gerek
yoktur (Ziegenhorn ve von Heckel, 2016, s. 1590). Bu fikir dayanagini 6zellikle sonraki isleme amaci
ilk isleme amacina uygunsa ayrica bir hukuka uygunluk sebebinin bulunmasinin gerekmediginin ifade
edildigi Tiiziik Giris Nr. 50’den almaktadir.

Ustiin tuttugumuz diger bir fikre gore ise, sonraki isleme amaci ilk isleme amacina uygun oldugunda
da sonraki isleme amacinin bir hukuka uygunluk sebebine dayanmasi gerekir (Schantz, 2016, s.1844).
Avrupa Birligi Komisyonu tarafindan Onerilen metinde sonraki isleme amaci, ilk igleme amacina
uygun degilse de Tiziikk ‘te bulunan hukuka uygunluk sebeplerinden, veri sorumlusunun mesru
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menfaati disindaki herhangi bir hukuka uygunluk sebebinin varligi, islemeyi hukuka uygun hale
getirmektedir. Bu Oneriyle, sonraki isleme amaci ilk isleme amacina uygunsa ayrica bir hukuka
uygunluk sebebinin aranmasinin gerekli olmayacagi yaklasimi benimsenmistir. Fakat bu diizenleme
Tizilk m. 6(4) hikkmiine esas alinmamistir. Tiizik m. 6 (4) hiikkmiiniin tarihi gelisimi dikkate
alimdiginda, Tiiziik Giris Nr. 50°deki ifadenin bir unutmadan otiirii metinde kaldig1 anlasilmaktadir
(Schantz, 2016, s.1844). Aksi ydnde bir yorum, Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi m. 7 ve m. 8
hiikiimlerine uygun olmayan bir yorum olur (Schantz, 2016, s.1844). Ayrica, sonraki isleme amacinin
herhangi bir hukuka uygunluk sebebine dayanmamasi, ilgili kiginin verisinin baska bir sart aranmadan
islenebilmesi ve onun menfaatlerinin dikkate alimmamasi sonucunu doguracaktir. Ote yandan Tiiziik
m. 6(4) hiikkmiinde ilgili kisinin rizas1 veya m. 23(1)’de atifta bulunulan hedeflerin giivence altina
alinmasina yonelik olarak demokratik bir toplumda gerekli ve 6lgiilii bir tedbir teskil eden bir Birlik
veya Uye Devlet hukukuna dayanan bir isleme icin sonraki amacin ilk isleme amacina uygun olmasi
sart1 aranmamistir. Sonraki igleme amacinin ilk isleme amacina uygunlugunun aranmayacak olmasi,
bir hukuka uygunluk sebebinin de aranmayacagi anlamina gelmemektedir (Albers ve Veit, 2019, Art.
6, Nr. 74).

Kisisel Verilerin Korunmasi1 Kanunu’na gére uygun olmayan amag testi

KVKK m. 4(2)(c) bendine gore kisisel verilerin belirli, mesru ve agik amaglarla igslenmesi zorunludur.
KVKK m. 4(2)(c) bendinde, Tiiziik m. 5(1)(b) bendinden farkli, olarak kisisel verilerin toplama
amacina uygun olmayan sonraki amaglarla iglenemeyecegi agik¢a diizenlenmemistir.

Yukarida agikladigimiz tizere, Calisma Grubu tarafindan benimsenmemis olan sekli yaklagim, yani,
veri sorumlusu tarafindan sonraki isleme amaglarinin en basta belirtilen isleme amaclarinin igerisinde
acik ya da ortiilii olarak bulunup bulunmadigi degerlendirilmesi (Calisma Grubu 203, 2013, s. 21), kat1
bir amaca baglilik belirlemesidir (von Grafenstein, 2018, s. 433). KVKK m. 4(2)(c) bendi lafzina gére
yorumlandiginda veri sorumlusunun en basta belirledigi belirli, acik, mesru amaglarin agik ya da
ortiilli olarak icerisinde yer almayan sonraki isleme amaclariyla kisisel verilerin islenemeyecegi
sonucuna varmak gerekecektir.

Kat1 amaca baglilik ilkesi kabul edildiginde, veri sorumlusu sadece en basta belirttigi amaglarla veri
isleyebileceginden, ilgili kisiye oldukca ciddi bir koruma saglanmis olacaktir. Bununla birlikte s6z
konusu olgiitiin uygulanmasi amag¢ belirlemelerinde fazla siki sikiya lafza bagl kalimmasina yol
acacaktir. Bu durum, veri sorumlulariin, sonraki isleme amaglarim1 kapsama alma kaygisiyla olduk¢a
detayli ve hukuki dille yazilmis amaglar belirlemelerine yol agabilir (Calisma Grubu 203, 2013, s.22).
Bununla birlikte yukarida agikladigimiz iizere, esasa iliskin uygun olmayan amag testi somut olaya
gore bir degerlendirme yapilmasina imkan veren bir 6lgiit getirmektedir. Toplama amaci ile sonraki
isleme amaci arasindaki baglanti, ilgili kisi ve veri sorumlusu arasindaki iligki basta olmak tiizere
kisisel verilerin toplandig1 baglam, verinin niteligi, sonraki islemenin ilgili kisiler i¢in olast sonuglari,
sifreleme veya takma ad kullanimi da dahil olmak iizere uygun ek 6nlemlerin alinip alinmadigi gibi
hususlarin  dikkate alimmasiyla yapilacak olan esasa iliskin bir uygun olmayan amag
degerlendirmesinin de ilgili kisi agisindan olduk¢a ciddi bir koruma saglayacagina siiphe yoktur.
Kanaatimizce, her ne kadar KVKK m. 4(2)(c) bendinde uygun olmayan isleme amaci testi agik¢a
kabul edilmemisse de sonraki isleme amaglarmin ilk isleme amaglarina uygun olmadiklar
belirlemesinde, Calisma Grubu tarafindan kabul edilmis esasa iligkin yaklasimin esas alinmasi daha
yerinde olacaktir.

Bu ¢ergevede Kisisel Verileri Koruma Kurulu’nun 25/03/2019 tarihli ve 2019/78 sayili karar 6zeti de
degerlendirilmelidir. Karara konu olayda, petrol piyasasinda faaliyet gosteren bir sirket, Enerji
Piyasasi Diizenleme Kurulu karari ile getirilen yiikiimliliik cer¢evesinde, bayi pompa satis
hareketlerini, plaka, akaryakit tiiri, miktar, fiyat, zaman bilgilerini igerecek sekilde sorgulama imkani
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veren bir otomasyon sistemi kurmustur. S6z konusu sirket bu verilerden plaka ve akaryakit tipine
iligkin verileri, hatali akaryakit dolumlarinin 6niine ge¢mek igin kendisi tarafindan gelistirilen arag
tanima projesi i¢in kullanmak istemektedir. Kurul tarafindan, sirketin, 5015 sayili Petrol Piyasasi
Kanunu ve ilgili mevzuatlarda diizenlenen denetim sistemi kurma zorunlulugu ¢ercevesinde arag
sahiplerinin kigisel verilerini islemesinin, KVKK m. 5(2)(¢) bendinde diizenlenen, veri sorumlusunun
hukuki ylkiimliliigiinii yerine getirebilmesi i¢in zorunlu olmasi hukuka uygunluk sebebine
dayandigini belirtilmistir. Kurul, kararinda, KVKK m. 5(2)(f) bendine gore dikkate alinmas1 gereken
hususlar belirtildikten sonra, “kisisel verilerin ilk kez islenmesi icin gereken amactan farkli olarak
baska bir amaca yénelik yeni bir veri isleme faaliyetinin gergeklestirilmesinin Kanunun 5 inci
maddesinde sayilan veri igsleme sartlarindan en az birine dayanmast ve ilk amagtan bagimsiz olarak
Kanunun 4 iincii maddesinde sayilan kisisel verilerin islenmesinde aranan ilkelerin tiimiine uyumlu
olmast gerektigini” “tiiketicilere ait arag¢ plaka ve iiriin tipi bilgilerini otomatik olarak Ara¢ Tamma
Projesi sistemine entegre edilmesinin de yeni bir kisisel veri isleme faaliyeti” sayildigini ifade etmistir.
Ayrica, Kurul, tiiketicilere ait plaka ve tirtin tipi bilgilerini kullanmasinin, “Akaryakit istasyonlarina
gelen aracglara tiiketicinin talep ettigi iiriinden farkl bir iiriin ikmal edilmesi nedeniyle olusan arag
arizalarindan dolay tiiketicilerin ugramis oldugu zararlar ile bu zararlardan 6502 sayil Tiiketicinin
Korunmas: Hakkinda Kanun geregince isletici ile birlikte basvuramin da dagitici sirket olarak
miiteselsilden sorumlulugunun bulundugu, bu yondeki yargi kararlar: da dikkate alindiginda durumun
hem tiiketicinin hem de dagitici sirketin maddi kaybi ile birlikte sirket marka degeri ve hizmet
kalitesinde de kayiplara yol acabileceginin anlasildigi” gerekcesiyle, KVKK m. 5(2)(f) hiikmii
kapsaminda degerlendirilebilecegine karar vermistir.

Karara konu olayda, ilk isleme amaci hukuki yiikiimliiliigiin yerine getirilmesi i¢in plaka, akaryakit
tiirli, miktar, fiyat, zaman verilerinin bir otomasyon sistemi kurularak islenmesidir. Sonraki isleme
amac1 ise, plaka ve akaryakit tipine iliskin verilerin hatali akaryakit dolumlarinin 6niine gegmek
amactyla islenmesidir. Kurul kararinda, kisisel verilerin ilk kez islenmesi i¢in gereken amactan farkli
olarak baska bir amaca yonelik yeni bir veri isleme faaliyetinin gergeklestirildigi ifade edilmistir.

Kisisel verilerin ilk kez islenmesi i¢in gereken amactan farkli olarak baska bir amaca yonelik yeni bir
veri igleme faaliyetinin gerceklestirilmesi ile kisisel verilerin ilk kez islenmesi amacina uygun olan ya
da olmayan sonraki amaglarla islenmesi tam olarak ayni hususlari ifade etmemektedir. Yukarida
acikladigimiz iizere, ilk isleme amacindan farkli olarak baska bir amaca yonelik yeni bir isleme
faaliyeti sonraki isleme amacini olusturur. Sonraki isleme amacinin, ilk amagtan farkli olmasi, baska
bir amaca yonelik olarak yeni bir faaliyet olusturmasi, ilk isleme amacina uygun olmadigi anlamina
gelmez (bkz. Diilger, 2019, 122).

Kanaatimizce her ne kadar Kurul bu kararinda sonraki isleme amacinin ilk isleme amacina
uygunlugunu acikca degerlendirmemisse de, kararda dikkate alinan hususlar ve somut olayin
ozellikleri, Kurul tarafindan sonraki igleme amacinin ilk isleme amacina uygun bulunduguna isaret
etmektedir. Kurul’un karar1 bu yonde degerlendirildiginde, Kurul tarafindan sonraki iglemenin hem ilk
amacima uygun olmast hem de bir hukuka uygunluk sebebine dayanmasi gerektigi sartlarmin
kiimiilatif olarak arandigi sonucuna varilabilir. Kurul karari, Caligma Grubu’nun yukarida
acikladigimiz goriisii ile de uyumludur.

Kurul kararinin aksi yonde yorumlanmasi durumunda, sonraki isleme amaci ilk isleme amacina uygun
olmasa da, sonraki isleme amac1 herhangi bir hukuka uygunluk sebebine dayaniyorsa, isleme hukuka
uygun sayilacaktir. Yukarida agikladigimiz iizere, Avrupa Birligi Komisyonu tarafindan verilen
oneride Tlziik m. 6(4) hiikkmii bu yonde bir diizenleme igermekteydi. Ancak bu diizenleme, Tiiziik m.
6(4) hikkmiine esas alinmamustir.
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Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu’nun gerekcesinde “(...)sonradan ortaya ¢ikmasi muhtemel
ihtiyaglarin karsilanmasina yonelik veri islenebilmesi igin, islemeye ilk kez baslhiyor gibi, 5 inci
maddede diizenlenmig, olan kisisel verilerin islenme sartlarindan birinin ger¢eklesmesi gerekecektir”
(Gerekge, s. 8). Sonradan ortaya ¢ikmasi muhtemel ihtiyaclarin karsilanmasina yonelik veri islenmest,
ilk isleme amaca uygun olabilir ya da olmayabilir. Bu agidan hiikmiin gerekgesi, ilk isleme amacina
uygunsuzlugun, kisisel verilerin islenmesine iliskin bir hukuka uygunluk sebebinin ger¢eklesmesi ile
giderilebilip giderilemeyecegi sorusuna cevap vermemektedir. Ote yandan KVKK m. 4(2)(c) bendine
gore, kisisel veriler belirli acik, mesru, amagclarla islenmek zorundadir. KVKK m. 4(2)(c) bendinde
herhangi bir istisnaya yer verilmemistir. Hiikmiin lafzinin ve Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu’nun
amacinin, herhangi bir hukuka uygunluk sebebine dayanan sonraki igleme amacinin, ilk isleme
amacimna uygun olmadigi durumlarda, islemeyi hukuka uygun saymaya imkan tanimadig
kanaatindeyiz.

VERI MINIMiZASYONU iLKESI

Tiiziik m. 5(1)(c) bendine gore, kisisel veriler, islendikleri amaglarlar iliskili olarak yeterli, ilgili ve
gerekli olanla sinirhidir. Tiiziik m. 5(1)(c) bendi veri minimizasyonu ilkesini diizenlenmektedir. Veri
minimizasyonu ilkesine gore verinin yeterli, ilgili ve gerekli olanla sinirli olmasi tespiti, verinin
islendigi belirli, agik, mesru amac¢ dikkate alinarak yapilacaktir. Veri minimizasyonu ilkesi amaca
uygun isleme ilkesi iizerine kurulu bir ilkedir (Tamo-Larrieux, 2018, s. 91).

Bu hiikiim kapsaminda {i¢ unsur dikkate alinmalidir. Bu unsurlar, aslinda genis anlamu ile ol¢iiliiliik
testinin uygulanmasi i¢in gerekli olan ii¢ asamay1 gostermektedirler (Schantz, 2019, Art.5, Nr. 24). ilk
olarak kisisel veriler, islendikleri amagla iliskili olarak yeterli olmalidir. Islendikleri amag igin yeterli
olma, dar anlanu ile 6lgiiliiliigii ifade etmektedir. flgili amag kapsaminda veri isleme faaliyetinin ilgili
kisinin kisisel verilerin korunmasi temel hak ve oOzgiirliigline ne Olciide miidahale ettiginin
degerlendirilmesi gerekir. Belirli, a¢ik ve mesru amag¢ i¢in, isleme faaliyetinin kisisel verilerin
korunmasi temel hak ve 6zgiirliigiine miidahale orani, islenen verinin niteligi, islenen verinin niceligi,
verinin gizlice elde edilip edilmedigi, kullanilan teknik imkanlar gibi hususlar dikkate alinarak tespit
edilir (Braun, 2019, § 47, Nr. 23). Ilgili kisinin kisisel verilerinin korunmas1 hakkinda en az miidahale
edecek yontemin secilmesi gerekir (Simsek, 2008, s. 99). Ornegin, bir spor salonuna giriste giivenligin
saglanmasi amaciyla ilgili kisiden parmak izi alinmasi durumunda isleme faaliyeti, ilgili amag
kapsaminda ilgili kisinin kisisel verilerinin korunmasi hakkina yogun sekilde miidahale etmektedir.
Spor salonuna giriste giivenligin saglanmas1 amaciyla ilgili kisi lizerinde daha az etki doguracak bir
isleme yonteminin secilmesi (kart sistemi ile giris) miimkiindiir. Bu nedenle kanaatimizce bu tiir bir
isleme faaliyeti, veri minimizasyonu ilkesine aykirilik teskil edecektir. Isleme ilgili kisinin rizasi
hukuka uygunluk sebebine dayansa da, islenen veri, isleme amaci kapsaminda yeterli olanin
Otesindeyse isleme, genel ilkelere aykir1 sayilacaktir (Schantz, 2019, Art.5, Nr. 26). Benzer sekilde, bir
kolejde ogrencilerin ve calisanlarin giris ¢ikislarini kolaylikla yapabilmesi igin parmak izlerinin
almmasi 6l¢iiliilik ilkesine aykiridir (Develioglu, 2017, s. 47).

Ikinci olarak, verinin isleme amaci ile ilgili olmas1 gerekir. Ornegin, bir is bagvurusunda, ilgili kisinin
son bagvuru tarihinden 6nce bagvurusunu yapip yapmadigim tespit etmek iizere, basvurunun alindig
tarihin kaydinin tutulmasi, isleme amaciyla ilgilidir. Ancak basvuru, son bagvuru tarihinden 6nce
gerceklesmisse, bagvurunun degerlendirilmesi siirecine iligkin olarak basvuru tarihi kaydi saklanmasi
artik amagla ilgili veri isleme olarak kabul edilmeyecektir (Frenzel, 2018, Art.5, Nr. 36).

Son olarak, Tiiziik m. 5(1)(c) bendine gore isleme amaci ile iligkili olarak gerekli olanla sinirh kisisel
veriler islenebilecektir. Tiiziikk m. 5(1)(c) bendindeki diizenleme, 95/46/AT sayili Yonerge m. 6(1)(c)
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bendindeki diizenlemeden daha katidir. 95/46/AT sayili Yonerge m. 6(1)(c) bendine gore,
toplandiklar1 amaglara ya da sonraki isleme amaglarina iligkin olarak 6l¢iisiiz olmayan kisisel veriler
islenebilecektir.

Anonimlestirme ve takma ad kullanimi Onlemleri de veri minimizasyonu ilkesine uygunlugun
saglanmasinda etkili onlemler olarak veri sorumlulari tarafindan dikkate alinmalidir (Dienst, 2018, s.
67). Veri minimizasyonu ilkesi teknik imkanlar kullanilarak isleme i¢in olan gereksinimin ve
islenecek verilerin azaltilmasim da gerektirir. Islemeye baslanmadan 6nce heniiz tasarim asamasinda
islenecek verilerin asgari diizeyde islenmesini saglayacak iiriinlerin, araglarin tasarlanmasi gereklidir.
Ozellikle biiyiik veri acisindan veri minimizasyonu ilkesi 6nemi haizdir. Zira biiyiik veri iizerine
kurulu uygulamalar ¢ogu halde olabildigi kadar veri toplamak iizere tasarlanmiglardir (Thouvenin,
2017, s. 218). Bu dogrultuda, veri minimizasyonu ilkesinin agik¢a belirtildigi diizenlemelerden biri
“Varsayil1 Ayarlarla ve Tasarimda Veri Korumas1” baglikli Tiiziik m. 25 hiikmiidiir. Kisisel Verilerin
Korunmasi Kanunu’nda bu sekilde, veri minimizasyonu ilkesini somutlagtiran bir diizenleme
bulunmamaktadir (Cekin, 2018, s. 53).

KVKK m. 4(2)(¢) bendine gore, kisisel veriler, islendikleri amagla baglantili, sinirli ve 6lgiilii
olmalidir. KVKK m. 4(2)(¢) bendinin bu ifadesi, Tiziik m. 5(1)(c) bendindeki ifadeden lafzen
ayrilmaktadir. Tiiziikk m. 5(1)(c) bendine gore, kisisel veriler, islendikleri amaglarla iligkili olarak
yeterli, ilgili ve gerekli olanla sinirlidir. Her iki diizenlemede de islendikleri amagla ilgili verilerin
islenebilecegi belirtilmistir. KVKK m. 4(2)(¢) bendinde sadece “sinirli” ifadesi kullanilmisken, Tiiziik
m. 5(1)(c) bendinde “gerekli olanla smirli” ifadesi kullanilmistir. “Gerekli olanla sinirl” ifadesinin
KVKK m. 4(2)(¢) bendinde yer almamasi kanaatimizce hiikmiin daha genis yorumlanmasina yol
acmamalidir. Ayrica, KVKK m. 4(2)(¢) hilkkmiinde kisisel verilerin islendikleri amagla 6l¢iilii olarak
islenmesi gerektigi diizenlendiginden, “yeterli”, “ilgili” ve “gerekli olanla sinirlt olma” kosullarmin
hepsinin, 6l¢iiliilik kavrami igerisinde degerlendirilmesi miimkiindiir. Zira genis anlamu ile olgiliilik,
“yeterli”, “ilgili” ve “gerekli olanla sinirli olma” kosullarinin hepsini kapsamaktadir. Bu agidan
KVKK m. 4(2)(¢) bendindeki dlgiiliiliik, sadece isleme amaci agisindan yeterli olma, yani dar anlami

ile olciiliiliglin 6tesinde, “yeterli”, “ilgili” ve “gerekli olanla sinirli olma” hususlarini igerecek sekilde
genis anlamiyla da yorumlanabilir.

SAKLAMA SURESININ SINIRLANDIRILMASI iLKESI

Tiiziik m. 5(1)(e) bendine gore, kisisel veriler, ilgili kisilerin belirlenebilmesini saglayan bir sekilde
kisisel verilerin islenme amaclarmin gerekli oldugu siireyi asmadan muhafaza edilir. KVKK m.
4(2)(d) bendine gore ise, kisisel veriler ilgili mevzuatta 6ngdriilen veya islendikleri amag igin gerekli
olan stire kadar muhafaza edilmek zorundadir.

Bu ilke, veri minimizasyonu ilkesinin zamansal bir goriinim bi¢imidir. Bu ilkenin ayrica
diizenlenmesi, kanun koyucunun bu ilkeye 6zel bir 6nem verdigini gostermektedir (Schantz, 2019,
Art. 5, Nr. 32). Kisisel verilerin islendikleri amag i¢in gerekli olan siire kadar muhafaza edilmesi,
isleme amaciin gerceklesmis olmasindan kaynaklanabilecegi gibi, verinin isleme amaci ile ilgisini
kaybetmesinden ya da amacin ortadan kalkmasindan da kaynaklanabilir (Schantz, 2019, Art. 5, Nr. 33;
Kiizeci, 2019, s. 215). Kisisel verilerin muhafaza edilecegi siire mevzuatta 6zel olarak belirlenmis
olabilir. Ornegin 5411 sayili Bankacilik Kanununun m. 42 hiikmiine gore, “alinan yazilarin ve
faaliyetler ile ilgili belgelerin asillarimin veya bunun miimkiin olmadigi hdllerde sihhatlerinden
stipheye mahal vermeyecek kopyalarimin ve yazilan yazilarin makine ile alinmig, tarih ve numara
swras1 verilerek diizenlenecek suretlerinin, usulleri ¢ercevesinde ilgili banka nezdinde on yil siireyle
saklanacagr” diizenlenmistir. Bu hitkme gore, ilgili kisinin bankalar nezdindeki son islemi tizerinden

@ KVKK KISISEL VERILERI KORUMA DERGISI 1(2) 60



YUCEDAG; Kisisel verilerin korunmas: kanunu kapsaminda genel ilkeler

10 yillik saklama siiresi kadar verisinin saklanmasi gereklidir (Kisisel Verileri Koruma Kurulu’nun
05/12/2018 tarihli ve 2018/142 sayili Karar1 Ozeti).

Tiiziik m. 17(1)(a) hiikkmiine gore, veri, isleme amaci igin artik gerekli degilse, ilgili kisinin verinin
silinmesini talep hakki bulundugu gibi, veri sorumlusu da veriyi gecikmeksizin silmek zorundadir.
Benzer sekilde, KVKK m. 7(1) hitkkmiine gore, “Bu Kanun ve ilgili diger kanun hiikiimlerine uygun
olarak islenmis olmasina ragmen, islenmesini gerektiren sebeplerin ortadan kalkmas: halinde kisisel
veriler resen veya ilgili kiginin talebi iizerine veri sorumlusu tarafindan silinir, yok edilir veya anonim
hale getirilir”.

Tiizik m. 13(2)(a) ve m. 14(2)(a) bentlerinde aydinlatma metninde, verinin saklanacagi siireye, bu
siirenin belirlenmesi miimkiin degilse, siirenin belirlenmesi i¢in kullanilan dSlciitlere yer verilecegi
diizenlenmistir. Tiiziikte saklama siiresine, aydinlatma yilikiimliliiginde de yer verilmesi gerektigi
seklindeki bu diizenleme, saklama siiresine verilen 6nemi gostermektedir. Kisisel Verilerin Korunmasi
Kanunu’nda veri sorumlusuna, saklama siiresine iliskin olarak, ilgili kisiyi bilgilendirmesi
yikiimliligii getirilmemistir. Diger yandan, Kisisel Verilerin Silinmesi, Yok Edilmesi veya Anonim
Hale Getirilmesi Hakkinda Yonetmelik m. 6(1)(g) bendinde, kisisel veri saklama ve imha
politikasinda saklama ve imha siirelerini gésteren tabloya yer verilmesi gerektigi diizenlenmistir.

Tiiziik Giris Nr. 39°da kisisel verilerin gerekli olandan fazla saklanmamasi i¢in veri sorumlusu silme
siireleri ya da diizenli gézden gegirme siireleri belirlemelidir. Kisisel Verilerin Silinmesi, Yok
Edilmesi veya Anonim Hale Getirilmesi Hakkinda Yo6netmelik m. 11 hiikmiine gore, kisisel veri
saklama ve imha politikast hazirlamig olan veri sorumlusu, kisisel verileri silme, yok etme veya
anonim hale getirme ylikiimliiliigliniin ortaya ¢iktig1 tarihi takip eden ilk periyodik imha isleminde,
kisisel verileri silmeli, yok etmeli veya anonim hale getirmelidir. Periyodik imhanin gerceklestirilecegi
zaman araligl, alti ay1 gegememek {izere veri sorumlusu tarafindan kisisel veri saklama ve imha
politikasinda belirlenir.

Tiizilk m. 5(1)(e) bendine gore, Tiiziik m. 89(1) hiikmiine uygun olarak sadece kamu yararina
arsivleme amaglari, bilimsel veya tarihi arastirma amagclariyla veya istatistiki amaclarla iglendikleri
stirece ilgili kiginin haklar1 ve 6zgiirliiklerinin giivence altina alinmasi i¢in bu Tiiziik uyarinca gereken
uygun teknik ve idari tedbirlerin uygulanmasina tabi olarak kisisel veriler daha uzun siireler boyunca
saklanabilir. Bu hiikiim sadece kamu yararina arsivleme, bilimsel veya tarihi aragtirma veya istatistiki
amaglarla isleme agisindan bir istisna hilkkmii getirmektedir. Bu istisna hiikmiiniin uygulanmasi, Tiiziik
m. 89 hitkmiine gore uygun teknik ve idari tedbirlerin alinmasina bagidir. Uygun teknik ve idari
tedbirler, takma ad kullanilmasi ya da verinin anonimlestirilmesi gibi tedbirler olabilir. KVKK m 28
(1) hiikmiinde ise, istatistiki amaglar, bilimsel ve tarih amaglarla kisisel veri islemenin hangi sartlar
altinda Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu’nun uygulama alanina girmeyecegi diizenlenmistir.

SONUC

Genel ilkeler, KVKK m. 4 hiikmiinde diizenlenmistir. Bu hiikkme gore, islemenin, hukuka ve diiriistliik
kurallarina uygun olmasi, dogru ve gerektiginde giincel olmasi, belirli, agik ve mesru amaclar igin
islenmesi, islendikleri amacla baglantili, sinirhi ve Slgiilii olmasi, ilgili mevzuatta 6ngoriilen veya
islendikleri amag i¢in gerekli olan siire kadar muhafaza edilmesi zorunludur. Genel ilkeler, biitiin veri
koruma diizenlemelerinin uygulanmasinda ve yorumlanmasinda dikkate alinmalidir.

KVKK m. 4(2)(a) hilkkmiine gore islemenin hukuka ve diiriistliik kuralina uygun olmast zorunludur.
Tiizik m. 5(1)(a) hiikkmiiniin yorumlanmasinda oldugu gibi, Tirk Hukuku'nda, m. 5 —-m. 6
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hiikiimlerinde diizenlenmis olan hukuka uygunluk sebepleri, hukuka uygunlugun tespitinde dikkate
almmali, KVKK’nin getirdigi diger yilikiimliiliiklere ve bir biitiin olarak hukuk diizenine aykiriliklar,
bu genel ilke kapsaminda degerlendirilmemelidir. KVKK m. 4(2)(a) hiikmiindeki diiriistliik kuralina
uygun isleme ifadesinin, koruma yiikiimliiliigiine uygun davranma yani ilgili kisilerin ¢ikarlarinin ve
makul beklentilerinin dikkate alinmasi, ilgili kisilerin giiveninin kotliye kullanilmamasi, ilgili kisinin
yanilgisindan yararlanilmamasi seklinde anlasilmasi gerekir. Diiriistliik kuralina uygun isleme ilkesi,
yasal bir diizenlemenin eksikligi nedeniyle istisnai hallerde islemenin hukuka uygun sayilmasina engel
olmaktadir.

KVKK m. 4(2)(b) bendine gore ise, kisisel veriler, dogru ve gerektiginde giincel olma genel ilkesine
uygun olarak islenmelidir. Veri sorumlusunun, islendikleri amaglar géz oOniinde tutularak, dogru
olmayan kisisel verilerin gecikmeye mahal verilmeksizin silinmesi veya diizeltilmesinin saglanmasiyla
ilgili makul tiim adimlar1 atmas1 gerekir. Veri sorumlusunun, veriyi dogru ve giincel tutabilmesi icin
ilgili kisiye, islenen kisisel verilere iliskin bir erisim imk&ni saglamasi yerinde olacaktir. Veri
sorumlusu kaideden periyodik olarak kisisel verileri giincelleme ve kisisel verilerin dogrulugunu teyit
etme ylikiimliiliigii altinda degildir. Ancak verinin dogru ya da giincel olmamasi ilgili kisi iizerinde
agir bir etki yaratiyorsa, veri sorumlusunun, kisisel verilerin dogru ve gerektigine giincel olmasin
saglamasi periyodik bir giincelleme ya da silme yapilmasini da gerektirebilecektir.

KVKK m. 4(2)(c) bendine gore, kisisel veriler belirli agik, mesru, amaglarla iglenmek zorundadir.
Amaca uygun isleme ilkesi, diger biitiin ilkelerin degerlendirilmesinde esas alinacak bir ilkedir. Kisisel
verilerin islenmesinde sonraki isleme amacinin ilk isleme amacina uygunlugu, Tiirk Hukuku’nda da
dikkate alinmalidir. Kanaatimizce sonraki isleme amacinin hem ilk isleme amacina uygun olmast hem
de bir hukuka uygunluk sebebine dayanmasi durumunda sonraki isleme hukuka uygun kabul edilebilir.

Kisisel Verilerin Korunmasi1 Kanunu m. 4(2)(¢) bendine gore, kisisel veriler, islendikleri amagla
baglantili, simirli ve olgilit olmalidirr. KVKK m. 4(2)(¢) hiikmiinde diizenlenmis bu ilke, veri
minimizasyonu ilkesinin ifadesidir. Verinin yeterli, ilgili ve gerekli olanla siirli olup olmadigi,
verinin islendigi amaglar dikkate alinarak belirlenir. KVKK m. 4(2)(¢) hiikmiinde kisisel verilerin

islendikleri amagla 6l¢iilii olarak islenmesi gerektigi diizenlendiginden, “yeterli”, “ilgili”, “gerekli
olanla sinirli olma” kosullariin hepsi, dl¢iiliiliik kavrami igerisinde degerlendirilebilir.

Son olarak, KVKK m. 4(2)(d) bendine gore, kisisel veriler ilgili mevzuatta 6ngoriilen veya islendikleri
amag i¢in gerekli olan siire kadar muhafaza edilmek zorundadir. Bu ilke, veri minimizasyonu ilkesinin
zamansal bir goriiniim bi¢imi olup, bu ilkenin ayr1 bir ilke olarak diizenlenmesi, kanun koyucunun bu
ilkeye 6zel bir 6nem vermesinden kaynaklanmaktadir.
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