Osmanli Devleti'nde Akinci Ocaginin Sonu*
The End of Akinci Corps in The Ottoman Empire
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Ozet

Akinct ocagi, Tiirk devletlerinin sintr giivenligini saglayan teskilatin Osmanli devrindeki uzantist ol-
dugu, Selguklular devrinde bunlara “ug beyleri” dendigi, hatta Osmanlilarin da bu ug beyliklerinden
biri oldugu bilinmektedir. Osmanlt Devleti daha merkeziyetci bir siyaset izleyerek, sinir giivenligini,
Selguklar gibi, “ug beyleri ne vermeyip, “akinct ocagi” denilen bazi akinct ailelerine birakmistir. Bu
ailelerin Arnavutluk ve Dalmagya taraflarinda Evrenos-ogullari, Bosna, Semendire ve Sirbistan da
Mihal-ogullar, Silistre taraflarinda Malkog-ogullart ve Mora bilgesinde ise Turhan-ogullart en tanin-
miglarydi. Akincilanin gorevi, Osmanlt Devleti'nde sinir giivenligi saglamak, fetih bolgelerinde kesif
yapmak, istinbarat toplamak, diisman iilkelere akinlarda bulunmak ve ordu igin onciiliik hizmetle-
ri gibi, zamanin tabiri ile “besinci kol kuvveti nin vazifelerini yapmaktir. Akinci teskildtini, Evrenos
Bey'in kurdugu sanilmaktadir. Bunlar, hafif siivari kuvvetleriydi ve belli bir teskilat yapilar vardi.
Timarli olanlar, deftere eskadlleri ile birlikte kaydedilirlerdi. Kanuni Sultan Siileyman zamaninda sa-
yilart elli bini asnustt. Akinct Ocagt, 16. yiizytlin sonuna kadar biiyiiyerek siirmiistiir. 1595 yilinda
Eflak voyvodas: Mihal'in isyani harekdtinda yenilen Veziriazam Sinan Pasa nin tedbirsizligi sonucu,
Osmanli ordusu Tuna nehri iizerindeki tahta kopriiden gegerek geri cekilirken, ordunun gerisinde kalan
akincilar, Mihal'in saldinsiyla “imha” olurcasina “zayiata” ugramislardir. Bu hadiseden sonra akinct
ocagt bir daha toparlanamamis, onlarin gorevlerini, Akkerman, Dobruca ve Bucak tatarlart ile Kirim
Hanligih kuvvetleri iistlenmistir. Akinct Ocadit hakkinda [ Hakki Uzungarsili'nin -muahhar kaynaklara
dayali- kisa arastirmast disinda, akinct timar defterleri, miihime defterleri ve mahalli sicil defterlerine
dayali ciddi bir calisma yapimamustir. Bu arastirmada, akincillarin sonunu getiren 1595 tarihli “koprii
hddisesi”, Mustafa Ali'nin Kiinhii 1-Ahbar ve lbrahim Pegevinin, Tarii-i Pecevi adlrileri arasinda 1
eserleri basta olmak iizere donemin kitabt kaynaklari ile 1595 yilt siirecindeki miihime defterlerindeki
akinct ocagi kayitlar birlikte incelenecek ve bulgular arastirmanin sonucuna yazilacaktur.

Anahtar Kelimeler: Akinci, Akinct Ocagi, Sinan Pasa, Yergogii Kopriisii Hadisesi, 1595.

Abstract

It has been known that the Akincis were in the Ottoman Empire an extention of the corps which provided
the border security of the Turkish states. They were named in the Seljuki period as “margraves”. Even the
Ottomans were one of these margraves. Adopting a more centralist policy, the Ottoman Empire didn't
leave the border security to margraves as it was the case in Seljuks, but they assigned this job to some
akinct families. Evrenesogullart in Albania and Dalmatia, Mihal-ogullan in Bosnia, Semendire and
Serbia, Malkog-ogullart in Silistre and Turhan-ogullart in Mora were the most famous ones among
these families. The missions of the Akincis was to ensure the frontier security, to undertake reconnaissan-
ce mission in the regions which would be conquered, to gather intelligence, to raid the enemy territories
and to act advanced guards, which was called as the fifth column activities at that time. It is assumed
that Evranos Bey established the Akinct corps. They were the light cavalry forces and had a certain
organizational structure. Those with manor were registered in the account book with their descriptions.
Their number exceeded fifty thousand during the period of Suleyman the Magnificient. The number of

*  Bu makale 10-12 Ekim 2012 tarihlerinde Istanbul, Tiran ve EPOKA {iniversitelerinin ortaklasa
diizenledigi 2. Uluslararasi Balkan Konferansi IBAC 2012 (Tiran- Arnavutluk)'de “The End Of
Akinci Corps in The Ottoman Empire” basligi ile bildiri olarak sunulmus, IBAC 2012 [vol.2,
pp.492-502]'de ayni baslik ile ingilizce olarak yayimlanmistir (M. Alkan).
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Aktncis continued to increase until the 16th Century. In 1595, during the attacks carried out against
Walachia Voivodina Mihail, who rebelled, the Akincis which stayed behind the Ottoman army, which
was retreating over the wooden bridge, were nearly destroyed due to the inconsiderate act of Grand Vizier
Sinan Pasha. After that incident the Akincis could not recover and their mission was undertaken by the
Akkerman, Dobruca and Bucak Tatars and Crimea Khanate's forces. With the exception of the short re-
search of [ Hakkt Uzungarstli, which is based on secondary sources, no serious study has been produced
on the guild of Akincis by benefiting from the manorial books, muhimme books and local registry books.
In this study the “Yergogii bridge incident” which brought the end of the Akincis will be examined by
referring to the secondary works of that time such as Mustafa Ali’s Kiinhiil Ahbar and lbrahim Pecevi’s
Tarih-i Pegevi. Registers of the Akincis in miihimme books of 1595 will also be taken into consideration.
The findings will also be reflected in the conclusion.

Key Words: Akincis, the Akinct corps, Koca Sinan Pasha, Yergdgii Bridge Incident, 1595.
Giris
Akinct ocagl, Osmanli tarihi ve medeniyeti arastirmacilari igin ilgi ¢ekici bir
calisma alani olmustur'. Buna karsin akincilarin tarihi hakkinda tahrir defterleri,
akinct defterleri, miithimme defterleri ve mahalll sicil defterleri gibi temel kaynaklara
dayali analitik calismalar yapilmamistir. Birkag yiiksek lisans tezi istisna? dev-
rin kitabl kaynaklari da bu baglamda incelenmemistir. Yapilan arastirmalar,
ansiklopedi maddesi® veya biitiinciil calismalarda bir bolim* olarak kalmistir.
Evrenos-ogullari, Mihal-ogullari, Malkog-ogullari ve Turhan-ogullari gibi akin-
cilarin en taninmis yonetici ailelerini merkeze alarak bazi arastirmalar yapil-
mistir’. Heath W. Lowry ile ismail E. Eriinsal'in Evrenos Hanedani® adli calismasi
istisna tutulursa, bu arastirmalar da yukarida bahsedilen ana kaynaklara daya-
l1 analitik calismalar olmadiklarindan, akinci teskilatini tam manasiyla ortaya
koymaktan uzak goriinmektedir. Oysa XVI. asirda akinci ailelerine bagli olarak

1 Ahmet Refik, Tlirk Akincilari, Istanbul 1933; N. Tacan, Akincilar ve Mehmed 11, Bayezid 11 Zamanlarin-
da Akimlar, istanbul 1936; Mehmed Zeki, “Akinlar ve Akincilar”, Tarif-i Osmanf Enciimeni Mecmua-
sti”, (Istanbul 1333), no: 47, s. 186-305; Nami Malkog, “Akinlar, Akincilar ve Biiyii Akinlar”, Siivari
Mecmuast, Istanbul (97), 1936, s. 68-89.

: 2 Mariya Kiprovska, The Military Organzation of the Akincis in Ottoman Rumelia, The Department of

History Bilkent University, Ankara 2004, 120 s.; Hursit Cetin Arslan, Erken Osmanlt Dineminde
Akinct Beyleri ve Banilikleri, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Arkeoloji- Sanat
Tarihi Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 1995, 204 s; Kitabi kaynaklara dayali bir bagka
tez icin bk. Arif Koday, Osmanli Ordu Teskilatinda Akinci Ocagi, Firat Uni. Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yiiksek Lisans Tezi, Elazig 2001, 144 s.

3 Ismail Hakki Uzuncarsili, “Akinct”, IA, 1, (1993), s. 239; Abdiilkadir Ozcan, “Akincl”, DIA, 11, (1989),
s. 249-250; Franz Babinger, “Mikhal-oghlu”, EI, VI, s. 34-35; “Turakhan Bey”, EL, X, p.671-672.

4 Abdiilkadir Ozcan, “Osmanl Askeri Teskilat1”, Osmanli Devleti Tarihi, 1, (Editor: E. Thsanoglu),
Zaman, istanbul 1999, s. 353.

5 Fehamettin Basar, “Osmanli Devleti'nin Kurulus Dénemi'nde Hizmeti Goriilen Akinci Aileleri:
Mihalogullari” Tiirk Diinyast Tari Dergisi, (1992) Sayi: 63, s. 20-26; “Evrenosogullari”, ayni dergi,
sayl: 64, 47-50; “Turhanogullan”, aynt dergi, say1: 65, s. 47-50; “Malkocogullar”, ayni dergi, say!:
66, s. 47-50; Orlin Sabev, “The Legend of K&se Mihal”, Turcica, 34 (2002), pp. 241-252.

6 Heath W. Lowry- Ismail E. Eriinsal, Yenice-i Vardarli Evrenos Hanedani: Notlar ve Belgeler, Bahce-
sehir Universitesi Yayini, istanbul 2010, 184 s. ; Ayrica bk. Vasilis Demetriades, “Problems of
Land-Owning and Population in the Area of Gazi Evrenos Bey's Waqf”, Balkan Studies, XXII/1,
Thessalonica, 1981, pp. 43- 50.



Osmanli Devleti'nde Akinci Ocaginin Sonu

akincilarin yasadiklart Rumeli uglarindaki eyalet ve sancaklarda da tahrirler ya-
pilmisti. Bu tahrirlerdeki veriler akinci ocagi tarihi icin oldukca degerli goriin-
mektedir. smail Hakki Uzuncarsili, akincilar icin akinci defterlerinin tutuldugu-
nu, bu defterlere akincilarin isimleriyle eskéallerinin, babalarinin ve kéylerinin
veya mahallelerinin adlarinin kaydedildigini, akincilardan timara sahip olanla-
rinin da timarlarint gosteren muntazam defterlerin oldugunu, bu defterlerden
birinin péayitahtdaki defterhdnede, digerinin ise akincilarin yasadiklari eyalet
veya sancak kadiliklarinda muhafaza edildiklerini yazmaktadir’. Uzuncarsili'nin
bahsettigi “akinci defterleri” adiyla kayith bir koleksiyon Basbakanlik Os-
manli Arsivi kataloglarinda yer almamaktadir®. Ancak, Basbakanlik Osmanli
Arsivi'nde Rumeli vilayetlerine ait Hicri 994 (M. 1586) tarihli bir Akinci [ve Tavi-
ce (Tavice veya Toyca)| Tahrir Defteri bulunmaktadir. Bu defter bir akinci sayim
defteridir. Basinda bir kannnédmesi olmayan defter 352 sayfadir. Defterin son
yedi sayfasi bosalan tavice timarlarina yeni tayin edilen tavice akincilarinin
isimleri (kayitlar) yazilmistir®. Bu defterlerden 1472 ve 1560 tarihli iki tanesi-
nin de Bulgaristan Osmanli Arsivi'nde oldugunu biliyoruz. Mariya Kiprovska
1472 tarihli defter (OAK 94/ 73) tizerinde bir calisma yapmistir'®. Bunlarin ya-
ninda akincilarin yasadiklari eyalet ve sancaklarin kaydedildigi mufassal tahrir
defterlerinde karye ve mahalle kayitlari arasinda reaya statiisii kazanmis ve vergi
veren ¢ok sayida akinci kayitlarina rastlaniimaktadir''. Ayrica savasglarda basa-
rili olan akincilara devlet tarafindan dirlik tahsis ediliyordu. Bu timarli akin-
cilarin, akinci ocaklarinin faaliyet gosterdikleri vilayet ve sancak mahallerine
ait timar ruznamge defterlerine isimleri, eskélleri, timarlariyla birlikte yaziliyordu.
Bu kaynaklara ek olarak akincilarin faaliyet gosterdikleri mahallerin sicillerinin
incelenmeye deger oldugunu belirtmek gerekir. Ayrica akincilar ile ilgili zik-
re deger sayida hitkmiin kayitli oldugu, devrin Divan-1 HimayQn kararlarinin
yazildig1 miihimme defterlerini inceleyerek, bunlarin disinda kitabi kaynaklar ile
birlikte akincilarin tarihini yazmak zarureti vardir. Boyle biiyiik bir arastirmayi,
bir makale sinirlari icinde ele almanin miimkiin olmadig1 agiktir. Bu calismanin
iki temel amaci vardir. Birincisi Osmanli Devleti icin ¢cok etkin bir askeri birim
olan akincilarin tarihinin bittincil bir yaklasim ile arastirilmasinin zaruretini
vurgulamak, ikincisi de akinci teskilati hakkinda genel bir tasvir yaptiktan son-
ra, 1595 yilinda Eflak Voyvodasi Mihal'in isyani sirasinda Mihal’in ani saldirisi
ile yasanan Yergogii Kopriisii faciasini ele almaktir.

Akinci Ocagi

Akin, akarcasina siddetli ve kesretli hareket veya hiicum igin diisman milkiine
kesif, yagma ve tahrip yapmak amaciyla girip ¢cikma islemidir. Akinci, “akin ya-

Uzuncarsili, “Akincl”, s. 239.
Basbakanlik Osmanli Arsivi Rehberi, Ankara 2010, 597 s.
BOA. TD. 625 TD. (1586), 1-345; 346~ 352. Bu defter iizerine Emine E. Oziinl{i bir calisma yapmaktadir.
0 Mariya Kiprovska, The Military Organzation of the Akincis in Ottoman Rumelia, The Department of
History Bilkent University, Ankara 2004, s. 6-9.
11 Bazi drnekler igin bk. BOA, TD 232 (1544), vr. 398- 401; TD 722 (1613), vr. 12, 15.
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pan” manasinda, Osmanli hafif stivari birlikleri i¢in kullanilmistir. Akincilik ise
bu teskilatin kurumsal adidir'2.

Akincilar, eski Selcuklu “ug teskilatinin” yerine kurulmustur. Osmanlilar
kendileri bizatihi bir “u¢ beyligi"ydi. Osman Bey ve Orhan Gazi zamanlarin-
da Osmanh Devleti'nde iki “u¢” mevcuttu. Birincisi istanbul’'a karsi fznik- fzmit
yont, digeri ise Rumeli'ye karst Gelibolu yontiydii. Buralara “u¢” denilmekte, ug
teskilatini da, Selcuklularda oldugu gibi, asiret beyleri, babadan ogula idare et-
mekteydi. Uclardaki asiret beylerine “Akinci Beyleri” denildigi gibi “U¢ Beyleri”
de deniliyordu. Selcuklu ug beyleri 6zerk bir yapidaydi. Sultana yilda bir defa
kararlastirilmis bir vergi dderler, onun disinda faaliyetlerinde serbesttiler. Yeni
fethettikleri yerlere sultan karismazdi, bu onlara biiyiik bir niifuz kazandiriyor-
du. Buna karsin Osmanlilarda akincilar, tiim faaliyetlerini padisah namina ya-
piyordu. Padisah, feth olunan yerlerde onlara dirlikler tahsis edebiliyor, akinci
beylerine bazi hallerde bu dirlikleri, “malikane”ye donistiirme izni veriyordu.
Selcuklular devrinde olan “kilic hakki”’na Osmanlilar sinirlama getirmisti. Bu
sinir, her seyin padisah adina yapiliyor olmasiydi*.

Akincr teskilatin temelinin Osman Bey zamaninda Kose Mihal tarafin-
dan atildig1 kabul edilmektedir. Orhan Gazi zamaninda daimi piyade ve siivari
birliklerinin kurulusuna kadar askerlik hizmetlerini akincilar yapmisti. Akinci-
ligin bir ocak seklinde kurumlasmasini Gazi Evrenos Bey'in (6. 1417) yaptigi
distintilmektedir. Sultan I. Murad devrinde Yeniceri Ocagi'nin kurulmasindan
sonra akincilar, sinir boylarina kaydirilmisti'. Sultan Orhan’in son zamanla-
rina dogru, Iznik- izmit istikametinde ilerleyen akincilar, istanbul Bogazi'nin
Anadolu yakasini fethettikten sonra, istanbul'un alinamayacag! anlasilinca,
Rumeli'ye nakledilmislerdi. Gelibolu'dan sonra fetihler, eski gelenek tizere
yine iki kola ayrildi. Sol kol, Meri¢'i gecerek Giimtilcine ve Selanik istikametine,
Sag kol ise, Edirne’den sonra Sofya ve Filibe istikametine yoneldi. ilerleyen sii-

. recte Evrenos-ogullart Arnavutluk ve Dalmacya taraflarina; Mihal-ogullart Bosna,

Semendire ve Sirbistan bolgesine; Malkog-ogullari Silistre tarafina; Turhan-
ogullari da Teselya ve Mora bolgesine yonlendirilmisti. Bu akinci ailelerinin
faaliyet gdsterdikleri bdlgelerde pek cok vakif eser insa ederek kurumsal izler
birakmiglardir’®. Bu donemde uclar ile payitaht arasinda ahenkli bir iliski vardi.

12 Semseddin Sami, Kamus- Tiirkf, kdam Matbaasi, Dersaddet 1317, s. 45-46.

13 Mustafa Akdag, Tiirkiye nin lktisadi ve gtimat Tarihi (1243-1453), 1, Tekin Yayinevi, Ankara 1979, s.
427-428.

14 Abdiilkadir Ozcan, “Akinci”, DIA (1989), 11, s. 249.

15 Evrenosogullari: Gazi Evrenos Bey (1417) aslen Karesi beylerindendir. Babasi isa Beydir. Ev-
renos-ogullarinin Gtimiilcine, Serez ve Yenice Vardar‘da izleri vardir. Evrenosogullari’'nin atasi
olan isa Bey'in Nig'in ivraniye kdyiinde adina insa edilen bir zaviye ve tiirbesi vardir. Evrenos
Bey'in Giim{lcine ve Sere'de birer imaret ve cdmii, Yenice Vardar'da cami ve medresesi; oglu
Ali Bey'in oglu Ahmed Bey'in Yenice Vardar'da tam tesekkillii bir kiilliyesi, Tatar Pazarcik'ta
bir camii ve imareti, Makedonya Vodena'da bir imaret, mescit, hama ve diikkanlar, Pirlepe,
Kosova ve Hersek'te birer hamami vardir; Evrenosoglu Isa Bey'in Yenice Vardar'da bir cami ve
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Padisahlar, Osmanli devlet merkezini siirekli, uclara yakin sehirlere tasiyorlar-
di. Edirne, Rumeli fetihlerinin merkeziydi. Akinci beylerinin baslarina topla-
nan binlerce akinciyi, Anadolu’dan gelen Tirk yigitleri olusturuyordu. Bunlar,
akincr beyinin veya padisahin yaptig fetihlerle ele gecirilen yeni arazilerde ti-
marli sipahi oluyor'®, onlarin yerine de yeni gonilliler geciyordu. Hudutlarda
akinci beylerinin emrinde hem kadrolu akinci erleri hem de sira bekleyen, yani
milazim, gontlliler bulunuyordu'. Akincilarin tegkilat yapilari ¢cok dinamik-
ti. Kurumsal yapilari akinci kanunuyla tesis edilmisti'®. Daimi ordu birliklerine
mensup degillerdi'®, belli bir maas ve kislalar1 yoktu, vergiden muaftilar, bazi-
larinin timarlari vardi, bunlara tavige veya toyca deniliyordu®. Bir tavice veya
toyca timari bosaldiginda (muinhal) burasi yeni bir taviceye (toycaya) verili-
yordu?'. Bitin ihtiyac ve -kilig, kalkan, ok, yay, mizrak, gtirz, pala ve zirh gibi-
techizatlarini mensubu olduklari kumandan vasitasiyla yasadiklari bdlgelerden
veya akinlardan c¢ikarirlardi®?. Akincilar, Mihalli, Turhanli, Evrenos-o8lu, Mal-
kog-o8lu akincilart gibi mensubu bulunduklari akinci kumandanlarinin isimle-
riyle anilirlardi®®. Akinci olabilmek icin geng, giiclii ve “ehl-i hal ve'l-akt” olmak
gerekirdi. Bunun icin de kdy imami veya kethiidasini ya da gtivenilir birisini
kefil gostermek icap ederdi?*. Osmanli Devleti'nin sinir gtivenliginden akincilar

imareti vardir; Evrenosoglu iskender Bey'in yine yenice Vardar'da bir Ulucamii vardir (Evrenos
bin Isa Vakfiyesi, Edirne H. 29 Z 818 (29 Subat 1416), VGMA, Arapca Vakfiyelerin Tescil Defteri,
nr. 2113, s. 1, sira: 1; Arslan, 1995: 33). Mihalogullari: Mihal Bey'e ait Edirne’de cami, imaret,
hamam ve tamir ettirdigi bir koprii; Bilecik Gdlpazari'nda bir han ile tamir ettirdigi bir hamam
ve camisi; oglu Hizir Bey'in oglu Gazi Ali Bey'in (6. 1500) Plene’de bir cami, imaret, medrese,
mektep ve zaviye; Gazi Ali Bey'in oglu Ahmed Bey Seyyid Battal Gazi Tekkesi'ni tamir ettirmis-
ti (Arslan, 1995: 56-57). Turhanogullari: Teselya ve Mora yarimadasi akincilarin atasi Turhan
Bey'in Uskiib'ii fetheden akinci beyi Pasa Yigit oldugu kabul edilmektedir. Turhan Bey'e (6.
1456) ait Tirhala’da bir cami, mescid, iki zaviye mektep; Mora Yenisehir'de cami, medrese ve
hamam Tatar karyesi, Sogukpinar ve Livadya'da birer mescid, bunlarin giderleri i¢in vakif 48
diikkan, 54 adet ticaretgéh, 3 bag ve 3 degirmen, araziler ve Teselya Yenisehir'de tiirbesi bu-
lunmaktadir. Pasa Yigit oglu Ishak Bey'e ait Uskiib’te bir cami vardir [Turhan Bey bin Pasa Yigit
Vakfiyesi, H. 850 (M. 1446), VGMA, Haremeyn Vakfiye Defteri -10, nr. 743, s. 146, sira: 34; Tur-
han Bey Vakfiyesi, H. 1138 (M. 1725), VGMA, Haremeyn Vakfiye Defteri- 12, nr. 745, s. 11, sira:
6]. Ayrica Bk. (Arslan, 1995: 89-90). Malkocogullari: Malkog¢ Bey'e ait Edirne’de cami, Saray-
Bosna'da Bali Bey Camii, Malko¢ Efendi Medresesi, Aksisar'da Malko¢ Bey Camii, Gebze'de
Malkogoglu Mehmed Bey'e ait tlirbe bulunmaktadir (Arslan, 1995: 94- 95).

16 Asikpasa-zade, Astkpasaoglu Tarihi, Milli E8itim Basimevi, Istanbul 1970, s. 17-18; 41-43; 46-53, 59.

17 Akdag, 1979: 428-429.

18 Kdniindme, Beyazit Devlet Ktp., Veliyiddin Efendi, nr. 1970, vr. 58b, 63a, 64a; Kavdnin-i
Osmaniyan, 10., Ktp., TY, nr. 2753, vr. 49b-50a.

19 MD. 3/55, 147, 520, 839, 897, 1054, 1333, 1651.

20 MD5/1109 (4 $ 973/ M. 16 Mart 1566); MD. 12/ 222 (H. 5 L 978/ 1 Mart 1571)

21 BOA, TD. 625 (1586), s. 346- 351 (23 kayit var).

22 Ozi Kalesi'nin muhafazasi, zairelerinin temini icin bk. MD. 3/ 897 (28 C 967/ 26 Mart 1566); Bsk
bir 6rnek icin bk. MD. 3/ 1333.

23 Turhanlu icin bk. MD. 5/ 239 (10 M 973/ M. 7 Agustos 1565). Mihalli icin bk. MD. 5/903 (27 Ocak 1566).

24 Uzungarsili, “Akinct”, 239.
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sorumluydu®. Ayrica yasadiklari uclarda diisman tilkeye akinlar diizenleyerek
maddi ve manevi olarak ¢okertme, sindirme, gbce zorlama; ordu sefere gider-
ken onciilik (veya kesif); donerken de art glivenligini saglamak; savasilan tilke-
ye yardim gonderebilecek tilkelere akinlar diizenleyerek mesgul etmek; meydan
savaslarinda gerekiyorsa muharebeye katilmak; savasilan tilkenin gecit, kule ve
garnizonlarinin baglantilarini tutmak gibi énemli gorevleri vardi?. Akincilarin
sulh icinde olunan bir tilkeye veya iilke dahilinde akinda bulunmasi mimkiin
degildi. Bu gibi durumlarda akinda bulunanlar cezalandirilirdi?”.

Akincilarin sayisi; Sultan Orhan zamaninda 2000, Birinci Kosova Savasi
sirasinda 20.000, Kanuni Sultan Siileyman’in Budin ve Avusturya seferlerinde
sadece Mihalli akincilarinin sayisinin 50.000, 1559 yilinda yapilan bir sayimda
Mora’daki Turhanli akincilarinin da 7000, akincilarin sonunu getiren 1595 yilin-
daki Yergagii Kopriisii hadisesi sirasinda 50.000 kisi civarinda olduklari kayitlara
yansimistir. Bu hadiseden otuz yil sonra, yani 1625 yilinda sayilari 2 ile 3 bin-
lere duisttigli gorilmustiir?.

Akincilarin Sonu

Bugilinkii Romanya’'nin giineyini olusturan, Osmanlilarin Eflak olarak adlan-
dirdiklari eyaletin voyvodasi Mihal (Mihail Viteazul) 1590’11 yillarda isyan etti.
Bu isyanin bastirilmasina -Sultan IlIl. Mehmed, hiikiimdar olduktan sonra, o
sirada Belgrad'da kislayan Sadrazam Koca Sinan Pasa’yi azledip yerine tayin
ettigi- Sadrazam Ferhat Pasa’yi, gorevlendirdi. Eski sadrazam Sinan Pasa'yi ise
Malkara'ya siirgiin etti. Serdar Ferhad Pasa askeri hazirliklari biiytik bir titizlikle
yapti. llerde akincilarin baskina ugrayacagi Yergodgi kopriisii, askerin Ruscuk
kasabasindan Yergdgi kalesine gecisi icin Tuna nehri izerine kurulma kara-
r1 bu sirada alindi. Hazirliklar biittin hiziyla stirerken, Gence kalesi muhafaza
hizmetini yaptiktan sonra, Istanbul’a doniip, yeniceri yazilmak isteyen on bin
kadar kuloglu (yeniceri cocuklari) Pasa'ya “Muhafaza hizmetimizi eda ettik. Sartimiz
milcebince esdmilerimiz Asitdne defterine gecip ulufelerimiz der-i devletten ¢iksin, beklemekten

* halimiz harap oldu” seklinde bir arzda bulundular. Pasa da bu kul oglanlarina; “Si-

zin vazifeniz Gence ve Tebriz hazinesinde verilmek ferman olunmustur. Nigin emir bekleme-
yip fitne cikarmaga kalkisirsiniz? Biiyiiklerine itaat etmeyenlerin kendileri kafir ve avratlar
bos oldugunu bilmez misiniz?’ diye azarlayarak bunlari dagittirdi. Ferhad Pasa’'nin
sadrazamligini ve serdarligini hazmedemeyen eski sadrazam Koca Sinan Pasa
ile Vezir Cigala-zédde Sinan Pasa'nin kiskirtmalari sonucu, kul oglanlari boliik-
leri halkina giderek biiyiik bir ayaklanma cikarttilar?®. Bu isyan padisahin ara-
ya girmesiyle yatistirildi. Koca Sinan Pasa, tekrar Malkara'ya, Cigala-zadde de
Karahisar'a siirgiin edildi. Nihayet Sadrazam Ferhad Pasa, 17 Saban 1000 (M.

25 MD. 12/ 276 (22 Za 978/ 17 Nisan 1571); MD. 12/ 1070 (5 Z 979/ 19 Nisan 1572).

26 MD. 5/53, 56, 239,577, 716,903, 1088, 1277, 1305, 1549, 1550, 1583, 1688, 1765, 1866.

27 MD. 5/ 1550 (17 L 973/ 7 Mayis 1566).

28 Uzuncarsili, “Akinc1”, s. 240; Uzuncgarsili, Osmanlt Tarihi, 1, TTK, Ankara 1994, s. 518.

29 Mustafa Naima Efendi, Naima Tarihi, 1, (Ceviren Zuhuri Danisman), Istanbul 1967, s. 118- 122.
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29 Mayis 1592) tarihinde Eflak seferine ¢ikti. Sinan Pasa’dan sonra sadrazamlik
bekleyen, Sadaret Kaimmakami Damat ibrahim Pasa, Ferhad Pasa’y1 saf disi
etmek icin, ordunun lojistigini yavaslatti. Ferhad Pasa'nin yoldan padisaha
gonderdigi istiganadmeleri {izerine, ibrahim Pasa, padisaha “Padisaitm askerin
kalbi Farhad Pasa'dan tamamen nefret iizeredir. Anin oniinde adiivye sine germezler. Za-
maninda istenildigi kadar is gormezler. Ciimle askeri kiligtan gecirse dahi kendiiye itibar ve
alemi altinda durmadi arzu etmezler” seklinde cevap verdi. Bu cevap padisah {izerin-
de etkili oldu. Ferhad Pasa azledilerek yerine tekrar Koca Sinan Pasa getirildi.
Sinan Pasa, bu sirada Yergdgt Kopriisti'niin insa calismalarini nezéret eden
Ferhat Pasa'yi ortadan kaldirabilmek icin “Eflak voyvodas: Mihal ile gizlice miittefik
olup, Klam askerini idam hususunda birlik yapmistir’ ve “kiifrii irtikdp etmistir’ gibi bazi
isnatlar ile “kiifrine” ve “katline” -bir iddiaya gore 35000 akceye- fetva cikar-
tip, hatt-1 himay@n yazdirip, gorevi kapicilar kethiidasi Ahmed Aga'ya verdi.
Péayitaht'da kendisi aleyhinde yasanan gelismeleri 68renen Ferhad Pasa, farkli
bir yolu takip ederek Istanbul'daki ciftligine gitti ve orada saklandi. Kaimma-
kam [brahim Pasa, Ferhad Pasa'y1 hile ile ortaya gikartip énce Yedikule'ye hap-
settirdi, sonra da oldirtti®.

Osmanli ordulari batida degisik cephelerde miicadele ederken, Osmanli
vezirlerinin kendi aralarindaki siyasi cekismeleri, Avusturya cephesindeki so-
runlarin ¢ozimi ile Eflak voyvodasi Mihal isyaninin bastirilmasi meselesini
uzattl. Nihayet, 11 Zilkaade 1003 (18 Temmuz 1595) tarihinde Sadrazam Koca
Sinan Pasa, 100.000 kisilik bir orduyla Eflak voyvodasi Mihal'in izerine ytriddi.
Osmanli ordusunun karsisinda tutunamayacagini anlayan Mihal, savasi goze
alamayarak sirekli geri cekilip Osmanli ordusunu batakliklara cekmeye calis-
t1. Bunun tizerine Sadrazam Sinan Pasa, Mihal'a bir ders verdigini diistintp,
daha fazla ilerlemeyerek, Biikres'in glivenligi icin Satirct Mehmed Pasa’y1 2.000
askerle birakarak geri cekilmeye basladi. Osmanli Ordusunun harekatint giinii
glinline takip eden Voyvoda Mihal, Sinan Pasa Targoviste (Targoviste) sehrinden
ayrilir ayrilmaz Eflak’a girdi. Bundan sonra da, Osmanli ordusunu bir giinliik
mesafeden takip etmeye basladi, 19 Ekim 1595 tarihinde Targoviste'yi ele ge-
cirerek, sehri savunan 3500 Osmanli askerini gesitli iskencelerle katlettirdi. Bu
sirada Osmanli Ordusu, Tuna'nin kuzey kiyisina ulasmis Yergogii (Giurgiu) kale-
sine gelmisti. Yergdgu'niin karsisinda, Tuna'nin dbir kiyisindaki Ruscuk'a ge-
cecekti. Once Sadrazam Sinan Pasa ve maiyeti Tuna'y1 gecerek Ruscuk’a ulasti.
Osmanli ordusu ve agirliklarin karsiya ge¢cmesi ti¢ giin stirecekti. Ordunun arda
glivenligini akincilar sagliyordu. Akincilar gectikten sonra Yergogii kopriisii yi-
kilacaktl. Bu sefer sirasinda Osmanli ordusu, bilhassa akincilar, cok ganimet
elde etmisti. Koca Sinan Pasa, bu ganimetten beste bir devlet payini (pengik),
bilhassa serdar payini almak icin kopriibaslarina tahsildarlar koydu. Tahsildar-

30 Naima, [. (1967), s. 124-128; Solakzade Mehmet Hemdemi Celebi, Solakzdde Tarihi, 11, (Hazirla-
yan: Dr. Vahid Kii¢tk), Kuiltir Bakanligi , Ankara 1989, s. 363-370.
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larin hazine ve serdar payini almalari sebebiyle kdpriiden gecis stiresi uzadr®'.
Sinan Pasa, asi voyvoda Mihal'nin 70.000 kisilik bir ordu ile yaklasmakta oldu-
gu bilgisiyle, tahsildarlarin kopriideki gecisi yavaslattigi, tahsildarlarin hazi-
ne ve serdar paylarini gecisten sonra almasi, ordunun Tuna’'nin iki yakasinda
ikiye ayrilmasinin ¢ok tehlikeli oldugu uyarilarini dinlemedi. Voyvoda Mihal,
Osmanli ordusu kopriiden gecinceye kadar, bir harekette bulunmadi. Akincilar
harig, ordunun gecisi tamamlandiktan sonra kopriiye ates actirdi. Dlisman top-
larinin sesi duyulunca Sinan Pasa ganimet toplamaktan vazgectigini bildirdi.
Ancak bu emir ¢ok ge¢ verilmisti. Bir kag isabet alan tahta kopri ¢okti, binlerce
akinci Tuna nehrinde boguldu (24 Ekim 1595). Hentiz képriiden gecemeyen bir-
kag bin akinci da diisman kiliglari altinda can verdi®. Yergdgii Kopriisii hadisesini
“Akinct Ocagi’'nin Mahvi” baslig1 atinda ele alan Hammer, burada akincilarin en
miimtaz kisminin mahvedildigini, bu hadiseden sonra da, akincilarin bir daha
kendilerini toparlayamadiklarini yazmaktadir®®. Dénemin tarihgileri Yergdgi
Ko&prist faciasinin yegane sorumlusunun Koca Sinan Pasa oldugunu yazmak-
tadirlar. Ordu, pasa aleyhinde bazi niimayisler yaptiysa da degisen bir sey ol-
madi. Sinan Pasa, 8 Kasim 1595'te Ruscuk'tan ayrildi. Ruscuk- Istanbul yolun-
dayken sadaretten azledildi**. Sadarete, padisahin Manisa Sancagi'ndan lalasi
olan Mehmed Pasa getirildi. Ancak Lala Mehmed Pasa, dokuz giinliik bir sadra-
zamliktan sonra 6ldi. IIl. Mehmed, o sirada sadrazamlik bekleyen Kaimmakam
ibrahim Pasa'y1 “Ferhad Pasa'y1 yok yere katl ettirdi” diye, Malkara'ya siirgiin
ettigi Koca Sinan Pasa'yi tekrar sadrazamliga tayin etti®. Uzun yillar Vezir Fer-
hat Pasa'nin, onun oldiirtilmesiyle Lala Mehmed Pasa’'nin hizmetinde bulunan
ve 1593 yilinda orduya katilarak, Osmanli Devleti'nin Avusturya cephesindeki
gelismeleri yakinen sahit olan Tarihci Ibrahim Pecevi*, Sinan Pasa'nin besinci
defa sadarete getirilisini, kesesinin siskin olusuna ve dolayisiyla koruyuculari-
nin ¢cokluguna baglamakta®, akincilarin sonunu getiren Yergdgi Kopriisi faci-
asini da “goriilmemis bir felaket” olarak nitelemektedir?®.

. Sonug olarak, Yergdgt Kopriusi hadisesinden sonra akincilar, bir daha toparla-

namadi ve zamanla silinip gittiler. XVII. asrin ortalarinda sayilari 2 ile 3 binle-
re diistli. Bundan sonra Osmanli Devleti akincilarin tstlendigi sorumluluklari,
hudut kalelerine yerlestirdikleri serfiad kulu denilen askerler ile Kirim Tatarlarina
ytiklemistir*’. Esasen Yergogii Kopriisti hadisesinin yasandig1 dénem, akinci oca-

31 Mustafa Ali, Kiinhii 1-Ahbar, Stileymaniye Ktp. Esad Efendi Kol. Nr: 2162, vr. 598a, 598b- 599a.

32 Yilmaz Oztuna, “Tiirk Akincilari ve Akinci Ocaginin Sonmesi” Hayat Tarih Mecmuasi, (Haziran
1972). Sayi; 5.

33 Joseph Von Hammer, Biiyiik Osmanli Tarihi, 4, Ucdal Nesriyat, istanbul 1990, s. 234.

34 Naima, | (1967), s. 137-138.

35 Solak-zade, 11, 1

36 Pecevi ibrahim Efendi, Pecevi Tarihi, 1, (Hazirlayan: Pof. Dr. Bekir Sitki Baykal), Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi, Ankara 1981, s. XIV. Pecevi, II, 1982, s. 161.

37 Pegevi, I, 1982, s. 176-177.

38 Pegevi, I, 1982, s. 161.

39 Ahmet Akgiindiiz, Osmanh Kanunndmeleri ve Hukukt Taflilleri, c. 1, Fey Vakfi Yayinlari, Istanbul 1990, s. 221.
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81 acisindan hazin bir son olmussa da, geleneksel akinci tegkilatinin diinyadaki
gelismelerin paralelinde, bu kurumun da dontisiim zamaninin geldigi bir stirecti.
Diinyada yasanan siyasi, sosyal ve ekonomik gelismeler, Osmanli Devletini de
etkisi altina almisti. Osmanli Devleti Avrupa kitasindaki dogal sinirlarina ulas-
mistl. Eski us(l akinlart ve yagmayi, sinirlarint biiylik garnizonlarla donatarak
glivenlik altina almis biiytik devletlere karsi stirdiirmek miimkiin degildi. Bu yeni
dénemde klasik timar sistemiyle, eski devsirme us(liiyle olusturulan kapikulla-
riyla ve yagma ekonomisine dayanan akinci birlikleriyle biiytik ordulari olustur-
ma imkani yoktu. Nitekim XVII. asrin ortalarindan itibaren Osmanli sistemi hem
yonetim mekanizmasinda hem de ulema cevrelerinde tartisilmaya baslandi.
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