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1. GIRIS

Stirdiiriilebilir biiyiime genel olarak, kisa donemde elde edilen istikrarl
biiylime performansinin kalici hale gelerek uzun donemde devam ettirilebilmesi
olarak tanimlanmaktadir. T.C Merkez Bankasi (TCMB) ise stirdiiriilebilir
bliylimeyi, fiyat istikrarimin bozulmadigi, ekonomik gostergeler ile
makroekonomik dengelerin uyumlu oldugu, potansiyel biiylime seviyesine
yakin, bes yil ve lizeri biiylime donemleri olarak tanimlamaktadir (TCMB,
2005, s. 12).

1970’11 yillara kadar sadece kisi basina diisen gelir diizeyinin artirilmasi
ve toplumsal refah diizeyinin yiikseltilmesi iizerine insa edilen biiyiime ve
kalkinma anlayisi, son otuz-kirk yillik donemde toplumsal gelismenin sadece
ekonomik gelismeyle sinirli olmadigi, ayn1 zamanda ¢evreye ve dogaya duyarli,
gelecek nesillerin ihtiyaglarimi da gdzeten bir biiylime ve kalkinma anlayisina
dogru evrilmeye baslamistir. Cevresel kaliteyi ve beseri sermayenin dnemini
dikkate alan, kit kaynaklarin optimal kullanimini amaglayan uzun dénemli bu
bliylime ve kalkinma anlayisi “Siirdiiriilebilir Biyiime ve Kalkinma Modeli”
olarak iktisat literatiiriinde son yillarda giderek 6nem kazanmaya baglamigtir
(Alagoz, 2004, s. 6).

Faucheux (1997), siirdiiriilebilir biiylime kavramimi “kisa donemde
gerceklesen biiyiime hizinin uzun dénemde de muhafaza edilmesidir” seklinde
tanimlamaktadir. Faucheux stirdiiriilebilirligi, sosyal refah diizeyinin zamanla
azalmamasi olarak nitelendirmektedir. Siirdiiriilebilir biiylime kavrami hakkinda
yapilan hemen hemen biitiin tanimlamalar onun ortaya koymus oldugu bu
tanimlamalarla benzerlik gostermektedir. Baus (2001) ise siirdiiriilebilir
bliylimeyi, kriz yaratmayan bir biiylime sekli olarak tanimlamakta ve
stirdiiriilebilir biiylimenin, ekonomisini saglam temeller iizerinde oturmus ve
saglikli biiyiiyen lilkeleri niteleyen bir kavram oldugunu belirtmektedir. Baus’a
gore; stirdiiriilebilir bir biiylime yapisinin mevcudiyeti icin iilkelerde, istikrarl
bir makroekonomik yapiya, yapisal reformlara, gii¢lii kurumlara ve sosyal
istikrara ihtiyag vardir. Uretim teknolojisindeki gelismeler, toplam faktor
verimliliginin artmasi, beseri ve fiziki sermaye artisi, bolgesel dengesizliklerin
giderilmesi ve kaynak kullamiminda etkinligin saglanmasi gibi unsurlar ise
biiyiimenin devamliligim saglayan 6nemli unsurlardir (Uysal, 2013, s. 116).

Uluslararas1 Biiylime ve Kalkinma Komisyonu’nun raporuna (2008)
gore, 1950 yilindan sonra yiiksek ve siirdiiriilebilir bir biiylime performansi
gOstermis olan tilkelerin ortak 6zellikleri su sekilde siralanmaktadir (The World
Bank, 2008, s. 22);

a.Disa agiklik

b. Inandirici, giivenilir ve yetenekli bir yonetim yapisi

¢.Fiyat mekanizmasinin 6nderliginde etkin isleyen bir piyasa yapisi
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d. Makroekonomik istikrar, diisiik enflasyon ve siirdiiriilebilir kamu

finansmani

e.Gelecege uyum saglamak i¢in yiiksek yatirim, yiiksek tasarruf

Siirdiiriilebilir kalkinma ise, ekonomik biiyiime ile ekolojik dengeyi
birlikte ele alan, kaynaklarin etkin kullanimimin saglanirken ekolojik dengeyi
gozeten ve gelecek nesillerin tiiketim ihtiyaglarini tehlikeye sokmadan bugiinkii
neslin tiiketim ihtiyaglarim1 en iyi sekilde karsilamaya calisan bir modeldir.
Sosyal ve ekonomik politikalar, dogal kaynaklarin yonetimi, ekolojik dengenin
korunmasi ve gelecek kusaklarin ihtiyaglar, siirdiiriilebilir kalkinma
yaklasiminin dért 6nemli ayagini olusturmaktadir (Alagdz, 2004: 9). Ozellikle
gelismekte olan {ilkelerde kisa donemde elde edilen yiiksek biiyiime hizlarinin
uzun donemde de devam ettirilebilmesi yiiksek gelirli iilkelere yakinsama
acisindan olduk¢a oOnemlidir. Ancak bu {ilkelerin biiyiilk bir bdliimiinde
bliylimenin devamliligin1 engelleyen bir baska ifadeyle kisitlayan unsurlar
mevcuttur. Ozellikle fiziki ve beseri sermaye yetersizligi, kurumsal altyapi
yetersizligi, politika uyumsuzluklari, ¢cevre hakkinda bilgi ve deneyim eksikligi,
yonetimde kalite ve giliven eksikligi, kaynak kullaniminda etkinsizlik gibi
unsurlar bu kisitlardan bazilaridir. Bu agidan bakildiginda biiyiimenin
devamliligt acisindan uygulanacak politikalarin  bagarili  olabilmesi igin
(Dulupgu, 2004, s. 1):

a.Dogal kaynaklarin siirdiiriilebilirliginin saglanmast,

b. Finansal siirdiiriilebilirligin saglanmasi,

c.Beseri sermaye birikiminin saglanmasi,

d. Ekolojik ¢evrenin korunmasi,

e.Kurumsal altyapinin ve politikalar arasi uyumun saglanmasi,

f.Sosyal siirdiiriilebilirligin saglanmasi,

g. Bilimsel ve teknolojik ilerlemenin saglanmasi ve en Onemlisi bu
unsurlar1 hayata gecgirecek giiclii ve istikrarli bir siyasal yapinin
olusturulmasi gerekmektedir.

Bu calismanin amaci ekonomik biiylimenin siirdiiriilebilirligi acisindan
beseri sermayenin dnemini ortaya koymaktir. Bu kapsamda yiiksek gelir ve ayni
zamanda yiiksek insani gelismislik diizeyine sahip bir grup gelismis iilkenin
durumu beseri sermaye gostergesi olarak kabul edilen ve insani gelisme endeksi
hesaplanirken de dikkate alinan degiskenler yardimiyla ampirik olarak analiz
edilmeye calisilmustir.

2. EKONOMIK BUYUME VE KALKINMA SURECINDE BESERI SERMAYENIN ONEMI

Geleneksel biiyiime modellerinde temel tiretim faktorlerinin toprak,
isglicii, sermaye ve girisimci faktorleri oldugu ve bu firetim faktorlerinin
iretimde Olgege gore azalan getirilere tabi olduklari kabul edilmekteydi.
Yirminci ylizyilin baglarinda Schumpeter’in “yaratict girisimci” ve 1960°l1
yillarda Arrow’un “yaparak 6grenme” olarak ele aldiklar1 beseri sermayenin
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Oneminin kavranmasi ve bilylime modellerinde yer almaya baslamasi oldukca
yenidir (Eser & Ekiz G6kmen, 2009, s. 45). Yakin zamana kadar Neo-klasik
bliylime teorisi kapsaminda iiretim silirecinde kullanilan sermaye faktorii,
yalnizca fiziki sermaye olarak kabul edilmistir. Bu teori, isgiiclinii {iretim
stirecinde sabit bir faktor olarak kabul etmis, isgilicliniin iiretkenliginde ve
verimliliginde zamanla ortaya c¢ikacak degismeleri, bir bagka ifadeyle beseri
sermaye unsurunu modellerde dikkate almamistir. Bunun yaninda, niifus
artisina bagh olarak ortaya cikacak isgiicli artiglar ile teknoloji diizeyindeki
degismeler Neo-klasik modellerde digsal bir faktor olarak ele alinmistir (Simsek
& Kadilar, 2010, s. 117-118).

Daha sonraki zamanlarda bilgi, egitim, tecriibe, beceri, teknolojik gelisme
ve motivasyon gibi unsurlarin {iretim igerisindeki etkilerinin artmaya
baglamasiyla birlikte bu faktorler de sermaye kapsami igerisinde
degerlendirilmeye baslanmistir.  Bu saymis oldugumuz faktorler insan
unsurunun niteliksel &zellikleri ve {retim siirecindeki rolilyle alakali
oldugundan bu durum beseri sermaye olarak nitelendirilmis ve iiretim siirecinde
fiziksel sermaye ile birlikte anilmaya baslanmistir. Bu durum {iretim siirecinde
kullanilan iiretim faktorlerinin kapsaminin genislemesine ve daha giincel bir
boyut kazanmasina yol agmustir.

Birgok iktisatg1 fikirleriyle ve yapmus olduklar1 caligmalarla beseri
sermaye konusuna onemli katkilarda bulunmuslarsa da konunun teorik catisi ilk
kez 1960’11 yillarin basinda, tarimsal iiretimde ortaya ¢ikan artiglari, egitime
yapilan yatirimlar sonucunda elde edilen avantajlarla agiklamaya c¢alisan
Schultz (1968) tarafindan atilmigtir. Schultz’a gore beseri sermaye yatirimlari,
halkin sahip oldugu faydal yeteneklerin toplamidir ve halkin hayat standardi ve
sagligt beseri sermayenin bir parcasidir. Diger taraftan Schultz, egitim
kurumlarimi egitim hizmeti {ireten sanayilere benzeterek, egitim hizmetlerinin
sadece iretim degil tiketim yoniiniin de bulunduguna dikkat g¢ekmektedir.
Geleneksel biiyiime modellerinde beseri sermaye unsurunun yeterince
incelenmedigine vurgu yapan Schultz, ekonomistlerin gelisen beseri sermaye
unsurunun ekonomide istlendigi rolii fark edemediklerini, sermaye kavramini
beseri sermayeyi de igerdigi halde sadece fiziki sermaye ile sinirlandirdiklarin
ifade etmektedir (Dogan & Sanli, 2003, s. 179-181).

1980°1li yillarin ortalarina gelindiginde gelisen ic¢sel biiylime teorileri
kapsaminda, sermaye faktori beseri sermayeyi de igine alacak sekilde
genisletilmis ve “Olgege gore azalan getirilerin” bazi tlkeler icin gegerli
olmadig ileri stirilmiistiir. Saglikl, egitimli ve nitelikli isgiicii liretimde sadece
verimli olmakla kalmaz, ayni zamanda sermaye ve teknolojinin de iiretimde
daha etkin olarak kullanilmasma vesile olur. Bdylece iiretimde dlgege gore
azalan getiriler yerine artan getiriler gegerli olmaya baglayacaktir.

Beseri sermaye olusum siirecinde atilacak adimlar ve yapilacak
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yatirimlar, diger yatinmlardan farkli olarak yarattiklart pozitif digsalliklar
nedeniyle de farklilik arz etmektedir. Bu yéniiyle Igsel biiyiime teorileri, diger
bliylime teorilerinden farkli olarak diinya ekonomisinde biiyliyen rekabetci
endiistrilerdeki gelisimi ve yiiksek katma degerli siirdiiriillebilir bir bilgi
ekonomisinin gelismesinden dolay1 ortaya ¢ikacak pozitif digsalliklar1 dnceden
tahmin ederek bunlarin biiyiimedeki ©nemini vurgulamaktadir. Ozellikle
ekonomik biiyiimenin 6nemli belirleyicilerinden olarak bilginin biiylimede
merkezi bir rol iistlendigi ifade edilmektedir. Icsel biiyiime teorilerine gore,
verimlilikteki artiglar, beseri sermayeye yapilacak yeni yatirimlara ve daha
yenilik¢i adimlarin atilmasina baglidir. Nitekim gergeklestirdikleri olaganiistii
biiyiime basarilartyla benzer iilkelere 6rnek olusturan Hong Kong, Singapur,
Gliney Kore ve Tayvan gibi Asya iilkelerinde biiylimenin itici giicii beseri
sermayeye yapilan yatirimlar olmustur.

Beseri sermayeye yapilan yatirimlardan kaynaklanan pozitif dissal etkiler
ekonomik biiylime siirecinde, birbirinin nedeni ve sonucu olacak sekilde
birbirine bagli ve birbirinden beslenen bir iliskiler biitiiniine neden olmaktadir.
Soyle ki; pozitif dissalliklarin ekonomide yol actigi biiylime, beseri sermayede
tekrar yatirimlara neden olmakta, bu yatirimlar daha sonraki donemde beseri
sermayeye yeniden yapilacak olan yatirimlarin getiri oranimi yiikselten bagka
olumlu etkilerine yol agmakta ve getiri oranindaki bu yiikselme de yeni
yatinmlara yol agmak suretiyle kendini tekrarlamaktadir. Boylece de beseri
sermaye ekonomik biiylimenin en 6nemli itici gilicii haline gelmis olacaktir.

Biitiin bu gelismeler sonrasinda artik gerek ekonomik biiylimenin ve
kalkinmanin saglanmasi1 konusunda ve gerekse biiylimenin devamliligi
konusunda iilkelerin sahip olduklar beseri sermaye potansiyelinin sahip olunan
fiziki sermaye birikimi kadar 6nemli oldugu kabul edilmeye baglanmistir.
Clinkii insanlarin niceliksel ve niteliksel oOzelliklerinde meydana gelecek
gelismeler sayesinde lretim siirecinde daha ileri teknolojilerin kullanimini
kolaylagsmakta, kullanilan diger {iretim faktorlerinin etkinli ve verimliligi
yiikselmekte bu durum ise ekonomilerdeki biiyiime ve kalkinma siirecini
hizlandirmaktadir. Beseri sermaye olusum siireci konusunda yapilan
calismalarin biiyiik bir bolimii egitime yapilan harcamalar1 6n plana
cikarmaktadir. Egitim yatirnmlariyla mevcut niifusun niceliksel ve niteliksel
ozelliklerinin gelistirilmesi ise hem uzun bir siireci hem de bu siirecte oldukca
yiiksek maliyetlere katlanmay1 gerekli kilmaktadir. Bu tiir yatirimlar sonucunda
elde edilecek iiretim ve tiiketim faydalari, yani elde edilecek kazanglarin
meyveleri uzun donemde ortaya ¢iksa da bu kazanglarin ¢ok biiyiik bir kismi
stireklilik tasimaktadir. Bu nedenle beseri sermayeye ve egitime yapilan
harcamalar, tiiketim degil bir yatirim faaliyeti olarak goriilmektedir.

Easterlin (1981), diinyada bazi iilkelerin gelismemis olmasini, bu
tilkelerdeki egitim sorunlarina baglamakta ve bu nedenle okullagsmay1 ekonomik
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biiyiime ve kalkinmanin saglanmasinda hayati 6neme sahip bir degisken olarak
gormektedir. Easterlin’e gore; okuma-yazma oranmmin artirtlmasina ydnelik
uygulanacak politikalar, bu iilkelerde ekonomik kalkinmayi pozitif yonde ve
onemli bir oOlgiide etkileyecektir. Yazar, 14 yasma kadar verilecek temel
egitiminin, basit teknolojileri liretmek ve makroekonomik anlamda verimliligin
yiikselmesi igin yeterli olacagi diisiincesindedir. (Easterlin, 1981, s. 1-17)

Ogunade (2011), beseri sermaye yatirimlarinin bir dizi makroekonomik
etkiler dogurdugunu ve bu makroekonomik etkilerin ise ekonomik biiyiimeyi
pozitif yonde etkiledigini ifade etmektedir. Ogunade’ye gore beseri
sermayedeki gelisme, ihracat, dogrudan yabanci sermaye yatirimlari, GSYH ve
toplam faktor verimliliginde artislara neden olacak, bu durum ise ekonomik
kalkinmanin saglanmasina vesile olacaktir (Ogunade, 2011, s. 2-4)

2.1. Beseri Sermayenin Tanimi ve Ozellikleri

Bir ekonominin biiyiiyebilmesi, gelisebilmesi, uluslararasi piyasalarda
rekabet edebilmesi, liretimde verimliligini ve karlihigimi arttirabilmesi igin
sadece fiziksel yatirimlar yeterli degildir. Bir ekonomide fiziki sermaye birikimi
ne kadar biiyiik olursa olsun, bu birikimi harekete gecirecek nitelikli insan giicii
(beseri sermaye) olmadan siirdiiriilebilir ve kalici ekonomik basarilarin elde
edilmesi miimkiin degildir (Giirak, 2006, s. 78).

Ekonomik biiyiime ve kalkinmada 6nemi gittikce artan beseri sermaye,
klasik iktisat¢ilardan baglamak suretiyle giiniimiize kadar birgok iktisadi
calismaya konu olmus ve farkli iktisat¢ilar tarafindan farkli sekillerde
tanimlanmugtir.  Bartola’ya (1999) gore beseri sermaye; bireylerin gelir
yaratabilme becerilerini ifade etmektedir (Bartola, 1999, s. 56). Saxton’a (2000)
gore ise beseri sermaye, bireylerin isgiicli piyasasindaki degerlerini arttirmak
i¢in kazandiklari beceri ve bilgi diizeyidir (Saxton, 2000, s. 1). OECD ise beseri
sermayeyi “kisisel ve sosyal gelisimi saglayan ve ekonomik refah artislarini
kolaylastiran, bilgi ve beceri gibi isgiicliniin sahip oldugu yeteneklerdir”
seklinde tanimlamaktadir (Yumusak & Bilen, 2000, s. 82). Thurow’a gore ise
beseri sermaye; bir bireyin tiretken yetenekleri, bilgi ve becerisidir. Thurow’a
gore beseri sermaye, lretilen bir mal veya hizmetin degeri ile Olgiiliir ve bir
bireyin beseri 6zelliklerinin degeri, iiretiminde yer aldigi mal ve hizmetlerin
tilkketim degeri ile 6zdestir (Eser & Ekiz Gokmen, 2009, s. 43).

Pek c¢ok calismada beseri sermaye (Human Capital) kisaca, iiretime
katilan isgiiciiniin sahip oldugu bilgi ve becerilerin toplami seklinde
tanimlanmaktadir (Atik, 2006, s. 6). Beseri sermaye, lretim siireci ile ilgili
olarak toplumdaki bireylerin, sahip olduklar1 bilgi diizeyinin, becerilerinin,
yeteneklerinin, tecriibelerinin, ise bagliliklarinin, davranislarinin ve degerlerinin
ulastig1 diizeyi, ote yandan bireylerin bedensel ve zihinsel zindeligini veya
saglamligini ifade eden bir kavramdir (Keskin, 2011, s. 128).

Ekonomik biiylimenin en temel unsurlarmin basinda gelen beseri
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sermaye, egitimli iggiliciiniin bilgi, beceri ve deneyimlerini ifade etmektedir.
Beseri sermaye kavramu iktisat literatirine Adam Smith, Alfred Marshall ve
J.S. Mill’in ¢aligmalari ile girmis ve sonrasinda Denison (1962), Schultz (1968)
ve Becker (1964) gibi iktisatgilarin galigmalar ile geliserek bugiinkii dnemine
kavusmustur (Eser & Ekiz Gokmen, 2009, s. 43).

Ozellikle 1950°1i yillardan sonra beseri sermayenin iktisadi biiyiimedeki
yeri, teknolojik gelismelerle beraber 6nemli dl¢iide artmaya baslamis ve beseri
sermaye yatirimlarinin bireysel ve toplumsal gelismeye olan etkisi yogun bir
sekilde arastirilmaya baglanmistir. Bu agidan bakildiginda beseri sermaye
faktoriiniin ekonomik biiylime siirecindeki Oneminin zamanla anlagilmaya
baslanmasinda, ekonomik biiylime konusunda yapilan analizlerinin ve
biliylimeye neden olan faktorlerin aragtirilmaya baslanmasinin énemli bir etkisi
olmustur. Ekonomik biiyiimeye neden olan unsurlarin tespitine yonelik olarak
yapilan calismalarin sonucunda, modellerde kullanilan ve geleneksel girdiler
olan fiziki sermaye ve isgiicii tarafindan agiklanamayan biiyiik bir artikla karsi
karsiya kalimmistir. Soyle ki; modellerde bagimli degisken olarak kullanilan
iiretim ¢iktisindaki degisim, modelde kullanilan bagimsiz degiskenlerle ve bu
bagimsiz  degiskenlerdeki  degismelerle agiklanamamustir.  Modellerde
aciklanamayan artik degerin nereden kaynaklandiginin arastirilmaya baslanmasi
stirecinde beseri sermaye unsuruna basvurulmasi, arastirmacilarin ekonomik
biliylimeyi daha iyi acgiklamalarina olanak saglamis ve aragtirmacilar sonunda
beseri sermayedeki artisin ekonomik biiyiime {izerinde onemli bir etkisinin
oldugunu bulmuslardir (Gokgen, 2006, s. 5)

Klasik iktisadi sistemde sermaye, iiretime katilan makine ve techizat gibi
fiziksel degerleri nitelemektedir. Ancak, beseri sermaye ile birlikte sosyal
sermayenin de iktisat literatiiriinde yerini almasiyla birlikte sermaye kavramina
artik farkli bakilmaya baglanmistir. Giinlimiizde artik sermaye, iiretime pozitif
katkis1 olan her tiirlii maddi ve maddi olmayan iktisadi degerler olarak kabul
edilmektedir. Bu nedenle, fiziki sermayede oldugu gibi beseri sermaye de
varlig1 nispetinde ekonomik biiyiimeye katki saglamaktadir. Beseri sermaye
tanimlamalarina bakildiginda, beseri sermaye unsurunun fiziki sermaye
unsurundan farkli oldugu gériilmektedir. Oncelikle beseri sermaye fiziki
sermaye gibi stoklanabilme Ozelligine sahip olmadigindan iretimde
kullanilmadig1 vakit yok olup gitmektedir. Diger taraftan beseri sermaye statik
olmayip siirekli yenilenen dinamik bir yapiya sahiptir ve beseri sermaye
unsurunun gelistirilmesi i¢in yapilan yatirimlar ayn1 zamanda sosyal iligkilerin
ve toplumsal yapinin gelismesine de yardimci olmaktadir ve son olarak beseri
sermaye fiziki sermaye gibi yansiz degildir (Karagiil, 2003, s. 81-82).

Schultz (1968) beseri sermayenin Ozelliklerini su sekilde belirtmistir
(Dogan & Sanli, 2003, s. 181);
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» Beseri sermaye insana yapilan yatirimlarin bir sonucudur

» Beseri sermaye kisiye Ozgldiir ve kisinin kendisinden ayrilamaz.
Fiziki sermaye istimlak edilebilir, ama beseri sermaye kisiden
ayrilamaz

» Beseri sermaye dogustan gelen ya da sonradan kazanilan yeteneklerdir

» Beseri sermaye goriilemez, ancak etkileri gdzlemlenebilir. Bu etkiler;

I¢sel Etkiler: bireylerin ve ailelerin refah ve ekonomik verimliligi,
okullasma, meslek egitimi, yiiksekogretim ve egitim gibi c¢esitli
bilgileri igerir ve bu etkiler kisinin kendisine etki eder.
Dugsal etkiler: yapilan calismalar beseri sermaye yogunlugunun
biiylimeye pozitif etkide bulundugunu gostermektedir

2.2. Beseri Sermaye Birikimine Etki Eden Faktorler

Beseri sermaye olusumunda rol oynayan ve beseri sermaye birikimini
artiran unsurlari ii¢ baslik altinda toplayabiliriz. Bunlar egitim, saglik ve isgiicii
transferidir.

2.2.1. Egitim ve Beseri Sermaye

Egitim, isgiliciiniin beseri 0Ozelliklerinin yiikseltilmesi siirecinde rol
oynayan en Onemli faktdrlerden birisidir. Egitimin beseri sermaye olusumunda
oynadigi roliin 6nemi nedeniyle beseri sermaye iizerine yapilan calismalarin
biiyiikk ¢ogunlugu genellikle egitim iizerine odaklanmaktadir. Bir ekonomide
egitim diizeyini belirleyen temel unsurlar; egitim diizeyi, egitim kayitlar, fiziki
ve mali gostergeler ve okur-yazarlik durumu gibi unsurlardir. Egitim diizeyi ile
kastedilen sey genellikle ortalama egitim diizeyidir. Egitim kayitlar1 bir iilkede
niifusun egitim diizeyleri arasindaki dagilimimi (ilk-orta-yiiksekogretim gibi)
gosterir. Fiziki gostergeler bir {lilkedeki fiziki egitim altyapisi olarak
nitelendirilen okul sayisi, derslik sayisi, laboratuvar sayisi, bilgisayar sayisi gibi
unsurlar1 ifade ederken, mali gostergeler ise egitim i¢in yapilan toplam
harcamalar1 ifade etmektedir. Son olarak bir iilkenin egitim diizeyini ve beseri
sermaye durumunu Slgmek icin kullanilan en basit unsur ise okur-yazarlik
oranidir (Atik, 2006, s. 20-21).

Fiziki sermayenin elde edilmesi ve iiretime dahil edilmesinde oldugu gibi
beseri sermaye olusum siirecinde de bazi maliyetler ortaya g¢ikmaktadir.
Zamanla beseri Ozelliklerdeki artisa baglhi olarak bu maliyetler
yiikselebilmektedir. Bu nedenle beseri sermayenin iiretimdeki verimliligini
artiran en etkin ve kalici yatirimlarin basinda egitim gelmektedir. Atik’e gore
egitime yapilan yatirnm harcamalar arttikga egitimin getiri orami yiikselmekte
ve yapilan yatirimlardan elde edilmesi beklenen gelir yiikselmektedir.

Bowen’a (1964) gore ise egitim, bir iilkede beseri sermayenin olusum
siirecinin en 6nemli unsurlarinin basinda gelmektedir ve siirdiiriilebilir bir
ekonomik kalkinma igin egitimin yayginlastirilmas1 gerekmektedir. Bununla
birlikte egitim kalitesinin diinyanin gelmis oldugu gelisim seviyesiyle uyumlu
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olmas1 diger bir ifadeyle glinlimiiz teknolojik seviyesiyle uyumlu olmasi
gerekmektedir. Diger taraftan egitim, bir lilkede siyasal ve demokratik toplum
bilincinin gelismesi, kiiltiirel yeteneklerin kesfedilmesi, yaratici diisiince ve ileri
tekniklerin gelistirilmesi gibi ¢cok yonlii etkilere de neden olmakla birlikte bu
yolla ekonomik gelismenin devamliligina 6énemli katkilar saglamaktadir. Bu ve
buna benzer nedenlerde dolay1 egitime yatirim yapilmasi sosyo-ekonomik ve
sosyo- politik gelismenin saglanmasi yoniinde hem bir zorunluluk hem de bir
oncelik tagimaktadir (Karatag & Cankaya, 2010, s. 41).

2.2.2. Saglik ve Beseri Sermaye

Beseri sermaye birikimine katki saglayan faktorlerden biriside sagliktir.
Bir iilkede yillik bazda saglik harcamalari i¢in biitceden ayrilan paylar, hastane
sayisi, hasta bagina diisen yatak sayisi, doktor basina diisen hasta sayist vb. gibi
faktorler saglik gostergeleri arasinda yer almaktadir. Saglik; Mushkin (1962),
Becker (1964) ve Grossman (1999) tarafindan beseri sermaye birikimine neden
olan en Oonemli unsurlardan birisi olarak kabul edilmistir. Nitekim insanlarin
hem egitim alarak beseri 6zelliklerini artirabilmeleri hem de iiretim siirecine
katilarak  ekonomik faaliyetlerde  bulunabilmeleri  oOncelikle saglikli
olabilmelerine baglidir (Atik, 2006, s. 21).

Bir iilkede saglikli bireylerin egitilmesi, egitim yatirimlarindan
faydalanma siiresinin de uzamasina olanak saglayacaktir. Yapilacak egitim
yatirnmlarindan beklenen sonuglarin maksimum diizeyde alinabilmesi egitimle
birlikte sagliga da oOnem verilmesi ile miimkiin olabilmektedir. Saglik
harcamalari, bireylerin c¢alisma giiclerini korumalarina ve gelecekte ortaya
cikabilecek hastalik risklerinin azalmasina neden olacagindan, uzun dénemde
saglik harcamalarindan da tasarruf edilmesine katki saglayacaktir. Sagliga
yapilan harcamalarin artmasi, bir iilkede bireylerin ortalama yasam siiresini
uzatmakla birlikte yasam kalitesini de artirmaktadir. Bu ise ekonomik gelismeye
pozitif katki saglamaktadir. Bu sebeple Schultz basta olmak tizere bir¢ok
iktisatg1  saglik hizmetlerini, bireylerin ¢aligma yeteneklerini  koruyup
gelistirmelerine ve verimliliklerinin artmasina neden olmasindan 6tiirii, insana
yatirim olarak degerlendirmektedirler (Karatas & Cankaya, 2010, s. 42).

Ulkeler arasinda yapilan karsilastirmalarda en ¢ok kullanilan saglik
gostergeleri ise; niifus artis hizi, sehirlesme hizi, dogum orani, 6liim orant,
bebek 6liim orani, toplam dogurganlik orani, dogusta beklenen ortalama yasam
stiresi, saglik harcamalarmin GSYH ig¢indeki payr ve kisi basina saglik
harcamalaridir (Atik, 2006, s. 22).

2.3.3. isgiicii Transferi ve Beseri sermaye

Ulkelerin begeri sermaye birikimlerini artiran ya da beseri sermaye
birikiminde degisme yaratan bir baska faktor ise iilkeler arasinda yasanan
isgiicii transferidir. Ulkeler arasinda yasanan isgiicii transferi genellikle iki
sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan birincisi; beyin gocii diye nitelendirilen,
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egitimli, belirli bir alanda uzmanlik bilgisine sahip nitelikli iggiicliniin daha iyi
sartlarda c¢aligabilecegi, beseri oOzelliklerini gelistirebilecegi ve daha 1iyi
sergileyebilecegi uygun kosullara sahip iilkelere gitmeyi tercih etmesidir. Ikinci
sebep ise 6zellikle vasifli olmayan isgiiciiniin goreceli olarak bol olduklar1 ve bu
nedenle istihdam sansi bulamadiklar1 ve diisiik iicret diizeyi elde ettikleri
iilkelerden, isglicii gorece kit olan, dolayisiyla gerek iicret diizeyi ve gerekse
istihdam sansi yliksek olan tilkelere go¢ etmeleridir.

Ozellikle az gelismis ve gelismekte olan iilkelerdeki isgiicii, baz1 sosyo-
ekonomik ve sosyo-kiiltiirel sebeplerden 6tiirii gelismis tilkelere go¢ etmektedir.
Ulkeler arasindaki isgiicii hareketliliginin sebeplerinin basinda egitim ve
calisma arzusu gelmektedir. Bunun yaninda, is bulma imkanlarinin g¢oklugu,
iilkeler arasindaki iicret farkliliklari, is ortamimmin uygunlugu ve egitim
firsatlarinin bollugu beseri sermayenin gociinde etkili olan diger sebepler
arasinda gosterilebilir. Bunlarin yani sira 6zellikle azgelismis iilkelerdeki politik
baskilar, bu baskilarin yogunlugu ve savaslar da bu tilkelerden gelismis tilkelere
olan beyin gociinde oldukca 6nemli bir paya sahiptir (Eakin, Lovely & Tosun,
2000, s. 20).

Yapilan ¢aligmalar; ekonomik geligmenin en 6nemli unsurlarindan birisi
olan beseri sermaye unsurunun kaybedilmesi durumunda ekonomik gelisme
hizinin yavagladigini, ekonomik refahin bundan koétii bir sekilde etkilendigini
gostermektedir. Ulkelerde yasanan ekonomik ve siyasi istikrarsizliklar bu tiir
iilkeleri az gelismislik ¢ikmazinin igerisine hapsetmektedir (Atik, 2006, s. 23).
2.3. Beseri Sermaye Géstergesi Olarak insani Gelisme Endeksi (IGE)

Insani kalkinma, ikinci diinya savasinin sona erdigi ve soguk savasin
etkilerinin kismen azalmaya basladigi 1990’11 yillarin basinda, az gelismis ve
tarihsel ge¢mislerine bakildiginda sémiirge durumunda olmus iilkelerin refah
seviyelerinin artirilmasina yonelik olarak kalkinma ekonomisi kapsaminda
giindeme gelmeye baglamistir. Kalkinma ekonomisi ¢ergevesinde, sadece
ekonomik gelismenin insani gelismenin saglanmasi i¢in yeterli olmadigi, bu
dogrultuda daha kapsamli ve koordineli bir kalkinma anlayiginin benimsenmesi
gerektigi fark edilmeye baglanmis ve “insani kalkinma” yaklasimi, ekonomik
kalkinma tartismalarinin igerisinde yer almaya baslamistir. insani kalkinma
yaklasimi; kalkinma anlayisinin, ekonomik biiyiikliikten 6te kalkinmanin nihai
amacinin insan olmasi gerektigini ve tiim ekonomik faaliyetlerin insan
kapasitesinin gelistirilmesi amacina yonelik olarak kurgulanmasi gerektigini
ifade eden bir yaklagimdir (Giirses, 2009, s. 304).

1990’11 yillarin basinda insani kalkinma yaklagimi cergevesinde ortaya
konulan anlayisin genis kesimler tarafindan benimsenmeye baslamasiyla
birlikte, iilkeler toplumsal, ekonomik ve siyasi alanlarda arzuladiklar1 doniistimii
ve gelisimi elde etmek amaciyla, insani gelisme Tlzerine daha fazla
odaklanmaya baglamislardir. Bu yaklagim cergevesinde ekonomi politikalarinda

269



KAUIIBFD 8(16), 2017: 259-293

gerekli doniislimii saglayan {ilkeler, toplumsal refah diizeyinin arttirilmasi
konusunda ciddi basarilar elde etmislerdir. Kalkinma konusundaki bu yeni
anlay1s, Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (United Nations Development
Programme, UNDP)’nin kalkinmaya bakisim1 da degistirmis ve kalkinma;
ekonomik biiylime, insani gelisme ve cevresel siirdiiriilebilirligi de igine alan
biitiinciil bir bakisla ele alinmaya baglanmistir (Ak¢icek, 2015, s. 4).

Bu gelismeler cercevesinde UNDP, 1990 yilindan beri diizenli olarak
belirli parametreler ¢ergevesinde hazirlanan ve her yil diizenli olarak yayimlanan
“Insani Gelisme Endeksi (IGE)” yardimiyla iilkelerin kalkinma ve kalkinma
performanslarmin sadece ekonomik boyutlariyla degil, ekonomik olmayan
boyutlartyla da 6lgiilebilecegini gostermeye calismistir. Bu agidan bakildiginda
endeks, bir taraftan iilkelerin insani gelisme i¢in yaptiklar yatirimlar1 dlgmek
acisindan 6nemli bir karsilastirma 6l¢egi sunmakta, diger taraftan da iilkelerin
gelismislik ve refah diizeyleri hakkinda fikir veren bir arastirma ve tanitim aract
gorevi gormektedir.

2.3.1. insani Gelisme Olgusu

Insani gelisme, insanlarm yasamus olduklar iilkede daha &zgiir, daha
saglikli ve daha uzun bir yasam siirdiirebilmelerini saglayacak olanaklara
kavusabilmeleri anlamina gelmektedir. Dolayisiyla, insani gelisme, bireylere
saglanan olanaklarin zenginlestirilmesi ve bireysel kapasitelerinin arttirilmasi
yoluyla, yagamlarini daha kaliteli bir sekilde siirdiirebilmelerine ve temel hak ve
hiirriyetlerini  kullanabilmelerine olanak saglayan Dbir siire¢ olarak
tanimlanmaktadir. Bu siirecin temel hedefi, insanlarin se¢eneklerini arttirmak ve
refah diizeylerini maksimize edebilmektir. Bu yoniiyle insani gelisme;
ekonomik biiyiime ile insan kapasitesinin genislemesi ve kullanimini bir araya
getirerek, secenekler {lizerine odaklanan bir olgudur (UNDP, 2008, s. 1).

Kalkinmanin farkli gostergeleri olmakla birlikte, insani gelisme
denildiginde anlasilmas1 gereken asil sey, bireysel yeteneklerin genisletilmesi,
sosyal, ekonomik ve siyasi firsatlarin c¢ogaltilmasi ve nihayetinde bireysel
yasamin biitiinciil bir sekilde iyilestirilmesi anlasilmalidir (Aydinhgil, 2009,
s.1).

Insani gelismenin temelde iki ana yonii vardir. Bunlardan birincisi;
bireysel yeteneklerin gelistirilmesi diger bir ifadeyle saglik, bilgiye ulagsma ve
bilgi kapasitelerinin arttirilmasidir. Ikincisi ise; elde edilen bu kapasitelerin
kiiltiirel, sosyal ve siyasal hayatta aktif olarak kullanimina imkan saglanmasidir.
Bu durum, insanlarin daha uzun, saglikli ve egitim olanaklarindan yeterli
seviyede yararlanabildikleri bir yasam stirebilmelerini saglayan olanaklara sahip
olmalarim1 ve ayn1 zamanda hak ve ozgiirlikklerinin garanti altina alinmasini
gerekli kilmaktadir (UNDP, 1990, s. 10).

Insan gelisimi, insanlarin seceneklerini genisleten bir siirectir. Prensip
olarak, bu segim sonsuz olabilir ve zamanla degisir. Insani gelisme diizeyi,

270



KAUIIBFD 8(16), 2017: 259-293

genellikle gelir diizeyiyle dogru orantili olarak kabul edilse de gelir, insani
gelisme diizeyinin tek belirleyicisi degildir. Nitekim kisi basi gelir diizeyi
artarken insani gelisme diizeyi diisen ya da en azindan degismeyen iilkelere
rastlanmaktadir. Diger taraftan, insani gelisme diizeyi ile bireysel mutluluk
diizeyi de genellikle birbirine karistirilan iki unsurdur. Elbette bireysel mutluluk
diizeyi ile insani gelisme diizeyi arasinda énemli bir baglantt mevcuttur ancak,
kisilerin bireysel mutluluklarin etkileyen cok sayida genel ve kisiye 6zel faktor
vardir ve bunu 6lgmek kolay bir is degildir. Ote yandan Birlesmis Milletler
(BM), Insani Gelisme Endeksi (IGE) cercevesinde, insani gelismenin tiim
asamalarinda insanlarin, bilgiye ve insanca bir yasam standardini elde etmek
icin gerekli olan kaynaklara ulasmak ve bununla birlikte uzun ve saglkli bir
hayat stirmek i¢in ii¢ temel olanaga sahip olmalar1 gerektigi kabul edilmektedir.
Insanlarin bu temel olanaklara sahip olmamalar1 durumunda, diger pek c¢ok
firsata erismelerinin de pek miimkiin olmadigmnin alt1 ¢izilmektedir. Bu
faktorleri kisaca agiklamak gerekirse (Akgigek, 2015, s. 5);

a.Uzun ve saghkh yasam faktorii: Uzun ve saglikli yasam faktorii
IGE’de dogumda beklenen yasam siiresi ile dlciilmektedir. Bir iilkede
insanlarin uzun ve saglikli bir yagam siirmeleri o iilkede hem yasam
kalitesinin hem de saglik hizmetlerinin iyi durumda oldugunun bir
gostergesi olarak kabul edilmektedir.

b. Bilginin iiretimi ve bilgiye erisim faktorii: IGE endeksi 6lgiiliirken
baglangigta okur-yazarlik oranimi dikkate alinirken, 2010 yilindan
itibaren ortalama okullagma yil1 ve beklenen okullagsma yil1 insanlarin
egitim diizeylerinin temel gosterge olarak kullanilmaya baslanmistir.
Buradaki temel diisiince okur-yazarligin giinimiiz diinyasinda artik
insani gelisme gostergesi olmaktan ziyade, temel bir insani ihtiyag
oldugu ve diinya genelinde okur-yazarlik oraninin oldukea yiikselmis
olmasidir. Diger taraftan IGE, bir iilkede bilgi iiretimi ve bilgiye
erigim olanaklarmi etkileyen temel faktoriin bireylerin egitim diizeyi
oldugunu kabul etmektedir.

c.Makul standartlarda bir yasam icin gerekli kaynak: iGE endeksi
hesaplanirken baslangicta kisi basit GSYH gostergesi kullanilmig 2010
yilindan itibaren ise Kisi Basi Gayri Safi Milli Hasila (GSMH)
gostergesi baz alinmaya baglanmistir. Diger taraftan iilkeler arasindaki
fiyat farklarimi minimum diizeye indirmek maksadiyla bu gosterge
satin alma giicli paritesine gore dikkate alinmaktadir. Sonug olarak,
insani gelisme yaklasimi, kalkinma sorunlarin1 yeniden ele alarak,
oncelikle insanin gelistirilmesine odaklanmis politikalarin tiretilmesini
gerekli kilmaktadir. Bu yaklagim, kalkinma anlayiginin odak noktasini
ekonomik biiyiiklik gostergelerinden insan merkezli politikalara
tagimaktadir.

271



KAUIIBFD 8(16), 2017: 259-293

2.3.2. insani Gelisme Endeksi’nin (iIGE) Ozellikleri

IGE, 1990 yilindan beri her yil diizenli olarak, diinyada insani gelismeyi
etkileyen belirli bir faktor lizerine odaklanmak suretiyle UNDP tarafindan bir
rapor halinde yayinlanmaktadir. UNDP’nin 2015 y1l1 i¢in yayinlamis oldugu 25.
raporun ana temasini “insani gelismeyi artirmak i¢in ¢aligmak™ olusturmaktadir.
Bu rapor, “calisma/ls, insan gelisimini nasil artirabilir?” sorusuyla baslamakta
ve insan hayatinin zenginligine katkida bulunan tiim iicretsiz bakicilik, goniillii
calismalar ve iiretken calismalar gibi s6z konusu aktiviteleri goz Oniinde
bulundurarak, isin (¢alismanin) daha da Otesine gitmekte ve calisma (ise)
yonelik ¢cok genis kapsamli bir bakis acisini ele almaktadir (UNDP, 2015, s. 1).

IGE, ii¢c temel veri setinin bir araya getirilmesi ile hesaplanmaktadir.
Bunlar; saglik, egitim ve gelir unsurlaridir. Saglik konusunda temel alinan
gosterge 1990 yilindan beri “dogumda beklenen yasam siiresi” dir. Egitim igin
kullanilan gdsterge ise baslangigta “okuma-yazma orani” iken 2010 yilinda
degistirilmis ve ‘“ortalama okullagma yili” ve “beklenen okullasma yil1”
endeksleri kullanilmaya baslanmistir. Endeks, yine 1990 yilinda gelire iliskin
olarak kullanmis oldugu kisi basina GSYH endeksi yerine 2010 yilindan bu
tarafa “Satin Alma Giicii Paritesine (SGP)” gore hesaplanan kisi basi GSMH
gostergesini kullanmaya baglamistir. Bu veriler dikkate alindiginda, endeks
insani gelismeyi, yasam siiresi, bilgiye ulasim ve yasam standardi kriterlerine
gore 6lgmeye caligmaktadir (Akgigek, 2015, s. 6).

Tablo 1: insani Gelisme Endeksi (iGE) Gosterge Kategorileri

Sosyal Olgiit Ekonomik Olgiit
Saglik Standardi Egitim Standardi Refah Standardi
Beki‘l’lg;l“;f;sam Ortalama Beklenen Kisi Bagina GSMH
Siiresi (Yil) Okullagma Y1ili Okullagma Y1ili (SGP $)
Insani Gelisme Endeks Degeri

Kaynak: Akgigek, 2015, s. 6

IGE, saglik, egitim ve gelir gostergelerinin bir fonksiyonu olarak belirli
bir formiille ifade edilmektedir. Bu formiil su seklide ifade edilmektedir;
IGE=f (Dogumda beklenen yasam siiresi, ortalama okullasma yili, beklenen

okullasma yl, kisi basina GSMH)

Endeks, insani gelisme diizeyini takip her yil takip ederek her gosterge
icin farkli maksimum ve minimum degerler tespit etmekte ve belirlenen bu
maksimum ve minimum degerler yardimiyla her bir gosterge 0 ile 1 arasinda bir
degere doniistiiriilmekte ve IGE formiiliine bu seklide elde edilmektedir. Bu
seklide olusturulmus olan formiil ise su sekilde ifade edilmektedir;
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IGE = (Asil deger — Minimum deger) / (Maksimum deger — Minimum
deger )

IGE igin 2014 yil1 minimum ve maksimum gosterge degerleri Tablo 2’de
gosterilmeye caligilmigtir.

Tablo 2: 2014 Yili IGE Minimum ve Maksimum Gosterge Degerleri

Veri Seti Gostergeler Minimum \fe Maksimum

Degerler

Saghik Dogumda }Esi?kle.nen Yasam 20-85

iiresi
Esiti Beklenen Okullagsma Yili 0-18
sitim Ortalama Okullasma Y1l 0-15
. Kisi Bagina GSMH (Satin Alma R

Gelir Giicii Paritesine Gore -$) 100-75.000

Kaynak: Akgigek, 2015: 6
Her bir endeks Tablo 2’de belirtilen degerler kapsaminda olusturulmakta
ve insani gelisme endeksini ayn1 oranda etkilemektedir. Ulkeler icin hesaplanan
insani gelisme endeksi bu ii¢ farkli endeksin ortalamasini ifade etmektedir.
UNDP, iilkeleri belirledigi IGE degerlerine gére dort gruba ayirmaktadir. Bu
gruplar;
a.Cok yiiksek insani gelisme grubuna dahil iilkeler (IGE degeri 0.80 ile
1.00 araliginda bulunan {ilkeler).
b. Yiiksek insani gelisme grubuna dahil iilkeler (IGE degeri 0.70 ile 0.80
araliginda bulunan {ilkeler).
c.Orta insani gelisme grubuna dahil iilkeler (IGE degeri 0.55 ile 0.70
araliginda bulunan iilkeler).
d. Diisiik insani gelisme grubuna dahil iilkeler (IGE degeri 0 ile 0.55
araliginda bulunan {ilkeler).
Tablo 3’te secilmis bazi iilkelere ait insani gelisme endeksleri ve trendleri
gosterilmeye caligilmigtir.

Tablo 3: Segilmis Ulkelere Ait insani Gelisme Endeksi Trendleri, 1990-2014

IGE .
Insani Gelisme Endeksi (IGE) | Sirasindaki GSYH._.I ortalama
iGE Desisim Yillik biiyiime oram
gl§
Siralamasi & o S o S < S <
1990 2000 | 2010 | 2014 2009-2014 23 g3 23 S
— N NN S — N
CYIiG
1 Norveg 0.849 | 0.917 | 0.940 | 0.944 0 0.77 0.25 0.11 0.44
2 Avusturalya 0.865 | 0.898 | 0.927 | 0.935 0 0.36 0.33 0.20 0.32
3 Isvigre 0.931 | 0.888 | 0.924 | 0.930 0 0.67 0.40 0.14 0.47
8 ABD 0.859 | 0.883 | 0.909 | 0.915 -3 0.28 0.28 0.18 0.26
46 Letonya 0.692 | 0.727 | 0.811 | 0.819 -5 0.49 1.09 0.25 0.70
47 Hirvatistan 0.670 | 0.749 | 0.807 | 0.818 -1 1.12 0.75 0.32 0.83
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48 Kuveyt 0.715 | 0.804 | 0.809 | 0.816 3 118 ] 006 | 023 | 05
29 Karadag 0.792_| 0.802 1 0.32

YIiG
50 Belarus . | 0.683 | 0.786 | 0.798 z ~ | 141 | 039 | .
51 Rusya 0.729 | 0.717 | 0.783 | 0.798 8 0.17 | 088 | 0.47 | 038
52 Umman - - 0.795 | 0.793 -4 - . -0.06 -
56 Kazakistan | 0690 | 0.679 | 0.766 | 0.788 6 015 | 120 | 0.73 | 056
72 Tiirkiye 0.576 | 0653 | 0.738 | 0.761 16 126 | 123 | 079 | 117
103 Surinam . 0.707 | 0.714 -5 . 0.24
104 Maldivier .| 0.603 | 0683 | 0.706 2 . | 125 | 086 | .
105 Samoa 0.621 | 0649 | 0.696 | 0.702 3 045 | 070 | 021 | 052

0iG
106 Botsvana | 0584 | 0561 | 0.681 | 0.698 1 041 | 196 | 061 | 074
107 Moldova | 0.652 | 0597 | 0.672 | 0.693 2 087 | 119 | 0.78 | 026
108 Misir 0.546 | 0.622 | 0.681 | 0.690 3 131 | 090 | 033 | 0.98
142 Banglades | 0.386 | 0.468 | 0.546 | 0.570 0 194 | 157 | 107 | 164
143 Kambogya | 0.364 | 0419 | 0.536 | 0.555 1 140 | 250 | 0.87 | 1.7
144 Sao Tome | 4 455 | 0491 | 0.544 | 0.555 2 076 | 1.02 | 052 | 083
ve Principe

DiG
145 Kenya 0.473 | 0447 | 0529 | 0.548 0 058 | 170 | 092 | 062
146 Nepal 0.384 | 0.451 | 0.531 | 0.548 3 162 | 1.64 | 078 | 1.49
147 Pakistan 0.399 | 0.444 | 0522 | 0.538 0 107 | 162 | 079 | 1.25
148 Myanmar | 0.352 | 0.425 | 0.520 | 0536 1 190 | 203 | 072 | 176
185 Cat 0.332 | 0.371 | 0392 1 112 | 137
186 Eritre 0.381 | 0391 5 0.62
DromaAmka | 0314 | 0310 | 0.362 | 0350 0 014 | 158 | -084 | 045
188 Nijer 0.214 | 0257 | 0.326 | 0.348 0 185 | 240 | 169 | 205

Not: (;YiG (Cok Yiiksek ipsani Gelisme), YIG (Yiiksek Insani Gelisme), OIG
(Orta Insani Gelisme) ve DIG (Diisiik Insani Gelisme).
Kaynak: UNDP, 2015, s. 212-215

3. LITERATUR ARASTIRMASI

Beseri sermaye kavraminin kokleri ¢ok eskilere dayansa da, ekonomik
kalkinma siireci igerisindeki énemi 1960’11 yillardan sonra daha iyi anlagilmaya
baslanmis ve son 20-30 yil igerisinde ise Onemi giderek artmistir. Beseri
sermayenin biiylimenin devamliligt ve ekonomik kalkinmanin saglanmasi
konusunda oynadigi rol ve onem gerek teorik gerekse de ampirik olarak
giinimiizde halen yogun bir sekilde incelenmektedir. Yapilan caligmalar
tartismasiz olarak insanin niteliklerini artirmaya yodnelik olarak yapilacak
yatirimlarin ekonomik kalkinma {izerinde oldugu kadar, ekonomik kalkinmay1
belirleyen sosyo-ekonomik, politik ve kiiltiirel gelismeler tizerinde de ve ayrica
teknolojik gelismenin saglanmasi ve verimlilik artislarina bagli olarak
uluslararast rekabet giicliniin artirilmasi agisindan da son derece Onemli
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oldugunu gostermektedir.
Tablo 4’de beseri sermaye ve ekonomik kalkinma iligkisi iizerine
yapilmig ampirik caligsmalardan bazilar1 6zetlenmeye ¢alisilmistir.
Tablo 4. Beseri Sermaye ve Ekonomik Biiyiime Arasindaki iliski Uzerine
Yapilmis Bazi Calismalarin Detaylari

Cahisma

Donem

Ulke/Ulke
Gruplari

Yontem

Bulgular

Denisson (1962)

1929-1959

ABD

I¢sel Biiyiime
Modeli

Doéneme  ait yillik
ortalama %2,93’1ik
biiylime oraninin
yaklasik %0,92’lik
kismi emek ve sermaye
tarafindan, geriye kalan
kismin  ise  egitim
sonucu ortaya c¢ikan
verimlilik artiglar
neticesinde
gerceklesmistir.

Barro (1989)

1960-1985

98 Ulke

I¢sel Biiyiime
Modeli

Beseri sermayeyi temsil
eden okullasma orani
ekonomik  biiylimeyi
pozitif yonde
etkilemektedir ve
okullagma oranlarindaki
artig gelismis iilkelere
yakinsama
saglamaktadir.

Barro & Lee
(1993)

1960-1985

129 Ulke

Panel Calisma

Beseri sermaye
gostergesi olarak alina
egitim seviyesi,
ekonomik  bilylimeyi
olumlu bir sekilde
etkilemektedir.

Mulligan &
Sala-i Martin
(1992)

I¢sel Biiyiime
Modeli

Beseri sermayenin
biiylime orani
iizerindeki etkisi
fiziksel sermayeye
oranla daha fazladir.

In &
Doucouliagos
(1997)

1949-1984

ABD

Granger
Nedensellik
Analizi

GSYH biiylime oram
ile beseri  sermaye
olusumu arasinda ¢ok
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giiclii nedensellik
iligkisi tespit edilmistir.

Asteriou &
Agiomirgianakis
(2001)

1960-1994

Yunanistan

Granger
Nedensellik
Analizi

Beseri sermaye ile
ekonomik biiylime
arasinda ¢ift yonli bir
nedensellik  iliskisinin
oldugu sonucuna
ulagtlmigtir

Kar & Agir
(2003)

1926-1994

Tiirkiye

Granger
Nedensellik
Analizi

Ekonomik biiyiime ile
beseri sermaye Olgiitii
olarak kullanilan egitim
ve saglik
harcamalarinin gelir
icindeki paylar
arasinda duyarlilik
oldugu tespit edilmistir.

Qemir &
Uziimcii

(2003)

1963-2001

Tiirkiye

EKK

Ekonomik  biiylimeyi
beseri sermayeyi temsil
eden egitim harcamalar1
pozitif etkilemektedir.

Cakmak &
Giimiis (2005)

1960-2002

Tiirkiye

Es-
biitlinlesme
Analizi

Ekonomik biiyiime ile
beseri sermaye arasinda
uzun doénemli pozitif
iligki oldugu sonucuna
ulagilmustir.

Demj_r, Kutlar
& Uziimcii
(2005)

1950-2001

Tiirkiye

Es-
biitiinlesme
Analizi

Ekonomik biiyiime ile
beseri sermaye ve dis
ticaret artis1 arasinda
uzun dénem  pozitif
iliski oldugu sonucuna
ulagilmustir.

Taban & Kar
(2006)

1969-2001

Tiirkiye

Granger
Nedensellik
Analizi

Beseri sermaye ile
ekonomik biiyiime
arasinda ¢ift yonlii bir
nedensellik  iligkisinin
bulundugu  sonucuna
ulagilmustir.

Ay & Yardimel
(2008)

1950-2000

Tiirkiye

VAR Modeli

Fiziksel ve  beseri
sermaye birikiminin
uzun donemde
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ekonomik  biiylimeyi
pozitif yonde etkiledigi
sonucuna ulagilmistir

Varsak &

Bakartas (2009)

1970-2008

Tiirkiye

Es-
biitlinlesme-
VEC Modeli

Tirkiye’de egitim ve
egitime yapilan
harcamalarin, iktisadi
biiylimeyi artirict
etkisinin oldugu
sonucuna ulagilmistir.

Yaylah & Lebe

(2011)

1938-2007

Tiirkiye

Es-
biitiinlesme-
VAR Modeli

Beseri sermayeden
ekonomik  biiylimeye
dogru nedensellik soz
konusudur. Ayrica
beseri sermayenin
zaman igerisinde
ekonomik  biiylimeye
olan katkisinin arttig
tespit edilmistir.

Keskin (2011)

177 BM
Ulkesi

Coklu
Dogrusal
Regresyon
Modeli

Beseri sermaye
gostergeleri olarak
alman egitim ve saglik
harcamalar1 ile
ekonomik kalkinma
arasinda onemli
derecede pozitif yonlii
bir etkilesim mevcuttur.

Yeldan (2012

2002

Tiirkiye

Icsel Biiyiime
Modeli

Devlet desteginin
sadece egitim
harcamalarini tesvik
etme stratejisi, ulusal
gelirde baslangicta
olumlu etki yaratmakta
ancak etki uzun
dénemde
zayiflamaktadir.

Kog (2013)

2012

27 AB
Uyesi Ulke

Yatay-Kesit
Analiz
Yontemi

Beseri sermayenin
ekonomik biiylime
iizerinde  istatistiksel
olarak  anlamli  ve
pozitif yonlii bir etkiye
sahip oldugu sonucuna
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ulasilmistir.

Tiirkiye ve

Analize dahi edilen
iilkeler i¢in  beseri
sermaye ve ekonomik

Bal vd. (2014) [1995-2011 | BRICS Panel Veri | bilyime ~ arasindaki
- . Analizi uzun donemli iliski
Ulkeleri .
istatistiksel olarak
anlamli ve pozitif yonlii
cikmustir.

4. ARASTIRMA YONTEMI

Panel veri analizlerinde bagimli degisken i¢in olusturulan fonksiyon,
N sayida birimin (grubun) T donemlik bir zaman serisi verisi kullanilarak
yapilir. Bu cercevede genel panel veri denklemi esitlik (1)’deki gibi
yazilmaktadir.

Yie = Bic + BoinXgie + P X + €4 @

Burada i = 1,...,N yatay kesit birimlerini ve t = 1,...,T zamam
gosterirken, olasilikli olmayan hata terimi & ’nun ortalamasiin sifir ve sabit
varyansli oldugu varsayilmaktadir.

Buna gore:

Vit : I’nci yatay kesit biriminin t zamaninda bagimli degisken degerini,
X, © i’nci yatay kesit biriminin t zamaninda 2. bagimsiz degisken degerini,

B : i’nci yatay kesit biriminin t zamaninda 2. bagimsiz degiskenin tahmin

edilen katsayisim gostermektedir (Baltagi 2005, s. 11).

Panel veri analizinin en basit sekli, tim katsayilarin tiim yatay-kesit
birimleri i¢in sabit tutulmast durumudur. Bu durum esitlik (2) de
gosterilmektedir.

Yi = B+ B X + By Xy + & @)

Esitlik (2), tiim bagimsiz degiskenlerin yatay kesit birimlerinin hepsini
ayni derecede etkiledigini ongoérmektedir. Eger bagimsiz degiskenlerin farkli
birimleri, farkl sekilde etkiledigine inaniliyorsa bu denklem yetersiz kalacaktir.
Bu noktada diger onemli bir konu ise, baslangi¢ noktasinin (f;) nasil
tanimlanacagidir. Baslangi¢ noktasi, tiim birimler i¢in sabit tutulabilir
veya boOyle bir kisit konulmayarak, farkli yatay kesit birimler i¢in farkli
baslangi¢ noktalarinin olmasina izin verilebilir (Baltagi 2005, s. 16).

Panel verilerin analizinde en ¢ok bilinen bu yontemde, havuzlanmig
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verilerin (pool data) kesit ve zaman boyutu ihmal edilerek geleneksel Klasik En
Kiugiik Kareler modeli (Ordinary Least Squares) OLS tahmincisi
kullanilabilmektedir. Ancak bu modelde, tahmin edilen parametre sayisi
kullanilan goézlem sayisim1 agabilmekte, boylece model tahmin edilmesinde
giicliikler yasanabilmektedir. Bu tiir sikintilart asabilmek igin panel veri
analizlerinde hata terimlerinin 6zellikleri ve katsayilarin degisebilirligi ile ilgili
farkli varsayimlarda bulunarak farkli modeller elde edilebilmektedir
(Wooldridge 2002, s. 301).

Sabit baslangic noktas1 kisidinin kaldirilmasi durumunda, baslangig
noktas1 tanimlanmasi i¢in, Sabit Etkiler Modeli (Fixed Effects Model) ve
Tesadiifi Etkiler Modeli (Random Effects Model) olarak bilinen iki alternatif
yontem bulunmaktadir. Sabit Etkiler Modelinde (SEM), baslangi¢ noktasinin
tiim yatay kesit birimleri i¢in farkli sabit bir deger alacagi dngoriilmektedir.

Yie = B + Poi Kgie + B Koy + & By # By 3)

Literatiirde SEM, En Kiicilik Kareler Kukla Degiskeni Modeli olarak da
adlandirilir. Kukla degiskene ait katsayilarin performans testi F istatistigine
dayanmaktadir. Sifir hipotezi, etkin tahmin modelinin gruplara 6zgii sabit
kesisim katsayilarinin degismedigini varsayan OLS oldugunu ifade ederken,
alternatif hipotez SEM modelinin uygunlugunu belirtmektedir (Baltagi 2005, s.
21).

Sabit Etkiler Modeli yogun bir sekilde kullanim alani1 bulmasina ragmen,
cok sayida yatay kesitin s6z konusu olmasi nedeniyle serbestlik derecesinin
azalmasina neden olabilmektedir. Ayrica, bu modelin bir diger kusuru da,
zaman iginde degismeyen degiskenler i¢in uygun olmamasidir. Bu nedenlerden
otiirii Tesadiifi Etkiler Modeli 6nerilmektedir. Burada yatay kesit birimlere veya
birimlere ve zamana gore meydana gelen degisiklikler, modele hata teriminin
bir bileseni olarak dahil edilmektedir. Bu modelde de, rassal etkilerin bir yatay
kesitten diger yatay kesite degistigi, ancak zaman i¢inde aym kaldigi; yatay
kesit birimler arasinda degismedigi, ancak zaman icerisinde degisim gosterdigi
ya da hem yatay kesit birimler arasinda hem de zamana gore degisim gosterdigi
kabul edilebilir (Hodoshima vd., 2000, s. 518).

Tesadiifi Etkiler Modeli, baslangi¢c noktasini tesadiifi degisken olarak
tanimlamaktadir. Buna gore baslangi¢ noktalari, §; sabit degeri ve ortalamasi
sifir olan y; tesadiifi degiskeninin toplamindan olugmaktadir (Baltagi 2005, s.
19)

Yio =By + By Xoe + By + & By # B+ 14 (4)

Uygulamalarda, olasi tahmin modelleri arasinda se¢im yapabilmesi icin
bazi istatistiksel testler gerceklestirilmektedir. Modellerdeki tiim degiskenler
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iilkeler ve zamanlar arasinda degisebildigi i¢in temel soru, verinin iilkeler ve
zamanlar arasinda toplanip toplanmayacagidir. Bu iilke spesifik etkiler ile
zaman spesifik etkilerin ortak anlamlilifinin belirlenmesi i¢cin “Chow testi”
kullanilmaktadir. Burada sifir hipotezi altinda etkin tahmin edici “Havuzlanmis
(pooled) EKK” iken alternatif hipotez altinda etkin tahminci ise “sabit etki
(fixed effect)” modelidir. Ayrica, calismada sifir hipotezinin tesadiifi etkinin
olmamas1 seklinde oldugu “Breusch-Pagan (BP) testi” ile tesadiifi birimsel
etkinin anlamlilig1 test edilmektedir. Sifir hipotezinin reddedilmesi tesadiifi etki
modelinin Havuzlanmis EKK modeline karsi tercih edilmesi gerektigine isaret
etmektedir.

Son olarak, model se¢iminde sabit etkiler modelinin mi yoksa tesadiifi
etkiler modelinin mi uygun olduguna karar verilmesi i¢in Hausman testi
kullanilmakta ve bu testte sifir hipotezi birimsel etkilerin modeldeki diger
bagimsiz degiskenlerle iligkisiz oldugunu (tesadiifi etkinin varligini)
belirtmektedir. Sifir hipotezinin reddedilmesi ise, sabit etki modelinin tesadiifi
etki modeline tercih edilmesi gerektigini gostermektedir.

4.1. Arastirmada Kullanilan Veri Seti ve Dediskenler

Ekonometrik analizlerde kullanilacak beseri sermaye ve ekonomik
bliylime gostergelerinin se¢imi yapilirken, gesitli iilke veya tilke gruplar
lizerine su ana kadar yapilmis olan diger ekonometrik ¢alismalar ile c¢esitli
acilardan benzerlikler tasimamasina 6zen gosterilmeye caligilmistir. Bu amagla
calismada kullanilacak beseri sermaye gostergeleri belirlenirken Birlesmis
Milletler Kalkinma Programi’nin (UNDP), Insani Gelisme/Beseri Kalkinma
Indeksini hesaplarken dikkate aldigi ve 2010 yili itibariyle degistirerek
giincelledigi egitim, saglik ve ekonomik gosterge degerleri kullanilmaya
caligilmugtir.

UNDP, 1990 yilindan bu yana iilkelere ait Insani Gelisme/Beseri
Kalkinma Indeksini, iic temel veri setini bir araya getirmek sureti ile
hesaplanmaktadir. Bunlar; saglik, egitim ve gelir unsurlaridir. Saglik konusunda
temel alinan gosterge 1990 yilindan beri “Dogumda Beklenen Ortalama Yagam
Siiresi” dir. Egitim i¢in kullanilan gosterge ise baslangigta “Okuma-Yazma
Oran1” iken 2010 yilinda degistirilmis ve “Ortalama Okullasma Yili” ve
“Beklenen Okullagsma Y1l1” endeksleri kullanilmaya baslanmistir. Endeks, yine
1990 yilinda gelire iliskin olarak kullanmis oldugu kisi basina Gayrisafi Yurt I¢i
Hasila (GSYH) endeksi yerine 2010 yilindan bu tarafa satin alma giicii
paritesine gore hesaplanan kisi bast Gayri Safi Milli Hasila (GSMH)
gostergesini kullanmaya baglamistir. Bu veriler dikkate alindiginda, endeks
insani gelismeyi/beseri kalkinma diizeyini yasam siiresi, bilgiye/egitime ulasgim
ve mevcut egitim diizeyi ile yasam/hayat standardi kriterlerine gore dlgmeye
calismaktadir.

Calismada 2010-2014 donemine yonelik, yiiksek gelir/cok yiiksek insani
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gelismislik diizeyine sahip 20 iilkeden olusan iilke grubu (ABD, Hollanda,
Almanya, Irlanda, isveg, Japonya, Kore Cumhuriyeti, Hong Kong, Danimarka,
Israil, Belgika, Singapur, Fransa, Finlandiya, Ispanya, Italya, Yunanistan, Sili,
Portekiz, Macaristan ) i¢in kullanilan veri seti Tablo 5.’de gosterilmeye
calisilmustir.

Tablo 5. Veri Seti ve Tanimlamalar

Degiskenler Simge Verilerin
Kaynag
Saghk Dogumda Ortalama OYB UNDP (2010-
Gaostergesi Yasam Beklentisi 2015 Raporlar)
Bagimsiz Ogrenim Goérme 0SB UNDRP (2010-
Degiskenler Egitim Siiresi Beklentisi 2015 Raporlarr)
Gostergesi Ortalama Ogrenim 0GS UNDP (2010-
Gorme Siiresi 2015 Raporlart
Bagimh Ekonomik Kisi Basina Diigen GSMH UNDRP (2010-
Degisken Gosterge GSMH 2015 Raporlarr)

Biitiin zaman serileri analizinde oldugu gibi, hem zaman hem de yatay
kesit analizini bir arada gergeklestiren panel veri analizlerinde de degiskenler
arasinda sahte iligkilere neden olunmamasi igin degiskenlerin duragan olmasi
gerekmektedir. Analizler icin Eviews 8.0 ile Stata 11.0 paket programlari
kullanilmugtir.

4.2. Analiz Bulgulan

Calismada ilk asamada her bir degiskene iliskin grafikler incelenmis,
trend ve mevsimsellik etkilerinin giderilmesi amagli 6n bilgiler elde edilmistir.
Her bir degiskende hem mevsimsellik hem de trend kaynakli etkiler
gbzlemlenmis, bu nedenle duraganlik testleri uygulanmistir. Analizde kullanilan

degiskenlere iliskin verilere ait grafikler agagida gosterilmistir.
GSNMH
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4.2.1. Katsayilarin Homojenligi Testi

Panel veri analizlerinde dncelikle degiskenlerin homojen olup olmadiklari

incelenmelidir. Degiskenlerin homojen ya da heterojen olmasi, uygulanacak

olan birim kdk ve koentegrasyon testlerinin bi¢imini degistirmektedir.

Birinci nesil birim kok testleri homojen ve heterojen modeller olmak
iizere ikiye ayrilmaktadir. Levin, Lin ve Chu (2002), Breitung (2005) ve Hadri

(2000) homojen model varsayimina dayanirken; Im, Pesaran ve Shin (2003),

varsayimina

Choi (2001) heterojen model

Maddala ve Wu (1999),

dayanmaktadir.
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Paneli olusturan yatay kesitlere ait esbiitiinlesme denklemlerindeki egim
katsayilarinin homojen olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan ilk
calismalar Swamy (1970) ile baslamistir. Pesaran ve Yamagata (2008), Swamy
testini gelistirmistir. Burada da N(iilke) ve T (zaman) biiyiikliikleri hangi testtin
secilecegi agisindan 6nemlidir. Calismada N > T oldugu i¢in uygun homojenlik
testi Swamy testi olmustur.

Y, = a+ [B; X, + &, denkleminde, p; egim katsayilarimn yatay
kesitler arasinda farkli olup olmadig test edilmektedir. Testin hipotezleri ise su
sekildedir;

Ho: Egim katsayilar1 homojendir

H;: Egim katsayilar1 homojen degildir
NS — kJ 2

Biiyiik 6rneklem igin: A = VN ( K ~ yk

o o N~'s —k
Kiigiik 6rneklem igin: A,y = NN (WJ ~N (0,1)

Burada N; yatay kesit sayisini, S; Swamy test istatistigini, K; aciklayici
degisken sayisim1 ve v(T,K) standart hatayi ifade etmektedir. Test sonucunda
elde edilen olasilik degerleri 0.05’ten biiyiik oldugunda Hy hipotezi %5
anlamlilik diizeyinde kabul edilmekte ve esbiitiinlesme katsayilarinin homojen
olduguna karar verilmektedir (Pesaran & Yamagata, 2008). Bu kapsamda
homojenlik testi yapilmis ve Paseran ve Yamagata (2008) homojenlik testi
sonuglar1 Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6. Paseran ve Yamagata (2008) Homojenlik Testi Sonuglari

Ulke Gruplan Istatistikler Test Istatistigi Olasihk
A *

Yiiksek Gelir A 5.672 0.015

Grubu Ay 7.023 0.028*

* isareti degiskenin 0.05 anlamlilik diizeyinde anlamliligin1 gostermektedir.

Tablo 6’da hesaplanan testlerin olasilik degerleri 0.05’ten kii¢iik oldugu
icin Ho hipotezi reddedilmis ve ilgili lilke grubu igin egim Kkatsayilarinin
“homojen olmadigina” karar verilmistir. Caligmada, heterojenlik varsayimina
dayanan Im, Pesaran ve Shin (2003) testi birim kok sinamasina yer verilmistir.
4.2.2. Yatay Bagimlihigin Test Edilmesi

Birim kokiin varligini test etmek i¢in panel verileri kullanildiginda, yatay
kesit bagimliliginin sinanmasi gerekmektedir. Panel veri setinde yatay kesit
bagimliliginin (cross-section dependence) varligi reddedilirse, 1. nesil birim kok
testleri kullanilabilir. Bununla birlikte panel verilerinde yatay kesit bagimlilig

283



KAUIIBFD 8(16), 2017: 259-293

varsa, 2. nesil birim kok testlerini kullanmak daha tutarli, etkin ve giiglii
tahminleme yapilmasini saglamaktadir. Yatay kesit birimlerinin birbiriyle
bagimli olup olmamalari, seriye gelen bir soktan ayni1 derece etkilenip
etkilenmediklerini ortaya koymaktadir.

Yatay kesit bagimliliginin varligi: zaman boyutu yatay kesit boyutundan
biiylik oldugunda (T>N); Berusch Pagan (1980) CDyy; testiyle, zaman boyutu
yatay kesit boyutuna esit oldugunda (T=N); Pesaran (2004) CD ., testiyle,
zaman boyutu yatay kesit boyutundan kiigiik oldugunda (T<N); Pesaran (2004)
CDyu testiye kontrol edilmektedir. Bu ¢aligmada her iki iilke grubu i¢in 20 iilke
(N=20) ve 5 yil (T=5) oldugu igin, Pesaran (2004) CDyy testi kullanilmistir.
Testin hipotezleri;

Ho: Yatay kesit bagimlilig1 yoktur

Hi: Yatay kesit bagimliligi vardir bigimindedir.
yit:ai+Xitﬂ +Eit i=l,...,N t=1,....,T

Panel regresyon modelinde i, birimleri gostermektedir. Katsayilar olan o
ve B ise sirasiyla kesme ve egim parametreleridir. Xj, modelde kullanilan
bagimsiz degiskenlerdir. Bos hipotez altinda &;; nin birimler ve zaman boyunca
bagimsiz ve 6zdes dagildig: (i.i.d.) varsayilmaktadir. Alternatif hipotez altinda
ise it, & 'nin yatay kesitsel birimler boyunca korelasyonlu oldugudur. Burada pj;
hata terimine iliskin korelasyon katsayisin1 gostermektedir ve asagidaki gibi

hesaplanir:
T
Z Ei&it
t-1

T vz, ¢
2 2
Z gitj (Z & jtj
1 1

Breucsh-Pagan (1980) tarafindan T>N i¢in gelistirilen LM testi ise
asagida gosterildigi seklinde hesaplanmaktadir ve asimptotik olarak N(N -1) / 2

serbestlik derecesinde ki-kare dagilimi gostermektedir:
N-1 N

LM =T33 5

i=1 j=i+1

1/2

P~ P~
(

Pesaran (2004)’iin yatay kesitsel bagimlilik testi ise;

T (N
D:\/N(N—l)[gjzm””]

bigiminde hesaplanir ve yaklagik olarak N(0,1) dagilim sergilemektedir.
Pesaran (2004) testi ayn1 zamanda dengesiz (eksik verisi olan) panellerde
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kullanilabilir (Pesaran, 2004, s. 9).
Test sonucunda elde edilecek olasilik degeri 0.05’ten kiiciik oldugunda,
%S5 anlamlilik diizeyinde, Hy, hipotezi reddedilmekte ve paneli olusturan
birimler arasinda yatay kesit bagimlilig1 olduguna karar verilmektedir (Pesaran,
2004, s. 9). Tablo 7’de yatay kesit bagimlilig1 test sonuglarimi gosterilmeye
calisilmustir.
Tablo 7. Yiiksek Gelirli Ulke Grubu igin CD,y Test Sonuglari

Yiiksek Gelirli Ulke Grubu

Test GSMH OoYB OSB OGS
Olasili . Olasili . Olasili ; Olasili
K t-Ist. K t-Ist. K t-Ist. K
CD.m | 7562 | 0.000" | 9.223 | 0.013 | 6.599 | 0.012" | 8.047 | 0.012"

* isareti degiskenin 0.05 anlamlilik diizeyinde anlamliligini gostermektedir.

Test sonuglarina gore; olasilik degerleri 0.05’ten kiicliik oldugu igin,
serilerde ve denklemde yatay kesit bagimliliginin oldugu goriilmektedir. Bu
durumda paneli olusturan iilkeler arasinda, yatay kesit bagimliligi vardir.
Ulkelerden birine gelen sok, digerlerini de etkilemektedir. Test sonuglarina
gore, sifir hipotezinin reddedilmis olmasi nedeniyle, yatay kesit bagimliligi
kabul edilmis ve bu nedenle ¢aligmada etkin tahmin sonuglarinin elde edilmesi
amaciyla yatay kesit bagimliligii dikkate alan ikinci nesil birim kok
testlerinden yararlanilmustir.

4.2.3. ikinci Nesil Birim Kok Testleri

Bu caligmada paneli olusturan iilkeler arasinda yatay kesit bagimlilig
tespit edildigi icin, serilerin duraganligi, ikinci nesil birim kok testlerinden
CADF ile test edilmistir. CADF testinde, hata teriminin tiim seriler i¢in ortak ve
her seriye 6zgii olmak iizere, iki kisimdan meydana geldigi varsayilmistir. Bu
modelde yatay kesit bagimliliginin, gézlenemeyen ortak 6genin varligindan
kaynaklandigi varsayilmaktadir. Testin hipotezleri soyledir;

Ho: Birim kok var

H,: Birim kdk yok

Bu teste once her bir iilke icin CADF istatistikleri hesaplanmaktadir.
Hesaplanan bu degerler, Pesaran (2006) tarafindan Monte Carlo simulasyonu ile
hesaplanan tablo degerleriyle karsilagtirilir. Hesaplanan CADF istatistigi, tablo
kritik degerinden kiiciik oldugunda, H, reddedilmektedir. Yani, bu {ilke
verisinde birim kok olmadigina ve soklarin gegici olduguna karar verilmektedir.

Panelin genelinde birim kokiin varligina karar verebilmek amaciyla; her
bir iilke i¢in bulunan CADF istatistiklerinin aritmetik ortalamasi alinarak, CIPS
istatistigi hesaplanmaktadir. Hesaplanan CIPS istatistigi, Pesaran (2006)’daki
tablo degerleriyle karsilastirilmaktadir. Hesaplanan CIPS degeri, tablo kritik
degerinden kiiciik oldugunda, Hy reddedilmektedir. Bu durumda, paneli
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olusturan tiim iilkeler i¢in, ilgili veride birim kok olmadigina ve soklarin gegici
olduguna karar verilmektedir.

pi _ i _
AYy =+ BN —1+ 3 5 AY,  +dic+CY Y @AYt ey
j=1 j=0

_ N
AY,, = N*leth

j=1

N
Y, = N*l.Zth,
j=1
Yukaridaki modelde &, modelin hata payidir. Bu model klasik en kiigiik
kareler yardimiyla tahmin edilir. CADF testinde katsayilara iliskin t degerleri
bulunur. Kritik degerler Pesaran (2007) tarafindan tablolastirilmistir. Pesaran
yaptig1 Monte Carlo simiilasyonlarinda, CADF testinin hem N>T hem de T>N
durumunda gecerli oldugunu ortaya koymustur (Pesaran, 2007, s. 269). CIPS
istatistigi ise her bir yatay kesit icin hesaplanan t istatistik degerlerinin
ortalamasidir ve su sekilde ifade edilmektedir;

n
CIPS =N 712CADFi
i=L
CADF iizerinden hesaplanan CIPS istatistikleri Tablo 8’de gdsterilmeye
calisilmustir.
Tablo 8. CIPS Test Sonuglari

Yiiksek Gelirli Ulke Grubu

GSMH oYB 0SB OGS
Ortalam Ortalam Ortalam Ortalam
CIPS ist. a CIPS ist. a CIPS ist. a CIPS ist. a
gecikme gecikme gecikme gecikme
-4.056 2 -4.231 3 -5.993 2 -4.112 2

CADF icin; Pesaran (2007) sf. 276 Tablo Ic’de %1 anlamlilik diizeyindeki
kritik deger = - 4.894, CIPS i¢in sf 281 Tablo Ilc’de %1 anlamlilik diizeyindeki
kritik deger = -4.978'dir.

Hesaplanan CIPS istatistigi, tablo kritik degerinden biiyiik oldugu igin, Ho
kabul edilmis ve paneli olusturan serilerde birim kdk olduguna karar verilmistir.
Bu durumda, seriler diizey degerlerinde duragan degildir. Bu durum, ilgili iilke
ekonomilerine gelen bir sokun etkisini hemen kaybetmedigini gostermektedir.
Seriler diizey degerlerinde duragan olmadigi igin regresyon analizi serilerin
birinci derece farklari ile gergeklestirilecektir.

4.2.4. Panel Regresyon Analizi Sonuglari ve Yorumlar

Panel veri yontemleri Baltagi (2005)’de belirtildigi gibi, havuzlanmig
(pooled), sabit ve tesadiifi etkilerle gerceklestirilmektedir. Calismada, olast
tahmin modelleri arasinda se¢im yapabilmesi icin bazi istatistiksel testler
gerceklestirilmektedir. Modellerdeki tiim degiskenler iilkeler ve zamanlar
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arasinda degisebildigi i¢in temel soru, verinin iilkeler ve zamanlar arasinda
toplanip toplanmayacagidir. Ulke spesifik etkiler ile zaman spesifik etkilerin
ortak anlamliliginin belirlenmesi i¢in Chow testi kullanilmaktadir. Burada bos
hipotez altinda etkin tahmin edici “pool EKK” iken alternatif hipotez altinda
etkin tahminci ise “sabit etki” (fixed effect) modelidir.

Hangi panel regresyon modelin secileceginin belirlenmesi i¢in uygulanan
Chow ve Breush-Pagan (BP) test sonuglari Tablo 7’de verilmistir. Chow testi
icin Hy hipotezi havuzlanmis regresyon, buna karsilik H; hipotezi SEM model
iken, BP testinde Hy hipotezi havuzlanmis regresyon ve buna karsilik H;
hipotezi ise, TEM model olarak ele alinir.

Tablo 9. Panel Regresyon Tahmin Yontemi Secim Test Sonuglari

Test Olasilik (p) Karar
Y“ksglﬁugehrh Chow (F Testi) 0.009* Ho red
BP (° testi) 0.002* Ho red

* isareti degiskenin 0.05 anlamlilik diizeyinde anlamliligin1 géstermektedir.

Her iki testte de H, hipotezinin reddedilmesi TEM ve SEM modelleri
arasinda bir se¢im yapma gerekliligine isaret etmektedir. Diger asama,
Hausman testi yardimiyla TEM ve SEM modeller arasinda karar vermeye
dayanmaktadir. Bu testin hipotezleri su sekilde olusturulmustur;

Ho: Tesadiifi etki var (TEM)

H,: Tesadiifi etki yok (SEM)

Tablo 10. Hausman Testi Sonuclari

Ulke Grubu Test Ozeti +% Istatistigi x%s.d. Olasilik
Cross-Section 151.998 3 0127
Random

Yiiksek Gelir | Period Random 389.665 3 0.148

Grubu _

Cross-Section
and Period 302.993 3 0.092
Random

Test sonuclarindan goriilecegi lizere yiiksek gelir grubu iilkeler i¢in p >
0.05 oldugundan Hy hipotezi kabul edilerek TEM modele karar verilmistir.

Coziimleme icin farkli algoritmalar denenmis ve toplam hata karesi en
kiicliik degeri veren “Cross section SUR” algoritmas: ile elde edilen model
tahmin sonuglar1 Tablo 11°de gosterilmeye galigilmistir.
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Tablo 11. Panel Regresyon Tahmin Sonuglan

Bagimh Degisken: DGSMH
Metod: Panel EGLS (iki Yonlii Rassal Etkiler)

Degiskenler Katsayilar Star;c::rt t - Istatistigi Olasihik
DOGS 2.405935 0.677310 3.552191 0.0006*
DOSB 0.930057 0.606265 1.534075 0.1283
DOYB 0.831146 0.285999 2.906115 0.0045*

Cc -69.24579 20.33243 -3.405682 0.0010
Agirhikh Istatistikler
R? 0.468308 F-istatistigi 28.18521
Diizeltilmis R? 0451693 | Durbin-Watson 1.899485
Istatistigi

* isareti degiskenin 0.05 anlamlilik diizeyinde anlamliligin1 gostermektedir.

Panel Regresyon tahmin sonuglarina gore; modele alinan bagimsiz
degiskenler GSMH biiylime oram1 tlizerindeki degisimin % 46’sim1
aciklamaktadir. Tahmin sonug¢lart modelde OYB ve OGS degiskenleri ile
GSMH biiylime oram1 arasinda %5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak
anlaml1 ve pozitif bir iligki oldugunu ortaya koymaktadir. Tahmin sonuglarina
gore; Yiiksek gelirli iilkelerde OGS’de meydana gelecek % 1’lik bir artis,
GSMH biiyiime orani {izerinde yaklasik % 2,41’lik bir artisa neden olmaktadir.
Ayni sekilde diger degisken olan OYB’de meydana gelecek %1 lik artig ise
GSMH biiyiime orani iizerinde yaklasik % 0,83’liik bir artisa neden olmaktadir.
Yiiksek gelirli iilkeler grubunda anlamli degiskenlerden GSMH biiylime orani
tizerine en yiiksek etki katsayist OGS degiskenine aittir. Buna karsilik modele
alman bagimsiz degiskenlerden OSB, GSMH biiylime oram {iizerinde
istatistiksel olarak anlamli ve 6nemli ¢gitkmamustir.

Biitiin zaman serilerinde oldugu gibi panel veri analizlerinde de
otokorelasyon onemli bir sorundur. Bilindigi {izere, regresyon analizlerinin
temel varsayimlarindan birisi farkli gozlemler i¢in hata teriminin ardisik
degerleri arasinda iliskinin (korelasyon) olmamasidir. Eger hata terimleri
birbirleri ile iligkili ise bu durum otokorelasyon ya da serisel korelasyon olarak
adlandirilir. Veri setinde otokorelasyonun olup olmadigi Wooldridge (2002)
otokorelasyon testi ile arastirilmistir. Sonuglar Tablo 12’de gosterilmeye
calisilmustir.

Tablo 12. Wooldridge Otokorelasyon Testi Sonuglari

Ulke Gruplan F Degeri Olasihik
Yiiksek gelir grubu 287.009 0.123*
* jsareti degiskenin 0.05 anlamlilik diizeyinde anlamliligin1 géstermektedir.

288




KAUIIBFD 8(16), 2017: 259-293

Wooldridge (2002) tarafindan Onerilen otokorelasyon test istatistigi
sonucuna gore, yiksek gelir grubu iilkeler icin tahmin edilen modelde
“otokorelasyon yoktur” seklinde kurulan sifir hipotezi kabul edilmistir. Diger
bir deyisle, denklemlerdeki hata terimleri arasinda otokorelasyon problemi
yoktur.

Modelde degisen varyanslilik probleminin goézlenip gdzlenmedigi ise
Greene (2003) tarafindan gelistirilen heteroskedasite testi ile smmanmis ve
yapilan analizlerde degisken varyansin olmadigini belirten Hy hipotezi kabul
edilmistir. Sonuglar Tablo 13’de gdsterilmeye ¢aligilmistir.

Tablo 13. Greene Heteroskedasticity Testi Sonuglari

Grup 1 Olasihk

Yiiksek gelir grubu 123.732 0.092*

* isareti degiskenin 0.05 anlamlilik diizeyinde anlamliligin1 gostermektedir.

BoOylece yapilan analizler sonucunda tahmin edilen regresyon
parametrelerinin istatistiksel olarak anlamli oldugu ve giivenirliligin saglandig:
belirlenmistir.

5. SONUC VE ONERILER

Secilmis bir grup yiiksek gelirli iilke iizerine yapilan bu caligmanin
sonuclari, beseri sermaye unsurlarinda zamanla ortaya ¢ikan iyilesmelerin
iilkelerin biiylime orani {izerinde pozitif etkiye sahip oldugunu gdstermektedir.
Calismada yiiksek gelirli iilke grubu icin elde edilen panel regresyon tahmin
sonuclari, modele bagimsiz degisken olarak alinan beseri sermaye unsurlarinin,
ilgili gruba dahil olan iilkelerin bilylime oram iizerindeki degisimin % 46’sin1
acikladigint gostermistir. Diger taraftan Panel Regresyon tahmin sonuglari
yiiksek gelirli {ilkelerde OGS’de meydana gelecek % 1°lik bir artigin, biiyiime
oran1 iizerinde yaklastk % 2,41’'lik bir artisga sebebiyet verecegini
gostermektedir.  Ayni sekilde yiliksek gelirli iilkelerde OYB’de meydana
gelecek %1°lik bir artigin biiyiime orani iizerinde yaklasik %0,83’liik bir artisa
neden olacagi tahmin edilmistir. Panel regresyon tahmin sonuglarina gore
yiiksek gelirli iilke grubunda modele alinan anlamli degiskenlerden biiyiime
orani iizerine en yiiksek etki katsayis1 OGS degiskenine aittir. Buna karsilik
OSB degiskeninin biiylime orani {izerinde istatistiksel olarak anlamli ve 6nemli
bir degisken olmadig1 sonucuna ulagiimistir.

Caligmanin genel sonuglari gostermistir ki, yiiksek gelirli ve ayni
zamanda c¢ok yliksek insani gelismislik diizeyine sahip {lilkelerde gerceklesen
ekonomik biiyiime, biiylik oranda insan kalitesine yani beseri sermaye diizeyine
baglidir. Ekonomik biiylimenin devamliligi agisindan yenilik¢i ve yaratici
uriinler liretmek gerektigi ve uluslararasi piyasalarda rekabet edebilecek bir
iiretim yapisina ihtiya¢ oldugu genel kabul gérmektedir. Bunu saglayabilmenin
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en Onemli yolu ise nitelikli ve yaratici insanlarin varligindan ge¢mektedir.

Yiiksek gelir diizeyine ulagmig iilkelerin ayni zamanda ¢ok yiiksek insani

gelismislik diizeyine sahip olmalari, bu basarinin tesadiifi bir durum olmadigini

gosteren en agik kanittir.
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