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Anahtar kelimeler: Ozet. Anavatanlar arasinda Anadolunun da oldugu bilinen findik, asirlardir Glkemizde
Findik, rakim farki, meyve yetistirilmektedir. Ordu ilinde yaygin olarak yetistirilen findik cesitleri Cakildak ve Yagl olmakla birlikte
kalite zellikleri, Ordu diger cesitlerle de yetistiricilik yapilmaktadir. Bu ¢alismada; Turkiye toplam findik Gretiminin %31.64'ni

ve Karadeniz Bolgesi Uretiminin %36.34'ni karsilayan Ordu ilinde yetistirilen findik cesitlerinin
(Cakildak, Kara, Palaz, Sivri ve Yagl) meyve Ozellikleri Uzerine rakim ve lokasyon farkinin etkisi
incelenmistir. Bu amacla rakimlari dusiik (100 m = Turnasuyu), orta (350 m =Yemisli) ve ylksek (800 m
=Yesilyurt) olan bahcelerde yetistirilen bu bes findik ¢esidinden iki yil siireyle (2016-2017) meyve
ornekleri alinmis, cesitli 6lcim ve tartimlar yapilmistir. Farkli lokasyonlarda yetistirilen findik gesitlerinde
ortalama kabuklu meyve agirhigr 1.52 g (Cakildak cesidi-350 m) ve 2.92 g (Kara cesidi-350 m) arasinda,
ic agirhgr 0.80 g (Sivri cesidi -350 m)-1.47 g (Kara ¢esidi -350 m) arasinda, i¢ orani %46.88 (Sivri ¢esidi -
350 m)-55.52 (Cakildak cesidi -350 m) arasinda, kabuk kalinigi 0.94 mm (Yagh ¢esidi -350 m)-1.29 mm

*Sorumlu yazar (Kara gesidi -800 m) arasinda, meyve iriligi 14.27 mm (Sivri ¢esidi -350 m)-18.67 mm (Kara gesidi -350

ersin.gilsoy@igdir.edu.tr m) arasinda ve beyazlasma orani da %0.00 (Sivri- ¢esidi 350 ve 800 m)- %87.58 (Palaz cesidi-800 m)
arasinda degismistir. Elde edilen sonuglara gore; Ordu ilinin farkh rakimlarinda yetistirilen findik
cesitlerinde bazi meyve kalite 6zelliklerinin degiskenlik gosterdigi ortaya ¢ikmustir.

Determination of Fruit Quality Traits in Some Hazelnut Cultivars Grown at Different
Altitudes and Locations in Ordu Province

Keywords: Abstract. Hazelnut whose cultural homeland is known as Anatolia has been grown in Turkey for
Hazelnut, altitude difference,  centuries. Even though Cakildak and Yagli is the most commonly cultivated hazelnut cultivars in Ordu
fruit quality properties, Ordu province, other cultivars are also cultivated. The effect of different altitudes for two years (2016-2017)

on fruit traits of 5 hazelnut cultivars (Cakildak, Kara, Palaz, Sivri, and Yagli), which meet 31.64% of total
hazelnut production in Turkey and 36.34% of the production in Black Sea Region and are cultivated in
Ordu province, was investigated in this study. For this purpose, nut samples were taken from 5
hazelnut cultivars grown in orchards with low altitude (100 m= Turnasuyu), medium altitude (350
m=Yemisli), and high altitude (800 m=Yesilyurt) and various measurements and weights were
performed. Hazelnut cultivars grown at different altitudes have average nut weight ranging between
1.52 g (350 m-Cakildak cv.) and 2.92 g (350 m-Kara cv.), a kernel weight ranging between 0.80 g (350
m-Sivri cv.) and 1.47g (350 m-Kara cv.), a kernel ratio ranging between 46.88% (350 m-Sivri cv.) and
55.52% (350 m-Cakildak cv.), a shell thickness ranging between 0.94 mm (350 m-Yagl cv.) and 1.29
mm (800 m-Kara cv.), a nut size ranging between 14.27 mm (350 m-Sivri cv.) and 18.67 mm (350 m-
Kara cv.) and a bleaching ratio ranging between 0.00% (350 m and 800 m Sivri cv.)- 87.58% (800 m
Palaz cv.). The results revealed that fruit quality traits in hazelnut cultivars grown at different altitudes
in Ordu province varied based on altitude.
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GiRiS

Binlerce yildir findik yetistiriciligi yapilan ve kokli bir meyvecilik kiltiriine sahip olan tlkemiz, findiginda
anavatanlari arasinda gosterilmektedir. Findik Gretimi ig¢in uygun iklim ve toprak kosullarina sahip olan
ilkemizde dinyanin en kaliteli findik cesitleri yetistirilmektedir (Ozcagiran ve ark., 2014). Tirkiye'de findik
yetistiriciligi 40-41° enlem ve 37-42° boylamlar arasinda kalan bdlgelerde yapilmaktadir. Bu sinirlar iginde
ekolojik kosullar bakimindan en uygun alanlar Karadeniz kiyilaridir (Ayfer ve ark., 1986; Koksal, 2002). Ulkemiz
ekonomisine 6nemli bir ihracat geliri saglayan findik Ordu, Samsun, Giresun, Trabzon ve Rize olmak (izere
Karadeniz'e kiyisi olan her ilde yetistirilmektedir. Eski kaynaklarda findigin diinyada ilk kez Giresun da kdiltiire
alindigi belirtiimektedir (Anonim, 2018a),

Ulkeler bazinda veriler incelendiginde 2016 yilinda Tirkiye'nin 420.000 tonluk Uretimiyle diinya findik
dretiminin yaklasik % 57'sini karsiladigi gérilmektedir. Ulkemizi 120.572 ton ile italya, 34.473 ton ile ABD, 33.941
ton ile Azerbaycan izlemektedir (FAO, 2018).

2017 yili verilerine gore Tirkiye'nin findik Gretim miktari 675.000 ton olarak gerceklesmistir. Ordu ili 227.092
ha alanda 213.572 ton ile uretimde ilk sirada yer alirken, bu ilimizi 93.618 ha alanda 96.240 tonluk Uretimle
Samsun ve 117.111 ha alanda 93.339 tonluk Uretimle Giresun ili takip etmektedir. Ordu ili Glkemiz toplam findik
dretiminin yaklasik % 31.64'lik kismini karsilamaktadir. (TUIK, 2019).

Diinyada yabani ve kiiltir formunda toplam 25 findik tlri tespit edilmistir. Bunlarin en dnemlileri Anadolu ve
Avrupa’da yetistirilen “Corylus avellana L.", Anadolu'da yetistirilen “Corylus pontica C. Koch", “Corylus maxima
mill." ve Amerika'da yetistirilen “Corylus amerikana Marsch”, "Corylus cornuta Marsch” ile yabani findik tirleridir.
Glnimiuzde, Tirkiye'de yetistiriciligi yapilan, “Avrupa Findigi” da denilen Corylus avellana L. taridir (Kasaphgil,
1972).

Ulkemiz'de yetistirilen findiklar meyve bicimlerine gére yuvarlak, sivri ve badem findiklar olmak (zere (g
gruba ayrilir. Tombul, Palaz, Fosa, Cakildak, Kalinkara, Kargalak, Uzunmusa, Mincane, Cavcava ve Kan Findigi
cesitleri yuvarlak findik grubunda, Sivri, incekara, Aci ve Kus Findigi sivri findik grubunda, Yuvarlak Badem, Yassi
Badem ve Degirmendere findigi gesitleri de badem findik grubunda yer almaktadir. Ordu ilinde en yaygin
yetistirilen findik cesitleri Cakildak ve Palaz findik ¢esidi olmakla birlikte Tombul, Kalinkara ve Sivri findik
cesitlerine de rastlanmaktadir (Balik ve Beyhan, 2014; Anonim, 2018b).

Cakildak cesidi yuksek verimli, acik renkli kabuga sahip, i¢ orani %52-54, yag orani %58-63 arasinda, Palaz
cesidi yagl findiga gore daha gosterisli ancak daha az lezzetli, ic orani %49-51, yag orani ise %64-68 arasinda,
Sivri cesidi ince kabuklu, i¢ orani %49-50, yag orani ise %65-68 arasinda, Yagl findik ¢esidi kabugu ince, acik
renk, ici yuvarlak, i¢ orani %50-52, yag orani %69-72 civarindadir. Kara findik ¢esidi ise kalin kabuklu, esmer
renkli, iri, az yagh bir findik gesididir (Oz¢agiran ve ark., 2014).

iklim sartlari, cesit, lokasyon ile teknik ve kiiltirel islemler findikta meyve kalitesini ve kimyasal bilesimini
etkilemektedir (Koyuncu ve ark., 1997; Karadeniz ve Kup, 1997). Sert kabuklu meyvelerle ilgili yapilan bazi
arastirmalarda rakimin artmasiyla birlikte kabuklu ve i¢ meyvelerin agirhginda azalma oldugu kaydedilmistir
(Balci, 2002; Dinis ve ark., 2011). Bazi arastiricilar bitkilerin yikseltiye bagh olarak nem ve sicaklik gibi faktorlerde
gorulen farkhliklarin sonucu olarak bitkilerin morfolojik ve anatomik &zelliklerini degistirdigini bildirmislerdir
(Cordell ve ark., 1998; Ozbucak ve ark., 2013). Atmosferde yukseltinin her 100 metre artisinda sicakligin 0.5 °C
azaldigi bilinmektedir. Bu durum meyve kalitesini etkilemektedir (Eser, 1986; Balci, 2002). Ayrica baz findik
cesitlerinin yag asidi bilesimi Uzerine rakimin etkisinin oldugu da bildirilmistir (Beyhan ve ark, 2011). Bu
calismada; Ordu ilinin farkli rakim (100, 350, 800 m) ve lokasyonlarinda (Turnasuyu, Yemisli, Yesilyurt) yetistirilen
5 findik cesidinin (Cakildak, Kara, Palaz, Sivri ve Yagli,) bazi meyve Ozellikleri Uzerine rakimin etkisinin
belirlenmesi amaclanmistir.

MATERYAL VE METOT

Bu calisma 2016-2017 yillan arasinda Ordu ilinin Turnasuyu, Yemisli ve Yesilyurt bolgelerinin sirasiyla 100,
350 ve 800 m rakimlarinda yetistirilen Cakildak, Kara, Palaz, Sivri, ve Yagh findik gesitlerinin bazi meyve 6zellikleri
Uzerine rakimin etkisini arastirmak amaciyla yiratilmustir. Bu dogrultuda incelenen findik cesitlerinden 2 yil
streyle meyve o6rnekleri alinmis ve cesitli pomolojik dl¢timler yapilmustir.
incelenen cesitlerde kabuklu ve ic meyve agirligi (g), kabuklu ve ic meyve boyutlari (mm), kabuk kalinligr (mm),
meyve iriligi (mm), i¢ orani (%), beyazlasma orani (%)tat ve liflilik durumlari belirlenmistir. Deneme tesaduf
bloklar deneme desenine gore 3 tekerrirli olarak kurulmus ve her tekerriirden 20 meyve 6rnegdi alinacak sekilde
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dizenlenmistir. Calisma her bir rakimda yetisen 5 cesit icin 15 adag olmak Uzere, 3 farkli rakimda yetisen toplam
45 agac lUzerinde yuratilmustdr.

Kabuklu ve i¢ meyve agurlige (g): incelenen cesitlerde kabuklu ve ic meyve agirliklan tesadiifen secilen 20
meyve 6rneginde 0.01 grama duyarli hassas terazi kullanilarak belirlenmistir (Ayfer ve ark., 1986).

Kabuklu ve ic meyve boyutlart (mm): Sansa bagll olarak secilen 20 meyvede dijital kumpas yardimi ile
kabuklu ve i¢ meyve kalinligi, meyve genisligi ve meyve boyu ol¢limustir (Ayfer ve ark., 1986).

Kabuk kalinigt (mm): Tesadufu olarak alinan 20 meyve 6&rneginde dijital kumpasla kabuk kalinliklari
Olctlmustar (Ayfer ve ark., 1986).

i¢ orant (%): Tesadiifi olarak secilen 20 meyvede ortalama ic agirliginin ortalama meyve agirligina oranlanmasi
ve cikan sonucun 100 ile carpilmasiyla tespit edilmistir (Tosun, 2002).

Meyve iriligi (mm): Tesadifii olarak alinan 20 meyvede kabuklu meyve uzunlugu (a), genisligi (b) ve kalinlik (c)
degerlerinin geometrik ortalamasinin alinmasiyla belirlenmistir. (Beyhan, 1992; Yilmaz, 2005).

Meyve iriligi= 3Va.b.c

Saglam i¢ orant (%): Kabugu kirilan meyvelerdeki sert (dis) kabugu tamamen doldurmus, kusursuz ve saglam
olan i¢ sayisinin toplam meyve sayisina oranlanmasi ile bulunmustur (Ayfer ve ark., 1986).

Beyazlasma orant (%): Her cesitten 20 adet meyve petri kaplarina konulmus ve etlivde 175°C'de 15 dakika
bekletildikten sonra elde ovalanmis ve dokiilen ince kabuk sonrasi tam beyazlasma oranlari hesaplanmistir
(Ayfer ve ark., 1986).

Liflilik durumu: Sert kabugun i¢ ylzeyindeki kahverengi lifli dokunun, sert kabugun kirilmasi sonucu ayiklanan
iclerin dis yiizeyine yapisik kalma durumu liflilik durumu olarak degerlendirilmistir. ic meyvedeki liflilik
durumuna gore cesitler lifli ve lifsiz olarak degerlendirilmistir (Ayfer ve ark., 1986).

Tat: Beyazlatimis findiklarda tat analizi, 5 kisilik bir panelist ekip tarafindan gerceklestirilmistir. Findik
orneklerinde tat analizleri renk, lezzet, sertlik, ham tat, yanik tat, acilasma ile yabanci tat ve koku kriterleri
dikkate alinarak 1 den 5'e kadar (1:¢ok kotd, 2:kétu, 3:kabul edilebilir, 4: iyi, 5:cok iyi) dedisen puanlama sistemi
ile belirlenmistir (Bas, 1990; Saklar ve ark., 2001).

BULGULAR VE TARTISMA

Elde edilen sonuclara gore en duslk ve en yuksek ortalama kabuklu meyve agirligi sirasiyla 350 m rakimda
yetistirilen Cakildak (1.52 g) ve Kara cesidinden (2.92 g) elde edilmistir. Cesitlerin en yiiksek ve en disuk
ortalama i¢ agirlik degerleri sirasiyla 350 m rakimda yetistirilen Sivri (0.80 g) ve Kara (1.47 g) cesitlerinde tespit
edilmistir. Cesitlerin ortalama kabuk kalinliklari yine 350 m rakimda 0.94 mm (Yagh cesidi) ile 1.29 mm (Sivri
cesidi) olarak belirlenmistir. En dlslik ve en yiksek ortalama kabuklu ve i¢c meyve agirhgi, kabuk kalinligi
degerleri 350 m rakimda yetistirilen cesitlerden elde edilmistir (Cizelge 1).

incelenen cesitlerde en disiik ortalama ic orani %46.88 ile 350 m rakimda yetistirilen Sivri cesidinde, en
yuksek ortalama i¢ orani ise %55.52 ile 350 m rakimda yetistirilen Cakildak cesidinde bulunmustur (Cizelge 1).

Kabuklu ve i¢c meyve iriligi bakimindan ise en distk degerler 350 m de yetistirilen Sivri ¢esidinde, en yiiksek
deger ise Kara cesidinde elde edilmistir. Elde edilen sonuglara gore en disiik kabuklu ve i¢ meyve iriligi sirasiyla
14.27 mm ve 10.96 mm ile Sivri ¢esidinde en yiksek ise 18.67 mm ve 14.58 mm ile Kara ¢esidinde saptanmistir
(Cizelge 1).

incelenen cesitlerde meyve sekil indeksi ve ic sekil indeksi en diisiik 0.81 (100 m) ve 0.88 (350 m) degerleri
arasinda en disuk Palaz cesidinde ve en yiiksek degerde ise 350 m rakimda yetistirilen Sivri ¢esidinde (1.68 ve
1.72) tespit edilmistir (Cizelge 2).

Liflilik durumu bakimindan gesitler lifli ve lifsiz olarak 2 grupta degerlendirilmistir. Buna gore Cakildak, Yagli,
Palaz ve Sivri cesitleri lifsiz, Kara cesidi ise lifli olarak degerlendirilmistir. Cesitlerin tat durumu 1 ve 5 puan
arasinda skorlanmis ve 2 yillik ortalama degerlere gore en yiksek tat puani Yagh (4.67 puan) ve Palaz (3.89
puan) cesitlerinde, en dusuk ise Sivri ¢cesidinde elde edilmistir (Cizelge 2).

Cesitlerin saglam i¢ orani da %88.33-100.00 arasinda bulunmustur. Cesitlerin saglam i¢ oranlan farkh
rakimlarda incelendiginde en yiksek Cakildak ¢esidi ve en duslk ise Sivri ¢esidi saglam i¢ orani gostermislerdir
(Cizelge 2).

incelenen cesitlerde beyazlasma orani en yiiksek Palaz cesidinde % 87.58 (800 m) ve Yagh cesidinde % 87.18
(100 m) olarak bulunmustur. Findikta beyazlasma orani i¢ findik kalitesi agisindan istenilen bir 6zelliktir ve
onemli bir seleksiyon kriteridir (Cetiner, 1976; Demir,1997). Beyazlasma orani bakimindan tim rakimlarda en
yuksek oran, Yagli ¢esidinden en disuk oran ise Sivri ¢esidinden elde edilmistir. Sivri ¢esidinin 350 ve 800 m
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rakimlarda yetistirilen meyveleri ve Cakildak cesidinin 800 m rakimda yetistirilen agaclarinin meyveleri hig
beyazlasmamistir (Cizelge 2).

Cizelge 1. Farkli rakimlarda yetistirilen findik cesitlerinin kabuklu meyve agirligi, ic meyve agirligi, i¢ orani, kabuk kalinligi, i¢
iriligi ve meyve iriligi (2016-2017 yili ortalamalar).

Table 1. Nut weight kernel weight kernel ratio,shell thickness, nut and kernel fruit size of hazelnut cultivars grown at different
altitudes (The averages of 2016-2017).

Cesit Rakim  Kabuklu meyve i¢meyve icorani (%) Kabuk kalinhg i¢ meyve Kabuklu meyve
(m) agirhgi (g) agirhgi (g) (mm) iriligi (mm) iriligi (mm)
100 2.29bc 1.14a-d 49.70a 1.25a 13.54ab 17.96ab
Kara 350 2.92a 147a 50.10a 1.18a 14.58a 18.67a
800 2.58 ab 1.33ab 52.00a 1.29a 13.58ab 17.31abc
100 2.03cd 1.06b-e 52.48a 0.96a 13.29ab 16.45a-d
Yagli 350 2.04cd 1.03b-e 51.08a 0.94a 13.07abc 16.59abc
800 1.82cde 0.96cde 52.67a 1.12a 13.02abc 16.47a-d
100 2.28bc 1.17abc 51.79a 1.14a 13.61a 16.93abc
Palaz 350 2.11bcd 1.14a-d 54.00a 1.08a 13.63a 16.96abc
800 2.29bc 1.15abc 50.25a 1.16a 13.67a 16.78abc
100 1.92cde 0.98cde 51.29%a 1.14a 12.66abc 16.20bcd
Sivri 350 1.75de 0.80e 46.88a 1.29a 10.96¢ 14.27d
800 1.65de 0.81de 49.28a 1.12a 11.42bc 15.33cd
100 2.04cd 1.11b-e 54.31a 1.16a 12.98abc 17.24abc
Cakildak 350 1.52e 0.84cde 55.52a 1.09a 12.77abc 16.75abc
800 1.70de 0.93cde 54.83a 1.14a 13.90a 17.06abc
LSD (%5) 0.51 0.34 13.73 0.67 2.17 2.29

Cizelge 2. Farkli rakimlarda yetistirilen findik ¢esitlerinin meyve sekil indeksi, i¢ sekil indeksi, liflilik durumu, tat, saglam i
orani ve beyazlasma orani (2016-2017 yili ortalamalari).

Table 2. Fruit shape index, kernel shape index, fiberiness, taste, the full kernel ratio and bleaching ratio of hazelnut cultivars
grown at different altitudes (The averages of 2016-2017).

Cesit Rakim (m)  Meyve sekil i¢ sekil Liflilik Tat* Saglam Beyazlasma
indeksi indeksi durumu ic orani (%) orani (%)
100 1.09cd 1.14c Lifli 5.00a 100a 45.45h
Kara 350 1.07cd 1.11c Lifli 3.33bc 98.33a 53.57f
800 1.07cd 1.11c Lifli 3.00c 97.50a 68.74d
100 1.04cde 1.04cd Lifsiz 4.33abc 100a 87.18a
Yagh 350 1.09cd 1.03cd Lifsiz 4.67ab 96.67a 75.86b
800 1.07cd 1.07¢ Lifsiz 5.00a 100a 71.89c
100 0.89ef 0.81e Lifsiz 4.00abc 100a 65.79¢
Palaz 350 0.88f 0.87de Lifsiz 4.33abc 100a 75.20b
800 0.98def 0.96cde Lifsiz 3.33bc 99.17a 87.58a
100 1.36b 141b Lifsiz 3.67abc 98.33a 33.33
Sivri 350 1.68a 1.72a Lifsiz 1.00d 88.33b 0.00j
800 1.20c 1.12c Lifsiz 4.00abc 96.67a 0.00j
100 1.09cd 1.11c Lifsiz 3.00c 96.67a 49.96¢g
Cakildak 350 1.11cd 1.15¢ Lifsiz 3.67abc 100a 34.231
800 1.09cd 1.05cd Lifsiz 4.33abc 99.17a 0.001
LSD (%5) 0.16 0.19 149 8.16 1.92

Tat: 1:gok kétu, 2:kétl, 3:kabul edilebilir, 4: iyi, 5:cok iyi

Calismada en dusik ve en yuksek kabuklu meyve uzunluk, genislik ve kalinlik degerleri 350 m rakimda
yetisen meyvelerden alinmistir. Kabuklu meyve uzunlugu en dustk Palaz (16.31 mm), en yiksek Sivri (20.81 mm)
cesidinden kabuklu meyve genisligi ve kalinligi sirasiyla en disik 12.44 mm ve 11.25 mm ile Sivri ¢esidinden en
yiiksek ise 18.98 mm ve 16.84 mm ile Kara cesidinden elde edilmistir. ic uzunlugu en diisiik (800 m) ve en
yiiksek (350 m) sirasiyla 6.60 mm ve 16.95 mm ile Sivri cesidinde belirlenmistir. i¢ genisligi en diisiik 9.73 mm ile
Sivri (350 m) ve en yiiksek 15.02 mm ile Palaz (100 m) cesitlerinde bulunmustur. i¢ kalinligi bakimindan ise en
distk ve en ylksek degerler 350 m rakimda yetistirilen Sivri (8.76 mm) ve Kara (13.32 mm) cesitlerinde
kaydedilmistir (Cizelge 3).
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Bostan ve islam (1999) yaptiklari bir calismada Palaz findik cesidinin ortalama meyve agirhgini 2.02 g, ic
agirigini 1.08 g ve i¢ oranini % 53.9 olarak belirlemislerdir. Baska bir calismada Beyhan (2000) Tombul, Palaz,
Sivri, Kalinkara, Yerli Findik ve Hanim findigi cesitlerinde meyve agirliklarinin 1.02 - 1.07 g arasinda ve ig
oranlarinin % 50.9 - 53.0, arasinda degistigini bildirmistir. islam ve ark. (2005) 1999 - 2001 yillari arasinda Ordu
ilinde Tombul, Palaz, Cakildak findik cesitlerinde i¢ oraninin en disik % 43.08 ve en yiiksek % 65.48, meyve
iriliginin en dislik 15.02 mm ve en yuksek 20.39 mm, meyve agirhginin en distk 1.37 g ve en yiiksek 3.64 g,
kabuk kaliniginin en dusiik 0.69 mm ve en ylksek 1.56 mm, i¢ agirhginin en disik 0.76 g ve en yiiksek 1.75 g
oldugunu bildirmislerdir. Semiz (2016) Samsun’un Carsamba ovasinda baz findik cesitleri ve tipleri lzerinde
yaptigi bir calismada meyve agirliklarini 2.14 g (Cakildak), 1.93 g (Palaz), 1.89 g (Tombul) ve 1.85 g (Fosa) olarak
belirlemistir. Ayrica arastirici calismada kabuk kalinligini 0.74 mm (Kus findigi-1) ve 1.29 mm (Palaz-1) arasinda ig
agirhigini 0.79 g (Kus findigi-1) ve 1.46 g (Carsamba Tip-1) arasinda meyve iriligini 15.08 mm (Giresun Karasi-2)
ve 18.62 mm (Carsamba Tip-2) arasinda i¢ iriligini 11.89 mm (Kus findigi-1) ve 15.86 mm (Giresun Karasi-1)
arasinda kaydetmistir. Bu calismada da yukari belirtilen literatiirlere benzer sonuclar alinmistir.

Cizelge 3. Farkli rakimlarda yetistirilen findik gesitlerinin kabuklu ve i¢ meyve uzunlugu, genisligi, ve kalinligi, (2016-2017 yil
ortalamalari).

Table 3. Shelled and kernel fruit length, width, and thickness, of hazelnut cultivars grown at different altitudes (The averages of
2016-2017).

Gesit Rakim Kabuklu meyve Kabuklu meyve Kabuklu meyve icuzunlugu ig genisligi ig kalinhg

(m) uzunlugu genisligi kalinhgi (mm) (mm) (mm)
(mm) (mm) (mm)
100 19.78abc 18.12ab 16.19ab 14.93ab 13.08 abcd  12.74ab
Kara 350 20.36ab 18.98a 16.84a 16.09a 14.46abc 13.32a
800 18.57ad 17.74ab 15.43abc 7.82c 13.49 abcd  12.42abc
100 17.48bcd 16.95 abcd 15.21abc 13.97ab 13.46 abcd  12.48abc
Yagh 350 18.00abcd 16.53bcd 15.35abc 13.63ab 13.24 abcd  12.40abc
800 17.75 abcd 16.57bcd 15.20abc 7.56¢ 13.08 abcd  12.08a-d
100 16.32d 18.50ab 16.22ab 12.22b 15.02a 13.79a
Palaz 350 16.31d 18.61ab 16.08ab 12.86b 14.82ab 13.31a
800 17.16cd 17.52abc 15.72abc 7.32c 11.59de 13.25a
100 20.59ab 15.15cd 13.64c 16.28a 14.15abc 10.76cd
Sivri 350 20.81a 12.44e 11.25d 16.95a 9.73e 8.76e
800 17.53bcd 14.67de 14.09bc 6.60C 11.36de 10.36de
100 18.71 abcd 17.16abc 15.96abc 13.80ab 12.45cd 12.91ab
Cakildak 350 18.43 abcd 16.61 abcd 15.36abc 14.47ab 12.62bcd 11.42bcd
800 18.49 abcd 16.95 abcd 15.87abc 8.02c 14.06abc 13.01ab
LSD (%5) 3.15 2.41 2.36 2.91 2.24 1.79

SONUC

Ordu ilinin farkli rakimlarinda bircok findik cesidi yetistirilebilmektedir. Bu calismada farkli rakimlarda
yetistirilen findik cesitlerinin bazi meyve kalite ozellikleri Uzerine rakimin etkisinin oldugu belirlenmistir.
Calismada en duslk ve en ylksek ortalama kabuklu ve i¢c meyve agirligi, kabuk kalinligi, kabuklu ve i¢ meyve
iriligi degerleri 350 m rakimda vyetistirilen agaclardan elde edilmistir. Elde edilen sonuglara gore rakimin
cesitlerin kabuklu ve i¢ meyve agirligina etkisi cesitlere gore farklilik godstermistir. Kara ve Palaz cesitlerinde
yukseltinin artmasiyla birlikte kabuklu ve i¢c meyve agirligi artarken, Yagl, Sivri ve Cakildak cesitlerinde bu
degerler azalmistir. Bu calismada, degisik rakimlarda yetistirilen cesitlerin meyve 6zellikleri arasinda farklihklar
bulunmus fakat yikseltinin cesitlerin meyve kalitesi lzerine etkileri konusunda daha uzun sireli ve detayl
arastirmalara ihtiyag bulunmaktadir.
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