Demokrat Parti Doneminde Tiirkiye'nin Kibris
Politikasi (1950—1960)

Turkey's Cyprus Policy During Democratic Party Period
(1950-1960)

Esra Sarikoyuncu Degerli*

Ozet:

Bu ¢alismada, Demokrat Partinin iktidarda oldugu 1950—1960 yillar arasinda Tiirkiye nin
izledigi Kibnis politikast incelenmektedir. Soz konusu donemde, Kibns'ta iki toplumlu devlet yapisinin
temelleri atilmistir. Bu nedenle bu donem, gerek Tlirkiye nin dis politikast agisindan, gerekse Kibris ta
yasayan Tiirk toplumunun gelecegi agisindan giiniimiizde de ¢ok boyutlu olarak etkileri goriilen onemli
gelismelere taniklik etmistir. Adim adim Kibris Cumhuriyeti nin dogmasini saglayan bu siiregte, Demok -
rat Parti Hiikiimeti nin goriisleri ve adanin milletleraras: statiisii ve ada halkinin gelecegi hakkinda takip
ettigi dis politika, ii¢ safha halinde irdelenmistir. Biiyiik dlgiide arsiv belgelerinden yararlanilan ¢alisma
sonucunda, 1923 Lozan Bans Anlasmasi ile Kibrist Ingiltere ye birakmak zorunda kalan Tiirkiye nin,
Demokrat Parti'nin izledigi dis politika ile Kibris ta tekrar hak sahibi haline geldigi goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Demokrat Parti, Kibris, Tiirkiye, Ingiltere, Yunanistan.

Abstract:

In this study, the Cyprus policy of Turkey is analysed between the years 1950-1960 when the
Democratic Party was in power. In the period in question, structure of bi-communal state in Cyprus was
laid. Therefore, this period, has witnessed important developments which have multi-dimensional effects
nowadays as well in terms of both Turkey’s foreign policy, and the future of Turkish society living in
Cyprus. During the process that provides the rise of The Republic of Cyprus gradually, the Democratic
Party s vision and the policy followed about the island s international status and the future of the people
of the island have been analysed in three phases. As a result of the study during which the archive docu-
ments greatly benefited, it is seen that Turkey which had to leave Cyprus to the UK with the Lausanne
Peace Treaty 1923, became eligible in Cyprus again thanks to the Democratic Party’s foreign policy.
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Giris
Cografi bakimdan Anadolu'nun bir parcasi olan Kibris, giineyde Misir ki-
yilarindan 370 km, kuzey-batida Rodos'tan 400 km, Girit'ten 500 km ve de
Yunanistan'dan 800 km uzaklikta bulunmasina karsin, Tiirkiye’den sadece 70
km uzakliktadir. 9251 km? yiiz 6lcimi ile Dogu Akdeniz'in en biyik, Sicilya

ve Sardunya’dan sonra da Akdeniz'in ticlincli biiyiik adasi olan Kibris, tarihi
boyunca Akdeniz havzasinda egemenlik kuran devletlerin ilgisini ¢cekmistir.
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Zengin bakir madeni yataklarina sahip olan ada, hem ekonomik yonden hem
de Suriye, Misir ve Anadolu kiyilart arasindaki stratejik konumu itibariyle de
cografi acidan daha ilk caglardan itibaren biiyiik nem kazanmistir'.

Bu 6nemi ve dogu-bati ticaret yollarinin kesistigi yerde bulunmasinin
verdigi stratejik konumu adanin tarih dncesi dénemlerden itibaren istilalara
ugramasina neden olmustur. Ozellikle Anadolu’'da siyasal birligini saglayan
yonetimler, Kibris'a yonelmistir. Ada, Osmanlilar tarafindan fethedildigi 1571
yilina kadar Eski Misir, Hitit, Miken, Finike, Asur, Makedon, Roma, Bizans,
Arap, Ingiliz, Liizinyan, Ceneviz ve Venedik yonetiminde kalmistir. Bu devletler
Kibris'a kendilerinden izler birakarak bir bakima gtintimiiz Kibris halkinin ilk
cekirdegini olusturmuslardir. Adada etnik kdkeni birbirinden farkli halklarin
olusmasinda Putperestlik, Zerdistliik, Yahudilik, Hiristiyanlik ve islamiyet gibi
cesitli inang ve dinlerin de etkisi olmustur. Glinlim{izde de Kibris'ta gecmisin
izlerini gobrmek mumkindr?®.

Tirklerin Kibris adasi ile ilgilenmeleri Anadolu Selcuklu Devleti sinir-
larinin Akdeniz kiyilarina ulasmasiyla baslar. 1220 yilinda Anadolu Selcuklu
Hiikiimdari 1. Giyaseddin Keyhtsrev her iki tilke tliccarlarina karsilikli olarak
diger lilkede emniyet icinde serbest ticaret yapma imkanini tanimistir. Bu ti-
cari iliski Aydinogullari, Karamanog&ullari ve Hamidogullari gibi Anadolu'nun
sahil kentlerini ellerinde tutan Tirk beylikleri ddneminde de devam etmistir®.
Ancak 1472 yilinda Venedik, Rodos Sovalyeleri ve Uzun Hasan tarafindan Os-
manli Devleti'ne karsi olusturulan ittifak icerisinde Kibris'in yaninda yer almis-
tir. Bunun {zerine Osmanli Devleti Memliiklilere karsi sefer hazirliklari giris-
mis ve Kibris'taki Venedik ydnetiminden Osmanli donanmasi i¢in adada st
talebinde bulunmustur. Bu talebe olumsuz cevap verilmesi, Osmanli-Kibris
gerginligine neden olmustur. Bu gerginlik daha sonra da devam etmis, Sultan
II. Beyazit zamaninda Osmanlilar 1489'da Karpas Bdlgesi'ne bir filo ¢ikartarak

 bircok ganimet ve esir almistir®.

1517'de Misir'in ve 1521'de de Rodos'un Osmanli topraklarina katilma-
siyla, askeri ve siyasi acidan Kibris adasinin alinmasini da zorunlu hale ge-
tirmistir. Anadolu, Misir ve Suriye Osmanli topraklarina dahil edilince Kibris
tam da bu bolgelerin ortasinda stirekli bir tehdit unsuru olusturuyordu. Si-
kistirildiklarinda Kibris'a siginan korsanlar, deniz ticaret gemilerine ve hacca
giden yolcu gemilerine saldirarak yol gtivenligini yok ediyorlardi. Ayrica Ana-
dolu, Suriye ve Misir'a yapilmasi muhtemel bir diisman saldirisinda da adanin

1 Sadi Somuncuoglu, Kibris ta Sirtaki, Ankara, 2002, s. 21.

2 Celal Erdonmez, Seriye Sicillerine Gore Kibrista Toplum Yapisi (1839-1856), (Yayinlanmamis
Doktora Tezi), Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isparta, 2004, s. 1.

3 Giilay Ogiin, “Kibris'ta islam Hakimiyeti ve Selcuklular Zamaninda Kibris ile Ticari iligkileri”,
Kibris i Diinii-Bugiinii Uluslararast Sempozyum, GaziMagosa, 1991, s. 29-35; Erdénmez, a.g.e., s. 6.

4  Ersdnmez, a.g.e., s. 7; Osmanlt idaresinde Kibris, Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudirligii
Osmanli Arsivi Daire Bagkanlig1 Yay., Ankara, 2000, s. 13.
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is olarak kullanilmasi tehlikesi vardi. Bu arada Kibris'taki Venedik yonetimi,
bir taraftan Osmanlilarla iyi gecinmeye calisiyor, diger taraftan da Avrupa’da
Osmanli aleyhine olusturulan ittifaklara katilarak ikiytizli bir politika takip edi-
yordu’. Bu gelismeler tizerine, 2 Temmuz 1570 tarihinde Limasol Kalesi'nin
alinmasiyla baslayan Osmanli harekéti, 1 Agustos 1571'de Magosa Kalesi'nin
teslim alinmasiyla tamamlanmis ve ada Kibris Beylerbeyi adi altinda Osman-
I1 h&kimiyetine girmistir®. Kibris, 1571 yilindan 1877 yilina kadar ti¢ asir gibi
uzun bir siire de Tirk idaresinde kalmistir. 1877 - 1878 yillar1 arsinda gercek-
lesen ve tarihte 93 Harbi olarak da bilinen Osmanli-Rus Savasi sonrasinda
Osmanli Devleti'nin Ruslar karsisindaki yenilgisi tizerine Ruslara karsi fazla
6édiin vermemek amaciyla, Ingilizlerin istegi lizerine ada 92.000 altina Britan-
ya Imparatorlugu’'na kiralanmistir’. Boylece Osmanli miilkiyeti devam ediyor
sayilmakla birlikte, yonetim tamamen Ingilizlere gecmistir. ingiltere aday1 yo-
netmek icin “Komiser” tayin etmis, 1914'te baslayan Birinci Diinya Savasi'nda
Osmanlr'nin ingiltere karsisindaki Almanya’nin yaninda savasa girmesi tizerine
de adaya tamamen el koydugunu aciklamistir®. Hem Birinci Diinya Savasi yilla-
rinda hem de Kurtulus Savasi yillarinda Ingiltere’ye bagli olmaya devam eden
Kibris, Tiirk Kurtulus Savasi sonrasinda 24 Temmuz 1923 tarihinde imzalanan
Lozan Baris Antlasmasi’'nin 20. Maddesi geregince, Ingiltere tarafindan ilhak
edilmistir®.

Boyylece Ingiltere’nin bir sémiirgesi olan Kibris'ta 1931 yilindan itibaren
ozellikle ikinci Diinya Savasi sonrasinda artarak devam eden Rumlarin Eno-
sis cabalari Tiirk kesiminde tepkilere yol agmistir. 11 Aralik 1949'da Tirkler,
Lefkosa’da Ayasofya Meydani'nda Enosis’i protesto etmek icin miting di-
zenlemislerdir. Mitingden ¢ok kisa bir siire sonra da 15 Ocak 1950 tarihinde
Rum kiliselerinde, Kibris'in Yunanistan'a katilim kararinin alindig1 emsaline az
rastlanir bir plebisit gerceklestirilmistir'®. Her ne kadar bu gelismeler adadaki
gerginligi, huzursuzlugu ve belirsizligi artirmigsa da Tirkiye, icinde bulunulan
Soguk Savas ortaminda miittefik Ingiltere’'nin icislerine karismasina neden
olur endisesi ile Kibris konusunda Lozan Antlasmasi ile olusan statiikonun
devamindan yana tavir almistir''. Nitekim 17 Aralik 1949 tarihinde Disisleri

5 Osmanli Yonetimde Kibris, s. 12.
Ersbnmez, a.g.e., s. 8.

7 Selahi R. Sonyel, “Ingiltere Disisleri Bakanligi Belgelerine Gére Osmanli Padisahi Abdiilhamit
48 Saat iginde Kibris't ingiltere’ye Nasil Kiraladi”, Belleten, C. XVII, Say1: 168, 1977, s. 732-734.

8 Pierre Oberling, The Road to Bellapais: The Turkish Cypriot Exodus to Northern Cyprus, Columbia
University Press, New York, 1982, s. 29.

9 Bu durumu kabul etmek zorunda kalan Tiirkiye Cumhuriyeti, Kibris’a 1925 yilinda temsilci
atamistir (Nuri Cevikel, Kibris'ta Osmanli Mirasi (1570-1960), 47 Numara Yayinlari, istanbul,
2006, s. 339-340).

10 H. Fikret Alasya, “Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti”, Tiirk Diinyast El Kitabi, C. 1, Tiirk Kilttirtini
Arastirma Enstittisti Yayini, Ankara, 1992, s. 531.

11 BCA., 030-01-123-785-2((10 Eyliil 1954 tarihinde Kibris Tiirk Kurumlari Federasyonu tarafindan
Tiirkiye Basbakani Adnan Menderes’e génderilen yazi).
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Bakani Necmettin Sadak'in Ingiltere’'nin Kibris'tan cekilmesinin séz konusu ol-
madig1, Yunan Hitkimeti'nin de resmen sorunu ele almadigi ve dolayisiyla en-
diseye gerek olmadigi'? yoniinde bir beyanat vermistir. Ayrica Sadak, 23 Ocak
1950 tarihinde bir gazetecinin konuya iliskin sorusunu cevaplandirirken, “Kibris
meselesi diye bir mesele yoktur. Ciinkii Kibrnis bugiin, Ingiltere’'nin hakimiyeti ve idaresi
altindadir. .. "* seklinde bir degerlendirmede bulunmustur. Bu beyanatlar Tiirk
Hikiimeti'nin 1950 6ncesi Kibris politikasini acikca ortaya koymaktadir. Baska
bir ifade ile Cumhuriyet Halk Partisi iktidari, Kibris meselesinde daima Lozan
Baris Anlasmasi ile olusan statiikonun devamindan yana tavir almis ve aktif bir
dis siyaset izlemekten kaginmistir.

Buna karsin 7 Ocak 1946'da kurulan ve 14 Mayis 1950 secgimleriyle is-
basina gelen Demokrat Parti'nin ise, Kibris meselesine iliskin kamuoyuna ak-
settirdigi cesitli politikalart bulunmaktadir. Calismamizda 27 Mayis 1960 As-
keri Darbesi ile iktidardan uzaklastirilan Demokrat Parti’'nin, iktidarda oldugu
1950-1960 yillar arasindaki Kibris'a yonelik gortigleri ve adanin milletlerarasi
statiisti ve ada halkinin gelecegi hakkinda takip ettigi dis politikasi ti¢ safha
halinde incelenecektir.

Statiikonun Devami (Mayis 1950- Nisan 1955):

Ocak 1950'de Kibris'ta Rum kiliselerinde baslayan hareketlenme, 8 Ekim 1950
tarihinde Kitium Piskoposu Makarios (Mihail Hristodolu Muskos)'un, Rum Or-
todoks Bagpiskoposu secilmesi ile daha da orgiitlii bir hale gelmistir. Soyle ki,
Makarios secilir secilmez hararetle Enosis’i savunmaya baslamistir. Bu amacla
Yunanistan, Ingiltere ve Amerika'y1 sik sik ziyaret etmis, Ortodoks kilise tesek-
kiilleri ve resmi makamlar ile temasa gecerek onlarin yardimlarini saglamis
ve bu yolla Enosis icin genis bir propaganda kampanyasi gerceklestirmistir'*.
1951 yili ortalarinda Baspiskopos IlI. Makarios'un Enosis dogrultusunda hem
Yunanistan'da hem de adada girisimlerine yogunluk kazandirmasi ve takip et-

: tigi propaganda sayesinde ingiltere, Fransa ve Amerika'da kendi arzu ve emel-

lerine uygun bir hava yaratmayi basarmasinin da etkisiyle, Yunanistan konu
ile resmen ilgilenmeye baslamistir’. Yunanistan Basbakani Venizelos'un 16
Subat 1951’de Yunan Parlamentosu’'nda yaptig1 konusmada Kibris konusuna
bakis acilarini “Biz, Kibris Adast nin ilhakint bugiin degil, 1915 senesinden beri miiteaddit
defalar istedik. O zamandan bugiine kadar, is basina gelen biitiin Yunan Hiikiimetleri de
bu talebi tekrarladilar. Biz yeni bir miiracaatta bulunmadiysak bundan, bu isten vazgegtidgi-
miz manasi ¢ikarlmamalidir. Siikiitumuz, siyast izanimizin zaruri bir tecellisinden ibarettir.
Hakikatte, Kibris istemekten hichir zaman vazgegecek degiliz. " seklinde ifade etmistir!®.

12 Fahir Armaoglu, Kibris Meselesi 1954-1959 Tiirk Hiikiimetinin ve Kamu Oyunun Davranislar
(Karsilastirmali Bir Inceleme), A.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, Ankara, 1963, s. 19.

13 Armaoglu, a.g.e., s. 20.

14 BCA., 030-01-123-785-2.

15 BCA., 030-01-123-785-2.

16 Hdrriyet, 25 Subat 1951.
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Yunanistan'in ve Kibris Rumlarinin Enosis’i gerceklestirme cabalari
karsisinda, Tiirk kamuoyu sessiz kalmamis, istanbul ve Ankara'da iiniversite
gencligi de Enosis’e karsi mitingler diizenlemistir. Buna karsin Demokrat Parti
iktidari, Kibris meselesini yalniz ingiltere'yi ilgilendirmesi gereken bir ic mese-
le olarak tanimlamis ve bagka her hangi bir devletin ada tizerinde bir hak iddia
etmesini kabul etmemistir. Hatta Bagbakan Menderes’'in bu dénemde Balkan
Birligi'ne siyasi olarak zarar verebilecegi endisesiyle mitinglerin yapilmasina
bile karsi ¢ikti81 bilinmektedir'”. Diger taraftan da Menderes Hiikiimeti, 1951
yili sonlarina kadar, NATO'ya kabul edilmeyi dis politikalarinin ana hedefi ola-
rak degerlendirdiklerinden Kibris meselesine temkinli yaklasmiglar, NATO'ya
katilim siirecini zedeleyecek bir politika izlemekten kagcinmiglardir. Bununla
birlikte Hiikiimetin 18 Subat 1952 tarihinde NATO'ya girisinden sonra da Kibris
konusundaki tavrinin degismedigi ve NATO yolu ile ittifak kurdugu ingiltere ve
Yunanistan ile iligkilerinin bu sorundan etkilenmemesi icin gayret ettigi go-
riilmektedir'®. Bu genel dis politika anlayisi icerisinde, 1950'lerin ilk yarisinda
Tiirkiye'nin Kibris politikasi, Siikrii Giirel'in ifadesiyle “fngiltere ninkinden ayn bir
politika saptamadan, adanin statiisiinde bir dedisiklik yapilmamas: gerektigini savunmak,
eger statii degisikligi soz konusu olacaksa, bunda Tiirkiye nin de soz sahibi olmasi gerektigi-
ni”'® aciklamaktan ibarettir.

Turk Hikiimeti konuya kayitsiz kalmay1 stirdiirtirken, Makarios'un giri-
simi ve baskisi ile Yunanistan,1954 Mart'indan itibaren Ingiltere’den Kibris'in
Yunanistan'a ilhak edilmesini talep etmeye baslamistir. 3 Mayis 1954 tarihinde
de Yunanistan Bagbakani Papagos sorunu Birlesmis Milletler Genel Kurulu'na
gotiirecegini aciklamistir. Bu gelismelerden endise duyan Kibris Tiirk Kurum-
lar1 Federasyonu Tirkiye'den yardim talep etmistir®®. Bunun {zerine Tirkiye,
Atina Blylkelciligi araciligiyla Yunan Hiikiimeti'ne ilettigi notada; Tirkiye nin
adadaki statikonun korunmasindan yana oldugunu, eger adanin gelecegine
iliskin herhangi bir caba gdstereceklerse bu konuda Tiirkiye'nin de taraf olarak
goriilmesi gerektigini ve sorunu Birlesmis Milletler'e g6tiirmenin Tiirk-Yunan
iliskilerini olumsuz yonde etkileyecegini bildirmekle yetinmistir?!.

Bu notay! ciddiye almayan Yunan Hikiimeti, Kibris'a kendi gelecegini
tayin etme (self-determinasyon) hakkinin taninmasi meselesinin, Birlesmis
Milletler Genel Kurulu'nda goériisiilmesi talebiyle 20 Agustos 1954'te bir giri-

17 Ayin Tarihi, Mart 1954, s . 175-76.

18 Faruk Sénmezoglu, “Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin Kibris Politikasi (1945'den Giiniimiize),”
Tiirk Dis Politikast Cumhuriyet Dinemi, Ed. Mustafa Biyikli, Gokkubbe Yayinlari, istanbul, 2008, s.
263-264.

19 Stkrii Glrel, Kibris Tarihi (1878-1960), Kolonyalizm, Ulusguluk ve Uluslar arast Politika, C.2, Kaynak
Yayinlari, istanbul, 1985, s. 87; Bkz. Ahmet Zeki Bulung, Kibris Politikasinin Annan Belgesi ile
Baslayan Kinlma Noktalari, Gazi Akademik Bakis, S 1(Kis 2007), s.79-82, Ankara, 2007

20 BCA., 030-01-123-785-2.

21 Stephen G. Xydis, “Toward Toil and Moil in Cyprus”, The Middle East journal, Vol. 20, No: 1(Winter
1966), s. 12.
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sim gerceklestirmistir??. Oy coklugu ile Genel Kurul, 17 Aralik 1954'te “halklarin
esit haklari ve kendi kendini yonetim ilkesinin Birlesmis Milletler gozetimindeki Kibris ahalisi
icin uygulanmasi meselesinin daha fazla goriisiilmemesine”karar vermistir?.

Ancak karardan hosnut olmayan Yunanistan, Makarios'un telkinleri
dogrultusunda meseleyi silah zoru ile ¢dzmeye karar vermistir. Bu dogrultuda
EOKA (Kibrish Savascilarin Milli Teskilati), OXEN (Genglerin Hiristiyan Orto-
doks Birligi) ve PEON (Kibris Enosisci Genglik Teskilati) gibi orgiitler kurul-
mustur. Bu drgiitler, 1 Nisan 1955'te ingilizleri adadan atmak, Tiirkleri ise imha
etmek amaciyla harekete gecmislerdir®*. 1 Nisan'da olaylar Lefkose'deki Bri-
tanya Enstitlisi’'ntin petrollti pacavralarla yakilmasiyla baslamis ve 200 kadar
EOKA militaninin hiicumuna ugrayan bina igindeki kiittiphane, kiilttr filmleri
ve mistemilati ile birlikte kil haline getirilmistir. Daha sonra da Rum halki-
nin bir kisminin da katilimiyla Metaksas Meydani ile Homer Caddesi'ne Yunan
bayraklarini dikerek oradan ge¢cmekte olan askeri bir cipi devirerek ateslemis
ve yakmiglardir®. EOKA'nin terér eylemlerini baglatarak, Tiirkleri de hedef al-
mas! Demokrat Parti'nin Kibris politikasinin degismesinde etkili olmustur.

Tiirkiye’'nin Ada Uzerinde Hak iddias1 (Nisan 1955-Aralik 1956):

Bu dénemde Demokrat Parti'nin -iktidara geldigi 1950'den beri stirdirdtig-
Kibris'in ingiltere’yi ilgilendirmesi gereken bir ic mesele olduguna dair dis po-
litikasini biraktigini goriiyoruz. Tiirk Hiikiimeti, ada tizerinde Tiirkiye'nin hayati
oénem arz eden haklar bulundugunu ve ingiltere'nin hiikiimranlik hakkindan
ancak Tirkiye lehine vazgegebilecegini savunmaya baslamistir.

Bu baglamda Cumhurbaskani Celal Bayar, 2 Temmuz 1955 tarihinde Da-
ily Telegraph Gazetesi'nde yayinlanan roportajinda, Tirkiye'nin Lozan Baris
Antlagmasi ile Megali Idea’y1 tarihin derinliklerine gdmdiigtinti ancak Yunan-
lilarin bu ideali tekrar canlandirmaya calistiklarinin altini cizerek, Tiirkiye'nin

: asla Kibris'in Yunanistan'a verilmesine izin vermeyecegini beyan etmistir®.

Yine ayni tarihte Ingiliz Dis Isleri Bakanligi'na da sert bir dille eger ingiltere
Yunanistan'in Kibris't almasina izin verirse, Tiirkiye'nin askeri olarak karsi koy-
ma hakkini kullanacagi bildirilmistir?’.

Ayrica Bayar, 24 Agustos 1955 tarihinde istanbul'da yaptigi konusma-
sinda; Kibris'in, Tiirkiye'ye geri verilmesini istemistir. Adanin iki toplum ara-

22 H. Fikret Alaysa, Tarifte Kibris, Lefkose, 1988, s. 531.

23 Ahmet C. Gazioglu, “Osmanli’dan Cumhuriyet'e Kibris” Tiirkler, C. XIX, Yeni Tiirkiye Yayinlari,
Ankara, 2002, s. 937-938.

24 Alasya, a.g.e., s. 532.

25 BCA, 030-01-129-839-1(22 Eyliil 1955 tarihinde Necdet Evliyagil tarafindan Bagbakan Adnan
Menderes’e gonderilen Ajans Tiirk'tin Kibris Radyosu'ndan aldi81 ilgi ¢ekici haberler).

26 PRO, FO 371/123906 (2 Temmuz 1956 tarihinde Daily Telegraph’da yayinlanan Celal Bayar'in réportaijt).

27 PRO, FO 371/123906 (2 Temmuz 1956 tarihinde Ingiltere Ankara Biiyiikelgili'nin Ingiltere Dis
isleri Bakanhigina génderdigi yazi). Ayrica Bkz., EK: 1.
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sinda boliinmesine de karsi oldugunu da ifade eden Bayar, Tiirkiye'nin Kibris
politikasinda kararli oldugunu goéstermistir®®. Bu s¢ylevi takiben Disisleri Baka-
ni Fatin Ristl Zorlu'nun 29 Agustos—7 Eylil 1955 tarihleri arasinda Londra’'da
toplanan Kibris ve Dogu Akdeniz meselelerinin goriistildiigt konferansta yap-
t1g1 miidahaleler, Menderes Hiikiimeti'nin Kibris politikasinda yeni bir asama
kaydettigi seklinde nitelendirilebilir. ingiltere’'nin daveti ile Tiirkiye ve Yuna-
nistan hiikiimetlerinin katilimiyla gerceklesen bu toplantida, Turkiye'yi tem-
sil eden Fatin Ristt Zorlu, adadaki stattikonun korunmamasi halinde adanin
Tirkiye'ye geri verilmesi gerektigini savunmus, ileriye dontik bir ¢oziim sekli
olarak da kendi kendini yonetimi (self-government) 6nermistir®. Tlrkiye agisin-
dan tasidig1 dnemi vurgulayan Zorlu, adanin Lozan Antlagsmasi ile Ingiltere'ye
birakildigini, bu statiistindeki bir degisikligin sz konusu anlasmayi yeniden
gdzden gecirmek geregini doguracagini ifade etmistir’®. Bu arada Yunanistan
tarafindan savunulan kendi kaderini tayin ilkesine de deginen Zorlu, Birlesmis
Milletler yasasinda belirtilen bu ilkenin gerekli agiklikta olmadigini, genellikle
ilkelerin egemenlikleriyle catisti8ini ve uluslararasi iligkiler tarihinde birgok
defa cografi ve askeri endiselerin bu ilkeye tistiin geldigini sdylemistir®'.

Zorlu ayrica, tedhiscilik durduruldugu, din adamlarinin siyasete karis-
masi Onlendigi, Tirklere ve Rumlara esit siyasi temsil hakki tanindigi ve ada
mukadderatint Rum ekseriyetin karariyla tayin talebinden vazgecildigi takdir-
de, muhtar bir idare kurulmasini Tirkiye'nin kabul edebilecegini de belirtmis-
tir. Ancak Zorlu'nun idari bakimdan, iki halkin esitligi ilkesini savunmasina
Yunanistan'in tavir almasi, diger taraftan konferans devam ederken 6-7 Eyliil
olaylarinin meydana gelmesi** olumsuz bir hava yaratmis ve konferanstan so-
nu¢ elde edilememistir. Bu olumsuz hava Kibris'ta catismalarin alevlenmesine
neden olmustur. Her ne kadar Yunan Basbakani Marasel Papagos, 67 Eyll
olaylarinin ingilizler tarafindan kiskirtildigi®®, Londra Konferansi’'nin ise Tiir-
kiye-Yunanistan iliskilerini bozmaya yonelik bir oyun oldugu®* seklinde beya-
natlarda bulunduysa da adadaki tansiyon diismemis ve catismaklar giderek
topluluklar arasi bir gértiniim kazanmaya baslamistir.

Catismalarin bu boyuta gelmesinde siiphesiz Makarios'un biiyiik bir payi
vardir. 22 Eylil 1955 tarihinde Makarios Kibris meselesi ile ilgili “pasif bir siya-
set” takip edecegi, yani bundan boyle siddet politikasina son verecegini agik-

28 Ayin Tarihi, Sayi: 261. (Agustos 1955). s.170-173.

29  Turkey and Cyprus, Press Attache’s Office, Turkish Embassy, London, 1956, s. 58.

30 Turkey and Cyprus, s. 52.

31 Sénmezoglu, a.g.m., s. 264.

32 Olaylar 5 Eyliil 1955 tarihinde Istanbul Ekspres Gazetesi'nin Selanik’teki “Atatiirk’iin evine
bomba atildi” baslikli haberiyle baglamistir. istanbul, izmir ve Ankara’da Rum vatandaslarin
tasinir ve tasinmaz mallar1 6-7 Eyliil'de yagmalasmistir.

33 BCA, 030-01-37-226-3(1955 yilina ait 6-7 Eyliil hadiseleri ve Kibris meselesi hakkindaki
belgeler).

34 BCA, 030-01-129-839-1. Ayrica bkz., EK: Il
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lamistir. Makarios'un acgikladigi planina gore, vergi vermeyecekler ve bu durum
karsisinda ingiliz Hiikiimeti mallarini satisa cikaracak, ancak hic kimse Hiikii-
met tarafindan satisa ¢ikarilan mallari satin almaya cesaret edemeyecektir. Bir
miiddet sonra 68retmenler de okullara devam etmeyecekler, 68renciler 6zel
olarak yetistirilecektir. Daha sonra da yiiksek kademedeki memurlar istifa ede-
cek, kiicik memurlar ise genel grev yapacak ve polisler de vazifelerinden istifa
edecektir. Bu planin bir geregi olarak, Kibris icraat Meclisi Rum Azalari 22 Eyliil
1955 tarihinde Ingiliz Hiikiimeti'nin Kibris halkinin hitkiimranlik talebini hic bir
zaman kabul etmeyecegi gerekcesiyle istifa dilekgelerini Kibris Valisi Sir Robert
Armitage’a vermislerdir’. Kibrisli Rumlarin boykotu karsisinda ingilizler 6zel-
likle polis kadrolarini Tiirklerden olusturmaya baslamistir. ingiliz yonetiminde
gdrev alan bir Tiirk polisin bir Rum tarafindan dldiriilmesi ise sembolik olarak
topluluklar arasi catismanin baslamasina sebep olmustur. Diger taraftan her
ne kadar Makarios siddet politikasi yerine pasif bir politika ytiriterek, hedefine
daha kolay ulasacagina isaret etmisse de, bu beyanatindan kisa bir siire sonra
siddet politikasina basvurarak, tedhiscilik faaliyetlerini desteklemis, tesvik et-
mis, hatta hizlanmasina vasita olmustur. Makarios'un EOKA’'y1 neden kinama-
digina dair bir gazetecinin sorusuna “EOKA halk tarafindan tutulmaktadir. Halkin
arzusuna karst benim EOKAyt kinamam hig de dogru degildir. ° seklindeki cevabi da
acikca gdstermektedir.

Londra Konferansi sonrasinda uzlasma saglamak icin ingiliz Hiikiime-
ti Makarios ile 1955-1956 yillar1 arasinda goriismeler gerceklestirmis, ancak
bu goriismelerden de bir sonug saglanamamistir. Bunun tizerine Mart 1956'da
Makarios {i¢ arkadasi ile birlikte Hint Okyonusu'ndaki Seysel Adalari’'na stirgiin
edilmistir’”. Makarios'un siirgiin edilmesi ise catismalarin daha da siddetlen-
mesinden baska bir ise yaramamuistir. [k yirmi giin icinde cikan olaylarda, 2’si
Tiirk, 8'i Ingiliz ve 12'si de EOKA’c1 olmak tizere, toplam 22 kisi yasamini yitir-

. mis ve 39 kisi de yaralanmistir. Olaylarda suglu gorilen iki Rum’a 6lim cezasi

verilmesinden sonra, 9 Mayis 1956 tarihinde Atina’da ¢ikan olaylarda ise, 7 kisi
6lmis, 200 kisi de yaralanmistir. Bu olaylar devam ederken, 26 Haziran 1956
tarihinde EOKA militanlarinin, kendilerini izleyen ingiliz askerlerinin bulun-
dugu ormani atese vermeleri sonucunda ise, 19 ingiliz askeri dlmiis, 18'i de
yaralanmistir. Kibris Valisi Mr. Harding'in meydana gelen bu terdr faaliyetlerini
ingiltere Disisleri Bakanligr'na iletilirken EOKA icin “dengorous maniacs” (teh-
likeli manyaklar) ifadesini siklikla kullanmasi Kibris'ta meydana gelen olayla-
rin vahametini ortaya koymaktadir®.

35 BCA, 030-01-129-839-1.

36 BCA, 030-01-129-839-1.

37 Sabahattin ismail, Kibris Cumhuriyeti ‘nin Dogusu-Cokiisii ve Unutulan Yillar (1964-1974), KKTC Milli
Egitim ve Kiltir Bakanligi Yayinlari, Lefkosa, 1992, s. 20.

38 PRO, FO 371-123906 (8 Temmuz, 24 Temmuz 1956 tarihinde Kibris Valisi General Harding'in
ingiltere Disisleri Bakanhgi'na EOKA terdrii ile ilgili gonderdigi raporlar).
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Bu gelismeler karsisinda Demokrat Parti iktidari, adanin iki toplum ara-
sinda taksimi tezini dile getirecektir.

Adanin Taksimi (Aralik 1956— Mayis 1960):

Aralik 1956'dan itibaren Demokrat Parti iktidarinin Kibris politikasinda ciddi
bir degisiklik meydana gelmistir. Hiiklimet, bu tarihten baglayarak bu doneme
kadar savundugu statiikonun devami ve adanin Tiirkiye'ye geri verilmesi tezle-
rini terk ederek kendi kaderini tayin ilkesi ile ilgilenmeye yonelmis ve taksim
tezini savunmaya baslamistir®®. Bu politika degisikliginde, Ocak 1956'dan iti-
baren Ingiltere’nin Kibris politikasindaki yumusamanin etkisi biiytiktiir. Gidi-
satin devami halinde adanin kontroliinti tamamen kaybetme tehlikesini gbren
ingiltere, liberal bir anayasal diizen kurulmasina yonelik cabalarini artirmistir.
Bu calismalar cercevesinde Lord Radcliffe, Kibris Anayasasi taslagini hazirla-
mistir. Bu taslak, Ingiltere’nin adadaki mutlak hitkiimranliginin devam edecegi
esasini hareket noktasi olarak almistir. Dolayisiyla adadaki tiim idari kararlar
ingiliz valinin salahiyetine birakilmistir®. Diger taraftan Radcliffe Anayasasi,
siyasi temsil sisteminde Tirkler ile Rumlar arasinda esitlik kurulmasini pren-
sip olarak kabul etmisse de; anayasa Tiirklerin adada azinlik oldugu ve niifusun
sadece %20'sini olusturduklari gerekcesiyle esit bir yapilanmaya sahip degil-
dir*'. Ornegin anayasaya gore, Parlamento Rum Grubuna kendi cemaatlerini
ilgilendiren kanunlari degistirme yetkisi taninmis, ancak Ttirk milletvekillerinin
bu haktan yararlanmasi ise, Meclis cogunlugu tarafindan kabul edilmesinden
sonra genel valinin onayina birakilmistir®.

Genel ana hatlari bu sekilde hazirlanmis olan ve Kibris Tirkleri tarafin-
dan tepkiyle karsilanan bu anayasa metni, hem Tiirkiye'ye hem de Yunanistan'a
ingiliz Koloniler Bakani Lennox-Boyd tarafindan bizzat sunulmustur. Bu cer-
cevede Bagbakan Adnan Menderes ile ingiliz Koloniler Bakani Lennox-Boyd
arasinda 16 Aralik 1956'da bir gdriisme gerceklestirilmistir. Bu goriismede,
Menderes’in yukarida kisaca Ozetlemeye calisti§imiz anayasa metnine karsi
olmadig! anlasilmaktadir”®. Bununla birlikte Tiirk Basbakani ingiltere'nin ada
halkina kendi kaderini tayin hakki tanimayi1 tercih ettigini gorerek, Kibris Ttirk-
lerinin ve Tirkiye'nin haklarini ve emniyetini saglamak istemistir. Menderes
gdriisme esnasinda, anayasa metninde sadece “kendi kaderini tayin etme hak-
kinin” tanindigi belirtilmekle yetinilirse, Tiirk kamuoyunun adaya verilecek ida-
ri muhtariyetin Enosis’e dogru bir adim olarak gorecegini ifade etmistir. Bu
nedenle anayasa metnine, kendi kaderini tayin etme hakki ile birlikte Ttirklere

39 Nihat Erim, Bildigim ve Gordiigiim Olgiiler Iginde Kibris, Ajans Tiirk Matbaacilik, Ankara, t.y., s. 23.

40 BCA, 030-01-38-227-2 (16 Aralik 1956 tarihinde Bagbakan Adnan Menderes ile ingiliz Koloniler
Bakani Lennox-Boyd arasinda gerceklesen goriisme).

41 BCA, 030-01-38-227-2; Oberling, a.g.e., s. 63.

42 BCA, 030-01-38-227-2.

43 BCA, 030-01-38-227-2.
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taksimi isteme hakkinin da tanidiginin belirtilmesini istemistir. Bunun {izerine
Lennox-Boyd, metinde Menderes'in arzu ettigi sekilde bir degisiklik yapmis-
tir*. 19 Aralik 1956 tarihinde sdz konusu anayasanin ilani dolayisiyla Ingiliz
Parlamentosu’'nda verdigi beyanatta da Lennox-Boyd, Menderes'in istegi dog-
rultusunda yapilan degisiklik ile ilgili sunlari sdylemistir:

“Kamaraca bilindigi iizere, Lord Radcliffe’in hazirladigi Anayasa, Ingiliz hakimiyeti
altinda muhtar bir Kibris olusturmaktadir. Adanin muhtemel statiisiine gelince, Majesteleri
Hiikiimeti, kendi kaderini tayin etme prensibini tanidigini teyid etmis bulunmaktadir. Mil-
letlerarast ve stratejik durum miisaade ettiginde, muhtar idarenin de tatminkar sekilde isle-
mesi sartiyla, Majesteleri Hiikiimeti kendi kaderini tayin etme prensibinin tatbiki meselesini
tekrar tetkike hazir olacaktir. Bunu gozden gecirme zamani geldiginde, yeni sartlar tahakkuk
ettiginde, kendi kaderini tayin etme prensibinin tatbikatinin, Kibris in hususi durumu iginde
Tiirk cemaatine, Kibris Rum cemaatinden daha az olmayacak sekilde, kendisinin miistakbel
statiisiinii tayin serbestisini verecek tarzda icrasini temin Majesteleri Hiikiimeti'nin gayesi
olacaktir...™

Belirtilen gelisme sonrasi, Tiirk Hikiimeti'nin Kibris politikasinin de-
gistigi ve Kibris Anayasasi'ni kabul ettigi Basbakan Menderes’'in 21 Aralik 1956
tarihli beyanatinda acikca gortilmektedir®. Bu tarihten sonra gerek Basbakan,
gerekse diger hiiklimet yetkilileri aday! Yunanistan ile béliismeye taraftar ol-
dugunu defalarca beyan etmislerdir?’. Ote yandan, 1956 Sonbaharinda Yunanli
yetkililerin de Tirkiye'nin bir ¢o6ziime ikna edilebilmesi acgisindan taksim for-
miilasyonuna yatkin olduklari anlagiimaktadir®. Taksim fikrinin Tiirkiye, ingil-
tere, Yunanistan, ABD hiikiimetleri arasinda gizli ve resmi veya yari resmi bazi
gortismelerde ele alindigr ve hatta Belcika Disisleri Bakani M. Speak’in ara-
bulucuk teklif ettigi, Nihat Erim’in 24 Aralik 1956 tarihli raporunda da acikca
belirtilmektedir®. Bu politika ile ilgili tek cekince ise, adada topluluklarin i¢-ice
yasadig1 bolgelerin fazlali§indan dolayi, taksim ¢oziimiiniin gerektirdigi zorun-

. lu miibadelenin olumsuz etkilerinin biyiik olacagidir™.

Lord Radcliffe’in hazirladig1 anayasay! Yunanistan siddetle reddetmis-
tir. Bunun tzerine Ingiliz yonetimi, siirgiine gdnderdigi Makarios'u serbest

44 Anayasa metninde Menderes'in istegi lizerine degistirilen ifade soyledir: “This would mean
that in the event of exercise of self-determination resulting in a choice in favour of change
of the international status of the island then the Tiirkish Cypriots would given be otion of
electing for partition” (BCA, 030-01-38-227-2).

45 BCA, 030-01-38-227-3(19 Aralik 1956 tarihinde Lennox-Boyd'un Kibris igin Lord Radcliffe'nin
hazirladig Anayasa'nin ilani dolayisiyla Ingiliz Palamentosu'nda verdigi beyanat). Ayrica bkz., EK I11.

46 Adnan Menderes'in beyanati icin bkz., Naci Kdkdemir, Diinkii-Bugiinkii Kibris, Ankara, 1957,s. 171-172.

47 BCA, 030-01-38-227-1(24 Aralik 1956 tarihli Tiirk Hiikiimeti'nin Kibris politikasi ile ilgili Nihat
erim tarafindan hazirlanmis rapor).

48 Robert Stephens, Cyprus: A Place of Arms, Frederic A. Praeger Press, New York, 1966, s. 149;
Sénmezoglu, a.g.e., s. 265.

49 BCA, 030-01-38-227-1.

50 Nancy Crawshaw, “Cyprus: Conflict and Reconciliation”, The World Today, Vol. 15, No: 4(April 1959),s. 141.
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birakarak, onunla yeniden gdriismelere baslamistir. Kibris meselesinde Bir-
lesmis Milletler kararina gore, {i¢ devlet arasinda gerceklestirilmesi gereken,
goriismeler bir tarafa birakilarak Makarios ile ingiliz Hiikiimeti’'nin adanin ge-
lecegi hakkinda goriismesi, Tiirk kamuoyunda ¢ok ciddi bir tepki meydana ge-
tirmistir’. Menderes Hiikiimeti, ingiliz Hiikiimeti'nin Yunanistan ve Makarios
ile gdriismesini, Ingiltere'nin taksimi dista birakan bir ¢éziimii kabul edebile-
cegi seklinde algilamis ve taksim tezini israrla savunmaya baslamistir®?.

Bu dénemde ingilizlerin, EOKA'cilara karsi denetimlerini de gevset-
meleri, EOKA'nin Tirklere karsi eylemlerini artirmistir. Sonucta Kibris'ta bir
siire Once baslayan topluluklar arasi catisma, giderek daha da siddetlenmis,
bu durum da dogal olarak Tirk-Yunan iliskilerine yansimistir®. Ayrica Eylil
1956’dan itibaren Amerikan basininda da Makarios'u yticelten ve Kibris Rum
tarafi yanlisi yazilar ¢itkmaya baslamistir®®. Amerikan Hiikiimeti de 1957 yilin-
da Kibris meselesinde Yunanistan'dan yana tavir almistir. Bu durum dis po-
litikasint NATO ve Amerika ile olan ¢ikar birligi temasina oturtmus olan Tiirk
Hikimeti'nde saskinliga yol agmis ve taksim politikasi daha israrli sekilde vur-
gulanmaya baslanmistir”.

Belirtilen sebeplerin sonucu olarak 1958 yili baslarinda Ttirkiye, Kibris
meselesinde daha aktif bir siyaset izleyerek, taksim tezinin kabuli icin buytik
bir kampanya baslatmistir. Bu dénemde ingiltere tarafindan kendi gelecegini
tayin zemininde bir ¢dziim 6neren Foot Plani glindeme getirilmistir. Ancak iki
toplulugun bir arada yasamasini temel aldig1 gerekcesiyle, yani taksimi ice-
ren bir ¢dzim olmadigi icin, Tirkiye tarafindan reddedilmistir®. Tirkiye red
cevabl ile taksim isteginden taviz vermeyecegini ortaya koymus ve Ingiltere
de politikasinda Yunanistan ile anlasma yon{inde bir manevra degisikligi yap-
mistir. Bu duruma bagli olarak da Tiirkiye-ingiltere iliskileri gerginlesmistir. 27
Ocak’ta Kibris'ta yayinlanan Bozkurt Gazetesi'nde 26 Ocak'ta Ingiltere Disisleri
Bakani Selwyn Lloyd'un Ankara'ya gelerek, taksim tezini kabul ettiklerini bil-
dirdigi seklinde bir yalan haber yayinlanmistir. Bunun {izerine Kibris Tirkleri
Lefkosa’da kutlama yapmak icin meydanlara dokiilmisler, ingiliz askerleri bu
mitingi sonlandirmak icin coplarla Ttrklerin tizerine ytrimistir. Girne ka-
pisindan Atatiirk Meydani'na ilerleyen bir Ingiliz askeri cipinin, &nce biri ka-
din 4 Turk'ti yere duistirmesi ve ardindan da kadinin {izerinden ciple gegerek

51 BCA, 030-01-38-227-4.

52 BCA, 030-01-37-226-8.

53 BCA, 030-01-37-226-3.

54 Amerikan basininin Kibris meselesine bakisi icin bkz., John Phillips, “The Tragicomedy of
Cyprus”, Harper’s Magazine, June 1956.

55 BCA, 030-01-40-238-21(3 Nisan 1957 tarihinde Kibris meselesi ile ilgili Amerikan Hiikiimeti'nin
tutumu hakkinda Cumhurbagkani Celal Bayar ile Bagbakan Adnan Menderes arasinda yapilan
yazigmalar).

56 Fahir Armaoglu, “The Uneasy Birth of Cyprus Republic: 1954-1958", Dis Plitika, Vol: 4, No: 2-3, 1974, s. 39.
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olimiine sebep olmasi sonucunda Tirkiye ayaga kalkmistir. Haziran ayinda
Istanbul'da 300 bin kisilik bir miting yapilmis ve Tiirkiye'nin istegi “Ya taksim,
ya oliim "slogani ile gliclii bir bicimde vurgulanmistir. Ayrica bu son olaylar ne-
deniyle Tiirk kamuoyunda da Ingiliz aleyhtarlig1 doruk noktasina ulasmistir®.

Demokrat Parti Hiikiimeti'nin bu son olaylar sonrasinda Ingiltere'ye
karsi tavir aldigr goriilmektedir. Oyle ki, Orta Dogu’da artan énemine binaen
Kibris meselesinde ingiltere’ye karsi bir koz olarak Bagdat Pakti'ni kullanmis-
tir. Bilindigi tizere bu pakt, 1955-1958 yillar1 arasinda varligini stirdirmis;
Tiirkiye, Iran, Irak, Pakistan ve Birlesik Krallik arasinda, Sovyetler Birligi'nin
Ortadogu’da niifuz kurmasini 6nlemeye yonelik olarak kurulmus bir gtivenlik
ve savunma orgiitlidiir. Bu pakt, ayni zamanda Ingiltere'nin Orta Dogu'daki ha-
kimiyetini, Sovyet Rusya'ya karsi koruyan bir nevi kalkan gérevi gormektedir.
Bagdat Pakti'nin Kibris konusunda bir koz olarak kullanildigi acikca 22 Mayis
1958 tarihinde Menderes tarafindan da ifade edilmistir:

“_ Ingiltere’ye karst bizim kozumuz, kanaatimce Bagdat Pakti olmalidir. Aslinda
bu Pakt, goriiniiste gayet miihim bir Pakt'tir. Yani Rusya ya karsi, islav kuvvetlerine karst
bizim, NATOnun bir cemberinin bir halkasindan ibarettir. Fakat dyle bir halkadir ki. bu
halka maalesef biitiin kuvvetiyle Tiirk Milleti nin boynuna takilmis bulunmaktadr...

Bu durum karsisinda Ingiltere, tek bir toplumun isteklerini dikkate ala-
rak Kibris'ta egemenligini stirdiiremeyecegini anlamis ve 19 Haziran 1958 ta-
rihinde Macmillan Plani ortaya atilmistir. Enosis’in gerceklesmesine imkan
tanimayan bu ortaklik plani, Tirkiye tarafindan kabul edilmistir. Nihai ¢ozim
icin Turkiye, Yunanistan ve ingiltere’'nin katilacagi bir konferans diizenlenme-
sini, eger bu konferansa Yunanistan katilmak istemezse meselenin ingiltere
ile Tirkiye arasinda halledilmesi yoniindeki talebini ingiltere'nin Ankara Bii-
yiikelcisi araciligi ile ingiliz Disisleri Bakanligi'na iletmistir®®. Ancak ingiltere,
Yunanistan ve EOKA'nin devreden c¢ikarilmasinin Kibris'taki durumu daha da

" agirlastiracagini distinerek, Ankara ve Atina ile gerceklestirdigi bazi temasla-

rin ardindan esas olarak Yunan tarafi lehine bazi degisiklikler yaparak Macmil-
lan Plani'ni yeniden taraflara sunmustur. Teklif, Yunanistan tarafindan ikinci
defa reddedilirken, 25 Agustos 1958'de Tiirkiye tarafindan yine kabul edilmis-
tir. 1 Ekim 1958 de de Burhan Isin, Tirkiye Cumhuriyeti'nin temsilcisi olarak
Kibris'ta goreve baslamistir®.

Tirkiye'nin boylece Kibris'taki gelismelere dogrudan midahil duruma
gelmesi, Rumlarda adanin taksimini beraberinde getirecegi endisesini uyan-

57 Gazioglu, a.g.m., s. 942.

58 Demokrat Parti Meclis Grubu Gizli Miizakere Zabitlari (D.PM.G.G.M.Z.), Dénem: XI, Cilt: 222, (22
Mayis 1958), 5.92-95.

59 PRO, FO 371/ 136332 (10 Subat 1958 tarihinde ingiltere Ankara Biiyiikelgisi tarafindan ingiltere
Disisleri Bakanligina gonderilen yazi).

60 Gazioglu, a.g.m., s. 943.
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dirmis ve Macmillan Planr’'nin uygulanmasini engellemek icin girisimlerde bu-
lunmusglardir. Yunanistan 6nce 15 Eyliil 1958 de, daha sonra 25 Kasim 1958'de
Birlesmis Milletlere planin uygulanmasini engellemek icin basvuruda bulun-
duysa da basarili olamamistir. Nitekim 5 Aralik 1958'de Birlesmis Milletler'in
Tirkiye'nin rizasi olmadan Kibris'in gelecegi ile ilgili karar alinamayacagi sek-
lindeki karari, adeta Yunanistan'in yenilgisini belgelemektedir®'.

Yenilgiyi kabul eden Yunanistan, anlasma masasina oturmay1 kabul et-
mistir®? Tirkiye de bir nihai anlasma zemini olarak iki toplumlu yapiy1 ¢oéziim
olarak gormustiir. Clinkii bu formil en azindan Tirk toplulugunu alelade bir
azinlik stattistinden kurtariyor, onlari yeni diizenin kurucu ortaklarindan birisi
konumuna getiriyordu. Diger taraftan da Tiirkiye bu yolla Enosis yolunu kapa-
tacak etkin bir garanti sistemi olusturmak istemistir. Bdylece Isvicre'nin Ziirih
kentinde, 20 Ocak 1959'da Tiirk Disisleri Bakani F.Ruistii Zorlu ile Yunan Disisle-
ri Bakani Evangelos Averof; 5 Subat 1959'da da Tirkiye Basbakani A.Menderes
ile Yunanistan Basbakan: K. Karamanlis goriismeler gerceklestirmistir. Alti
glin stiren Zurih toplantilart sonucunda, 11 Subat 1959'da Ziirih Anlasmasi im-
zalanmistir. 19 Subat 1959'da da ingiltere Basbakani H. Macmillan, Yunanistan
Basbakani C. Karamanlis ve Tiirkiye Bagbakani A. Menderes tarafindan imza-
lanan Londra Antlasmasi ile, Kibris Tiirkleri de bu devletin iki esit stattlt ku-
rucusundan biri olmustur®. Ayrica bu anlagsmaya gore, Kibris Cumhuriyeti’'nde
Cumhurbaskani Rum, yardimcisi Tiirk olup, 5 yilda bir ada halki tarafindan se-
cimle is basina geleceklerdir. Ayni zamanda 10 Bakandan 7’si Rum, 3’ Ttirk ve
Temsilciler Meclisi tiyelerinin %70'i Rumlardan, %30'u Tirklerden olusacaktir.
Kurulan Kibris Cumhuriyeti'nin dili Rumca ve Tirkce olup, kendisine ait bir
bayragi olacaktir. Soz konusu anlasmalarda yer alan esaslara uygun olarak, 19
Subat 1959'da Kibris Cumhuriyeti Anayasasi onaylanmis ve Garanti ve ittifak
Antlagsmalari da ayni giin (¢ lilke temsilcileri tarafindan imzalanmigtir®.

Londra Antlasmasi’'nin imzalanmasinin ardindan 6 Temmuz 1959 tari-
hinde Yunanistan Biiyiikelcisi Pesmazoglu, Cumhurbaskani Celal Bayar'i ziya-
ret etmistir. Bu ziyaret esnasinda Yunanistan'in anlasmadan duydugu memnu-
niyeti dile getiren Biylkelci, Kibris Anayasasi'nin kabultinden ve Kibris'ta ilk
secimler yapildiktan sonra iki devlet baskaninin Kibris't birlikte ziyaretlerinin
varilan neticenin iki dost millet tarafindan da 6ziimsenmis bir anlagsma oldu-
gunu ortaya koyacagi inancini dile getirmistir. Bayar, bu teklife sicak yaklasmis,
Yunanistan ile daima dostluk iliskilerini stirdiirmeyi arzuladigini bildirmistir®.
Bu ziyaretten de anlasilacagi gibi Tiirk-Yunan iliskileri dostane bir havaya bii-

61 Evangelos Averoff, The Lost Opportunities,: The Cyprus Question(1950-1963), Aristide D Caratzas
Publication, 1986, s. 280-296.

62 Averoff, a.g.e., s. 296.

63 BCA, 030-01-38-227-17(19 Subat 1959 tarihinde gerceklestirilen Londra Konferansi’'nin metni).

64 BCA, 030-01-38-227-17(19 Subat 1959 tarihli anlasma metni).

65 BCA, 030-01-63-386-14(6 Temmuz 1956 tarihinde Yunanistan Biyiikelcisi Pesmazoglu
Cumhurbagkani Celal Bayar' ziyareti).
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riinmistiir. Ancak Kibris'taki Tiirk ve Rum kesimin iliskileri icin ayni seyi sdy-
lemek mumkiin degildir. Kibris'ta meydana gelebilecek bir tansiyon ytikselme-
sinin bu iliskileri zedelemesinden, daha da dnemlisi Kibris sorunu agisindan
atilan adimi gecersiz kilmasindan cekinen Tiirk Hukiimeti, Rauf Denktas ve
Kibris Milli Genclik Teskilati Lideri Celal Horden'i konu ile ilgili goriigsmek icin
Tirkiye'ye davet etmislerdir. Bu goériismede, adadaki Rum cemaatin kurduklari
yeni tegkilat ile Ttrklerin iktisadi hayatta kendilerine yeter hale gelmelerini
onlemek icin tesebbiislerde bulunduklarinin bilindiginin alt1 ¢izilmistir. Bu te-
sebbisler karsisinda bir mukavemet hareketi olarak, Milli Genglik Teskilati'nin
kuruldugunu ve bu teskilatin siiratle kdylere kadar yayilmasi ve “Tirk’'den
Tirk'e slogani” ile bir nevi boykot yapmalarinin maksatli olarak bir sikayet
konusu haline getirildigi ve bu hassas giinlerde bu konuya dikkat edilmesi rica
edilmistir®.

Gorlilecegi gibi Tirk Hiikiimeti, varilan anlasmalari bozabilecek en ufak
bir gerilimin ortaya ¢ikmamasi i¢in azami caba sarf etmis ve 15/16 Agustos
1960 tarihinde Kibris Cumhuriyeti resmen ilan edilmistir®”. Bdylece Kibris Tiirk
Toplulugu, yeni anayasal diizenin kurucu ortaklarindan birisi olarak yer alirken,
ilke yonetiminde de niifus agirliginin bir hayli tizerinde haklar elde etmistir.
Ayrica Lozan Antlagmasi ile Kibris {izerinde btitiin haklarini kaybeden Tiirkiye,
garantor bir devlet olarak yeniden Kibris'ta s6z sahibi olmustur.

Sonuc

Demokrat Parti, iktidarda kaldig1 on sene igerisinde Kibris sorunu ile ilgili ti¢
ayri politika izlemistir. Bu politikalardan ilki, Kibris davasinin yalniz ingiltere'yi
ilgilendiren bir ic mesele oldugu ve dolayisiyla Lozan Baris Antlasmasi ile olu-
san statlikonun devami politikasidir. Ancak 1955 Nisan'inda EOKA terér 6rgii-
tiintin Tiirkleri hedef alan eylemlere baslamasi, diger taraftan da Ingiltere’nin
politikasinda yumusama gostererek, Enosis’i hedefleyen Yunanistan ile go-

‘ risme masasina oturmasi, Menderes Hiikiimeti'nin Kibris'a yonelik politika-

sini degistirmesini saglamistir. Boylece Demokrat Parti, Kibris meselesinin
ingiltere’nin bir sorunu oldugu seklindeki yillardir siirdiirdiigii yaklasimini bi-
rakmis ve Ingiltere'nin hiikiimranlik hakkindan ancak ve yalniz Tiirkiye lehine
vazgecebilecegini savunmaya baslamistir. Bu dénemde Tirkiye'nin ada lize-
rinde hayati 6nem tasiyan haklara sahip oldugu da 6nemle vurgulanmistir.
Demokrat Parti iktidarinin politikasindaki bu degisiklik Aralik 1956'ya kadar
devam edecektir. Clinkii bu tarihte ingiltere tarafindan kendi kendini yénetimi
temel alan Radcliffe Anayasasi’'nin glindeme getirilmesi, Ttrk Hikiimeti'nin
Kibris politikasinda yeni bir degisik meydana getirmistir. Tirk Hiikiimeti ani-
lan anayasanin ilaniyla birlikte taksim tezini savunmaya baslamistir. Boylece

66 BCA, 030-01-69-438-8(27 Agustos 1959 tarihli icisleri Bakani Namik Gedik'in Nihat Erim’e
sundugu rapor).
67 Zenon Stravrinides, The Cyprus Conflict, National Identity and Statehood, Nicosia, Cyrep, 1999, s. 30-40.
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Demokrat Parti, 1957 yilindan darbeyle yonetimden uzaklastirildigi 27 Mayis
1960 tarihine kadar adanin iki toplum arasinda taksiminin gerceklesmesi icin
aktif bir dis politika sergilemistir.

Sorunun diger 6nemli tarafi olan Yunanistan'in tezinde ise herhangi bir
degisiklik olmamistir. Yunanistan daima Enosis’i savunmus ve konuya iliskin
uzun dénemli goriismelerde bu savini tekrarlamistir. Adada Rumlarin cogunluk
durumunda olmasi Yunanistan'in hem bu tezi savunmasini, hem de s6z konusu
amacin kamufle edilmesini kolaylastirmistir. Diger taraftan Yunanistan'in tezi-
ni savunurken EOKA terdr drgiitiinii bir silah olarak kullandigi ve ingiltere’nin
siyasetinde buna bagli olarak meydana gelen yumusamalardan da yararlandigi
goriilmektedir. Bu agidan bakildiginda Turk Hitkimeti'nin taksim tezinin, Yu-
nan tarafinin asamali olarak Enosis’i gerceklestirme cabalarini engellemeye
yonelik bir kars1 6nlem olarak ortaya attigi gériilmektedir.

Yunanistan'in Enosis tezi ile Demokrat Parti'nin taksim tezinin carpis-
mas! sonucunda adada iki toplumlu devlet yapisina sahip Kibris Cumhuriyeti
dogmustur. Bu arada Ziirich ve Londra Antlagsmalari’yla Kibris Ttirk halki, ken-
di niifus oraninin tzerinde bir oranla devlet kademelerinde temsil hakki elde
etmistir. Ayrica yeni diizen, iki NATO yesi tilke olan Tiirkiye ve Yunanistan'in
adada askeri birlikler bulundurmalarini, yine bir NATO iiyesi olan Ingiltere
ile birlikte Garanti Antlagsmasi cercevesinde adaya ¢ok veya tek tarafli miida-
hale hakkina sahip olmalarini da beraberinde getirmistir. Bu garantorligiin,
20 Temmuz 1974'te Tirk Silahli Kuvvetleri'nce gergeklestirilen Kibris Barig
Harekati'nin hukuki gerekcesini olusturdugu distintildiigtinde, Demokrat Parti
iktidarinin Kibris politikasinin ticlincii asamasinda 6nemli bir diplomatik ba-
sari elde ettigi goriilmektedir.
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