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Ozet

II. Diinya Savasi, diinyada ve Tiirkiye de biiyiik degisimlerin yasandigu bir siirectir. Savas so-
nunda basgosteren soguk savas tehlikesi, Tiirkiye nin Bati ya yaklasmasini neticelendirmistir. Nitekim
fsmet fndnii, 1. Diinya Savast sonunda Bati'ya cok partili hayata gegis icin teminat vermistir. Bu yiiz-
den Indnii, mecliste muhalif Demokrat Parti'nin ¢ikisina tarafsiz durmus hatta CHP iginde hiikiimete
muhalif bir grubun olusumunu da bizzat desteklemistir. Bu grubun mevcut Recep Peker hiikiimetine
sivil darbe yapmast olarak yorumlanabilecek 35'ler vakast, Tiirkiye nin ¢ok partili hayata gegisindeki
son donemeci de gegmesine sebep olacaktir.

Anahtar Kelimeler: [smet Inonii, Demokrat Parti, muhalif grup, cok partili hayat,
Cumhuriyet Halk Partisi.

Abstract

World War I was a term that many changes happened both in the world and the Turkish
Republic. After the war, a new danger appeared named as the cold war that resulted in coming close
Turkey to the West. Because of the fact that, lsmet Ininii gave a permission to the West after the World
War Il about passing to the multy party system in the Turkish Republic. In that case, Inonii behaved
objectively during foundation of the first opposition party, ‘the Democratic Party” even he supported
generating an opposition group in the governing party, “Cumhuriyet Halk Party”. In this perspective,
“35'ler Vakast”was very important event because this occasion sould be analysed a civil coup movement
against to the governing party “Cumhuriyet Halk Party”. In this way a critical last barrier to the pass-
ing multy party system was eliminated definitely.

Key Worlds: [smet Indnii, Demokratic Party, opposition group, multy party system,
Republican Public Party.

Giris

imparatorluklarin yikilip milli devletlerin kuruldugu siirecte Tirkiye kendini
diinyaya; Cumhuriyet rejimini benimseyen milli bir devlet olarak tanitmistir.
Tirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin kuruldugu co8rafya, I. Diinya Savasi galipleri
ile cevrelenmisti. Bu ylizden Tiirkiye, dis politikada ¢ok gercekgi ve pragma-
tik olmak zorundaydi. Tirkiye'nin Lozan Antlasmasi sonrasinda dis politikada
benimsedigi: “Yurtta sulh, cihanda sulh” prensibi, bu gaye ile ilkelestirilmisti.
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Nitekim Tiirkiye uyguladigl bu baris politikasi ile Lozan sonrasi ¢cok ciddi kaza-
nimlar elde etmis ve riistiin{i diinyaya ispat etme basarisini gdstermistir.

Bu dénemde tek partili olarak baslayan mecliste, cok partili hayata gecis
denemesi yapilmasina ragmen basarisiz olunmus, tek parti gelenegi Il. Diinya
Savasi’'nin sonuna kadar devam etmistir.

[I. Diinya Savasi, tim diinya icin gercek bir trajedidir. Savas bitiminde
ise diinya, “soguk savas” namiyla yeni bir savas donemine girmistir. Savas son-
rasi iki kutuplu diinyada ise Ttirkiye, SSCB ile komsudur. Bu yillarda SSCB'nin
tehditlerine, toprak isteklerine sikga maruz kalan Tiirkiye icin Batiya yonelmek-
ten baska cok da fazla bir secenek yoktur aslinda. Tirkiye, II. Diinya Savasi
galipleri ile yenidiinya vizyonuna katilan devletlerin arasinda yer almak icin,
savasin bitiminden hemen 6nce Almanya ve Japonya'ya savas acmis; demok-
ratiklesme yolunda adim atilacagi hususunda Batili devletlere s6z vermistir.
Verdigi soz geregince, tek parti gelenegini sonlandiran ilgingtir ki tek partinin
Tiirkiye'deki temsilcisi ve “Milli Sef” unvaniyla kendini tanimlayan ismet inonii
olmustur. Zira indnii, Basbakan yaptigi halde tilkede tek parti gelenegini siir-
diirmekte 1srarli olan Recep Peker'le zaman igerisinde siirtiismeye baslamistir.

Aslinda Tirkiye'de savas sonrasinda degisim ihtiyact kaginilmazdir.
Inénii'niin degisim hususundaki bu tavirdaki israri ise isabetlidir. Zira II. Diin-
ya Savasl sonrasinda agir savas kosullarindan yipranan Tiirk halkinin muhalif
sesi lilkede ve meclis icinde giderek yiikselmektedir. Ulke genelindeki bu mu-
halefet, Demokrat Parti'nin de dogusunu kolaylastirmistir. Demokratiklesme
yolunda halk kitlesinin tercihlerine ve sesine Peker hiikiimeti kulak vermemis-
se de; Indnii, CHP'de vizyon degisiminin sart oldugunun farkindadir. Béylece
Inénii degisim igin diigmeye basmis ve CHP icinde muhalif bir grubun olus-
masini saglamistir. Bu ylizden “35’ler vakasi” olarak anilagelen bu olay dizisi,
Indnii'niin sebep oldugu bir girisimdir ve mevcut hiikiimetin devrilmesine ne-

¢ den olacak sivil bir hitkimet darbesidir. Nitekim bu vakadan sonra Recep Peker

istifa etmis; yerine daha ilimli ve en az DP temsilcileri kadar poptiler olmasi
hedeflenen Hasan Saka'ya hiikiimet kurma goérevi verilmistir.

II. Diinya Savasi Sonrasi Diinya’da ve Tiirkiye’de Degisim

1 Eyltl 1939 tarihinde Almanya’'nin Polonya'y1 isgaliyle baslayan II. Diinya Sa-
vasi, blyiik 6lclide Birinci Dlinya Savasi’'nin devami niteliginde bir diinya sa-
vasidir. Nitekim Birinci Diinya Savasi'ni sonlandiran antlasmalar Avrupa’daki
sorunlari ¢dzmekten ¢ok, sorunlari ertelemis; 6zellikle Versailles, yeni sorunla-
ra yol acan bir antlagsma olarak tarihe ge¢mistir'. 1 Eylil 1939’da Almanya’nin
Poyonya'ya saldirmasi ile II. Diinya Savasi resmen baslamis, 52 timenlik bir
kuvvetle, yalnizca 30 tiimenlik bir piyade giicti olan Polonya'ya giren Almanya,

1 Tiirk Dis Politikast, Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, (Editor: Baskin Oran) Belgeler, Yorumlar, Cilt 1:
1919-1980, iletisim Yayinlari, Istanbul 2001, s. 400.
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27 Eyliil 1939'da Varsova'nin diismesiyle bu tilkeyi isgal etmistir?. Savasin bas-
lamasiyla Polonya’nin toprak biitiinltigiinii garanti altina alan ingiltere ve Fran-
sa 3 Eylil 1939'da Almanya'ya savas ilan etmisse de Polonya'nin yardimina he-
men gidememislerdir®. Ingiltere ve Fransa’'nin bu tavri ise Sovyetler Birligi'nin
Dogu Polonya'yi isgal etmesine sebep olmustur. Nitekim Polonya'nin paylasil-
masindan sonra Sovyetler Birligi Baltik tilkelerine yonelecektir.

II. Dlinya Savasi sirasinda Tiirkiye'nin dis politikasindaki temel ilke ise
Lozan Baris Antlasmasi ile kurulan baris diizeninin devami yontinde olmustur.
Tirkiye, Il. Diinya Savasi'nin yaklastigi donemecte cevre tilkelerle barisin de-
vami icin ugrasmis fakat savasin baslamasi durumunda da tarafsiz kalacagini
her firsatta diinya kamuoyunda dile getirmistir’. Tlirkiye asla savastan taraftar
olmamis, savas basladiktan sonra da miimkiin oldugu suretle devletlerle mi-
nasebetlerini normal seyrinde devam ettirmeye gayret gdstererek; tarafsizligi
siiresince de birtakim tedbirler almay1 ihmal etmemistir.

Turkiye'nin 1. Diinya Savasi'na kuzeyinde SSCB gibi tehditkar ve
talepkar; batisinda Trakya sinirina yaklasan tacizkdr Almanya'nin olmasina;
savasa girmesi icin siirekli israr eden, asla kiistiirmek ve karsisina almak is-
temedigi Batili devletlere ragmen savasa girmemesi aslinda yadsinamayacak
kadar biiyiik bir basaridir®. Nitekim savasa girmedigi icin Batili miittefikleri ta-
rafindan sikca elestirilen Tiirkiye, savasin son deminde SSCB tehlikesine karsi
Batiya yaklasmayi tercih etmis; Almanya basta olmak tizere mihver devletleri
ile iliskilerini keserek’, 23 Subat 1945te Almanya'ya ve Japonya'ya savas ilan
etmis?®, ertesi giin ise Birlesmis Milletler Beyannamesi'ni imzalamistir®. Ttirki-

2 Cagatay Benhiir, Mahir Selim Akcakaya, “/I. Diinya Savast Sirasinda Konyada Alinan Askeri
Onlemler”, Gazi Akademik Bakis, Cilt 5, Say19, 2011, s. 173.

3 Rifat Ucarol, Siyasi Tarih 1789-1999, Filiz Kitabevi, Istanbul 2000, s. 597.

Hakki Uyar, Tek Parti Dinemi ve CHP, Boyut Yayincilik, istanbul 1999, s. 43.

5 Nitekim dénemin Bagbakani Refik Saydam, 11 Eylil 1939'da TBMM'de yaptigi konusmada
baslayan savasla ilgili olarak su yorumu yapacaktir: “... Aylardan beri barist muhafaza icin yapilan
biitiin tesebbiisler maalesef miispet bir neticeye varamamis, emri vaki oluncaya kadar bertaraf edilecegini
iimit etmekten hali kalmadigimiz harp baslamustir... Tiirkiye Cumhuriyeti nin siyaseti bu son zamanlarin
miihim vekayii iginde ayni istikameti muhafaza etmis ayni teyakkuz ve dikkatle muntazar inkisafin takip
eylemistir... Bu giinkii harbin haricindeyiz. Bu harbin memleketimize bulasacak inkisaflar gostermemesini

temenni ediyoruz. Memleketin bazi yerlerinde almis oldugumuz askeri tedbirler ancak intiyat tedbirleridir...”

Ayrintili bilgi icin bkz.: TBMMZC Devre: 6, Cilt:5, s. 3 vd.

6  “Nitekim ingiliz gazetelerinde Tiirkiye savasa katilmadigi icin ¢cogu kez suglanmistir, Ingilizler
bununla da yetinmemis, ingiliz gemileri Ege kiyilarindaki Tiirk limanlari etrafinda toplanmaya
baslayarak, gemilerine Tiirk bayraklari cekilmis bir halde Alman isgali altindaki adalarda
dolasmaya baslamiglardir..” Bkz.: BCA, 30..10.0.0./ 235.590..4.; “Hatta ingilizler daha da ileri
giderek Tiirk karasularinda seyreden Tiirk gemilerini silah tehdidi ile durdurup arama yapma
cesaretini, kiistahligini goésterebilmislerdir.” Bkz.: BCA, 30..10.0.0./ 235.59..11.

7 “Tirkiye Normandiya ¢ctkarmasinin ardindan 2 Agustos 1944 tarihinde Almanya ile TBMM'nde yapilan
oylamanin ardindan diplomatik iligkilerini kesmistir.” Bkz.: TBMMZC, Dénem: 7, Cilt 13,'s. 3-11.

8  Auwn Tarihi, No: 137, s. 63.

9  Aynntili bilgi icin bkz.: Fahir Armaoglu, “kinci Diinya Harbinde Tiirkiye”, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Dergisi, Say1 13, Ankara 1958, s. 161-174.
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ye, yeni dlinya diizenini kuran devletler statiistinde olmak icin San Francisco
Konferansi'na ‘savas sonrasinda cok partili demokratik bir tilke olma kaydiyla’
oturabilmistir'®.

[I. Dlinya Savasi'nin Almanya’nin kesin yenilgisi ile son bulmasi tizerine
galip devletler arasinda c¢ikar catismalari ve ayriliklar su yliziine ¢ikmistir'. II.
Diinya Savasi’'nin sonundaki gdriintti II. Diinya Savasi’'ndan sonra da barisin
elde edilemeyecegini gdsteriyordu. Il. Diinya Savasi’'nda Almanya, italya ve Ja-
ponya gibi fasist Mihver Devletlerin yenilmesiyle, yeni diinya diizeninin gii¢
merkezi tamamen degismisti'2. Ozellikle savastan galip ¢ikan Amerika Birlesik
Devletleri sayesinde demokrasi artik tim diinyada yayginlasan bir rejim halini
almis, demokratiklesme hamlesi, otoriter rejimlere ve savaslara duyulan tepki
tim diinyada etkili olmaya baslamisti’®. Bu eksende {i¢lincii diinya {lkeleri de
hizla uyanmaya baslamis; Suriye 1945 yilinda Fransa'ya baskaldirmis, Ekimde
Misir ve Cava ingiltere ve Hollanda'ya isyan etmislerdir.

Diinyada yasanan bu gelismeler dogrultusunda savasin sonunda ABD
ve SSCB gibi birbirine muhalif iki siiper gili¢ ortaya ¢ikmisti ve bu iki glictin
elde edilen ganimeti paylasma miicadelesinde birbirlerini zorlayacak gii¢ ve
konumda olduklarindan anlasamayacaklari ortada idi. Nitekim Yugoslavya'nin
Trieste'yi isgali; BM'nin veto meselesi gibi bircok konuda iki tilke karsikarsiya
gelmisti'. Bu ise uzun yillar stirecek olan diger bir savasin; ABD ile SSCB ara-
sindaki soguk savasin da ilk belirtileriydi.

Bloklasmanin sekillendigi, soguk harbin basladigi ve gerikalmis tilkele-
rin baskaldirdigi; kisaca savas sonrasi yenidiinya diizeninin temellerinin atil-
dig1 bu gelismeler Tiirkiye tarafindan yakindan takip edilmis; 6zenle degerlen-
dirilmisti. Bu dogrultuda Cumhurbaskani ismet indnii bagkanligindaki Ankara
Hiktimeti, savas sonrasi diinyada yer almak icin, savas sonrasi diizene uyum

. saglama cabasi icerisine girmisti. Aslinda Ttrkiye icin iki secenek vardi; birinci-

si galip devletlerle iyi iligskiler temin etmek, ikincisi tilke icinde sekli bir demok-

10 “Nitekim savas sonrasinda Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyine hentiz imza atmamis olan
devletlerin San Francisko’da yapilacak olan konferansa katilabilmesi i¢in 1 Mart 1945'te
Almanya ve Ispanya’ya savas ilan etmeleri gerekiyordu.” Bkz.: Ayin Tarihi, No: 137, s. 63.
“Ingiltere alinan bu kararlari Yatla Konferansi’'na katilan devletler adina Tiirkiye'ye iletmistir.
Tirkiye ise TBMM’'de alinan karar geregi 23 Subat 1945'te Almanya ve Japonya'ya savas ilan
etmistir. Ancak bu savas fiili olarak uygulanmamistir.” Ayrintili bilgi icin bkz.: Kemal Baltali,
1936-1956 Yillan Arasinda Bogazlar Meselesi, Yeni Desen Matbaasi, Ankara 1959.0ral Sander,
Siyasi Tarih (1918-1994), 12. Baski, imge Yayinevi, Ankara 2004.

11 “Mayis ayinda Amerikan basini “Ill. Diinya Savasi” ihtimalinden bahsederken, Churchill ise;
“Avrupa kiyasi tarihte gortilmemis bir ihtirasla ortilii...” sdzleriyle olasi ihtilaflara dikkat
cekerek herkesin tatmin oldugu bir barisin zor oldugunu vurgulayacaktir.” Ayrintili bilgi igin
bkz.: Cumhuriyet, 16 Mayis-27 Mayis 1945.

12 Feroz Ahmad, Tiirkiye'de Cok Partili Politikanin Agiklamalt Kronolojisi, istanbul 1979, s. 11.

13 Taner Timur, Tiirkiye de Cok Partili Hayata Gegis, imge Kitabevi, Ankara 2003, s. 59.

14 Fahir Armaoglu, 20. Viizyill Siyasi Tarihi, Tiirkiye Is Bankasi Yayinlari, Ankara 1984, s. 361.
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rasi diizeni kurmakti. Zira harpten sonra ortaya cikan iki stiper glicten Sosya-
list Blokun lideri Rusya’'nin Ttrkiye icin biiyiik tehlike arzetmesi,'” Amerika ile
uyusmayi kacinilmaz kilmis, Tlrkiye'nin Bati sistemiyle biitlinlesme cabalari
sonrasinda tilke, rotasini hizli bir sekilde batiya ¢evirmistir'.

Savas Sonrasi Tiirkiye'nin Vizyonundaki Degisim Ekseninde Kendinden
Miitesekkil Bir Muhalefet: DP

Tirkiye, 1. Dlinya Savasi'na fiilen katilmamissa da, savasin etkilerinden fazla-
siyla etkilenmistir. Savas yillari yani 1939-1945 yillari ekonomik, siyasi, sosyal
anlamda Tiirkiye i¢in ¢ok zorlu bir stire¢ olmustur. I. Dinya Savasi’'ndan ¢ikma-
sinin ardindan yeni ve milli bir devlet kurma stirecine giren Tirkiye, savasin
bitmesinin ardindan ¢ok uzun yillar gecmis olmamasina ragmen yeni bir diin-
ya savasi tehlikesiyle karsi karsiya gelmistir. Savas siiresince tarafsiz kalmayi
tercih eden Tirkiye, 1. Diinya Savasi’'na girmemistir fakat savas, lke icinde
bircok olagantistii tedbirlerin alinmasina neden olmustur. Savas siiresi icinde
yaklasik 1 milyon Tirk genci silah altina alinarak, olasi bir savas durumuna
hazirlikli olunmaya calisiimis, Tiirkiye'nin geng niifusunun énemli bir kisminin
silah altina alinmasi ise ekonomiyi olumsuz etkilemistir. Zira calisip, Tirkiye
ekonomisini kalkindirmasi planlanan niifusun énemli bir kismindan Tirkiye
mahrum kalmistir. Tum bu sartlar altinda tek parti rejimi felsefesi, toplumun
farkli sosyal ve siyasi ihtiyaclarini karsilamada yetersiz kalmis; CHP'nin harp
ekonomisinden kaynaklanan genel hosnutsuzlukla beraber savas donemindeki
sikintilar, ekonomik yeni gruplarda kitlelerde hiikiimete karsi parti disi muha-
lefet hareketi olusmaya baslamistir'”.

Bununla birlikte savas nedeniyle konulan birtakim kanunlar da vatan-
dasi olumsuz etkilemis; ¢zellikle Milli Korunma Kanunu, Varlik Vergisi, Cift-
ciyi Topraklandirma Kanunu, CHP'ye karsi muhalefetin ortaya ¢ikmasina ze-
min hazirlamistir'®. 18 Ocak 1940'ta kabul edilen “Milli Korunma Kanunu” ile
savasin olumsuz etkilerinden korunmak adina hitkiimet tiim yetkiyi kendinde

15 “SSCB Montreux Bog8azlar Sozlesmesi'nin degistirilmesini ve dogu sinirlarimizin kendi
lehlerine yeniden gozden gecirilmesini istemistir.” Bkz.: Ayin Tarihi, 14 Agustos 1946, s. 7274.;
“Ayrica SSCB, Tiirkiye'ye Bogazlarin ortak savunulmasini ¢nermistir.” Bkz.: Feridun Cemal
Erkin, Tiirk-Sovyet lliskileri ve Bogazlar Meselesi, Ankara 1968, s. 414. vd.

16 Hikmet Bila, CHP Tarihi 1919-1979, Ankara 1979, s. 187. “Bernard Lewis, Tirkiye'nin bu kritik
siirecini su sekilde dzetler: “Nazi Almanya sinin yenilerek boliinmesi ve siyasal anlasmazlik sebebiyle
Sovyet Rusya yla bozusma, 19301arda ve 19401arin basinda bir siire liberal ve demokratik batinin yerine
gegmekte ve Tiirkiyeyi modernlesme yolunda bir totaliter otokrasi ornegi haline getirmekte olan iki etkiyi
uzaklastirdi. 1918deki gibi bir kere daha demokrasiler otokratik diismanlarini yenmislerdi ve ilerleme ile
kalkinmanin hakim ogesini teskil ediyorlardi.” Ayrintili bilgi icin bkz.: Bernard Lewis, Modern Tiirkiye nin
Dogusu, TTK Yayinlari, TTK Basimevi, Ankara 2000, s. 301.

17 Ergun Ozbudun, Tiirkiye de Sosyal Degisme ve Siyasal Katilma, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Yayinlari, Ankara 1975, s. 37-38.

18 BILA, a.ge.,s. 193
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toplamist1'®. 11 Kasim 1942'de kabul edilen “Varlik Vergisi Kanunu” ile yliksek
kazancg elde etmesine ragmen, kazanclari diizeyinde vergi vermeyenleri kapsa-
yan bir kanun olup? savas konumunda zenginlesen gruplarla, fakirlesen buiytik
halk kitleleri arasinda denge saglanmaya calisilmisti. Haziran 1943'de ¢ikarilan
“Ciftciyi Topraklandirma Kanunu” ise Varlik Vergisi'ne oranla toplumu daha ge-
nis capta ilgilendiren bir kanundu. Kanun; topraksiz ya da topragi az olan koy-
luler ile ciftcilik yapmak isteyenlere gecimlerini saglayacak oranda toprak sahibi
olmayr miimkiin kiliyordu. Kanunun 17. maddesi ile koy ve kiictik kasabalarda,
orta bliytkliikteki miilklerin, yani toprak sahipleri sinifinin ortadan kalmasi he-
deflenmisti. Lakin Adnan Menderes'in de icinde bulundugu biiytik toprak sahip-
leri, kanunun yasalagsmasini istememis, kanun tasarisi gorisiilmeye baslandi-
ginda meclis ikiye bolunmustiir?'.

Savasin devam ettigi yillarda i¢ siyasette iyice temaytiz eden bu hosnut-
suzluk, savasin sonunda Tiirkiye'yi bir durum degerlendirmesine itmistir. Ttirkiye
ya bolgesel bir gli¢c olarak SSCB ve Bati direncine dayanacak ya da bir gli¢ pa-
ratonerinin altina girecektir. Ttirkiye'nin bu giinlerde aslinda elinde ¢ok da fazla
bir secenek yok gibidir. Zira Ttirkiye'yi II. Diinya Savasi'nin disinda tutan sebep-
lerden birisi Tirkiye'nin ekonomik ve askeri anlamdaki yetersizligidir. Nitekim
Tirkiye Batili devletlerin savasa dahil olmalarini istedigi zaman hep bu yetersiz-
liklerini ileri stirmtsttr. Aslinda Tirkiye'nin siyasi ve ekonomik menfaatleri Ba-
tr'dadir. Ayrica italya ile Almanya dahil bircok iilkede tek parti idaresinin ortadan
kalkmasi, Tiirkiye'de de tek parti rejiminin temellerini sarsmis; Tlrkiye'yi i¢ ve dis
siyasette bir eksen kaymasina itmistir?.

Bu anlamda 1945 yili, Turkiye'nin vizyonun tamamen degistigi yil olarak
karsimiza cikar. Savasin hemen ardindan 1945 yilinda Basbakan Siikrii Saracoglu,
bir konusmasinda rejimi korumak adina alinan tedbirlerin yeniden gézden geci-
rilebilecegi tizerinde duruldugunu soyleyerek, degisimin sinyallerini verecektir.

“ Aslinda bu aciklama, CHP'de goriislerin zamanla degismeye basladigini goster-

mesi acisindan dnemlidir. Nitekim savasin bitisinde Hasan Saka, San Francisco
Konferansi'nda, savas sonrasi Tiirkiye'de her tirlti demokratik cereyanlarin ge-
lismesine izin verilecegini sdyleyerek Ttirkiye'de bir degisim yasanacagini diinya
kamuoyuna ilan etmisti®.

Bu demecleri tamamlamasi ve tilkedeki en yetkin agizdan benzer ifadeleri

tekrarlamasi adina Cumhurbaskani ismet indnii'niin, 19 Mayis Genglik ve Spor
Bayrami dolayisiyla yaptigi konusma Tiirk tarihinde ayri bir &nem tasir. 20 Mayis

19 Cemil Kogak, Tlirkiye de Milli Sef Donemi (1938-1945), Ankara 1986, s. 248-258.

20 TBMM Tutanak Dergisi, Dénem 6, Cilt 28, s. 20-23.; Faik Okte, Varlik Vergisi Faciast, Nebioglu
Yayinlari, istanbul 1951, s.51.

21 Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Istanbul 1967, s. 107-108.

22 KARPAT, a.g.e., 125-126.

23 Cumhuriyet, 17 Mayis 1945; Vatan 17 Mayis 1945.
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1945 tarihli Ulus Gazetesi'nde yayimlanan hitabede indnii: “ Harp zamanlarinin iti-
yatli tedbirlere liizum gosteren darliklart kalktikea, memleketin siyasi ve fikir hayatinda demok-
rasi prensipleri daha genis olgiide hiikiim siirecektir. En biiyiik demokrasi miiessesemiz olan
Biiyiik Millet Meclisi, ilk giinden itibaren idareyi ele almis ve memleketi demokrasi yolunda
miitemadiyen ilerletmistir. Biiyiik Meclisin simdiye kadar parlak bir surette ispat ettigi hakikat;
halk idaresinin memleketi serbest diisiincelere ve hiirriyet hayatina alistirip, eritmesi ve gegmiste
olan otoriter idarelerden daha kuvvetli olarak vatanda anarsiyi ve sozii ayaga diisiirmeyi kal-
dirmast olmustur. Biiyiik Meclis, az zaman iginde biiyiik inkilaplar gecirmis bir memleketin
sarsintilara ugramadan, daha ziyade ilerlemesini temin edecektir " ifadeleriyle degisime
yesil 1s1k yakacaktir?.

Bu minvalde tilkede bir muhalefetin dogmasinin kaginilmazligi ortaday-
di ve daha sonra Demokrat Parti'nin dogumuna yol acan rejim ici muhalefet,
yeni demokrasi akimina uygun olarak, 1945 ortalarinda iyice su yliziine ¢ikmisti.
Inéni'niin 19 Mayis beyaninin ardindan CHP icindeki muhalif grup, kendilerini
ortaya cikaracak en uygun firsatin olustugunun farkindaydilar. Nitekim 29 Mayis
1945 tarihinde yapilan biitce oylamasinda; 368 lehte oya karsi Celal Bayar, Ad-
nan Menderes, Fuat Kopriilt, Refik Koraltan, Emin Sazak, Hikmet Boyur, Recep
Peker olmak tizere aralarinda DP'nin dort kurucusunun da oldugu toplam 7 kisi
aleyhte oy kullanma cesareti gostererek muhalefet kanadini olusturacak ilk adi-
mi atarlar®.

CHP icerisinde baslayan bu istenen catlak partinin biitce oylamasinin ar-
dindan yapilan Toprak Kanunu Goriismeleri sirasinda iyice su yiiziine ¢ikacak;
Bayar, Koraltan, Kopriilti ve Menderes bu goriismeler esnasinda “Dortli Takrir”
diye adlandirilan bir muhtiray1t CHP Meclis grubuna verecektir?.

Dortlii Takrir, Ozetle; vatandaslarin siyasi hak ve hiirriyetini daha fazla
kullanabilmeleri imkaninin saglanmasini ve anayasanin herkese esit olarak te-
cellisini saglayacak tedbirlerin alinmasini 6ngoriiyordu. Buna ragmen Celal Ba-
yar ve arkadaslarinin bu takrirleri, CHP'nin 12 Haziran 1945 tarihli oturumunda
okunacak ve reddedilecektir’’. Onergeleri reddedilen “dortlerden” ikisi, Adnan
Menderes ve Fuat K&priilt bir miiddet sonra actk muhalefete gecmis; onlarin bu
tavri sonrasinda parti divani ise toplanarak 21 Eyliil 1945 tarihinde oy birligiyle
bu iki milletvekilinin ihracina karar vermistir?.

24 Ulus, 20 Mayis 1945.

25  Cumhuriyet, 30 Mayis 1945.; Ulus, 30 Mayis 1945.

26 AHMED, a.g.e., s. 13.; “Dénemin Dahiliye Vekili Hilmi Uran, dortli takriri: “Benim kanaatim odur ki,
Tkinci Diinya Harbi'nin bitmis oldugu giinleri hemen takiben bu takriri verenler mensup bulunduklart partide
ileri siirdiikleri boyle bir islahati istemekten ziyade, aslinda o partiden aynlmay: kararlastirmis bulunuyorlardi
ve takrirdeki istekleri de bir bahane olarak kullaniyorlardi.” seklinde degerlendirmistir.” Hilmi Uran,
Hatiralarim, Ankara 1959, s. 435.

27 URAN, a.g.e., s. 435.

28 EROGUL, ag.e. s. 31.
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Bu olayin ardindan yeni bir parti kuracagi soylentileri olan Celal Bayar®,
28 Eylil'de milletvekilliginden istifa etti*®. Bu gelismeler 1s18inda Celal Bayar
baskanliginda 7 Ocak 1946 tarihinde Demokrat Parti kurulmus,?" ardindan De-
mokrat Parti'nin tiizigt de nesredilmistir®?.

Partinin kurulusundan sonra, kurucularinin karsilastigi en biiyiik iddiala-
rindan biri, bu partinin CHP'den fakli bir parti oldugunun ispatiydi®>. Her ne ka-
dar CHP'den farkli bir parti imajiyla yola ¢ikildiysa da DP'nin parti tiizigtindeki
devletcilik programi, CHP programindan alinmis gibidir*. Nitekim 1946 yilinda
meclis icinde dogan DP'nin lider kadrosu CHP'nin i¢inden ¢ikmistir®. Buna rag-
men, DP'nin kurdugu il subelerinin temsilcilerine bakildig1 zaman ise Genel ida-
re Kurulu tyelerinin tliccar ve esnaflar gibi cesitli meslek gruplarindan olustugu
goriir. Nitekim DP'nin ilk subesi Samsun’da kurulmustu ve Genel Idare Kurulu;
dort tliccar, iki avukattan olusmaktaydi®®. Bu ise DP'nin liberal bir parti olacaginin
gOstergesi sayllmist1.

Aslinda 1946 yilinin baslarinda ismet Inéni, 1l. Diinya Savasi sonrasinda
Tiirkiye'nin yeni diinya diizeni icinde Bati'nin miittefiki oldugunu diinya kamu-
oyuna ilan eden Meclisin acilis nutku, tilkedeki bu yil icerisinde gerceklesecek
olaylarin habercisi idi. Cumhurbaskani Inénii'niin Meclis'i acis nutku, Tiirkiye'de
cok partili sistemin kurulusunda ¢nemli bir adim olarak tarihe gecmistir. Ni-
tekim Inoni: “Bizim tek eksigimiz hiikiimet partisini karsisinda bir parti bulunmamasidir.
Bu yolda memlekette gecmis tecriibeler vardir, hatta iktidarda bulunanlar tarafindan tesvik
olunarak tesebbiise girisilmistir.” sdzliyle bunu veciz bir icimde ifade etmis; CHP'nin
icinden bir muhalefet partisi ¢cikacaginin da sinyallerini vermistir®’.

29 AHMAD, ag.e.,s. 15.

30 Cumhuriyet, 2 Aralik 1945.

31  Cumhuriyet, 9 Ocak 1946.

32 “DP programinin umumi prensiplerinden bazilari su sekildedir;, Madde 1) Siyasi
hayatimizin birbirine karsilikli saygi gdsteren partilerle idari lizumuna inanan DP, Tirkiye
Cumhuriyeti'nde demokrasinin genis ve ileri bir anlayisla gerceklesmesine ve umumi siyase-
tin demokratik bir goriis ve zihniyetle yiriitiilmesine hizmet maksadiyla kurulmustur. Mad-
de 4: Genis ve ileri manasiyla demokrasi biitlin devlet faaliyetlerinde milli iradeyi ve halkin
menfaatini hakim kilmak, yurttasin ferdi ve ictimai biitiin hak ve hiirriyetlerine sahip olmasini
gerceklestirmek yurttaslar arasinda hukuk esitligini, karsilikli sevgi ve saygiyi ve iktisadi men-
faatlerde ahengi saglamaktir. Madde 9: Milli iradenin tam tecellisi secimlerin her tiirlii miida-
haleden uzak ve serbest olarak gizli rey ile yapilmasina ve siyasi partilerin esit haklara sahip
bulunmalarina baglidir. Secimlerin serbestligini bozacak hareketleri, milli hakimiyete karsi
islenmis bir su¢ addederiz. Madde 10: Milletvekili secimlerinin tek dereceli olmasinin, se¢cim
konumunda bu esasa gore ve yurttasin se¢gme ve secilme haklarinin daha genis emniyet altina
almak maksadiyla, degisiklikler yapilmasini lizumlu gérmeliyiz.” Bkz.: Demokrat Parti Tiiziik ve
Programi, Ankara 1946, s. 16-18.

33 AHMAD, age.,s. 17.

34 BILA, ag.e., s. 199.

35 DP'nin siyasi seriiveni icin bkz., Sedef Bulut, “Uciincii Dinem Demokrat Parti fktidart (1957-1960):
Siyasi Baskilar ve Tahkikat Komisyonu”, Gazi Akademik Bakis, Cilt 2, Say1 4, 2009, s. 126 vd.

36 Cumhuriyet, 2 Subat 1946.

37 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye de Siyasi Partiler, istanbul 1952, s. 467.
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[nént’'niin bu nutkunun ardindan kurulan DP, kurulusundan hemen son-
ra, hizla gliclenmeye ve gelismeye baslamistir. Partinin her gecen giin saflarini
genigletmesi ve CHP'den milletvekillerinin bu partiye dahil olmalari, ister iste-
mez CHP'de bir panik havasi yasanmasina sebep olacak; CHP ydnetimi ciddi
ciddi iktidar1 kaybetmekten korkmaya baslayacaktir®.

Bu gelismelerin ardindan 25 Nisan'da indnii, genel durum degerlendir-
mesi icin partinin Olagantstii Kurultayi'ni toplayacaktir. 10-11 Mayis giinlerinde
toplanan Kurultay, sinif esasi tizerine parti kurulabilmesini ve “degismez parti
basgkanligi’nin secime tabi baskanlik haline getirilmesini kabul edecektir®.

CHP'nin bu yeni hamlesine karsi DP Genel Baskani Celal Bayar, hiiki-
metin yeni parti tizerindeki yasadisi baskisindan ve secim reformu yapilma-
digindan sikayet ederek, DP'nin Belediye Secimlerine katilmayacagini, genel
secime ise se¢cimin normal yilinda yani 1947 de yapilmadigi i¢in girmeyecegini
kamuoyunun bilgisine sunar*.

DP'nin bu itirazlarinin ardindan Mayis'in son giiniinde tam da DP'nin
istedigi ve bekledigi bir degisim olan, tek dereceli secim esasi Meclis'te kabul
edilmistir. Nitekim DP, tilke genelinde yapilacak secime ancak tek dereceli se-
cim tasarisi olursa katilacagini aciklamisti’. Buna ra§men CHP, tek dereceli
secim kabul sisteminin kabul edilmesinin hemen ardindan, beklenmedik bir
sekilde genel secimleri bir yil 6nceye alir. Bunun sebebi ise secimlere kadar
muhalefete asgari drgiitlenme siiresi tanimamaktir. Bu karar ayni zamanda yir-
mi tg¢ yillik iktidar partisi olmasina ra8men CHP'nin kendi icinden dogan ve
ancak birkac aylik bir gegmise sahip olan muhalefeti, bir tehlike olarak algila-
diginin da acik bir emaresidir®.

DP ise secimlerin bir yil dnceye alinmasini Menderes’le elestirerek; bu
aceleciligin altinda yatan asil maksadin, muhalefete gelisme zamani birakma-
mak oldugunu belirtecektir’®*. DP elestirilerinde ve kaygilarinda haklidir. De-
mokratlar sadece 34 ilde 160 ilgcede teskilat kurmuslardir*.

DP, kendi partisi zayif iken secimlere girdirilmesine yapti8i elestirile-
ri stirdiirmesine ragmen, se¢im kampanyasi icin biiylik caba sarfetmekteydi.
Bu giinlerde DP’ye imaj ve giic kazandiracak bir hadise de vuku bulmustur.
CHP'nin segimlere Fevzi Cakmak'i en az bes ayri zamanda milletvekilligi teklif
etmesine ragmen teklifi kabul etmeyen Cakmak; DP, listesinden muistakil bir

38 BILA, ag.e.,s. 200.

39  Cumhuriyet, 11 Mayis 1946.

40  Cumbhuriyet, 9 Mayis 1946.

41  Cumbhuriyet, 23 Nisan 1946.; Cumhuriyet, 1 Haziran 1946.

42 EROGUL, ag.e., s. 36.

43 TBMM Tutanak Dergisi, Dénem VII., Toplanti 3, C. 2 (29.4.1946), s. 217.
44 Cumbhuriyet, 12 Haziran 1946.
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aday olarak listeye girer”. Milli Miicadele kahramani olan Cakmak’in demok-
ratlarin aday1 olmasi, secim kampanyasinda dnemli bir basart olmustur®.

Secim oncesinde DP, hizli bir propaganda calismasina girer. DP, hii-
kiimetin liberallesme cabalarini yavas bulmaktadir ve ekonomi ve siyaset-
te CHP'nin aldig1 kararlarin ve yaptig1 degisimlerin yetersiz oldugunu sik sik
vurgulayarak; ‘bu sinirlt degisiklikler, susuzluktan dudaklar ¢atlamis bir insana bir damla
su vermek kabilindedir” sloganiyla, degisim ve gelisimin ancak kendi partisi ile
yasanacagl inancini se¢menin zihninde pekistirmeye calismistir’.

1946 Secimleri'nin Ardindan Mecliste Biiyiiyen Catlak

21 Temmuz 1946 mebus segimi, Tiirk vatandaslarinin yurtta, ilk defa olarak tek
dereceli bir secim sistemi ve cesitli partilerin istiraki ile mebuslarin acik oy,
gizli tasnifle sectigi bir se¢cim olmustur. 21 Temmuz'da, secim igin durgunlasan
siyaset, secimlerin hemen arkasindan siddetlenmeye bagslar. Sebebi ise aciktir.
Secim sonuclart muhalefet icin biiylik bir hezimettir ve DP bunu asla seg¢im
oncesinde beklememektedir. Demokrat Parti, 465 milletvekilligi i¢in 273 aday
gOstermis, bunlarin sadece 62'si secilebilmistir. Oysa Demokratlar, bundan
cok daha biiyiik bir destege sahip olduklarini iddia etmis; secimlerin hemen
ardindan, yapilan usulstizliikler ve baskilar hakkinda merkeze gonderilen ra-
porlari da delil gostermislerdir®®.

DP'nin secimlerle ilgili tavri ise tepkisiz kalmaz. Nitekim Hilmi Uran bu
konuda: “Demokrat Parti, ciiriimiinden ¢ok biiyiik bir yaygara faaliyeti gostermisti ve hatta
secim bittikten sonra da, durup dinlenmeden, secimlere gadre ugradigina herkesi inandirma-
ya ¢alismistt. Bu ciimleden olarak, kaybettigi her segim dairesi secimine, tertib ettigi mazba-
talarla, istisnasiz olarak itiraz etmisti. Onun nazarina ve onun iddiasina gore, yalniz kendi
kazandigi vilayetler secimi mesru ve kanuni cereyan etmisti. Fakat kaybettigi her vilayet
secimi kanunsuz yapmistt.”*° diyerek DP muhalefetine acik bir tepki gdsterecektir.

. Basinda ise: “bin dogrusu sudur ki, bu secimi DP kazanmamustir, sadece Halk Partisi

kaybetmistir...” basliklari revactadir®.

Muhalefetin se¢im sonuglarina itirazi, yeni Meclis'in agilmasindan son-
ra da devam etmis, siddetli atismalardan sonra ancak biitlin secim tutanaklari
onaylanabilmistir’!. Se¢im tutanaklarinin onaylanmasindan sonra Meclis 12
Agustos'ta calismaya baslar fakat 36 ile ait secimlere toptan secim itiraziyla
karsilasir’®. Ayrica 27 milletvekili hakkinda usulsitiz segildiklerine dair itirazlar

45 Cumbhuriyet, 27 Haziran 1946.

46 AHMAD, a.g.., s. 22.

47 TBMM Tutanak Dergisi, Donem VII. Toplanti 3, C. 24 (13.6.1946), s. 269.
48 EROGUL,age., s.39.

49 URAN, ag.e., s. 446.

50 Vatan, 28 Temmuz 1946.

51 BILA, a.g.e., s. 208.
52 EROGUL, ag.e., s. 39.
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ileri stiraltr’® ve bunlari incelemek tizere otuz kisilik bir komisyon kuruldu. Bu
kadar calkantili secim sonuclarina ragmen on iki giin icinde calismasini ta-
mamlayan bu komisyon, hicbir itirazi gecerli gdrmeyecektir™.

Hukiimet cephesinde ise isler iyiden iyiye karigmistir. Nitekim secimler-
den on bes giin kadar sonra Meclis'in acilisinin ilk glintinde muhalefetin saldi-
rilartyla yipranmis olan Saracoglu cekilmis, yerine Ismet Inénii'ye yakinligiyla
bilinen Recep Peker gelmistir®.

Peker'in hiikimete getirilmesinin en dnemli sebebi; Peker gibi kudretli
bir insanin, DP'nin gittikce saldirgan propagandasi ve halktaki huzursuzlugu
karsilayabilecek biri olarak goriilmesinden ileri gelmekteydi. Zira Peker, tek
parti ve kuvvetli bir sef idaresi taraftari olmakla birlikte, biraz diplomatca hare-
ket etmekle giderilebilecek anlasmazliklarda bile siddet kullanmaya meyilli bir
kisi olarak taniniyordu. Bdylece 1942'den beri Basbakan olan Saracoglu done-
mi tarihe karismistir’®. inénti, kabineyi teskil etmesi icin gdrevi Saracoglu’'ndan
sonra Peker'e verir ancak yine de endiselidir’”. Bu ylizden bir parti gelenegi
olmasina ragmen Recep Peker, CHP Baskan Vekili tayin edilmez ve bu gorev
Saracoglu'nda kaldi. Bu nedenle Peker partisinin idaresini tamamen ele ala-
mad1’8.

CHP Partisi’'nin basina getirilen Peker'in Meclis'ten glivenoyu almasi ise
hi¢ de kolay olmamistir. Nitekim 14 Agustos 1946 tarihinde Recep Peker’in
programi Meclis'te okunur fakat DP'lilerin gériigsmelerin ertelenmesi konusun-
daki talepleri reddedilince, Demokratlarin salonu terk eetmesiyle ancak Peker
glivenoyu alabilmistir®®.

Recep Peker dénemi, iktisadi kararlarin alinmasini ve yirtrlige konul-
masini gerekli kilan bir dénem olmustur. Nitekim hiikiimet, ekonomik alanda
“7 Eylul Kararlart” diye adlandirilan bazi tedbirler aldi ve Tirk lirasinin degeri
distrildd; ithalattaki bazi sinirlamalar kaldirildi; altinin satisi serbest bira-
kildi. 7 Eylil Kararlari agiklarken Maliye Bakani Kesmir; “Eger bu kararlart alma-

saydik bu yil hem ihracatta, hem ithalatta gittikce biiyiiyen bir buhranla karsilasacaktik...”

sozleriyle bu ¢nlemlerin lizumunu ifade etmistir®®. Hikimetin bu agiklama-
larina ragmen 7 Eylil Kararlari, halkin tilkedeki ekonomik giiclere karsi tepki
gbstermesine yol acacaktir. izmir Fuari'nin acilisinda Ticaret Bakani Atif inan’in

53 Cumhuriyet, 13 Agustos 1946.

54  Cumhuriyet, 25 Agustos 1946.

55  “Aslinda Innii ‘niin uygulamak istedigi “tatli-sert” politika bakimindan, bu eski kurmay albay bicilmis
kaftandi. Tabiati, temayiilleri, ziiniyeti ve aliskanliklart itibariyle Peker uygulanacak politikanin sertligini
temsil edecek, tatliligi Cumhurbaskani na kalacakti.” Ayrintili bilgi icin bkz.: Metin Toker, Tek Partiden
Cok Partiye 1944-1950, Ankara 1990, s. 72.

56 BILA, a.g.e., s. 209.

57 URAN, a.g.e., s. 456.

58 AHMAD, ag.c.,s. 24.

59 Cumhuriyet, 15 Agustos 1946.

60 Cumhuriyet, 10 Eyliil 1946.
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halka yaptigi konusmada 7 Eyliil Kararlari'nin savunmaya calismis fakat halkin
itiraz sesleriyle karsilagsmistir®'. Halkin kabulde zorlandigi bu kararlar, iktidar-
la muhalefet arasindaki anlasmazligi da kortikleyecektir. Nitekim Aralik ayinca
gerginlik giderek tirmanmis ve tilkede halihazirdaki sikiydnetim alti ay daha
uzatildi. Bunu tizerine, DP; “Hiikiimet sikiydnetimini stanbul da halk miting yapmasini
ve istedigi zaman gazeteleri kapatsin diye istiyor... Biz sikiyonetim bir memleket miidafaast
meselesi addetmiyoruz...” diyerek sikiydnetimin uzatilmasina tepki gdsterecektir®®.
iki parti arasindaki gerginligi tirmandiran olay, 1947 biitce gdriismelerinde ya-
sanmistir. Hikiimeti elestiren Menderes’e karsi hiikiimet adina cevap vermek
izere ayaga kalkan Recep Peker agir bir dille Menderes'in goriisiini “maraz bir
psikopat ruhun ifadesi” olarak tanimladi®®. Bu ¢ekisme mecliste ilk buyik siya-
sal bunalimin dogmasina neden oldu ve DP’li milletvekilleri Meclis'i terk etti.
Meclis'i terkeden Demokratlar boykotlarini dokuz giin stirdtirdiiler. Her gecen
giin, bunalimi daha da derinlestiriyor, 6rgtitiin kendilerini desteklemesi, rejimin
gelismesini tehlikeye sokabilecek bir énem kazandiriyordu®. Nihayet indnii da-
yanamadi ve Cumhurbaskani olarak ise miidahale etmek lizumunu hissetti®.
inénii, Celal Bayar'la Fuat Kopriilii'yi Cankaya'ya cagirdi ve hadiseden duydugu
teessiiri aciklayarak kendilerini tekrar meclis miizakerelerine istirake ikna etti®.

Inénii'niin bu partiler iistli tutumu; Peker grubu icin bir yenilgi, DP icin
de bir zafer olarak goriildi. Gerci Inénii’'niin partiler iistil tutumu, daha 6nce,
10 Ekim 1946’da Antakya'da DP {iyelerine hitaben verdigi demecte kendini bel-
li etmisti. Indnii verdigi demecte; “Biitiin siyasi ve askeri hayatimdaki vazifelerin hig
birini diisiinmeden diyebilirim ki, oldiigiim zaman Tiirk milletine iki eser birakmis olacagim.
Bunlardan biri koy okullart, digeri de miiteaddit partilerdir.”¢" sdzleriyle cok partili ha-
yata gecis icin kendisinin bizzat fail ve muktedir oldugunun bilinmesini iste-
mistir.

Indnii'niin araya girmesiyle Meclisteki gerginlik kisa bir siire icin de
olsa dizginlenebilmistir. Lakin 7 Ocak 1947 tarihinde toplanan DP ilk Biyik

Kongresi'nde, CHP hiikiimetinden secim kanununu degistirmesini; ayni kimse-
yi hem Cumhurbaskani, hem de CHP Genel Baskani atamamasini istemesi iki

61  Cumhuriyet, 28 Agustos 1947.

62  Cumbhuriyet, 5 Aralik 1946.

63 Cumhuriyet, 19 Aralik 1946.

64 EROGUL,age., s.45.

65 “Uran, bu olayi;, “Recep Peker merium, Menderesin tenkitlerini haksiz ve insafsiz bulmus ve fazlaca
sinirlenmis olacak ki, Menderes kiirsiiden iner inmez, normal olarak Maliye Vekili Halit Nazmi Bey in ¢ikip ona
cevap vermesine meydan birakmayarak, hemen kendisi kiirsiiye firladi ve biiyiik bir asabiyet icinde Menderes e
cevap vermeye basladi. Bu arada tenkit ettigi seyi aslinda Menderes'in de haklt buldugunu, fakat bir ruh
bozuklugu ne sebebiyle tenkitleri yapmakta oldugunu soylemis olmak icin, Menderes hakkinda (psikopat)
tabirini kulland:.” seklinde nakletmistir”. Ayrintili bilgi icin bkz.: URAN, a.g.e., s. 466.

66 URAN, ag.e., s. 467.

67 Cumhuriyet, 11.10.1946.
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partiyi kacinilmaz bir bicimde yine karsi karsiya getirecektir®. DP'nin ilk Biyiik
Kongresi'nde kabul edilen ve partisiyle sloganlasan kararlari ifade eden “Hirri-
yet Misaki'nin esaslari ise sdyle siralanabilir: 1) Anti-demokratik ve anayasaya
aykirt kanunlarin kaldirilmasi, 2) Secimlerin devlet memurlari tarafindan degil
de, hukuki mercilerce kontrole tabi tutulmasi, 3) Cumhurbaskanligi mevkiinin
parti liderliginden ayrilmasi®.

DP, kongresinde aldigi kararlari uygulamak ve uygulatmak igin kararli-
dir. Zira DP, 2 Nisan 1947 tarihinde, ara secimlere katilmama karari alir ve
ertesi glin yayinlanan parti bildirisinde: “Secim emniyeti kanunla saglanmadikca ve
idare mekanizmasinin tarafsizligina imkan birakmayan zihniyet degismedikge secime girmeyi
Tlirk demokrasisine karst agir bir sug sayiyoruz” ifadeleriyle bu konudaki kararliligini
kamoyunun bilgisine sunar™. Ayrica 28 Mayis 1947 yilinda sikiyonetimin alt1 ay
uzatilmasinin ardindan DP, 30 Mayis'ta yapilan muhtar secimlerine de katil-
mayarak taleplerinde 1srarci oldugunu da gosterecektir™.

CHP ve DP arasindaki gerilimin yine tirmanma meyli gdstermesi,
[néni'niin bir kez daha devreye girmesini gerektirecektir. Nitekim Inonii, parti-
ler tistli tutumla 8 ve 15 Haziran 1947 tarihlerinde iki kez Bayar ile Peker arasin-
da partiler arasi iligkiler konusunda gortismeler yapmistir™. Siiphesiz Peker'in
tavrindan sadece DP'liler sikayetci degillerdir. Bu siralarda CHP icinde bir grup
milletvekili de Recep Peker'in tutumundan sikayetci olmaya baslayacaktir.

inénii bu kritik ddnemecte cok partili hayata gecisin sancilarini azaltmak
icin partiler tistti tutumunu devam ettirmis; bunu 11 Temmuz 1947 tarihinde
Tirk Milleti'ne atfettigi bir beyanname ile taclandirmistir. “12 Temmuz Beyan-
namesi” adi ile anilan bu beyanname, gazetelere 12 Temmuz'da nesredildigi
icin bu isimle anilir olmustur™. indnii, bu beyannamesinde hiikiimetle muha-
lefet arasinda tertip ettigi temaslari anlatmis ve gayesinin iki taraf arasinda bir
glivenlik duygusu meydana getirmek oldugunu bildirmistir™. Beyannamenin
hususiyetlerinden birisi de, muhalefet safindaki fikir ayriliini aciga cikarmasi-
dir. Nitekim beyannamenin yayimlanmasindan sonra muhalefetin iktidar kar-
sisinda gerekli enerjiye sahip olmadigini ileri stirenler, daha acik ve cezri bir
muhalefetin lizumuna dikkati cekerek, Demokrat Parti’den ayrilmis ve Millet
Partisi adiyla yeni bir parti kurmuslardir”.

68 AHMAD, a.g.e., s. 28.

69 TUNAYA, ag.e., s. 650.

70 Cumhuriyet, 3 Nisan 1947.

71 Cumhuriyet, 29 Mayis 1947 ve 3 Mayis 1947.

72 Cumhuriyet, 16 Haziran 1947.

73 Tekin Erer, Tiirkiyede Parti Kavgalan, 11. Baski, Istanbul 1966, s. 436.
74 EROGUL, a.g.e. s. 59.

75 TUNAYA, a.g.e., s. 652.
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Aslinda bu beyannameyi CHP ve DP kendilerince farkli algilamislardir.
Nitekim DP, ikinci biiyiik kongresinde, partinin kurulusundan sonra gelisen ha-
diselere temas ederken, Indnii’'niin yayinladig1 12 Temmuz Beyannamesi'ne de
atiflarda bulunmus, beyannamenin Halk Partisi'nin o giine kadar yrtitmekte
oldugu hatali yolda devam edemeyecegini ilan eden bir vesika olarak yorum-
lamiglardir. Demokratlar, adi gecen beyannamenin tek tarafli bir vesika oldu-
gunu ve Demokrat Parti'yi baglayan bir mahiyet tasimadigina inaniyorlardi’.
Ayrica Demokrat Parti'nin 24 Temmuz 1947 yilinda yayinladigi sert bildiri, si-
yasi havanin tekrar gerilmesine yol acti. DP'nin bildirisinde gére, Inénii'niin
beyannamesi sonrasinda bildirinin aksine olumlu sayilabilecek hicbir tedbir
alinmamistir”™.

Demokrasi Yolunda CHP ici Yol Ayirimi

II. Diinya Savasindan sonra Demokrat Parti'nin kurulmasi ile beraber CHP icin-
de bdliinmeler baslamistir. Bir tarafta indnii'niin safinda yer alan iliml kesimi
olusturan ve demokratik rejimi destekleyenler, diger tarafta ise tek partili sis-
temin varligini devam etmesini isteyenler yer almaktaydi. ‘Uzlasmaz Kemalist-
ler’ olarak bilinen iktidar cevresi, tek partili diizeni korumak istemekte ve de-
mokratik olundugu takdirde baslangictaki reformlarin yapilamayacagini iddia
etmekteydiler. Boyle diisinmelerinin temel nedeni ise rekabetci politikanin,
reformlarin 6niinl kesecegini diistinmeleriydi.

Tiirkiye'de siyasetin bu cok partili hayata gecis evresi, siikunet icerisinde
degil, sancili olarak gerceklesmistir. Nitekim 21 Temmuz 1946 ile 12 Temmuz
1947 yillar1 arasinda gecen dénem, CHP i¢indeki ilimli liberaller ile asirilar ara-
sindaki siyasi miicadele donemidir. [limli liberaller, rekabete dayali bir siyasi
sistemi arzulamakta iken; asirilar tek partili siyasal sistemin savunuculugunu
yapmaktaydilar. 21 Temmuz secimlerinden, sonra hitkiimeti kurma gérevi Re-

. cep Peker’e verilmistir. Recep Peker'in muhalefete karsi sert tavrini ortaya koy-

masi ise parti icindeki liberallerin kendilerini hissettirmelerine sebep olmus-
tur. Bunun yanisira DP'nin Recep Peker hiikiimetini her defasinda acimasizca
elestirmesi ve halkin mevcut hiikiimete giderek artan tepkisi, Inénii’den yeterli
destegi alamayan Recep Peker'in siyasette yalniz kalmasina sebep olacaktir.

76 Demokrat Parti, [kinci Biiyiik Kongresinde Alinan Tarihi Kararlar, Ankara 1950, s. 10-11. “Uran’a gore,
beyannamenin tasidigi deger, sadece demokrasinin bizle teessiis ederken i¢ huzurumuzu
zedeleyecek ve hatta daha korkung akibetlere yol acacak kadar gecirdigi siddetli sarsintilari
cok belig bir sekilde tasvir etmekte olusunda ve Inénii'niin i¢ huzurumuzu bu sarsintilardan
korumak ve demokrasinin teessiis sancilarini hafifletmek icin, hiikiimetle muhalefet partisi
arasindaki, goriis ve anlayis ihtilaflarina miidahaleyi géze almis olmasindandir. Ancak Uran,
bu beyannamenin umulan yumusak havaylr o vakit saglayamamis olmasini, daha ziyade,
Demokrat Parti'nin i¢inden ve hatta liderleri zihniyetinden gelen tepkide aramak gerektigini
soyler.” Bkz.: URAN, a.g.e., s. 470-471.

77 Cumhuriyet, 25 Temmuz 1947.

78 Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tlirkiye 1945 — 1980 , Hil Yayinevi, istanbul 2007, s.26.
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Recep Peker'in ise tek parti gelenegini siirdiirmekte 1srarli olusu ve Indnii ile
aralarinin giin be giin acilisi, cok partili hayata gecisi de zora sokacaktir. Peker
hiikiimeti ile DP arasindaki miticadelede meclisteki muhalefetin varligini de-
vam ettirmenin liizumuna binaen Indnii, Recep Peker'in tarafini tutmamistir.
Bu ytizden kendi destegiyle Basbakan olsa bile Peker hiikiimetinden destegini
ceker. 1946 segimlerinden sonra indnii, Peker'in karsisinda bir kuvvet ve denge
unsuru olmasi amaciyla daha sonra ‘35’ler’ adiyla anilan bir grubu destekleme-
ye baslar’. Cumhuriyet Halk Partisi icindeki liberal kesimi olusturan 35’lerin
ortak ozellikleri, 20. yy'da dogmus olup, 6grenimlerini Atatiirk Tirkiye'sinde
yapmis, Kemalist anlayisi ve onun demokratik dzelliklerini 6ziimsemis iktidar-
daki muhaliflerine gére daha geng bir kadrodan olugmalariydi®. Bu grup 6zel-
likle Indnii'ntin 12 Temmuz Beyannamesi'nin ardindan, parti icinde Pekere
actk muhalefet yapmaya baslamistir®'.

Recep Peker ise 12 Temmuz Beyannamesi'ne oldukca tepkilidir ve be-
yannamenin Tirkiye Biylk Millet Meclisi’'nin vazife anlayisini degistirmeye
glicli yetmeyecegini su sekilde ifade etmistir: “O zamanki nutuklarimda da soyle-
digim gibi, arkadaslar ben 12 Temmuz Beyannamesi'ne uzun zamanlar icin siimuller ifade
eden ve ileriye ait mili hayatimizdan devamli tesirleri hele hiikiimleri ihtiva eden bir vesika
diyemiyorum. 12 Temmuz Beyannamesi, benim gorgiime ve inancima gore ki, miinakasa
ettigimiz zaman da o kanaati miilahaza ediyordum, biiyiik tecriibeli devlet adaminin hadise-
lerin iginde yetismis, aci fena giinlerinde nikbete dogru ucurumun kenarina gelisini mereretle
gormiis ve kurtulusun sevingli mesut giinlerin zevkini tatmis ak ve karayt goriip tecriibe etmis
bir biiyiik adamin, son devirlerde milli hayatin yeni bir agilis devrine girerken karsilikl iki
partiye milli hayatta ayriliklar yapabilmesi intimali olan seri ¢calismalardan kaginip anlayis
ifade eden bir zihniyetle vazifelerini yapmalarint tavsiye etmis olmasindan ibarettir”.?.

Recep Peker'in 12 Temmuz Beyannamesi'ne olan bu acik muhalif tavir,
Peker htikiimetinin de sonunun baslangici olacaktir. Beyannameden sonra
[néni'niin destegi ile Recep Peker'e saldiran gruplar, aslinda Peker hiikiime-
tinin yakinda sona ereceginin isaretini veriyorlardi. Nitekim Fuat Kopriilii, Re-
cep Peker'in istifasinin yakin oldugunu su sekilde ifade edecektir: “Tarih, Peker
Kabinesi'nin istifasint, bu kabinenin ilk ve son hizmeti olarak kaydedecektir'®.

Nitekim olaylar beklenen sekilde cereyan edecektir. CHP grubunun 26
Agustos giinlii toplantisinda Seyhan milletvekili Cavit Oral ve arkadaslarinin
verdigi 6nerge lizerine siddetli bir tartisma acilmistir. Bunun tizerine Recep Pe-
ker, parti grup toplantisinda kiirsiiye gelerek CHP milletvekillerinden giivenoyu

79 Fahir Giritoglu, Tiirk Siyasi Tarihinde CHPnin Mevkii, Ayyildiz Yayinlari, Ankara 1965, s. 200.

80 AHMAD, a.g.e., s.38.

81 GIRITOGLU, ag.., s. 200.

82 Nihat Erim, “Bay Peker ve Meselesi 111", Ulus, 6 Aralik 1947.

83 Feroz Ahmed, Bedia Turgay Ahmed, Tiirkiye Cok Partili Politikanin Agiklamali Kronolojisi (1945-
1971), Bilgi Yayinevi, Ankara 1976, s. 37.
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talep etmistir. Nihat Erim, makalesinde olayi su sekilde aktarir: “26 Agustos giinii
Parti Grubunda i¢ politika iizerindeki tartismalar sonunda Bay Peker, sorulan bir suale ce-
vaben, Sayin Indnii ile ne i¢ politikada ne de diger noktalarda aralarmda hicbir anlasmazlik
olmadigini, bir giin boyle bir durum hasil olursa hatta grubun giivenine haiz olsa dahi, bir
saniye tereddiit etmeksizin nonii ‘niin diisiincesi dogrudur deyip cekilecegini soyledi...”® To-
pantida cikan tartismadan sonra Basbakan Peker, gruptan giivenoyu istemek
zorunda kalmistir. Peker, 303 oyla gtivenoyu almis ancak 34 CHP milletvekili de
hiikiimete giivensizlik oyu vermistir. CHP tarihinde “35'ler olay1” olarak bilinen
hareket iste bu sekilde baslamistir®®. Bu 34 kisi aralarinda toplantida mevcut
bulunmayan ismet inénii'yii de ithal etmek suretiyle kendilerine 35%ler ismi-
ni vermislerdir®”. 34 milletvekilinin giivensizlik oyunu kullanmasi baslangicta
onemsiz ve kiiglik bir muhalefet gibi goriinse de o giine dek oybirligiyle hareket
etmenin esas oldugu bir partide bu durum, kamuoyunda bir gtivensizlik olarak
algilanmistir®®. Gliven oylamasindan sonra Ismet indnii, Nihat Erim’e basinda
oldugu parti ici muhalif grubu kastederek: “Siz kendinizde bir lider segmeli ve onu dne
siirmelisiniz...” tavsiyesinde bulunur ve bu kiginin Tahsin Banguoglu olabilecegi
konusunda fikirler beyan eder®.

84 Nihat Erim, “Bay Peker ve Meselesi”, Ulus, 4 Aralik 1947.

85 BILA, a.g.e, s.221

86 “26 Agustos tarihinde yapilan CHP'nin giivenoylamasinda Peker'in aleyhine kirmizi oy kullanan
34 milletvekili sunlardi: Ali Fuat Cebesoy, Tahsin Banguoglu, Hamdullah Suphi Tanriéver,
Fahri Kurtulus, Nihat Erim; Memduh Sevket Esendal ismail Riistii Aksal, Vedat Dicleli, Cavit
Oral, Sait Odyak, Muhtar Ertan; Nazif Ergun, Mahmut Nedim Giindiizalp, Sinan Tekelioglu,
Kasim Glilek, Tezer Tagkiran; Celal Sait Siren; Hasan Siikrii Adal, Kasim Ener, Avni Refik
Bekman; muhsin Adli Binal, Sevket Rasit Hatiboglu, ihsan Hamit Tigrel, Cevat Dursunoglu,
Sedat Cumrali, Suud Kemal Yetkin, Abdurrahman Melek, Hilmi Hakcioglu, Osman Agan; Kamil
kitapci, Bekir Kaleli, Vehbi Saridal.” Bkz.: Tunaya, a.g.e., s.162.; Deniz Boliikbasi, Tiirk Siyasetinde
Anadolu Frtinast Osman Boliikbasi, Dogan Yayinlari, istanbul 2005, s. 58. “Uran hatiratinda
35'lerin ortaya ¢ikisiyla ilgili sunlari ekler: “Pekerin mecliste kendisine bir taraftar cogunlugu saglamak
suretiyle Inonii ‘niin vesayetinden kurtulup swynlmak ve o vesayeti sifira indirmek hususundaki gayretini
daima hissetmisimdir. Nitekim bu gayret Indnii ‘niin de Peker’e karsi mecliste mukabil bir hizap yaratmak
istemesi neticesini vermistir ki Cumhuriyet Halk Partisi tarihinde 35ler diye anilan hizip iste budur. Bu hizip
cogu Memduh Sevket Esendal merhumun ozel ¢abasiyla meclise girmis olan genglerden olusuyordu. Bunlar
baslangicta hiikiimete girmemeyi ve sadece parti icinde hiikiimeti tenkit etmeyi kendilerine siar edinmislerdi,
boylece bir feragat gostermis oluyorlardi. 35 ler hizbinin basinda ve dogal olarak Peker'in karsisinda Nihat Erim
bulunuyordu.fste Nihat Erim'in Inonii tarafindan takdiren benimsenmesi ve devlet islerinde onu uzun siire
ayricalikli bir inang gosterilmesi bu tarifte baslar. Bu tariten sonradir ki Nihat Erim Indnii ile artik sik sik
temas ve istisare eder olmus ve kendisine daima gelecek icin saklanan ve yetistirilen bir sahsiyet muamelesi edilir
olmustu. Recep Peker de meclisten mevkiini giiclendirmek icin aldigi giiven oyunun ardindan basbakanliktan
cekilmek zorunda kalarak cekilmis ve fakat parti igine kendi yiiziinden giren hizipgilik siyanete mashar olmakta
devam ederek kendisinden sonrada yasamis durmustu. Kanaatimce 35ler hizbi, CHP'nin iktidar partisi olarak
muhalefet karsisinda kendi elimizle yaratilmis bir zaafi olmustur. Ciinkii bundan sonradir ki muhalefet cevreleri
ve gazeteleri 35'er disinda kalan Halk Partilileri gozden diisiirmeye ¢alisir ve onlart “miifritler” diye anar
olmustu.”Bkz: URAN, a.g.e., 476-477.

87 ERER,ag.e.,s. 444,

88 AHMAD, Demokrasi Siirecinde. .. , s.45.

89 Kadri Unat, Ulus, Yeni Ulus, ve Halkgt Gazeteleri kiginda Nihat Erim in Syasi Kisiligi ve Gazeteciligi ( 1945 — 1955 ),
Yayimlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii, Ankara 2008, s.38, vd.
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Aslinda Recep Peker'in Oral ve arkadaslarinin 6nergesinin ardindan
meclisten gtivenoyu istemesinin asil maksadi, mecliste kendisine bir taraftar
cogunlugu saglamak suretiyle, Indnii'niin vesayetinden siyrilmakti. Peker'in bu
gayreti ise indni cephesinde karsiliksiz kalmamis; Inénii, Peker'de karsi mec-
liste mukabil bir hizip olusturma cabasi icerisine girmistir®®. Bu suretle, CHP
icinde bir ikilik meydana gelerek, parti; indnii gibi mutediller ve Recep Peker
gibi mifritler olarak ikiye ayrilmislardir. Basbakan Recep Peker, Halk Partisi
icinde bu ikiligi gidermek icin dncelikle mutedillerin desifre olmasina cabala-
yacak, bunlarin kimlerden tesekkiil ettigini ve kimlerin Demokrat Parti'ye taviz-
ler taniyan indnii ile beraber olduklarini anlamak istemistir®’.

35’ler grubunun muhalefeti CHP'yi 6nemli 6l¢tide sarsmistir. Recep Pe-
ker Hiikiimeti bir yandan DP ile bir yandan da 35’lerin siddetli muhalefetiyle
ugrasmak zorunda kalmistir. Nitekim dnce muhalefetin en sert saldirilarina he-
def olan Milli Savunma, i¢ isleri, Ekonomi, Tarim, Ticaret ve Calisma Bakanlari
degistirilse de bu da yeterli olmamistir.

Nitekim CHP simdiye kadar aldigi kararlarda oycoklugu saglayan bir
partidir ve milletvekillerin bu ¢ikiglari, parti i¢in bir glivensizlik ifadesi olarak
algilanir. Bu ytizden Recep Peker, 4 Eyliil'de gruptan, kabinesini degistirmek
icin izin ister. Bu defa da 47 kisi aleyhte oy kullanmistir®.

Bu durum karsisinda partisinin muhalefetine uzun siire mukavemet
edemeyen Peker, 9 Eyliil 1947 de toplanan Parti Divaninda sthhi nedenler ileri
siirerek Basbakanlik gorevinden istifa ettigini aciklar®®. Aslinda Peker, eninde
sonunda Inénii'niin eliyle arkadan hancerleneceginin ve siyasi bir komploya
kurban gideceginin bilincindedir ve bu ylizden istifasini geciktirmemis® bu ge-
lisme ise 35’lerin bir zaferi olarak nitelendirilmistir®.

90 URAN, a.g.e., s. 476.

91 ERER, ag.e., s. 444.

92 EROGUL, a.g.e., s. 61. “Nadir Nadi 6 Eyliil 1947'de Cumhuriyet gazetelerindeki yazida; “Halk
Partisi meclis grubunda 11 saat devam eden uzun ve yorucu tartismalardan sonra Recep Peker, kendi
hiikiimetinde istedigi degisiklikleri yapmak salahiyetini (gene ezici bir cogunlukla) aldi. Boylece diin burada
isaret ettigimiz tuhaf vaziyet gerceklesmis ve resmi bir mahiyete biiriinmiis oluyor. Degisen bakanlarin
sayist bir iki kisiyle kalmiyor; asagt yukart kabine yart yariya yenilenmistir. Denek ki, bir hafta dnce parti
meclis grubunda giiven oyu isterken, Sayin Peker, kendi hiikiimetine kars giivensizlik besleyenlerin basinda
geliyormus da kimse bilmiyormus. Oyle olmasaydi, her parlamentoda hem hiikiimet hesabina muazzam bir
zafer sayilmast gereken bir basardan sonra bu sekilde bir cok arkadaslarin feda etmek lizumunu elbette
duymayacaktr.” sdzleriyle vaziyeti 6zetlemistir ” Bkz.: Nadir, Nadi, “351er ve 47ler", Cumhuriyet, 6
Eyliil 1947.

93 Recep Pekerin istifasi Ahmet Emin Yalman tarafindan ise soyle ifade edilir: “fsmet fndnii ve
Cumhuriyet Halk Partisine mensup vatandaslarin memleketin kahir ekseriyetini temsil eden Milli Hakimiyet
Blogu hesabina hayirlt bir zafer kazandiklan ortadadir. Insaf sahiplerinin uyanmalart eski arkadaslarindan
gelen yaranlik baskisindan kurtulmalart ve vicdanlarinin emrine gore serbestce yiiriime kararint vermeleri milli
birlige duyulan ihtiyacin neticeleridir.” Bkz.: Ahmet Emin Yalman, “Milli Hakimiyet Bloku”, Vatan, 8
Eyliil 1947.

94 Rifki Salim Burgak, Tiirkiye de Demokrasiye Gegis 1945-1950, Olgag Yayinevi, Ankara 1979, s.134-135.

95 AHMAD, Demokrasi Siirecinde. .. , s.45.
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Recep Peker'in istifasi ve sonrasinda Pekercilerin partiden tasfiyesi,
35'lerin parti icinde etkin olmalarina firsat tanimis, 35'ler demokratiklesme
yolunda indnii'niin yaninda yer alarak seslerini iyice duyurmuslardir. 35'ler II.
Hasan Saka Hikiimetinde Nihat Erim’in gérev almasi ile yavas yavas dagil-
maya baslamistir. Bu ise 35'lerin belli bir amag icin biraraya geldiginin, grup
vazifesini tamamlayinca varliginin devamina ihtiya¢ kalmadiginin bir gdsterge-
sidir. Nitekim Nihat Erim, 35'lerin olus ve dagilis stirecine iliskin diistincelerini
su sekilde ifade etmistir: “Ben hiikiimete girdikten sonra hizipgilik yapamam. [ginde
bulundugum kabinenin muvaffakiyetine calismaktayim. Benimle kim beraber gelirse onunla
isbirligi yaparim. 35ler filan kalmamistir yahut varsa ben oraya dahil degilim artik. Ciinkii
muayyen fikir ve ideal icin miicadele olmaktan ¢ikarldi, giinliik politika haline sokuldu®”.
Nitekim ileriki yillarda 35’ler isim olarak anilsa da grup olarak bir araya pek
gelmeyecek ve iyiden iyiye dagilacaktir.

Peker'in istifasinin ardinda Hasan Saka baskanligindaki hiikiimet géreve
gelecektir. Bu hiikiimet kurulurken Cumhurbaskan: Ismet Indnii'niin Demokrat
Parti Genel Bagkani Celal Bayar ile goriismesi dikkati ceken bir husustur. Nite-
kim bu gériismeden sonra muhalefetin de olurunu alan Hasan Saka basbakan
olarak géreve baslayacaktir. Bu hiikiimet 6zellikle iktidar ile muhalefet arasin-
daki gerginligi yumusatma adina ¢cok 6nemli ve kritik bir noktada durmaktadir.
Zira Ismet Indni, 11. Diinya Savasi sonrasindaki Tiirkiye'nin bati eksenine kay-
mas! noktasinda cok partili hayata gecisin ne kadar miihim oldugunun farkin-
dadir ve bunu engelleyecek her tiirlti olusumun CHP olsa bile karsisinda dur-
mustur. Yeni hiikimetin kurulusundaki katkisi ve rolti demokrasi hayati adinda
olumlu bir miidahaledir zira Saka hiikiimeti beklentileri bos ¢cikarmamis; siya-
sette muhalefetin sesine daha duyarli ve daha iliml1 bir ¢izgi benimsemistir®’.

Sonuc

[smet Indnii'niin cok partili hayata gecise ciddiyetle yaklastigr asikardir. Zira I1.

" Diinya Savas! sonunda Tiirkiye'nin Bati'nin destegini almak icin demokratik-

lesme s6zii vermistir®® ve savasin son deminde galip devletler safinda yer al-
mak i¢in Almanya ve Japonya'ya savas ilan etmistir. Tek Parti gelenegini basta
siirdiiren ve Milli Sef {invani alan Ismet Indnii, savasin getirdigi yiikii bertaraf
edip Turkiye'nin yeni diinya diizenine adapte olmasinin zorunlulugunu goriip
degisimi baglatabilmistir.

Savas yillarinda gdrev alan Recep Peker de aslinda Ismet Indnii'niin
destegi ile Basbakan olmustur. Lakin savas sonrasi olaylarinin gidisatina gére

96 Unat, a.g.t., s.40

97 Ayrntih bilgi icin bkz.: Yiicel M. Serhan, Demokrat Parti, Ulke Kitaplari, istanbul 2001, s. 68. vd.

98 Bu konuda kamuoyu inénii'niin miidahalesine olumlu bakmaktadir. Nitekim Asim Us; “Eger
ismet indnii isleri kendi haline birakmis olsaydi, bu defa baslamis olan demokrasi hareketi
de iflas etmis olacakti...” sdzleriyle bunu ispat eder gibidir. Bkz.: Asim Us, Asim Us'un Hatira
Notlan, Vakit Matbaasi, istanbul 1996, s. 128.
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tarz degisikligi hususunda Inénii kadar basarili degildir. Tek parti gelenegini
siirdiirme de 1srarci olan Peker, zamanla inénii ile catismaya baslayacak, Inéni
ise partinin yonetim ve icraatindan memnun olmadigindan parti icinde mu-
halif bir grubun bizzat kurulmasina &nayak olacaktir. Ilginctir ki, mecliste o
donemde Demokrat Parti adinda muhalif bir parti vardir. Aslinda inéni’'de,
CHP'nin cizgisini degisen kosullara gore revize edip, en az DP gibi popiiler bir
parti hiiviyetine getirme arayisi hakimdir. Bunun igin ise Peker’in partiden ay-
rilmasi gerekmektedir. Bunu ise Indnii yine akillica parti ici muhalefet olustu-
rup, desteklemekle basaracaktir. Bu ylizden malum 35'ler vakasi, Inénii'niin fa-
ili oldugu bir “sivil hiikimet darbesi”dir. Nitekim 35'ler vakasi patlak verdikten
hemen sonra Recep Peker saglik nedenlerini &ne siirerek istifa edecektir. Inénii
bu hareketiyle hem cok partili hayata gecisteki son engeli “tek parti gelenegini”
kaldirmig; hem de CHP'nin gelecegi hususundaki endiselerini zamanla bertaraf
etmeyi hedeflemistir. Ctinki II. Diinya Savasi sonrasi Tirkiye’de CHP'nin icra-
atlarindan memnun olmayan biyiik bir halk kitlesi yani aleyhte bir oy kitlesi
mevcuttur. Savasin Tiirkiye'de tek partili yonetimin sonunu belirledigini de gdz
dniine alacak olursak; Inénii'ntin CHP'nin gelecegi ile ilgili birtakim endiseler
tasidigl muhakkaktir. Ctinkii degisen diinya sartlari ile birlikte Ttirkiye’de halkin
yonetime katilmasi s6z konusudur ve CHP icin halkin destegini alan yeni poli-
tikalarin ortaya konmasi mecburiyeti hasil olacaktir.
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