ilkcag'da Homeros Siirine Farkh Bir G6ézle Bakmak:
Yeniplatoncu Porphyrios’un Odysseia’daki
“Su Perileri -Nymphalar- Magarast”
Tasvirine Getirdigi Yorum

A Different Look at the Homeric Epos in Antiquity: Porphyry
the Neoplatonist’'s Explanation of "The Cave of the
Nymphs ~-Water Fairies-" in Odyssey

Didem Demiralp”

Ozet

Homeros siirlerinin ilk¢ag'da sahip oldugu dnemin bir gdstergesi de; ilyada ve
Odysseia’da anlatilan oykiilere, donemin diistiniirlerinin farkli anlamlar verme cabasidir.
Yeniplatoncu filozof Porphyrios da bunlardan biridir. Homeros, Akhali yigit Odysseus'un,
Troya savasinin ardindan evine -Ithake'ye- donerken denizlerde gecirdigi yillart anlattigi
Odysseia’min oniigiincii kitabinda; yirmi yildir yurdundan uzak olan yigidin, Phaiakli
gemiciler tarafindan iilkesine geri getirildigini ve uyur durumda iken kiyidaki bir magaranin
yakinina birakildigint soylemisti. Su Perilerinin (Nymphalar) magarast olarak da bilinen
bu yere Porphyrios, farkli bir gozle bakarak alegorik olarak yorumlamis, sairin anlatisina
bambaska anlamlar yiiklemisti.

Anahtar Kelimeler: Homeros, Odysseia, Nympha, Porphyrios, alegori.
Abstract

The thinkers of antiquity tried to give different meanings to the stories that were
narrated in lliad and Odyssey. This effort was one of the signs of the importance which the
Homeric epics had in antiquity. Porphyry the Neoplatonist was one of these thinkers. In
Odyssey; Homer related the return travel of Odysseus the Achaean hero after the Trojan war.
In the book of thirteen; he told the way the hero was brought back by the Phaeacian sailors
to his native land and left near to a cavern on a shore while he was asleep. This place which
was also known as the cave of the Water Fairies (Nymphs) was interpreted by Porphyry in an
allegorical way. So he gave a very different meaning to the story.

Key Words: Homer, Odyssey,Nymph,Porphyry, allegory.
Giris
ilyada’da; Troya savasini anlatan, Odysseia’'da; bu savasin ardindan yurduna
dénmek igin denizlerde yillarca dolagip duran Akhali Odysseus'un maceralari-

ni giirlestiren Homeros'un, Eskicag Yunanlilar' igin tagidigi énem ¢ok yonliydi.
Bunlar arasinda ilk akla gelen; ozanin, Hesiodos'la! birlikte tanrilarin diinyasina

* Yrd. Dog. Dr., Gazi Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Béliimii, email: didemd@gazi.edu.tr
1 {0 8. yiizyllda Kita Yunanistan'in Boiotia kentinde dogan halk sairi. “Theogonia” (Tanrilarin
Dogusu) ve “Erga Kai Hemerai” (i@ler ve Gunler) siirlerinin yazari.
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bigim vermis olmasiydi?>. Ancak Homeros'un Yunan kiltiiriine katkisi, yalnizca
kutsal olanin temelini olusturmada oynadigi rol degildi. Sairin, hayatin her ala-
ninda® bilgi sahibi oldugu diistintldiigiinden, siirleri, gagin egitim sisteminin vaz-
gecilmez unsurlar arasinda yer aliyordu. Okullarda ilyada ve Odysseia okunuyor,
ogretiliyordu.

Konumuz agisindan énemli olan ise; Homeros'un siirlerinin, Eski Yunan
diistincesinin bigim almasinda oynadigi rol idi. Doga filozoflarinin® baslattigi gele-
nege gore; evrendeki olugumlar ve gesitlilik, Homeros’un insan bicimli (antropo-
morf) tanrlarinin isi degildi. Aslinda tanrilar insan bicimli bile olamazdi. Ksenop-
hanes’, Herakleitos®, Parmenides’ ve Empedokles® gibi diigtintirler de bu gorist
benimsemiglerdi.

Ancak asil ilging olan; IO 5. yiizyildan itibaren, kimi distindirlerin,
Homeros'un diinyasina farkli bir yaklagimla anlam vermeye caligmalariydi. Yiz-
yilin ikinci yarisinda yogunlasacak olan bu caba; siirleri alegorik® olarak okuma
gelenegi olarak da adlandirilabilir. Anaksagoras'?; llias ve Odysseia'nin konusu-
nun erdem ve adalet oldugunu sdylerken, égrencisi Metrodoros!!; Homeros si-

2 Herodot'a gore; “Homeros ve Hesiodos, tanrilarin soy zincirini tertiplemis, onlarin sifatlarini,

gorevlerini, kendilerine 6zgti niteliklerini belirtmig, goriintislerini anlatmislardr...”. Herodotos,
Herodot Tarihi (ev: Miintekim Okmen), istanbul, 1991, s. 120.
3 Aristophanes’in dedigine gore; ... Erlerin saf halinde durma sekillerini, kahramanlik éykiilerini,

silahlanma bigimlerini Homeros'tan 6grendik...” Aristophanes, Kurbagalar (gev: Nevzat Hatko),
Ankara, 1946, s. 53. Platon bile; yalnizca tanrisal bir esinle konugtugunu ve bu ytizden de siirlerinde
bilgiyi (episteme) bulmanin miimkiin olmadigini sdyledigi Homeros'ta; ... Giinliik iglere hem de
onlarin girdilerine giktilarina dokunur pargalar oldugunu...” séylemis. Platon, Diyaloglar 1(cev:
Sabahattin Eytiboglu), istanbul, 1996, s. 270.

4 10 7. ve 6. ylizylllarda Bati Anadolu’'nun Miletos (Balat)kentinde yasamig olan Thales,
Anaksimandros ve Anaksimenes.

W

5 Kolophon'lu (Degirmendere) distintr diyor ki: “...Hepsini tanrilara ytklediler Homeros ile
Hesiodos, ne kadar ayip ve kusur varsa insanlar yaninda: Calma, zina etme ve birbirini kandirma.
Oltmliiler, dogdugunu saniyorlar tanrilarin, kendileri gibi giyimleri ve sesleri oldugunu. Elleri
olsaydi okiizlerin, atlarin ve aslanlarin yahut resim ve is yapabilselerdi insan gibi, atlar atlara,

. Oktizler okiizlere benzer tanr tasvirleri gizerler ve vicutlar yaparlardi...”. Walther Kranz, Antik
AkadBeeT(:k Felsefe (cev: Suad Baydur), Istanbul, 1984, s. 53.
21: 6  Ephesos'lu (Efes) distindir.
Cilt 4 Say! 8 7 Elea’li (Velia) dustindir.
Yaz 2011 8  Akragas’li (Agrigento) disindir.
9  Kelime anlami; bir 6ykid, oyun, resim vb.de yer alan karakter ya da olaylarin bir diistince ya

da niteligi simgelemeleridir. Gergek, kotdi, 6lim, vb. S6zcliglin; Antik Yunan'in felsefi terimleri
arasinda da yeri vardi. Buna gore; sdylenen sézden baska anlam kastedecek sekilde konusmak,
soylenen sozden bagka anlam gikaracak sekilde ifade etmek ya da yorumlamak anlamina
geliyordu. “Allegoria” sézciigi, IO 1. yiizylldan itibaren bir metnin karmagik yorumunu ifade
etmek igin kullanilmisti. “Hyponoia” ise; daha erken dénemlerde “allegoria” yerine kullanilan ve
“gizli anlam” ya da “temelde yatan anlam”1 imleyen sdzciiktii. Francis Peters, Antik Yunan Felsefesi
Terimleri Sazliigii (ev: Hakki Hiinler), istanbul, 2004, s. 34.
10 Klazomenai'li(Kilizman) diistintir. Atinali devlet adami Perikles'in yakin dostu.

11 Lampsakos'lu (Lapseki) digtintir.
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irlerinde tasvir edilen tanrilarin da kahramanlarin da aslinda var olmadigini iddia
etmisti. Sair, onlari yalnizca sanat kaygisiyla ortaya koymustu'2.

Kendilerinden énceki kimi diigtintirlerin izinden giden Helenistik Cag'in
Stoaci digtintrleri de'®; Homeros siirine simgeler diizeyinde anlam vermeye ¢a-
listilar™.

llyada ve Odysseia’da tasvir edilen diinyayi alegorik olarak aciklamay
secen distntrler, bunu, Homeros'u savunmaktan ziyade kendi d8retilerini'® des-
teklemek ve anlasilir kilmak igin yapmiglardi. Bagka bir ifadeyle; felsefelerini an-
latmak i¢gin, mitos -soylence- gelenegine ihtiyag duymuslardi.
Bizim bu calismada amacimiz; "Homeros'u alegorik olarak okuma gelenegini”,
Yeniplatoncu'® okulda stirdtren Porphyrios'un'’, Odysseia’da resmedilen “Su Pe-

12 Erken Hristyanlik dénemi yazari ve ilahiyatgisi Tatian diyor ki: “Lampsakos’lu Metrodoros’a gore;
Hera, Athena ve Zeus doganin tozleriymis. Hektor, Akhilleus, Agamemnon, Helena ve Paris’in
yaninda tim Yunanh ve barbarlar da ayni tabiattan pay almiglar. Siire konu olan kahramanlar
ise -oykiide yer almak diginda- aslinda hi¢ var olmamis”. Metrodoros'un alegorik Homeros
okumasinda; tanrilar mikrokozmos'u (insan), kahramanlar makrokozmos'u (evren) simgeler. Ona
gore; “Agamemnon goglin Ust kisminda bulunan parlak hava, Akhilleus giines, Helena toprak,
Paris hava, Demeter karaciger, Diyonizos dalak ve Apollon ise safra kesesi imis”. David J. Califf,
“Metrodorus of Lampsacus & The Problem of Allegory: An Extreme Case”, Arethusa, XXXVI/1,
Ocak 2003, s. 23.

13 Kition’lu (Larnaka) Zenon'un (i0 336-264) kurdugu okulun diisiincesini benimseyenler.

14 IS 1. ylizyilda, “Yunan Tanrbilim Geleneginin Ozeti” caligmasini kaleme alan Stoact Kornutus'un
dedigine gore; Homeros ve diger sairlerin dykdlerine konu olan sdylenceler, *.. .eskilerin, diinya
hakkinda bilgi sahibi ve felsefe yapmaya da yetenekli oldugunu imlemekteydi. Ancak onlar, bunu,
simge ve bilmeceler araciligiyla yapmislardi...”. Stoaci yorumcunun yapmasi gereken; sanatsal
kurgu ve bos inanglarla cilalanmis bu diistinceleri agiga ¢ikarmakti. Robert Lamberton-Jonathan
Keaney, Homer's Ancient Readers, New Jersey, 1992, s. 56.

15 Platon; genglerin, tanrilar hakkinda dogru olmayan bilgilerle donatilmasini istememis, bu ytizden
de Homeros'un siirlerini, ideal devletine almamisti. Ustelik sairin dizelerini alegorik olarak
yorumlama geleneginden de haberdard:. “...Ister agik, ister gizli kapakli olsun, biitiin masallar
uzak kalsin sehrimizden. Ciinkii gocuk agigi, gizli kapakliyt ayirt edemez...”. Platon, Devlet (cev:
Sabahattin Eyiiboglu, M. Ali Cimcoz), istanbul, 1995, s. 69. Modern cagda kimi aragtirmacilar;
siirleri alegorik olarak okuma geleneginin, Homeros'u Platon’a karsi miidafaa etme kaygisindan
dogdugunu savunmuslardir. Oysa bu gelenek, daha erken bir dénemde baslamisti. Jonathan Tate,
“Plato and Allegorical Interpretation”, The Classical Quarterly, XXI1l/ 3-4, Temmuz 1929, s. 142.

16 Her ne kadar kurucusu Ammonios Sakkas sayilsa da, daha ¢ok onun 6grencisi Plotinos’un, ana
ilkesi “tiirim” (varliklarin olusumu)olan felsefi dgretisiyle anilan felsefe okulu. 1.S 3. yiizyilda
ortaya gikip ti¢ ylizyil stiren disilince hareketidir. En 6nemli temsilcileri; Plotinos’tan baska
Porphyrios, lamblikhos ve Proklos’tur. Yeniplatonculuk; coktanriciligin (paganizm), evrenin tutarli
bir imgesini ve insanin ondaki yerini kurgulayarak, kurtulusa nasil ulagacagini agiklama gabasidir.
A.Baki Glglt vd., Felsefe Sozliigii, Ankara, 2003, s. 1597.

17 Asil adi Malkhus'tur. 233 senesinde Suriye’de, Batanaia'da (Ard-el Bathanyeh) dogdu. Litbnan’in
Tyre (Sur) kentinde egitim aldi. Atina'ya giderek, Longinus ile beraber gramer, retorik ve felsefe
galigtl. Plotinos'un sohretini duyarak Roma'ya geldigi yil 263 idi. Burada alti sene kalarak
Yeniplatonculuga sadik kaldi. Asirt galigmaktan bunalinca, hocasinin tavsiyesiyle Sicilya'ya gitti.
Bes yil sonra Roma'ya dondu. 304 teki 6liimiine dek Plotinos’un 6gretisini agik ve anlagilir bir dille
halkin ilgisine sundu. Felsefe, gramer, retorik, aritmetik, geometri ve muzik konularinda verimli
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rileri Magarasi Tasviri"ne getirdigi yorumu sunmaktir.
Porphyrios’a Gére Homeros'un “Su Perileri Magaras1” Betisi

Odysseia’nin ontiglincti kitabinda; Phaiakli'® gemicilerin, Odysseus'u yurduna -It-
hake- geri getirdigini anlatan Homeros, denizcilerin, uyumakta olan yigidi birak-
tiklart koyu ve yakinindaki magarayi sdyle resmetmis:

Koyun tepesinde dal budak salmig bir zeytin agaci,
taglandirr golge veren dallariyla sarp kayalgr.
Glzel ve los bir magara yer alir burada,

Naiadlar denen Nymphalarin'® yeri.

icinde, tannsal iscilige sahip tastan kiipler, testiler,
ve bir de tezgahlar vardir, mermer kadar parlak,
Nymphalarin mor renkli ince iglenmis dokumalarini
sergiledigi.

Arilar testilerin igine kurarlar peteklerini,

leziz bal, nektar?® kadar saf.

Sular, hi¢ durmadan caglar durur burada.

Yiiksek birer kap1 acilir magaranin iki yaninda,
kuzeye acilani, insanlara gegit verirken,

kutsal olan glineydeki, 6limstizlerindir.

Sairin, gercekte var olan bir magarayi tasvir etmedigi, Kronios'un?' su s6zlerinden
anlasilir: Kusaklar boyunca adadan s6z edenler, boyle bir magaranin varligina

eserler verdiyse de ¢ogu kaybolmustur. Platon’dan &nceki felsefe tarihini anlattig kitabindan
yalnizca "Pythagoras’in Yasami”, kismen giintimtize ulagmistir. "Plotinos’un Yagami; Plotinosgu
Sistemin Bir Ozeti” isimli calismasini vecizeler bigiminde kaleme almigtir. Hayvan eti yemekten
kaginmanin gerekliligi tizerine yazdig “De Abstinentia”; distintriin, Pythagorasgl bakis agisini
yansitan ve dort kitaptan olusan eseridir. “Aristoteles’in Kategorilerine Girig"inin, soru-cevap
bigiminde diizenlenmig bir de yorumu vardir. *“Marcella’ya Mektup”; distintrin, ileri yaslarinda
evlendigi yedi cocuklu -felsefe agigi- bir dul olan Marcella’ya yazdigi mektuptur. “Homeros'a Dair
Yorumlar” 1 ise; onun, "Odysseia’daki Su Perileri Magarasi’nin alegorik okumasini da iceren ve
Homeros'la ilgili sorunlari irdeledigi eseridir. Oskar Seyffert, A Dictionary of Classical Antiquities,
Akademik London, 1957, s. 505.

Bakis 18 Skherie (Korfu) adasinin sakinleri. Troya savaginin ardindan denizlerde gegirdigi maceralarla dolu
218 donis yolculugunda, adamlarini kaybeden Odysseus, yaptigi bir salin yardimiyla adaya ulagmisti.
Cilt 4 Sayi 8 Phaiaklarin krali Alkinoos, yigidi, yurduna génderecegine s6z vermisti.

Yaz 2011 19 Kirlarda, sularda, ormanlarda yasayan dogal ve tanrisal disi varliklar Nymphalar olarak bilinir.

Bunlardan Naiadlar, su perileridir. Oliimsiiz degildirler ama uzun &midirliidiirler. Yagamlari, icinde
bulunduklart kaynak, dere ya da irmaga baglidir. Homeros; onlarin Zeus'un kizlari oldugunu
soylerken, kimi yazarlar; Okeanos (ilk tanri soyu olan titanlardan biri, diinyay! ¢epegevre saran
evrensel irmak) soyu ile iligkilendirir. Her suyun kendine 6zgli bir Naiad'i vardir. Naiadlar'in,
sularini igen ya da sularina giren hastalari iyilestirme gligleri vardir. Kimilerine gére ise; sularinda
yikanan insanlar gildirtir ya da bazi hastaliklara carptinirlardi. Azra Erhat, Mitoloji Sézliigii, Istanbul,
1984, s. 230.

20 Tanrilarin, nektar ve ambrosia ile beslendiklerine inanilirdi.
21 IS 2. ylizyilda yasamig diistiniir. Porphyrios’un séyledigine gére; Homeros'un siirlerini felsefi
Uslupla agiklamaya galigmustir.
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deginmemislerdir. Yine Kronios'un dedigine gbre; Homeros gibi bir dlimliinn,
yalnizca sanatsal bir kaygiyla bu magarayi resmedip, Ithake’de tanrilarla insanla-
rin gectigi iki yolun varligindan séz etmesi ve insanlardan da buna inanmalarini
beklemesi giiliing olurdu. Doganin kendisinin, bu yerde, insanlarin inisi icin bir
yol ve tanrilar icin baska bir yol isaret etmesi de ayni derecede anlamsiz olur-
du. Hakikaten tiim diinya, tanrilar ve insanlarla doludur. Fakat onlarin yolunun
Ithake’'deki bu magaradan gectigine ikna olmak mimkiin degildir. Bu kadarini
belirten Kronios'un iddiasina gore; yalnizca bilgeler degil ama siradan insanlar
da sairin alegori ortiistiniin altinda sakli bazi esrarengiz anlamlar oldugunu bi-
liyorlardi. Fakat o; bu kapilarin ve Nymphalar Magarasinin anlamini arastirmayi,
bagkalarina birakmigtir. Mesela hicbir sekilde hos olmayan, hatta nefret ve korku
uyandiran karanlik, neden burada hem hog hem de anlagilmazdi? Ya da bu yer
neden Ozellikle Naiadlar'a ithaf edilmisti? Peki ya magarada bulunan ve arilarin
iclerine bal biraktiklari rivayet edilen kiipler ve testiler? Ve acaba neden Nympha-
larin kullandigr uzun tezgahlar, tahta ya da baska bir esnek malzemeden degil
de tipki testiler gibi tastan yapilmisti? Nymphalarin bu sert tezgahlar {izerinde
dokuduklart mor renkli giysilerin, yalnizca gbze degil ama kulaga da hos gelmesi
ise; anlasilmasi daha az gli¢ olan son bir ayrinti. Tanrigalarin, log bir magaranin
icinde, sert tezgahlar iizerinde elbise dokuduklarina kim inanirdi ki?> Ozellikle de
gairin, tanrigalarin, mor dokumalarini insanlara sergiledikleri iddiasini isitince.
Magaranin cift girigli olmasi ve bunlardan birini insanlarin, digerini tanrilarin kul-
lanmas! da sasirtict. Insanlara ait kapinin kuzeye ve tanrilara ait kapinin giineye
dontik olmasi da hem saskinlik uyandirtyor hem de arastirma nedeni olusturuyor.
Acaba neden bir dogu-bati diizenlemesi yeglenmedi? Zira hemen biitlin tapi-
naklarin girigleri ve heykeller doguya dontiktiir. Ama yapiya girenler, yiizleri hey-
kele doéniik, tanrtyr onurlandirip dua ederken batiya dogru bakarlar. Bu anlatim
belirsizliklerle dolu oldugundan, ne dinlemesi hog bir masal olabilir ne de bir
yerin dogru ve kesin bir tasviri. Oyle ise sair; bir seyleri, belirsiz bir giz értiisiiniin
altina saklayarak ifade etmis olmaldir. Tipki magaranin hemen giriginde yer alan
gizemli zeytin agaci gibi. Eskiler, tiim bu ayrintilari aragtirmayi ve agiklamay1 hayli
zahmetli bir ugras olarak gdrmuslerdi. Bizler de bu dykideki alegorinin manasini
ortaya cikarmaya caligirken eskilerle ayni fikirdeyiz. Oysa magaranin yerini bagtan
savma anlatmig olanlar, hem magaranin hem de icindekilerin sadece siirsel bir
tasvire konu olduguna inanmislardir. Ancak en iyi cografya yazarlar ve bunlar
arasinda Ephesos’lu Artemidoros’un??, onbir kitaplik galigmasinin besincisinde
soyledigine gore: “Ithake adasinin buylkligi 85 stadiadir®® ve Kephalenia'nin?*
Panormos limanindan 12 stadia uzakliktadir. Phorkys?® isimli bir limani vardir.

22 10 150-100. Yunanli cografya bilgini.
23 Eski Yunanistan'da uzunluk 6l¢list. Bir stadium: 185 metredir.
24 Iyon Denizi'ndeki -Bat1 Yunanistan- en biiyiik ada.

25 Ayni adla anilan deniz tanrisi, toprak ana Gaia ile Pontos'un ogluydu. Phorkys'in bir Su Perisi
olan kizt Thoosa'nin, deniz tanrt Poseidon’dan bir oglu olmustu: Tek gozlii dev Polyphemos.
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Buranin sahilinde, Nymphalara adanmig ve Phaiakli gemicilerin Odysseus’u birak-
tiklart sOylenen bir magara yer alir.”

Onun i¢in bu magara, sadece Homeros'un uydurmasi degildir. Fakat sair
onu ya gercek dogasina uygun olarak tasvir etmisti ya da kendisinden de bir
seyler katarak resmetmisti. Yine de cevaplanmasi gereken sorular mevcut. Acaba
sairin maksadini m1 arastirmali yoksa magarayi tanricalara adayanlarin niyetini
mi? Zira ne eskiler tanrilara gosterigli simgelerden yoksun olan tapinaklar ithaf
etmiglerdi ne de Homeros'un, herhangi bir seyi, 6zelliklerini diisinmeden ak-
tarmasi olagandi. Gergekten de biri, bu magaranin, Homeros'un kurgusu degil
de aslinda daha 6nceden tanrilara adanmis oldugunu géstermeye cgabaladikga,
bu kutsal yerin antik bir bilgelikle dolu oldugunu o kadar ispat eder. Bu sebeple
konu aragtirmaya degerdir ve magaranin simgesel adanigini ve karanlikta kalmis
bilinmezlerini felseff bir incelemenin 1s181 altinda aciklamak da gereklidir.

Eskiler, magara ve inleri, kimi zaman evrenin btind, kimi zaman ise
ayr ayn kisimlart olarak diisinmiis olduklari diinyaya adamiglardi. Bu yiizden
de yeryliziini, diinyanin kendisinden olustugu maddenin simgesi olarak diistn-
miiglerdi. Oyle ki; kimilerine gére madde ve diinya ayni seydir. Bir magara ise
diinyanin, maddeden olustugunu ifade eder. Gergekten de magaralar ¢ogunlukla
kendiliginden olusur, diinya ile uyum igindedir ve onu kapsayan sey, degismez
sekilli bir tastir. I¢ kismi icbiikey iken disi, diinya {izerindeki engin bir alana ya-
yilmigtir. Fakat diinya kendinden (ya da digsal bir sebeple degil de kendi igindeki
bir ilkeden) dogdugu ve kendisiyle kusursuz bir uyum i¢inde oldugundan, madde
ile birlegmistir. Bu maddeye, gizli bir manasi oldugu anlasilan tag ve kaya derler.
Boyle sert cisimler agir ve hareketsizdir. Sisleyici bir sekli oldugu izlenimini ve-
rir. Ayni zamanda bigimsiz dogasindan dolayi sinirsiz oldugu da digtintlmustir.
Fakat diinya stirekli bir akis halindedir ve 6zlinde, daha sonra meydana gelerek
onu bigimlendirip goériindr kilan tiirlerden mahrumdur. Bu ylizden akan sular, ka-
ranlik ya da sairin dedigi gibi magaranin anlasiimazligi, bagl oldugu maddeden
dolayr diinyanin ihtiva ettigi seylerin uygun simgeleridir. Yani diinya, 6zl itibariyle
belirsiz ve karanliktir. Fakat sahip oldugu sekil itibariyle giizel ve hostur. Iste bu
sebeple diinyaya bir magara demek uygundur. Hemen girisinde bir sekli oldugu
belli olan magaranin, arastirmaci bir goziin, karanlk yapisini gérmek icin ¢aba
harcayacag derin bir anlagilmazlig1 da vardir. Oyle ise; magaranin digi ve yiizeyde
kalan kisimlari giizeldir. Fakat ici ve cok derinde kalan boltimleri anlagilmazdir.
Magaranin en dibi ise karanligin kendisidir. Bu nedenle gizemli bir ifadeyle; ruhun,
asagl bir tabiata diistisiinden ve kavranilir bir dogaya yiikselisinden bahseden
Persler, rahip veya gizemciyi, magara olarak adlandirdiklari yerde tyelige kabul
ederler. Zerdiist®, Pers tilkesi civarindaki daglar arasinda yer alan sisli ptisli

Homeros'a gore; Odysseus, bu yaratigi kor etmisti. Yigidin eve doniis yolculugunda karsilastigi
sayisiz gli¢liik de, Poseidon’un bu olaydan kaynaklanan &fkesinin bir sonucuydu.

26 Zerdiistliik dininin kurucusu. I® 1200’lerde yasadigini diistinenler kadar, i0 18. yiizyil ile 6. yiizyil
arasindaki bir donemde yasadigina inananlar da vardir.
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ve pinarlarin suladigi dogal bir magarayi, her seyin babasi Mithras’a?” adamisti,
Eubulos'un? dedigine gore. Zerdlst'tin diistincesi; bir magaranin, Mithras'in ya-
rattigl dlinyaya benzedigi idi. Ancak magaranin icinde bulunan ve belli araliklarla,
bir simetri ve siraya gore diizenlenmis seyler, diinyanin 6ge ve iklimlerini simgele-
mekteydi. Zerdiigt'ten sonra gelenlerin de dine kabul térenlerini, ister dogal ister
yapay olsun, magaralarda yaptiklarini gérliyoruz. Onlar tapinaklari, korulart ve
sunaklari; gdksel tanrilara, sadece sunaklari; diinyevi tanrilara ve kahramanlara,
yeraltinda sakli koseleri ise; gizli tanrilara adadiklart gibi Naiadlar denen Nympha-
lara da; her bir yanindan sularin damlayarak aktigi ve ayni zamanda tanricala-
rin yasadiklar yerler de olan magara ve inleri ithaf etmislerdi. Fakat eskiler, bir
magarayl, yalnizca var olan ve algilanan bu diinyanin degil ama gériinmez her
glicin simgesi olarak da diigiinmislerdi. Zira bir magaranin anlasilmasi gii¢ ve
karanlik olusu gibi bu gliglerin niteligi de bilinmez. Bu yiizden Saturn?’, okyanu-
sun iginde bir magara yapmis ve ¢ocuklarini, bu magaranin karanlik koselerinde
saklamigti. Ceres® de Proserpina’yi®*', Nymphalar'la birlikte bir magaranin i¢inde
yetistirmisti. ilahiyatcilarin yazilarini dikkatle inceleyen biri, buna benzer baska
ayrintilar da bulabilir. Ozellikle su kaynaklarinin yakinlarinda yasayan ve Naiad
olarak bilinen Nymphalar’a adanan magaralar icin, Apollo ildhisinde*? séyle de-
niyor: “Magaralarda yagsayan Nympha'lar, Musalar'in®* tanrisal sesiyle, sana, eski
diinyanin ruhundan gelen bilgelik sularinin pinarlarini anlatacaktir. Her nehrin
gliril gtirtil akan sulari, insanogluna, sirin irmaklarin durmaksizin akan sularini
gOsterecektir.”

Bundan &tiiri bana dyle geliyor ki; Pythagorascilar®* ve daha sonra Pla-
ton, diinyayi bir magara ve bir in olarak adlandirdilar. Bu sebeple ruhlarin énder-
leri ve rehberleri olan glicler, Empedokles’in bir dizesine sdyle yansimis: “Kaya-
larla kapli bu magaraya girecegiz.”

Platon ise “Devlet” isimli kitabinin yedincisinde; insanligin bu diinyadaki duru-
mundan bahsederken diyor ki: “Yeraltinda magaramsi bir yer, iginde insanlar.
Onde boydan boya 1g18a acilan bir giris.” Konustugu kisi, Platon’a, sagma bir
benzetme yaptigini soyleyince ise; distinir sunu ekliyor: “Sevgili Glaukon, bu

27 Persler'in 1gik ve bilgelik tanrsi. Bir kayadan dogduguna inaniliyordu. Bir gizem dini olan
Mithracilik; IO 2. yiizyilda Helenistik diinyaya girmis, iS 1. yiizyilla birlikte Roma tilkesinin 6zellikle
sinir eyaletlerinde yayilmig ve askerler arasinda sevilmisti.

28 Mithras kilttintin erken tarihini yazmigsa da, eser yok olmustur.

29 Roma’da tarim ve bagcilik tanrisi. Zamanla Yunanlilar'in Kronos'uyla 6zdeslestirilmistir.

30 Bereket tanricast Demeter'in Roma’daki ad.

31 Yahut Persephone. Ceres'’in kizi.

32 “Homeros iléhileri” olarak bilinen ve tanrilara 6vgii niteliginde yazilmis otuzdort ilahiden biri.
Homeros'a ait degilse bile, onun geleneginden gelen halk sairlerinin elinde bigim almiglardi.
Porphyrios’un degindigi satirlar ise elimizdeki Apollon ilahisinde yer almamaktadir.

33 Sanat perileri.

34 Samos'lu (Sisam) Pythagoras'in (IO 6. yiizyll); unsurlarindan biri, ruhun élmezligi olan &3retisini,
Yeniplatonculukla karisip kaybolana kadar stirdtirmiis olan takipgileri.
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benzetmeyi demin soylediklerimize uyduralim. Goériinen diinya magara zindani
olsun. Magaray1 aydinlatan ates de, giinesin yeryiiziine vuran 15181"%.

Yani su gayet acik ki; ildhiyatcilar, bir magaranin, diinyayi ve kapsadigi
glicleri simgeledigini diistinmtiglerdi. Fakat biz, onlarin, bir magarayi, kavranilir bir
gercegin simgesi saydiklarini da gdzlemledik ve bu fikre &ncekinden farkli sebep-
lerle ulagtik. Magarayi, algilanir diinyanin simgesi olarak kabul etmislerdi. Ctlinku
magaralar karanlik, tagli, sert ve nemlidir. Tim bu agilardan da diinyaya benzer.
Ozellikle diinyanin, kendisinden meydana geldigi maddenin anlasilmaz dogasi ve
yine her bir yanindaki stirekli akig g6z éniinde bulunduruldugunda. Fakat bir ma-
gara; anlasilmaz oldugu ve esasi kati, degismez ve saglam oldugu icin kavranilir
hakikate de benzer. Ayni sekilde magaranin her bir niteligi, 6zellikle madde ile
birlesmis oldugundan gdze carpmaz. ilahiyatcilarin bir magarayi, cisimsel ve ci-
simsel olmayanin simgesi olarak kabul etmeleri, kimilerinin zannettigi gibi, gorii-
niistinden dolay degildir. Onlar magaralarin, belirsizlik ve karanhigin derinliklerine
karismis olan ve sert, tagli bir maddeyle birleserek sekil alan dogal durumunu
gozlemiglerdir. Yine magara, ikili bir surete sahip oldugundan, bazi ayrintilari, al-
gilanir maddeyle uyusurken, digerleri kavranilir gercekle uyum halindedir. Bundan
dolayr s6zii edilen magara, durmaksizin akan sulari i¢ine aldigindan, madde ile
birlesmis 6ze benzer. Cisimsel olmayip, kavranilir olana degil. Bu baglamda ma-
gara; daglarda, tepelerde yasayan tanrigalar i¢in degil ama isimlerini Yunanlilarin
"namata” dedikleri pinarlardan alan Naiadlar i¢in kutsaldir. Clinkii onlar sulara
hakimdirler. Bu terim yaygin olarak {ireten (var eden) doganin, nemli ve akis ha-
lindeki durumuna giren tiim ruhlar igin de kullanilir. [lahiyatgilara gére; bu ruhlar,
Numeius'un®®, tanrisal bir ruhla beslendigini iddia ettigi sulara aittiler. Bir kahinin
de dedigi gibi; Tanrinin ruhu, sularin Gzerinde ilerler. Bu anlamda Misirlilar da;
tim daimonlar®’, kati ya da sabit bir seye degil ama suda ylizen bir salin izerine
yerlestirirler. Ve nemin, glinesin kendisini ve dogan tiim hayvanlar ele gegirdigi
bilinir. Bu ytizden Herakleitos'un gozlemledigi gibi: "Ruhlar i¢in haz ya da 6ltim
nem olmaktir.” Baska bir yerde ise; bedensiz ruhlar i¢in: "Biz onlarin 6liimlerini
yasadik, onlarin yagamlarini éldtik” diyor.

Bundan dolayi sair, hélihazirdaki insan nesli i¢in “nemli” diyor. Zira on-
larin ruhlari, nemle 1slanmistir. Yine bu sebepten, boyle ruhlar, kandan ve yas
tohumdan zevk alirlar. Fakat su, bitkilerin ruhlarini besler. Ayrica kimilerine gore;
havaya ve goge ait cisimler, pinarlardan ve nehirlerden yiikselen buharlarla besle-
nirler. Nitekim Stoacilarin iddiasina gore; glines, denizin soluguyla; ay, pinarlardan
ve nehirlerden yayilan kokuyla; ama yildizlar, diinyanin soluguyla beslenirler. Bu
nedenle onlarin dedigine gore; glines; denizden, ay; irmak sularindan, yildizlarsa
diinya solugundan bigim almis ussal olusumlardir. Onun igin -ister cisimli ister ci-

35 Platon 1995, a.g.e., s. 199-201.

36 IS 2. yiizyilda, Suriye’nin Apameia (Afamia) kentinde yasamis Yunanli diistinir. YeniPlatoncularm
onclistddr.

37 Yunan felsefesinde, bir tiir tanri ya da tanrsal giig.
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simsiz olsun- ruhlar, bedenlerin cazibesine kapildiklarinda, rutubete yonelmeleri
ve nemli tabiatla birlesmeleri gerekir. Ozellikle de b&yle ruhlar, maddi olarak kan-
la birlesmeye egilimli ve nemli bir viicuda hapsolmus olduklari igin. Bu ytizdendir
ki; safra ve kan akigi, 6Imislerin ruhlarini akla getirir. Bedensel askin tuzagina
diigen ve nemli bir tabiatin ¢ekiciligine kapilan ruhlar, bu sulu araci, bir bulut gibi
yogunlastirir. Zira bir bulut, havada yogunlagsmis buhardan bagka bir sey degildir.
Nitekim ruhun soluktan olusan kismi éyle yogunlagir ki; meydana gelen bol mik-
tardaki nem, cisimsel bir gériintim alir. Bunlar arasinda saymamiz gerekenlerden
bir tanesi de; insanogluna kendilerini gbsteren ve imgelerin etkisi altinda renkle-
nen hayallerin gértinttleridir. Fakat saf ruhlar, bir bedenle karigsmamig olanlardir
ve bu baglamda Herakleitos'un gézlemi; * kuru bir ruh, en bilgesidir” seklindedir.
Bu suretle, var olma(diinyaya gelmek) arzusuyla bedenle karigip, nemin ¢ekiciligi-
ne kapilan ruhlarin, soluktan olusan kisimlari nemli ve 1slaktir. Bdylece Giremenin,
¢ogalmanin stirekli akisina yonelen ruhlara, Naiadlar demek uygundur. Bu sebep-
ten Yunanlilarin, Nymphalara “evli kadinlar” demeleri adettendir. Zira evli kadin-
lar da ¢ogalmak igin iligkiye girer ve yikandiklari su, pinarlardan ya da durmaksizin
akan derelerden alinir. Nymphalar icin kutsal ve glizel olan bu diinya, demek ki
cisimsel dogaya yonelen ruhlar icin ve dogadaki tiremeye katilan tanrisal varlik-
lar de icin kutsal ve glizel oluyor. Her ne kadar magaranin karanlik ve bilinmez
dogasi baglaminda, ruhlarin anlasilmaz bir donukluga sahip oldugunu distinen-
ler olsa da. Bu ytizden bir magara, hos ve karanlik oldugundan, &zellikle boyle
ruhlarin meskeni olmaya uygundur. Ve yine her bir tarafinda hi¢c durmadan akan
sulartyla, bir magara, sularin tanrigalari olan Nymphalar i¢in de uygundur. Onun
icin sairin anlattigt magara, ruhlar icin ve Nympha adi verilen ve hakimi olduklari
irmak ve pinarlardan dolay! “pegaialar” ve “naiadlar” olarak da anilan tanrigalar
icin kutsal sayilmaldir. Oyle ise; bu magaranin ruhlar ve su tanricalari icin kutsal
oldugu hangi simgelerden anlasilir? Buna verecegimiz yanit; tagtan yapilmis kiip
ve testilerin, su Nymphalarinin simgeleri oldugudur. Ayni bigime sahip kaplar,
Bakkhos'un® da simgesidir. Fakat onlar pigsmis topraktan yapilir. Ve hakikaten de
bu kaplar, sarabin meyvesi glineste olgunlastigindan, tanrinin armagani sayilirlar.
Fakat tas kiip ve testiler, kayalardan stiziilen sularin {izerinde yasayan Nymphala-
ra uyar. Ve hangi simge, varliga diigen ruhlarla viicudun saglam giysisine®” sundan
daha uygundur ki?

"Nymphalarin sert tezgahlar Gistiinde dokudugu, bakmasi hos mor elbi-
seler...”.

Bedenin, hayvanlarin viicutlarinda oldugu gibi, kemiklerin icinde ve etrafinda ge-
lismesi, taslarla kiyaslanabilir. Bu sebeple de dokumayla ilgili malzemeler yalnizca
taslardan yapilmigtir. Fakat mor renkli elbiseler, agikga bizi saran ten gibi gorin-
mektedir; bedenimizin her yanina yayilmis bulunan kanla dokunmus olan ve onun

38 Sarap tanrisi Diyonizos.
39 Bedeni saran ten.
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baglayici ve canlandirict glicliyle biytiyen, gelisen ten. Yani sira mor giysilerde
renk, hayvan kaninin karigtirilmasiyla elde edilir ve beden de kanla var olur. Hem
beden, ruhu saran bir elbisedir; ister bigimini, ister ruhla siki sikiya olan bagini
g6z 6nlinde bulunduralim, bunu gérmek hostur. Bundan dolayi Orpheus’a* gore;
tohumdan meydana gelen her seyin efendisi olan Proserpina, elbise dokurken
betimlenir ve eskiler, gdkyliztini “peplos”*! olarak adlandirir. Sanki goksel tanri-
larin értiistiymiis veya onlari saran bir kabukmusg gibi. Fakat neden amphoralar su
degil de bal petekleriyle dolu olarak resmedilmis? Bunlarin icine, sairin dedigine
gore; arilar, bal depolarlarmig. Fakat “tithaibossein” kelimesi, besin depolamak
anlamina gelir ve bal da arilarin gidasidir.

Gergekten ilahiyatgilar, sayisiz giicti olan balin, bircok ve farkli seyin
simgesi oldugunu soylerler. Zira bal, arindirict ve koruyucu nitelige sahiptir. Bu
ylzden, bedenlerin ¢lirtimesi bal ile engellenir, uzun siire gecmeyen yaralar, bal
sayesinde iyilesir. Ayrica tatlidir ve dkiizlerin cesetlerinden tireyen arilar?, onu,
ciceklerden, kusursuz bir hiinerle toplarlar. Bu sebeple “leontika” olarak bilinen
kutsal térenlerde, tanrinin sirlarina erigenlerin ellerine su yerine bal dokilditgin-
de, ellerinin her tiirlii keder, hastalik ve kotiilikten arndigr diistintlir. Nitekim
digerleri; tanrinin gizemlerine ulagmak isteyenleri, bir ates ayini ile temizler, ate-
sin dligmani olan sudan kaginirlar. Bunun yaninda kétiltikle kirlenmig dili de bal
ile temizlerler. Fakat Persler, meyvelerin koruyucusuna® bal sunduklarinda, balin
koruyucu glictiniin, sahip oldugu tanrisal doganin bir simgesi oldugunu diistintir-
ler. Benzer tavirla sair, clirimeyi engellesin diye, 6liilerin burun deliklerine nektar
ve ambrosia dokttiglinde, kimileri, balin, tanrilarin besini oldugunu diisinmis-
lerdi. Homeros, nektarin sari oldugunu soyliyor ki; balin rengi de saridir. Fakat
acaba bali, nektarin yerine koymali mi? Bundan sonra arastiracagimiz sey, bu.
Yine Orpheus'ta; Jupiter'in*, Saturn’i, balin yardimiyla kandirdigini gériiyoruz.
Saturn, Gyle cok bal yer ki; sarap igmis gibi korkiitiik sarhos olur ve uyuyakalir.
Tipki Platon’un, sarap hentiz bilinmedigi icin nektarla sarhog edildigini s6yledigi

Akademik .
Bakis 40 Trakyali ozan. Kendi adiyla anilan ve 10 6. yiizyilda Yunanistan'la asag Italya’ya yayilan gizem
294 dininin kurucusu sayilir. Orfeusguluk; ruhun élimstizligtini savunur.

Cilt 4 Sayi 8 41 Eski Yunan'da kadinlarin elbisesi.

Yaz 2011 42 Eski Cag'da; arlarin, 6kiiz veya boga cesetlerinden dogduguna yaygin bicimde inaniliyordu.

"Bougonia” (6kiiz soyu) olarak adlandirilan bu olaya; Aristoteles, Vergilius, Ovidius ve Plinius gibi
yazarlarda da rastlanir.

43 Tanr Mithras'in dinine girmek igin gegilmesi gereken yedi basamakli arinma téreninin “Perses”
olarak bilinen besinci evresine ulagan ve eline bal dokiilen aday. Pers inanigina gore; bal, aydan
gelmisti. Fakat asil 6nemli olan; Mithras'in, tanri Sol'un emriyle 6ldiirdigli boganin ay igigiyla
arinan tohumundan hayvanlarin, bedeninden ise bitkilerin ¢ikmig olmasidir. Mircea Eliade, Dinsel
inanclar Ve Diisiinceler Tarihi (cev: Ali Berktay), istanbul, 2003, s. 368. Bu niteligiyle ay; "meyvelerin
koruyucusu” idi. Erginlenme t&reninin besinci basamagina yiikselen aday ise; ay1 kisilestirmis
oluyordu.

44 Yahut Zeus.
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Poros* gibi. Fakat Orpheus’un dedigine gore; gece’, Jupiter'e, Saturn igin ku-
racagl tuzakta, bali kullanmasini 6giitler ve soyle der: "Onu, arilarin yaptigi tatl
baldan sarhog olmus, ulu mese agaclarinin altinda sizmig goriir gdrmez, zincir-
lerle bagla.”

Bu ylzden balin sarhosg ettigi Saturn, Jupiter tarafindan baglanir ve tip-
ki Caelum*” gibi hadim edilir. Fakat ilahiyatla ilgili yazan sair, bu masalla, sanki
tanrisal varliklarin baglanip, tiremenin slrlp gittigi diyara -asagi- dogru strik-
lendiklerini ima etmektedir. Hazza ulastiklarinda ise; dolleyici tesirleriyle belirli
glicler tiretirler. Bu ylizden Sattirn, ciftlesme arzusuyla diinyaya diisen Caelum’un
cinsel uzvunu keser. Fakat balin neden oldugu sarhosluk, sairler arasinda, tuzaga
diiglriicti gicliyle, Saturn’tin cinsel uzvunun da kesilmesine yol acan giftlesme
arzusundan fazlasini ifade etmez. Bundan dolay1 Sattirn ve dairesi, gdksel kiire-
lerin ilki olup, Caelum ya da gdkylziine ters yonde hareket ederler. Fakat dolasip
duran yildizlar kadar géglin kendisinin de bazi tesirleri vardir ve bunlar Saturn’(,
Saturn'inkiler ise Jupiter'i etkiler. Bal; arindirma térenlerine yakismast ve ¢lirii-
menin panzehiri olmasi yaninda, tiremenin biytileyici diyarlarina diigmenin zevk
ve sevinicini de ifade eder. Bu yiizden de sularin tanrigalari olan Nymphalarin
simgesi sayilirken, onlarin hakimiyetini ellerinde bulundurduklari sularin ¢tirime-
den muaf dogasi yaninda, arindirici niteligini ve cogalmadaki roltinii de ima eder.
Bundan dolayidir ki; sair, gayet uygun bir dille, arlarin, bali, kiip ve testilerin igin-
de sakladiklarini ifade ediyor. Kiipler, pinarlart imlediginden, Mithras’in yanina, su
kaynag yerine, kiip yahut kadeh yerlestirilir. Fakat bizler, kaynaklardan aldigimiz
sulari, amphoralara doldururuz. Pinarlarla nehirler, Su Nymphalarina ve eskilerin
Ozellikle “melissas” yani arilar olarak isimlendirdigi ruhlara” yakigir. Gergekten de
ruhlar, bizim tabiatimiza has tim zevklerin nedenidir.

Bu yiizden Sophokles®; “Oliiler, viziltiyla konusurlar...” derken, dogru
soyliiyor. Oysa toprak tanricasi Ceres’e hizmet eden rahibeler; eskiden arilar ola-
rak bilinirken, tanricanin kizi Proserpina; balin tatligini ima eden “meltitode” ya
da lezzetli olarak isimlendirilirdi. Bundan baska ¢ogalmanin kralicesi olan ay*
da; eskilerce ari ve boga olarak adlandirilmigti. Zira ayin yiikselmesiyle Boga ta-
kimyildiz1 goriiniir. Ustelik arilar dkiizlerden dogarlar ve bu yiizden “bougenesis”
ismini alirlar ki; ayni ad, ¢gogalmanin diinyasina yonelen ruhlara da verilir. Tanr
Merkur'in®® de 6kiiz hirsizi oldugu farz edilir. Ayrica bal, tipki safranin yagami
simgelemesi gibi 6limu simgeler. Boyle bir benzerlikle, ister ruhun zararli hazlar

45 Bolluk tanrisi.
46 Yahut Nyx. Gece tanricas.

47 Astronomide “Celikkalem” takimyildizi. Mitolojide ise; Uranos. Kronos'un babasi. Efsaneye gore;
Uranos'un cinsel uzvu, oglu Kronos tarafindan kesilmisti. Kronos'un kaderi de ayni olmus, oglu
Zeus tarafindan hadim edilmisti.

48 Klasik Cag Atina’sinin {i¢ biiytik tragedya yazarindan biri.
49 Aphrodite ya da Venus.
50 Tann Hermes'in Roma'daki adi. Oliilerin ruhlarini yeraltina gotirdirdii.
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kucaklayarak 6ldtiglinti, ama -onu bedensel keyfin sebep oldugu unutusa bat-
maktan da koruyan- aci bir hayattan keyif alarak yasadigini diistinmiis olsunlar,
isterse 6liimiin tim dertlerin sonu oldugunu ama hali hazirdaki yagsamin zahmetli
ve acl oldugunu disiinmiis olsunlar. Fakat burada sunu da gézlemek gerekiyor
ki; eskiler, cogalmanin diinyasina diigen biitlin ruhlara degil, sadece, diizensiz
bir degisimin hiikiim stirdigti bu diinyada yasarken adil bir hayat stirtip tanrilarin
takdirini kazanan ve asil mutluluklarina dénen ruhlara “arilar” diyorlardi. Bir ari-
nin, geldigi ilk yere donmeye alisik ve Ol¢iilli hareketlere sahip olmasi sebebiyle
balla yapilan libasyonlara “nephalioi” yani 6lgiild, iliml denir. Yine eskiler, ayni
sekilde, durmaksizin siiriip giden ¢ogalmanin simgesi oldugunu diisiindiikleri
fasulyenin tizerine oturmaktan da kaginirlardi. Zira bu baklagil sebzesi, bitkinin
sapini bir ugtan digerine kaplar. Bu yiizden biz bal peteklerinin ve arilarin, sularin
tanricalart olan Nymphalarin yaninda, ¢ogalmanin nemli ve dlizensiz tabiatina
bagli olan ruhlar da simgeledigini kabul etmeliyiz.

Fakat simdi magaray1 ve onun iki kapisini diigiinelim. ilk insanlar, ta-
pinaklarin dikilmesinden ¢ok 6nce, magara ve inleri tanrilara atfetmislerdi. Bu
ylzden Girit'te Kuretler!, Jupiter'e bir magara adamislardi. Yine Arkadia’da® Ay
icin, Lykeion’da® Pan’* icin, Naksos adasinda® ise Bakkhos igin birer magara ay-
rilmisti. Mithras’a da, tanriya tapinilan her yerde, magara i¢lerinde ibadet edilirdi.
Fakat Homeros; Ithake'deki Nymphalar magarasinin iki kapisi oldugunu soyle-
mekle kalmiyor, birinin kuzeye, digerinin ise daha tanrisal olan giineye acildigini
da ekliyor. Kuzeydeki kapinin insanlara gecit verdigini sdylerken, glineydeki igin
yalnizca soyle diyor: Bu kapilardan “"glineye bakani, insanlara degil, sadece 6lim-
stizlere agiktir...”.

Oyle ise geriye, ya bu magaray! kuran eskilerin gizli maksadini ya da
Homeros'un onu resmederken neyi anlatmaya caligtigini incelemek kaliyor. Tabii
bdyle bir magara sairin kendi kurgusu degilse. O zaman bu magara, Numeius
ve dostu Kronios'un sdyledigi gibi diinyanin simgesi ve yansisi oldugundan, ka-
pilarin yoniini izah etmek igin gokytiziinde iki sinir oldugunu gézlemlemek ge-
rekiyor. Yani gdgiin glineye en yakin noktasi olan kig glindénim® ve kuzeyin
hemen yaninda yer alan yaz gindénimi’’. Yaz glin dénimiinde glines, Yengeg
doénencesinde iken kigin, Oglak dénencesindedir. Ve diinyaya en yakini Yengeg
oldugundan, hakl olarak, kendisi de diinyaya yakin olan aya atfedilir. Fakat gii-
ney kutbu, uzakligindan dolayi bizlere gériinmez oldugundan, Oglak, gezegenle-
rin en uzagl olan Saturn’e atfedilir. Yine Yenge¢'ten Oglak’a kadar olan burglar

51 Ana tanriga Rhea'nin eglikgileri. Korybantlar olarak da bilinir.
52 Yunanistan'da bolge.

53 Arkadia’da bir dag.

54 Cobanlarin tanrisi.

55 Ege denizindeki Kiklad adalarindan biri.

56 21 Aralik

57 21 Haziran
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su sirayla dizilmiglerdir: ilki; yildiz falcilarinin giinesin evi dedikleri Aslan, sonra
Merkur’'tin evi Bagak, Venus'tin evi Terazi, Mars'in evi Akrep, Jupiter'in evi Yay ve
Saturn’tin evi Oglak. Fakat Oglak’tan itibaren ters bir sira izlenirse; Yay, Saturn’e;
Balik, Jupiter'e; Kog, Mars’a; Boga, Venus'e; Ikizler, Merkur'e ve hepsinin sonun-
cusu olan Yengeg Ay'a atfedilir. ilahiyatcilar, bunlardan Yengeg ve Oglak’ iki kapi
olarak kabul ederler. Platon da onlari iki kapi olarak adlandirir. Tanribilimcilerin
iddiasina gore; Yengeg kapisindan gegerek varliga diigen ruhlar, Oglak kapisindan
gecerek yiikselir ve maddeselliklerini kaybedip 6liimsiizlesirler. Yengeg hakikaten
de kuzeyde yer alir ve inis i¢in uygundur. Oglak ise giineydedir ve ¢ikisi saglar.
Magaranin kapilarina gelince; kuzeye bakaninin, insanlarin inisi icin uygun oldugu
soylenirken glineye doniik olaninin, tanrilarin degil onlarin katina yiikselen ruhla-
rin gegis yeri oldugu belirtilir. Bu sebeple de sair; onun, tanrilarin degil ama 6lim-
stizlerin gecis yeri oldugunu soyliiyor ki “6limsiiz” adi, ruhumuz igin de -ister
tamamu isterse yalnizca belirli ve mitkemmel bir béliimii kastediliyor olsun- yay-
gin olarak kullanilir. Parmenides’in, kitabinda, seylerin dogasi baglaminda, bu iki
kapiya degindigi sdylenir. Misirlilar ve Romalilar da bu kavrama yabanci degildi.
Onlar, Saturnalia®® bayramlarini, giines, Oglak donencesindeyken kutlarlar. Senlik
sirasinda koleler, 6zglr olanlarin ayakkabilarini giyerler ve her sey, halk arasinda
esit dagitilir. Kanun yapici, bu kutlamayla ve Satiirn’e atfedilen evin yani Oglak’'in
belirmesiyle, dogustan kole olanlarin 6zgiirligline kavustugunu ima eder. Og-
lak igaretiyle canlanan ve yasamin maddi giysisinden mahrum edilen ruhlar, asil
mutluluklarina, yasam pinarina donerler. Fakat Oglak’tan baslayan yol dogudan
batiya dogru geriledigi ve inmeye uygun oldugu igin, Januarius ya da Ocak ayinin
kokeni, “Janua” ya da “kapi”dir. Bu kapi, Oglak’tan doguya dogru donerken yo-
niinl kuzeye ceviren gilinesle dlgiilen zaman araligidir. Oysa Misirlilar’da senenin
baslangici, Romalilar’da oldugu gibi Kova degil Yengec'tir. Zira Sothis (Sirius) ya
da Yunanlilar'in Kynos (Képek) dedigi yildiz, Yenge¢'in sinir komsusudur. Misir-
lilar, bu yildiz yiikseldiginde senenin baslangicini isaret eden ayin ilk glinlerini
kutlarlar. Clink(i burasi, diinyaya yasam veren ¢ogalmanin gokytiziinde bagladigi
yerdir.

Bu ylzden Homeros'un magarasinin kapilari, ne doguyla batiya ne de
gbksel ekvatorun igaretleri olan Kog ve Terazi'ye, fakat kuzeyle glineye, dzellikle
de diinyanin bu kdsesine hepsinden daha yakin olan genis kapilara yahut goksel
isaretlere adanmislardir. Bu ylizden de s6zii gegen magara, ruhlar icin ve sularin
tanrigalari olan Nymphalar igin kutsaldir. Fakat bu yerler bilhassa ya varliga diigen
ruhlara ya da bu dinyadan ayrilan ruhlara uygundur. Bu sebeple de Mithras’a,
gbksel ekvatorun yakininda bir yer ayirmiglardir ve yine bu ytizden o, Kog¢'un ki-
licini tasir. Clinkii bu hayvan savascidir. Ustelik kilig, Mars'in®® da simgesidir. Ve
yine o; Venus'iin simgesi olan Boga'nin sirtina binmistir. Zira tipki Venus gibi
Boga da cogalmanin efendisidir. Fakat gdksel ekvatorun yakinina yerlestirilen

58 Tanri Satiirn onuruna Aralik ayi sonunda kutlanan bayram.
59 Yahut Ares. Savas tanrisi.
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Mithras'in sag yani kuzeyi, sol yani ise glineyi kapsar. Ve yine giineydeki yari-
kireye; sicak oldugu icin “giiney”i, kuzeydeki yarikiireye de; burada esen riizgar
soguk oldugu icin “kuzey”i eklemislerdir. Bundan bagka varliga diisen ve kendile-
rini gogalmanin firtinal burgacindan ayiran ruhlari riizgarlarla iligkilendirmeleri de
nedensiz degildir. Clinkii bazilarinin séyledigine gdre; ruhlar, bir bedene birinme
arzusuna kapildiklari zaman, havaya benzer bir maddeye sahip olurlar. Gercekten
de Boreas; kuzeyden esen rlizgarlar, 6limiin esigine gelmis olanlara canlilik ver-
digi ve bedenlere goniilstizce hapsolmus ruhlara hayat verdigi i¢in varliga diigen
ruhlar icin uygundur. Giiney riizgarlari ise tam tersine, yagsami sonlandirir. Kuzey;
sira digl sogukluguyla, ruhu bir bitln halinde tutar ve onu, eski diinyevi varligin
en nemli ve soguk sarmalayiglariyla gliclendirir. Fakat gliney; olagantistti sicakli-
giyla, bu nemli sargilari ¢dzer ve ruhu, karanlik ve soguk bir mesken olan beden-
den kurtarir. Onu yukariya, tanrisalligin manevi isik ve sicakligini tagiyan bolgeye
dogru ceker. Ancak bizim yasanabilir kiiremiz daha ¢ok kuzeye yoneldiginden, bu
calkantili bolgede dogan ruhlarin, kuzey riizgarina agina olmalari ve burayi terk
eden ruhlarin da gliney riizgarina kapilmalari uygun olur. Bu baglamda, hakikaten
de kuzeyden esen riizgar, baglangi¢ siddetini korurken, glineyden (fleyeni, tam
tersine sonradan siddetlenir. ilki kuzey kutbunda yasayanlarin iizerinde eserken,
digeri ¢ok daha uzaklardan Ufler ve daha yakin olan riizgarlara kiyasla daha geg
gelir. Fakat kademeli olarak artar ve bol bol ve kuvvetli eser. Bu ylzden eskiler;
ruhlar, kuzey kapisindan gegerek varliga distiiklerinden, kuzey riizgarinin sehvetli
oldugunu distinmuslerdi ve yine bu sebeple sair sdyle sdylemisti:

“Boreas, bir at bigimine biirlintip Eritkhtonios'un® kisraklariyla ciftlesince,

onlar gebe kalip oniki tay dogurdular.”

Boreas'in, Oreithyia'nin® irzina gectigini ve bu birlesmeden Zetis ve Calais’in®
dogdugunu da anlatirlar. Oysa giineyi tanrilara atfederler ve gineg tam zirvedey-
ken, tapinaklardaki tanri heykellerinin &ntindeki perdeleri kapatarak onlari goz-
lerden saklarlar. Homeros'un hitkmii de; glines glineye yoneldiginde, insanlarin
tapinaklara girmesinin mesru olmadig1 yoniindedir.

"Bu yol yalnizca 6limstizler icindir.”

Dolayisiyla tanri tam zirvedeyken, tapinak kapisina, égle vaktinin ve gii-
neyin simgesini yerlestirirler. Ayrica 6bir kapilardan gecerken de strekli konus-
mak, uygunsuz sayilirdi. Clinkd kapilarin kutsal oldugunu diistiniirlerdi. Bu agidan
Pythagorasgilar ve Misirlilar arasindaki bilgeler, kisinin, kapilardan gegerken ko-
nusmasini yasaklamislardi. Zira evrenin ilkesi olan tanriya ibadet ederken sessiz
olmak gerekiyordu. Homeros da kapilarin kutsal oldugunu biliyordu ki; Oineus’u®,

60 Efsaneye gore; Atina’nin ilk krallarindan biri. Dort atli arabayi kesfetmis.
61 Atina’'nin bagka bir krali ve Eritkhtonios’'un torunu olan Erekhteus’un kizi.
62 Boreasogullari. Kanatl cinler.

63 Aitolya’da Kalydon bolgesinin krali. Oglu Meleagros, tlkeyi istila eden Kuretler'e kargt savagmak
istemeyince, babasi onu ikna etmeye galigir.
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kapilarin 6niinde yalvarirken sdyle tasvir etmis:

“...At slriictisti Oineus da ¢ok yalvarir,
Yiiksek tavanl odasinin esigine gikar,
Saglam kapilari sarsar, yakarir ogluna...”*.

Yine gair; gokyliziniin kapilarinin, saatlerin® gozetiminde olduklarini, bu kapila-
rin bulutlu yerlerde bagladiklarini ve yine bulutlar tarafindan acilip kapandiklarini
biliyordu.

"...Kapilari bir agarlar, koyu bulutlarla, bir kaparlar...”®.

Ve yine bu sebepten kapilarin yankilandigi da séylenir. Zira cakan simsekler, bu-
lutlar arasindan gegerek giirler.

*...Kendiliginden aciktir gliglere, g6giin kapilari,
Kanatli saatlerin gbzettigi, gdkytiziiniin galan kapilari...”.

Bunun yaninda Homeros, baska bir yerde, glinesin kapilarindan s6z eder ki; bu-
nunla ifade etmek istedigi sey Yengeg ve Oglak’tir. Zira giineg, kuzeyden glineye
alcalirken ve buradan tekrar kuzeye yiikselirken bu burglara dek ilerler. Ancak Og-
lak ve Yengeg, Samanyolu yoriingesi civarinda yerlesmistir. Yengeg bu yériingenin
kuzey sinirini, Oglak ise gliney sinirini olusturur. Yine Pythagoras’a gore; diislerin
insanlari, Samanyolu'nda toplandiklari sdylenen ruhlardir. Samanyolu®’ da; adini,
¢ogalmanin hiikiim strdiigli diinyaya diigen ruhlarin stitle beslenmesinden alir.
Bundan otiirli géglip gitmis ruhlart animsamak isteyenler, onlara, balla tatlandi-
rilmis stitle birlikte kurban sunarlar. Bdylece hazzin cazibesine kapilacak olan bu
ruhlar, varliga diismeyi arzulayacaklardir.

Yani sira gliney bolgeleri, kiiciik bedenlerin meydana geldigi yerlerdir.
Bu bedenler, sicagin etkisiyle incelmis olduklarindan, ciliz ve kisadirlar. Aksine
kuzeyde viicut bulanlar Keltler (Galyalilar), Trakyalilar ve Iskitler'de oldugu gibi
iridirler. Bu bolgeler nemli olur ve cayirlar da boldur. Boreas kelimesinin kdkeni
de; Yunanca "bora” olup, gidayi ifade eder. Bundan dolay: yiyecegin bol oldugu
diyarlardan esen riizgara da borras ya da besleyici denir. Tim bu sebeplerden
otiirt; kuzeye ait bolgeler, olumliligi ve cogalmayi girkin olarak goren ruhlara
ait iken gliney bolgeleri, 6liimsiizlere yani ¢ogalmanin sirlp gittigi diyarlardan
ayri diistintilemeyen degisimden muaf olanlara aittir. Ayni sekilde dogu, tanrilara
adanmustir, bati da daimonlara. Cesitlilik, doganin kaynagi oldugundan, eskiler,
her seyde bir ikilik oldugunu diisinmislerdi. Seylerin ilerleyisi, kavranilir ya da al-
gilanir bir tabiat vasitasiyla gerceklestigi icin. Ve e8er bu, algilanir doga araciligiyla
oluyorsa, ya sabit yildizlarin alani ya da gezegenlerin kiireleri vasitasiyla olur. Yani
sonsuz veya sonlu bir devinim araciligiyla. Keza diinyanin iki merkezi olup, biri

64 Homeros, ilyada (cev: Azra Erhat, A. Kadir), Istanbul, 2007, s. 240.

65 Yahut Horalar. Dogadaki diizeni simgeleyen tanrigalardir. isimleri; Eunomia, Dike ve Eirene'dir.
66 Homeros, a.g.e., s. 400.

67 Milkyway. Tiirkgeye Samanyolu olarak gevrilen ve asli "Siitlii yol” olan terim.

Akademik
Bakis
229

Cilt 4 Say1 8
Yaz 2011



Akademik
Bakis

230

Cilt 4 Say1 8
Yaz 2011

Didem Demiralp

toprak Ustiinde iken digeri gizlidir. Gokyiiziinlin de bir bolimi dogudadir, digeri
batida. Ayni bigimde diinyanin bazi kisimlari sagda yer alirken, digerleri solda
bulunur. Gece de glindiize zittir ve evrendeki ahenk, birbirine benzeyen degil ama
zit dogalarin uyumlu birlesmesiyle meydana gelir. Platon da iki kapidan sz eder
ve birinin, gdkylzline yiikselenlere, digerinin diinyaya inenlere gegit verdigini sdy-
ler. ilahiyatcilar ise; glinesi ve ayi ruhlarin kapisi olarak kabul ederken, giinesin,
cikis; ayin ise inig i¢in oldugunu belirtirler. Bu ylizden Homeros'a gore;

“.. Jupiter'in yiiksek tahtinin yani baginda iki kiip durur,

Biri kéttindn, biri iyinin kaynagi olan...”.
Opysa Platon; Gorgias'ta®, ruhlari, birer kap olarak anliyor. Kimi ugurlu kimi ugur-
suz ve yine kimi makul kimi ise akilsiz olan ruhlar. Ruhlar, kaplar olarak isimlen-
dirilir clinkd belirli kuvvetleri ve aligkanliklari igine alacak buyiiklige, kapasiteye
sahiptirler. Hesiodos'ta da® iki kap vardir ve birinin agzi kapaliyken, digeri agiktir.
Agz1 acik olan kabin icindekiler etrafa yayilirken sadece umut igeride kalir. Ayar-
tilmig bir ruh deyince; kastedilen, maddenin karanlik ve galkantili dogasina niifuz
etmig, kendi 6z varliginin uygun diizenini terk etmis olan ruhtur. O; kendisini,
aldatici olsa da, keyif veren "umut”la beslemeye aligmistir.

Oyle ise her ikilik, doganin simgesidir. Homeros'un anlatisina konu olan
magaranin da hayli uygun bir sekilde iki kapisi vardir. Bir tanesi tanrilara ve saf
ruhlara ait iken digeri, 6limli ve ayartilmig ruhlara aittir. Bu yiizden Platon figilar-
dan s6z etmeyi tercih eder ve kaplari, amphoralarin yerine koyar. iki kapidan bah-
sederken ise; bunlari, zaten gézlemledigimiz gibi, iki btiytik kapi yerine kullanir.
Pherecydes Syros™ da; gizli yerler, inler, magaralar, kapilar ve biiytik kapilardan
bahsederken, aslinda, ruhlarin varliga geliglerini ve maddi diinyadan ayriliglarini
anlatmak ister. Ve boylelikle, Homeros'un magarasini yeterince agikladik. Calig-
mamiza, bagka filozof ve ilahiyatgilarin tanikhigini da eklemek, s6zii gereksiz yere
uzatmak olur.

Ancak agiklanmasi gereken bir husus daha var: Magaranin tam tepesinde
bulunan zeytin agaci simgesi. Gercekten de Homeros, burada bir agacin blytdii-
glinl sdylemekle kalmiyor ama onu, magaranin tam doruk noktasina yerlestiriyor.
Fakat zeytinin boyle bir yerde yetismesi, kimilerinin sandigi gibi tesad(iff degildir.
O; magarayi saran gizemin bir parcasidir. Clinkii diinya, sans eseri yaratilmis de-
gildir. Tanrisal bir bilgeligin ve Gistlin bir zekanin eseridir. Bundan dolay: dliimstiz
bilgeligin simgesi olan zeytin, cisimsel diinyanin simgesi olan bu magaranin ya-

68 Diyalog'ta diisiiniiriin su ifadeleri var: “...Isinin ustasi bir masalci da, belki bir italyan ya da
Sicilyali, benzetmelerden yararlanarak bir masal uydurmus. Kolayca kandigi, kandirldigr icin ruhu
ficiya benzetiyor. Bilgisiz adamin ruhuna, islenmemis ve su sizdiran bir fi¢i diye bakiyor. Bu gibi
islenmemis ruhlarda isteklerin barindigi yeri, ruhun o olglistiz ve arsiz pargasini, doymak nedir
bilmedisi igin, her yani delik desik bir figiyla kiyasliyor..”. Platon 1996, a.g.e., s. 98.

69 Pandora Soylencesi'ndeki anlati.

70 10 6. ylizyllda yagamig Yunanl diisiinir.
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kininda yetisir. Zira zeytin, Minerva'nin’' bitkisidir. Minerva ise bilgeliktir. Ve bu
tanriga, Jupiter’in kafasindan dogdugu icin; ilahiyat sairi, zeytin agacina bu yeri,
magaranin zirvesini atfetmistir. Bununla ifade etmek istedigi sey; evrenin, kavra-
nilir doganin evladi oldugudur. Evren, icerdigi sayisiz cesitlilikle ondan ayrilmis-
tir. Ancak fazla uzakta da degildir. Kavranilir doga, evrendeki varligini, stireklilik
gbsteren ve evrenin her kdsesine sizmig olan erkelerle hissettirir. O; bu niteligiyle
adeta evrenin tam da zirvesindedir ve her seye, dogasinin miikemmelliginden
ve asaletinden kaynaklanan bilgelikle hitkmeder. Ancak bir zeytin agaci devamli
serpilip gelisir ve bu niteligiyle, o, maddesel diinyadaki ruhlarin gelismesine ben-
zetilir. Yaz mevsiminde, yapraklarinin beyaz kisimlari yukariya; kis mevsiminde ise
asagilya dogru uzanir. Yine bundan dolayidir ki; insanlar, dualar edip yakarilarda
bulunurken, ellerinde zeytin dallari tutarlar ve bdylelikle tehlikenin karanlhigindan,
glivenlik ve barigin parlak 1gi8ina gecmeyi umut ederler. Fakat zeytin agaci, yal-
nizca strekli gelisip serpilen bir tabiata sahip degildir, meyvesi de vardir. Zeytin;
emegin 6dili ve Minerva'nin kutsal simgesidir. Spor yarigsmalarinda zafer kaza-
nanlarin taci, zeytin dalindan yapilir. Bu dal, yakaricilar icin de uygundur. Nitekim
diinyay1 yoneten de; kavranilir bir dogaya sahip olup, stirekli biiyiiylp serpilen bir
bilgeliktir. O; ayrica, sabir ve azimle calisarak hayat kosusunda galip gelenleri, za-
ferin tactyla 6duillendirir. Evreni inga eden ve onu tanrisal giicleriyle destekleyen
bu kudretli glic, 6dullerin en muhtesemi igin, ruh olimpiyatlarinda galip gelene
verilecek olan ¢dil igin yarisan zavalli ruhlara da giig verir.

Onun igin Homeros'un dedigine gore; algilanir bir tabiata sahip olan
seyler, en yalin haliyle, bu magarada saklanmali, lizumsuz ve gereksiz olan
seylerse bir kenara atilmalidir. Zeytin agacinin dibinde oturup, Minerva'ya da-
nigsmak gereklidir. Clinkii ancak bu yolla, ruhun gizli kbselerinde pusuya yatmis
olan tutkulardan kurtulmamiz mtmkiin olur. Gergekten de bana Gyle geliyor ki;
Numeius'un, Odysseus’un, cogalmanin karanlik ve firtinali denizinden ayrilip, di-
zenli bir diyara ayak basan bir adami tasvir ettigini sdylemesi temelsiz degildir.
Odysseus’un nihayet vardigi yer, firtinalarin ve denizlerin bilinmedigi bir diyardir.
Burada yasayan halk;

“Ne tuzu bilir, ne de dalgalarin kikredigini duyardi”.
Yine Platon’a gore; derinlik, deniz ve firtina maddenin yapisinin simgeleridir. Ve
bence bu ytizden sair, buradaki limanin adinin, deniz tanrisi Phorkys ile ayni ol-
dugunu soyliyor.

"Burast yasli deniz tanrisi Phorkys’in limanidir”.
Keza tanrinin kizi Thoosa'dan da, Odysseia’'nin baginda sdz edilir. Thoosa'dan
dogan tek gozlii devi, Odysseus kor etmisti. Bu hareketi, yigide, tilkesine sag sa-
lim varmadan evvel firtinali denizlerde gecirdigi zaman siiresince igledigi glinahla-
rt animsatiyordu. Bu baglamda da; zeytin agacinin altindaki bir oturak, tanrisalliga

71 Yahut Athena. Bilgelik ve savas tanrigas.
72 Efsane; Athena'nin, Zeus'un kafasindan diinyaya geldigini séyliyor.
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ulagmay1 arzulayan ve her daim yaninda olan daimonunu, zeytin dali uzatarak
onurlandiran Odysseus i¢in uygundur. Gergekten de daimonunu kor edip, kizdi-
ran bir kimse igin, bu diinyadan uygun bir sekilde ve en kisa stirede ayrilmak mes-
ru olmayacaktir. Buna ciiret eden, deniz ve toprak tanrilarinin 6fkesini tizerine
cekecektir. Bu durumda da ilk yapmasi gereken, sunacagi kurbanlarla, yapacagi
islerle ve gbsterecegi metanetle, onlari sakinlesgtirmektir. Bunun igin kimi zaman
duydugu istiraplarla miicadele ederek, kimi zaman ise farkli cabalar sarf ederek,
degisik bigimlere biirlinecektir. Ama en nihayetinde, kendi 6z varligini gizleyen o
yirtik elbiseden kurtularak, harap olmug ruhunu geri kazanabilecektir. O vakit bile
duydugu rahatsizliktan biittintyle kurtulmus olmayacaktir. Ta ki hiddetli denizi
tamamen gegip onun firtinalarini geride birakana dek. O; 6limli bir tabiata bagli
olsa da kavranilir olana gergekten dikkat ettiginde, maddi diinyayla da ilgilenme-
yecektir.

Tim bu yorumlarin, birer zorlamanin trtinti oldugunu diisinmek ne ka-
dar uygunsuz olur ise onlari, isinde usta olan adamlarin tahminleri olarak gérmek
de o denli uygunsuz olur. Eskilerin bilgeligini ve Homeros'un her tiirli erdem
konusundaki Gsttinliglini diistindiglimiizde, onun, tanrisal seyleri bir masal 6r-
tiisiiniin altinda betimlediginden kusku duymamamiz gerektigi ortaya gikar. Oyle
ki; tim bu yorumlar, saptanmis, kesin gercekler olmasa distintilemez. Fakat bu
tartismay1 baska bir calismaya saklayarak Nymphalar'in magarasina dair acikla-
malarimizi burada bitirelim...”

Vargi

Modern ¢agda Homeros'u bir sair olarak kabul edenler kadar, sairliginin 6tesinde,
bir diigtince insani, bir filozof yattigini iddia edenler de olmustur. Homeros'un bir
sair oldugunu séyleyenler; ilyada ve Odysseia’da anlatilan &ykiilere anlam verme
cabasinin gereksizligini vurgulamiglardir. Homeros'un ayni zamanda bir filozof
oldugunu sdyleyenler ise siirlerinde tasvir ettigi diinyanin, bir dénemin hayat go-
rlsling, yasam felsefesini yansittigini iddia etmislerdir.

Homeros'u algilayis bigcimindeki bu ikilik, stiphesiz Antik¢ag'da da mev-
cuttu. Platon gibi bir idealiste gore; yalnizca tanrisal bir ilhamin etkisiyle ko-
nusan gairin anlatisinda gergegi bulmak mtmkin degildi. Bir grup diistinir ise
Homeros'un, toplumun en sevilen sairi oldugu gerceginden hareket etmis ve
kendi &gretilerini, onun siirleri vasitasiyla aciklamay tercih etmislerdi. ilyada ve
Odysseia’daki tasvirleri simgesel yahut alegorik olarak anlamlandirmayi segenler
gibi.

Yeni Platoncu Porphyrios da sairin, Odysseia’da, 1ssiz bir koya yerlestir-
digi magarayi, icerdigi unsurlarla birlikte bir simgeler biitiinti olarak yorumlamisti.
Ona gore; magara, diinyanin; su, hayatin 6ziintin; Su perilerinin dokumalari, insan
bedeninin; arilarin kiiplere doldurdugu bal, arindirici ve afrodizyagin simgeleriydi.
Porphyrios; sairin, magaranin kuzey ve glineye bakan kapilari olarak resmettigi gi-
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risleri, tanrilara ve tanrisal olan ruhlara atfederken adeta gdkbilim dersi veriyor.
Distntire gore; Phaiak’'li gemicilerin yanastigt kiyinin en ytiksek noktasinda kok
salmig olan zeytin agaci ise evrende hiikiim siiren diizenden sorumlu olan ve
acunun zirvesini mesken tutan tanrisal bilgelik kadar erdemi benimsemis olan
ruhlari da simgeler.
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