Milli Miicadele Dénemi’'nde Siiryaniler
Assyrians in The National Struggle Period

Deniz Bayburt*

Ozet

Mezopotamya nin en eski halklarindan olan Siiryaniler, Hz ka 'nin tabiati ile ilgili goriis ayri-
liklari neticesinde gesitli gruplara boliinmiislerdir. Bu gruplardan biri olan Nasturiler, Osmanli Devle-
ti hakimiyeti altinda inang, ibadet ve yasamlarina kansilmaksizin huzur iginde yasarken Birinci Diin-
ya Savasi nda Batili devletlerin etkisiyle Osmanli Devleti ne karst ayaklanmislardir. Nasturiler, Millli
Miicadele doneminde de olumsuz faaliyetlerde bulunmuslardir. Bu makalede Milli miicadele donemin-
de Siiryani ve Nasturilerin durumu anlatilmaya calisilmistur.

Anahtar Kelimeler: Siiryaniler, Nasturiler, Milli Miicadele, Lozan Bars Konferansi, Aja
Petros.

Abstract

The Assyrians that is one of the oldest people of the Mesopotamia has been divided into vario-
us groups because of the difference of opinion about the nature of jesus. While the Nestorians that is one
of these groups were living in peace without interfering their beliefs, religious ceremonies, and life styles
by Ottoman Empire under its sovereignty, they revolted against Ottoman Empire under the influence
of western states during the World War I. They also involved in hostile acts during the national strugg-
le. Assyrians and Nestorians situation in the National Struggle are tried to be expreesed in this article.

Key Words: Assyrians, Nestorians, National Struggle, Lausanne Peace Treaty, Aga Petros.

Giris

Mezopotamya adi verilen Firat ve Dicle Nehirleri arasindaki cografya, tarihin en
eski devirlerinden beri ¢ok sayida din ve irkin ortaya ciktig1 bir bolge olmustur.
Stimer, Asur, Aram, Elam, Akad, Keldani gibi kavimlerin biiytik bir cogunlugu
bu bélgede yasamlarini siirdiirmislerdir’. Iste kdkenleri eski Mezopotamya ka-
vimlerine dayanan ve Hiristiyanlig1 kabul etmeden 6nce bilinen bir kavim olan
Stiryaniler? Hiristiyanlig1 kabul ettikten sonra da karsimiza ¢ikmaktadir. Siirya-

*  Dr., Ihtiyac Akademi Tarih Editorii, e-mail : denizb_01@hotmail.com

' Kadir Albayrak, Keldaniler ve Siiryani-Nasturiler, Vadi Yayinlari, Ankara 1997, s. 32-33.

2 Siryani halkinin mensei ile ilgili olarak tic farkli gériis ileri siiriilmektedir. Bunlardan birinci-
si; Stiryanilerin Arami irkina mensup olduklari yoniindeki gortistiir. Buna gére Stiryaniler, Hz
Nuh’'un Sam, Ham ve Yafes adindaki ti¢ oglundan Sam’in oglu Aram’dan tiiremislerdir. Arami-
lerin bir kismi Hiristiyanligi kabul ettikten sonra putperestlikte kalan Aramilerden ayirt edil-
mek icin “Stiryani” adint almiglardir. Aziz Glinel, Tiirk Siiryaniler Tarihi, Oya Matbaasi, Diyarbakir
1970, s. 30; B.Murat Oztemir, Yezidiler ve Siiryaniler, Ekin Yayinlari, istanbul 1988, s. 34. Yani bas-
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nilerin baslangicta tek bir kilise catisi altinda toplanmis oldugunu sdylemek
mumkiindir. Antakya Siiryani Kilisesi® kurulduktan sonra Hiristiyanlik gerek si-
yasi gerekse dini problemler yasamistir. Hz [sa’nin tabiati ile ilgili goriis ayrilik-
lar1 neticesinde Hiristiyan konsilleri toplanmis ve konsil kararlarina bagli ola-
rak da ayriliklar meydana gelmistir. Bu noktada diyebiliriz ki, Stiryaniler denin-
ce etnik kokenden cok Siiryani geleneginden gelen biitiin kiliseler ve onlarin
mensuplari anlasiimaktadir. Siiryani geleneginden gelen kiliseler ise sunlar-
dir: Stiryani Ortodoks Kilisesi (Stiryani Kadimler veya Yakubiler), Stiryani Nas-
turi Kilisesi, Maruni Kilisesi, Keldani Kilisesi, Stiryani Katolik Kilisesi, Stiryani
Melkit Kilisesi. Daha sonra bunlara Siiryani Protestan Kilisesi de katilmistir®.

Siiryaniler yasadiklari cografyaya hakim olan Bizans imparatorlugu ve
Sasanilerden dénem ddnem cok biiyilik baski ve zuliim gérmiislerdir. Stiryani-
ler, Bizans imparatorlugu'nun dini gériisiinden farkli bir Hiristiyanlik inancina

ka bir ifadeyle Siiryani kelimesi, Mesihi/Nasrani kelimesinin esanlamlisi olarak kullaniimaya
baslanmistir. Kadir Albayrak, “Glintimtizde Ttirkiye'deki Keldani Kilisesi”, Dinler Tarihi Arastirma-
lart 111, Hiristiyanlik Diinii, Bugiinii ve Gelecegi, Sempozyum, 9-10 Haziran 2001, Dinler Tarihi Derne-
gi Yayinlari, Ankara 2002, s. 29. Bu gériis dini goriis olarak nitelendirilebilir. ikinci goriis; Siir-
yanilerin Hz isa’dan sonra Hiristiyanhigi kabul eden Asurlular oldugu yéniindedir. Bu gériisiin
savunucularina gore; ayni cografyada yasayan halklar Hiristiyanlik catisi altinda kaynasmislar
ve Siiryani adinda bir ulus meydana getirmislerdir. ibrahim Ozcosar, Bir Yiizyil Bir Sancak Bir Ce-
maat, 19. Yiizyilda Mardin Siiryanileri, Beyan Yayinlari, istanbul 2008, s. 25. Bu goriisiin temelin-
de Siiryanilerden siyasi bir toplum yaratma ¢abasi yatmaktadir. Uglincii goriis ise; Siiryanilerin
isa’dan 6nceki Mezopotamya halklarinin devami olduklarini savunan goriistiir. Bu goriis; on-
lari tek bir halka baglamak yerine, tiim Mezopotamya halklarinin kiiltiirel temeline dayanan ve
Helenistik uygarligi da ézimseyerek ortaya ¢ikmis bir sentez olarak niteler. Bu goris ilk iki g&-
riistin eksikliklerini gidermek adina ortaya ¢ikmis sentezci bir gériistiir. Nihat Durak, “Stiryani
Ortodoks Kilisesi”, Siiryaniler ve Siiryanilik, (Haz.) Ahmet Tasgin, Eyylip Tanriverdi, Canan Sey-
feli, C. I, Orient Yayinlari, Ankara 2005, s. 190. Yaygin olarak kabul edilen bu ti¢ gériisten bas-
ka bazi yazarlar, Aramilerin Sami degil Turani olduklarini, dolayisiyla Siiryanilerin irk ve mense
olarak Tiirk olduklarini savunmaktadirlar. Ayrintili bilgi icin Bkz. Mithat Sertoglu, Siiryani Tlirk-
lerinin Siyasi ve Ictimai Tarihi, Baha Matbaas, Istanbul 1974, s. 84; Mehlika Aktok Kasgarli, Mardin
Yoresi Halkindan Tiirko-Semitler, Erciyes Universitesi Yayinlari, Kayseri 1991, s. 7-8.

Antakya Siiryani Kilisesi'nin kurulusu ve gelisimi ile ilgili ayrintili bilgi icin Bkz. Mehmet Celik,
Siiryani Tarihi (1), Ayrag Yayinevi, Ankara 1996.

Burada bir kavram karmasasi karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin, Siiryani denildiginde bazen Kel-
dani, bazen Nasturi ya da Keldani veya Nasturi denildiginde digerleri kastedilmekte ya da anla-
silmaktadir. Bu durumdan arastirmacilardan 6te bu gruplara mensup kisiler de sikayetcidirler.
Sonugta tim bu gruplar ayni irk ve ayni dinden olmalarina ragmen farkli mezheplere boliin-
miisler ve bu durum da onlarin Hz Isa ve Meryem'’e bakis acilarindan kaynaklanmistir. Ancak
bu durum liturjik uygulamalarda ¢ok da fazla farkliliklara sebep olmamaktadir. Albayrak, a.g.e.,
s. 70-71. Yapilan incelemeler neticesinde literatiirdeki bircok ¢alismanin Siiryani gelenegin-
den gelen farkli etnisitelerdeki gruplari birlikte telakki ederek hepsini Siiryani bagligi altinda
ele aldiklari tespit edilmistir. Hatta bazi kaynaklarda bu gruplarin hepsi Asurlu olarak isimlen-
dirilmislerdir. Bu isimlendirmede siiphesiz Batili devletlerin farkli etnisitelerdeki gruplari tek
bir millet catisi altinda birlestirmeye ¢alismalarinin etkisi bulunmaktadir. Efes Konsili'nde ay-
rilmalarina ragmen Nasturiler de bu grup icerisinde ele alinmistir. Calismada ayni yol takip
edilmis, literatiirdeki adlandirmaya sadik kalkinmistir. Ancak farkliligi vurgulamak adina za-
man zaman Stiryani-Nasturi tabiri kullaniimistir.
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sahip olduklarindan heretik sayilarak katliamlara ugramislardir. islam fetihle-
riyle birlikte yasadiklari topraklarin Miislimanlarin eline gegmesiyle Stiryaniler
ve Nasturiler daha rahat bir hayata kavusmuslardir. Tlirklerin Anadolu toprak-
larina ilk gelislerinde de burada yasayan Siiryanilerle iligkileri olduk¢a olumlu
seyretmistir. Kimsenin dinine ve inancina karismayan Ttirklerin fetihleri Siirya-
niler arasinda sevingle karsilanmistir denilebilir®.

Selcuklular ve Anadolu Beylikleri dénemlerinde Tirklerin hosgoriisii
ile yasamlarini stirdiiren Siiryaniler, Kudiis'iin Osmanli topraklarina katilma-
si sonucu Osmanli idaresi altina girmislerdir. Osmanli millet sistemi igerisin-
de yer alan Siiryaniler ve Siiryani gelenegine bagli diger kilise mensuplari tip-
ki Ermeniler, Rumlar ve Yahudiler gibi refah icerisinde yasamislardir. islam’'in
zimmet hukukuna dayanan yonetim anlayisi sayesinde ayin ve ibadetlerini 6z-
glirce icra eden, kendi dini liderlerini segebilen, kiliselerini faal tutabilen yani
dzetle dini konularda tamamen 6zgiir olan Siiryaniler, islamlastirma politika-
siyla karsi karsiya kalmamislar, tipki diger cemaatler gibi baskiya maruz kalma-
dan hayatlarini devam ettirmislerdir.

19. ylizyilin sonlarindan itibaren dogunun zengin ham madde kaynakla-
ri Batili devletlerin emperyalist emellerini su ylizline ¢ikarmistir. Basta petrol
olmak {izere zengin ham madde kaynaklarina sahip topraklarin somiirgelesti-
rilmesi arzusu, Batili devletlerin Osmanli topraklarina sahip olabilmek amaciy-
la birbirleriyle miicadele etmelerine neden olmustur. Bu noktada Batili devlet-
lerin emperyalist politikalarini gerceklestirebilmek icin Osmanli topraklarinda
yasayan gayr-i Mislimleri kullandiklarini séylemek yanlis olmaz. Bunu yapar-
ken kullanilan en énemli vasita da stiphesiz misyonerler olmustur. Batili dev-
letler, gonderdikleri misyonerler vasitasiyla gayr-i Mislim topluluklar igerisin-
de “millet bilinci” yaratmaya calismislar bunda da basarili olmuslardir. Misyo-
nerler dini konularda oldukca cahil bulduklari cemaatleri egitmek maksadiy-
la hareket ediyormus gibi goriinerek asil amaclarini gizlemeyi basarmislardir.
Sonucta misyonerlerin faaliyetlerinden Siiryaniler de etkilenmiglerdir. Katolik
misyonerlerin faaliyetleri sonucu pek ¢ok Siiryani, Katolik olurken Protestan
misyonerlerinin faaliyetleri de Protestan Siiryani grubunun olusmasi ile so-
nuglanmistir. Oldukca buhranli bir donemde Birinci Diinya Savasi'na giren Os-
manli Devleti bir yandan bir¢cok cephede biiytik giiclerle savasirken diger yan-
dan iceride kendi tebaasi ile ugrasmak zorunda kalmistir. Osmanli Devleti'ni
bu konuda en cok zorlayan grup Ermeniler olmakla birlikte Siiryanilerin de Os-
manli Devleti'ne karsi ilk ciddi baskaldirilari Birinci Diinya Savasi’'nda gortil-
mektedir. Savas sirasinda dnce Rusya daha sonra da Ingiltere ile beraber sava-
san Stiryaniler, Osmanli Devleti aleyhine hareket etmislerdir.

> Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarifi, C.I, Turan Nesriyat, istanbul 1969, s. 203-
204.
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Mondros Miitarekesi’'nden Sonra Siiryaniler

30 Ekim 1918'de imzalanan Mondros Miitarekesi'yle Osmanli Devleti'nin ye-
nilgisi kesinlesinceye kadar basta Ingiltere ve Rusya olmak tizere miittefik dev-
letler uzun yillar Osmanli topraklarinda giiven ve baris icinde yasamis olan
Rum, Ermeni, Stiryani, Kiirt ve 6teki etnik ve dini topluluklari kendi ¢ikarlari
icin kullanmislar, cesitli vaatlerle kandirarak Anadolu halklarini birbirine dii-
stirmiislerdir. Birinci Diinya Savasi sonrasi Ingiltere’nin Irak'ta actig1 Bakuba
Kampr'na yerlestirilen Stiryani-Nasturilerin sorunlari bitmemistir. Onlarin sii-
rekli olarak yerlesebilecekleri bir bélgenin bulunmasi gerekmekteydi. Konu ile
ilgili olarak ingiltere Disisleri Bakanligi cesitli toplantilar diizenlemistir. Kam-
pa yerlestirilen Stiryani-Nasturilerin eski yerlerine donmeleri gerekmekteydi.
Ayrica Ingiltere bu insanlar icin yilda 2 milyon Sterlin harcamakta ve bu da
ingiltere'ye oldukca agir bir kiilfet yiiklemekteydi. ingiltere degisik alternatifler
ortaya koyarak bu insanlar icin bir yerlesim yeri aramaya baslamistir. Oncelikle
Urmiye'ye donmeleri glindeme getirilmistir. Ancak bu bélgede bulunan Kiirtle-
rin Siiryani-Nasturileri istememeleri biiyiik bir sorun olarak gortilmuistiir. Diger
yandan Iran Hiikiimeti Kiirt saldirilarina karsi Hiristiyan niifusu tampon olarak
kabul edebilirdi. Bu fikirlerden uzak olarak Kanada'ya yerlesmelerine yonelik
bir teklif daha sunulmus, Stiryani-Nasturiler bu teklife karsilik olarak eger eski
yerlesim yerlerine donmelerine imkéan olmazsa oraya gidebileceklerini bildir-
mislerdir. Bir farkli teklif de imadiye’ye yerlesmeleri yolundadir. ingiliz yetkili-
ler baslangicta bu fikre olumlu bakmislarsa da sonra bu fikirden vazge¢misler-
dir. imadiye’'de de Kiirt niifusun bulunmasi ve iki toplulugun gecinemeyecegi
gercegi yaninda bolgeden Kiirtlerin ¢ikarilip Siiryani-Nasturilerin yerlestirilme-
si o dénem i¢in imkansiz bir plan olarak gortilmustire.

Siiryani-Nasturilere bir yer bulma cabalari sirasinda onlardan Tiirk etki
sahasi ile Ingiliz denetimi altindaki Mezopotamya arasinda bir tampon bélge
olusturulmasi diistincesi ortaya ¢cikmistir. O giin icin ¢dziim olabilecek tek yol,

* dogrudan Irak savunma giicii icerisinde yer alan ve gdrevi Mezopotamya sini-

rin1 korumak olan Siiryani-Nasturi askeri birliklerinin kurulmasi olmustur. Bu
askeri birlikler ayrica bolgede cikabilecek Kiirt ve Arap ayaklanmalarini bastir-
mak amaciyla da kullanilacaktir’. Bu maksatla Musul’'a gdtiirtilen ve 4 tabur ha-
linde yapilandirilan kuvvetlere Levi Birlikleri adi verilmistir. ingiltere tarafin-
dan Stiryani-Nasturilere bu hizmetlerine karsilik Hakkari ve Urmiye bolgesin-
de muhtar bir idare sozii verilmistir®. Hatta daha inandirici olabilmek igin In-
giltere, Aleksandr Amir Camki adinda bir Stiryani-Nasturi subayini birliklerden
sorumlu olan Albay McCarthy'nin yardimcisi olarak atamistir. Ancak o, Ingiliz
oyununu anlayip bir siire sonra gérevinden istifa etmistir. Ingilizler Siiryani-

6 Yonca Anzerlioglu, Nasturfler, Tamga Yayincilik, Ankara 2000, s. 92-94.

7 Yonca Anzerlioglu, “XIX. Yy. ve Sonrasinda Nasturi Hiristiyanlarinin Faaliyetleri”, Tlirk Yurdu, C.
XVIII, S. 134, Ekim 1998, s. 180.

Muzaffer ilhan Erdost, Semdinli Riportaji, Onur Yayinlari, Ankara 1993, s. 75; “Nest(riler”, Slam
Ansiklopedisi, C. 111, Maarif Matbaasi, istanbul 1944, s. 210.
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Nasturilerin elinde bulunan silah, cephane ve mithimmata da el koyarak onla-
rin kendilerine daha ¢ok muhtag¢ olmalarini saglamislardir®. Bu taburlarin ku-
rulmasinda 6len Patrik Mar Blinyamin Simun’un kiz kardesi Surma Hanim gibi
liderlerin btiytik rolti olmustur. Ayrica patrik ailesi ile toplum 6nderleri ve din
adamlarinin ingilizlerle yapmis olduklari anlasma uyarinca her askerin maa-
sindan nakdi bir pay aliyor olmalari diistindtrtictadir'.

Bagimsizlik elde edeyim derken ingiliz kuklasi ve parali askerleri konu-
muna diisen Siiryani-Nasturiler, kendi cikarlari icin degil sadece ingiliz cikar-
lari igin calismislardir. Hatta bir kismi ingiliz ordularinin yaninda Filistin'i is-
gal hareketine katilmis ve Filistin halkinin direnisini bastirma siirecinde subay-
lik yapmislardir'!. Déneme ait bircok arsiv belgesinden anladigimiza gére; In-
gilizler silahlandirdiklari Ermeni ve Stryani-Nasturileri her firsatta kullanmis-
lardir. Bununla ilgili olarak imadiye miiftiisii, ulemasi, esrafi ve asiret reisleri
tarafindan goénderilen telgraflarda gayet acikli bir lisanla Ingilizler tarafindan
silahlandirilan Ermeni ve Stiryani-Nasturilerin mezalimlerinden bahsedilerek,
sikéyetlerde bulunulmustur. Ermeni ve Siiryani-Nasturilerden olusan bu bir-
likler Muisliiman kadinlari din degistirmeye zorlamak, asiretlere saldirip yagma
etmek, ulemadan bazi kisileri kacirmak gibi faaliyetlerde bulunuyorlardi. Asi-
retler bu faaliyetlerden 6ttirli heyecan i¢inde olup mukabeleden korkmaktaydi-
lar. Hukiimetin bu konuda tedbir almasi gerektigi 13. Kolordu Kumandani Cev-
det Bey tarafindan Hariciye Nezareti'ne bildirilmistir'?.

9 Eylil 1919 tarihli bir baska belgede; Sirnak Kaymakami'ndan alinan
malumatta atfen ingilizlere katilan 1500 kadar Ermeni ve Siiryani-Nasturi kuv-
vetleri vasitasiyla bolgedeki asiretlerin maglup edildigi belirtilmekte ve bir alay
ve bir taburun bolgeye gdnderildigi ifade edilmektedir'®. Goriildiigi izere ingi-
lizler &zellikle bazi asiretlere karsi stirekli olarak Stiryani-Nasturi ve Ermeniler-
den miirekkep kuvvetler kullanmislardir. Bu kuvvetlerle en cok miicadele eden
asiretlerden biri de Barzan asireti olmustur. 31.12.1919 tarihli bir belgede Sem-
dinan civarinda Siiryani-Nasturi ve Ermeni kuvvetlerinin Barzan asireti ile cati-
sarak onlarin birliklerini cekilmek zorunda biraktiklar: belirtilmistir'.

Ermeni ve Siiryani-Nasturilerden kurulmus olan birliklerin en 6nem-
li ozelliklerinden birisi kitaatin kendilerine Ingiliz siisii vererek ve hatta Ingi-
liz kiyafetleri giyerek hareket etmesidir. 15. Kolordu Kumadanligi'na génde-
rilen 21.12.1919 tarihli bir rapordan Ermeni ve Siiryani-Nasturilerden miirek-
kep kitaatin yukarda belirtilen hilelerle hududumuza tecaviizlerde bulunduk-
lari anlasilmakta ve bunun engellenmesi icin yapilan uyarilari dinlemedikle-

9 Faik Bulut, Kiirdistan da Etnik Catismalar Dar Uggende Ug lsyan, Evrensel Basim Yayin, 2. Baski, is-

tanbul 2005, s. 193.

K. P. Matfiyef, Asurlar ve Modern Cagda Asur Sorunu, (Cev. Vahap Kelat), Kaynak Yayinlari, istan-
bul 1996, s. 110.

Bulut, a.g.e., s. 194.

12 ATASE, iSH, K: 103, G: 80, B: 80-2.

13 ATASE, iSH, K: 109, G: 96, B: 96-1.

4 ATASE, ISH, K: 114, G: 3, B: 3-1.
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ri takdirde bolgedeki asiret alaylarindan da yararlanilacagi belirtilmektedir'.
15. Kolordu Kumandani Kazim Karabekir tarafindan Dahiliye Nezareti'ne gon-
derilen sifrede de ayni hilelerden bahsedildikten sonra meselenin ingiltere’nin
Erzurum Kaymakami Rawlinson ile Istanbul’daki ingiliz miimessiline de bildi-
rildigi ve gerekenin yapilmasinin istendigi belirtilmistir'®. Ermeni ve Siiryani-
Nasturilerden miirekkep bu birliklerin talim gormis kitalar seklinde ve miista-
kil taburlar halinde oldugu da bilinmektedir. Bu taburlarin ne gibi silahlara sa-
hip olduklari bilinmemekle birlikte hi¢ olmazsa makineli tiifekleri oldugu sa-
nilmaktadir'.

ingilizler tarafindan silahlandirilan bu taburlar, Van vilayeti cevresinde
tecaviizlerde bulunmuslardir. Asil amaclari eski kdylerine ve arazilerine girmek
olan Stiryani-Nasturilerin eski kdyleri oldukca harap olmus bulunmaktaydi. Bu
defa Stryani-Nasturiler, o civarda kendi kdylerini kurmus olan ve kendileriyle
aralarinda diismanlik goriilen vatandaslarin koylerine baskinlar diizenlemeye
calismiglardir. Bu bolgede bulunan halk hiikiimetten silah ve mithimmat yar-
dimi talep etmistir's.

11. Kolordu Kumandani Kaymakam Cavid Bey'in 15. Kolordu
Kumandanligi'na gondermis oldugu raporda, bolge halkinin esasen Ermeni ve
Siryani-Nasturilerle miicadele etmek istedikleri ve kdylerini terk etmek niye-
tinde olmadiklari belirtilmektedir. Ancak halk silah ve mithimmat bakimindan
eksik oldugundan devletin bdlge halkinin emniyetini saglamasi gerekmektedir.
Yine ayni raporda kuzey bolgelerdeki Ermeni tehlikesinin heniiz bertaraf edil-
memis olmasi ve buradaki firkanin Colemerik havalisine gitmesine bir imkan
olmamasi gdz ontinde tutulacak olursa glineyden gelebilecek yeni cetelerinin
ise karismasi halinde bélgenin yeni olaylara sahne olacagi da belirtilmistir'.

Cavid Bey'in 34. Alay Kumandanligi'na géndermis oldugu sifre de bu
konuyla ilgilidir. Muntazam Ingiliz kuvvetlerinin kendi isgal bélgeleri haricin-

. de bulunan Van vilayetine girmeyecekleri muhakkak olmakla birlikte bu is icin

Siiryani-Nasturi ve Ermeni birliklerini kullanmaktadirlar. Her ne vasita ile olur-
sa olsun bu bdlgeye girmeye calisiilmasi miitareke hiikiimlerine uygun olmadi-
gindan geri cekilmemeleri halinde silahla mukabelede bulunulmasinin zorun-
lu olacagi goriilmektedir?.

Goriildiigi gibi ingiltere mukavemetle karsilasacagini anladigi her yer-
de Siryani-Nasturiler, Ermeniler ve dahasi Kiirt asiret seyh ve liderlerini elde
etmeye calismis, onlari Osmanli Devleti'ne karsi ayaklandirmak icin her fir-

15 ATASE, iSH, K: 347, G: 119, B: 119-1.

16 ATASE, iSH, K: 203, G: 6, B: 6-1.

7 ATASE, iSH, K: 347, G: 121, B: 121-1.

18 ATASE, iSH, K: 347, G: 121, B: 121-1.

19 ATASE, ISH, K: 347, G: 121, B: 121-2. Hangi birliklerinin nerelerde gérevlendirilmesi konusun-
daki bilgilerle ilgili olarak Bkz. ATASE, ISH, K: 347, G: 121, B: 121-3.

20 ATASE, iSH, K: 449, G: 65, B: 65-1.
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sata basvurmus hepsine ayri ayri vaatlerde bulunarak kendi tarafina cekmis-
tir. Seyid Taha, Aga Simko gibi Kiirt liderlerine Rumiye, Deyleman, Hoy, Ciz-
re gibi bolgelerde beylik sdzii vererek ingiltere hesabina calismaya ikna etmis-
tir. Osmanli Devleti bu Kiirt asiretleriyle ugrasirken Stiryani-Nasturiler ve Er-
meniler de ingilizlerin istedikleri yerlere yerlestirilerek bilahare Kiirtler de on-
larin esaretine verilecektir?'. Ingiltere'nin bélgede giittiigi acik politika budur.
Gerek Kiirtler ve gerekse Siiryani-Nasturiler arasinda sanki onlarin milli men-
faatleri icin hareket ediyormus gibi gériinerek onlari ikna etmeye calisan ingil-
tere her tiirlt silah ve hayvan takviyesinde de bulunarak bu faaliyetinde buiyiik
capta basari kazanmistir. Cikabilecek herhangi bir tehlike vukuunda Imadiye ve
Pervari asiretlerinin Ingilizlere yardimini temin etmek icin bunlara para dagi-
tildig bilgileri de bulunmaktadir??. Kiirt asiretlerine beylik kurma sozii verme-
sinin yani sira Stiryani-Nasturiler icin de bir hiikiimet tesis etme plani sdz ko-
nusudur. 5.01.1920 tarihli bir belgeden anlasildigi izere; bu hiikiimetin sinirla-
r1 tam olarak bilinmemekle beraber, Rumiye, Revandiz, Colemerik, Hakkari ve
cevresinden ibaret oldugu tahmin edilmektedir®. Zaten bu bdlgede Siiryani-
Nasturilerin taarruzlari da sik sik gortilmekteydi?*.

Siryani-Nasturilerin ingilizlerin yardimiyla yaptiklari bu faaliyetler bir
tarafa birakilacak olursa acikca ifade etmek gerekir ki, Yakubiler olarak da bi-
linen Stryani Kadimlerin birkac kiictik hadise disinda bu faaliyetlere karisma-
mis olduklarina, Osmanli idaresine bagl kaldiklarina, tistelik yasadiklari bol-
gelerde Batili devletlerin misyonerlerini bile istemediklerine dair bilgiler mev-
cuttur?. Stiryani Kadimler her zaman itaatkar bir cemaat olmus asla devlet kur-
ma sevdasina kapilmamislardir. Sadece yasadiklari topraklarin vatandaslari ile
ayni haklara sahip olmak istemislerdir®.

Stiryani Kadimlerin Milli Miicadele yillarinda isgalcilerin kiskirtmalari-
na kulak asmadiklari yolundaki bilgilere en giizel rnek ingilizlerin Mardin'i is-
gal girisimleri esnasinda gerceklesmistir. Mondros Ateskes Antlasmasi gere-
gince Urfa, Antep, Maras ve civari Ingilizler tarafindan isgal edilmisti. Bu isgal-
ler neticesinde Mardin halki da tedirgin olmus isgale karsi koymak icin milli
kuvvetler olusturulmaya baslanmistir. ingiltere, Dogu, Giineydogu Anadolu ve
Musul'u da i¢ine alacak sekilde kendisine bagimli bir Kiirt devleti kurmak ama-
cini gergeklestirmek tizere Mardin’in Ingilizlere teslimi icin Binbasi Noel'i bol-

2l BOA, DH.KMS., No. 50-2/ 25, BOA, DH.KMS., No. 50-3/25, Musul Kerkiik ile ilgili Arsiv Belgeleri
(1525-1919), Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudiirligl Yayinlari, Ankara 1993, s. 389-392.

22 ATASE, iSH, K: 1169, G: 5, B: 5-1.

2 ATASE, ISH, K: 348, G: 78, B: 78-1.

24 ATASE, ISH, K: 401, G: 3, B: 3-1; ATASE, iSH, K: 449, G:. 63, B: 63-1.

% BOA, DH.ID., D: 123, G: 4.

26 Aksiyon, 2-8 Mart 2002, s. 23.
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geye gondermistir?’. Bolgede calismalara baslayan ve sehrin ileri gelenleriyle
bu konuda gériismelerde bulunan Noel istedigi sonucu alamamistir.

20 Nisan giinii Mardin'e gelen Noel, burada énce ingiltere yanlisi muta-
sarrif Zeki Bey ve Amerikan misyonerleriyle goriismustiir. 22'sinde de yorede-
ki azinlik gruplarini ziyaret eden Noel, Yakubi Siiryani, Katolik Stiryani ve Kel-
danilerle tanisir. Buradan Miisliimanlardaki ingiltere korkusunun halki silah-
lanmaya yonelttigi intibaini alarak Halep'e gecer?®. Mardin'de esraftan hi¢ kim-
se Noel ve beraberindekilere ve propaganda faaliyetlerine iltifat etmemistir®.

11 Mayis'ta tekrar Mardin’e gelen Noel, 6. Ordu'ya bagli 5. Kolordu Ku-
mandani Miralay Kenan Bey'le gériismiistiir. Bazi kaynaklarda sehrin ingilizle-
re teslim edilmesi hususunda Noel'in esrafla gdriismelerde bulundugu ve es-
rafin ne cevap verecekleri konusunda aralarinda toplantilar yaptiklari fakat ke-
sin bir karara varamayarak o zaman sehrin hiirmete sayan bir zati olan Siiryani
Kadim Patrigi 3. ilyas Sakir Efendi’ye basvurduklari belirtilmektedir®.

Sakir Efendi ise, “Biz Tiirkiiz ve Tiirk idaresinden baska bir idare istemiyoruz.
Aksi halde yek viicut olarak canen ve malen miicadeleye haziniz.” diyerek bu konudaki
disiincesini belirtmis ve bu cevap da aynen Noel'e iletilmistir®'. Ayrica yore-
deki asiret reisleri, Keldani ve Stiryani rahipler toplanarak Osmanli Devleti'ne
baglilik yemini etmisler ve Meclis-i Mebusan’a c¢ektikleri telgrafla bdlgedeki
boliicl faaliyetleri protesto etmislerdir®. Noel ise Istanbul’dan gelen Fehim
Efendi ile Patrik Sakir ilyas'in Mardin'deki Osmanli hakimiyetinin devami igin
miracaatta bulunmak {izere baskente dogru yola ciktiklarini rapor etmis ve on-
larin Halep'te durdurulmalarini istemistir®®. 22 Mayis 1919 tarihinde ingilizle-
rin patrigi Halep'te ziyaret ettigi ve ertesi giin de patrigin ingiliz haber ajansini
ziyaret ettigi yoniinde bilgiler bulunmaktadir. Daha sonra patrik istanbul’a gi-
derek Sultan Vahdettin ile gériismiis 8 Temmuz 1922 tarihine kadar Istanbul'da
kalmistir**. Mardin’de bulunan Siiryani Patrigi'nin stanbul’'a gelmesine izin ve-

. rildigini belirten 19 Mayis 1919 tarihli bir arsiv belgesi de bu yolculugu kanit-

2T vavuz Olcen, “Milli Miicadelede Mardin”, . Uluslararast Mardin Tarihi Sempozyumu Bildirileri, 26-28

Mayis 2006, Ed. ibrahim Ozcosar-Hiiseyin Giines, Mardin Tarihi ihtisas Kiitiiphanesi Yayinla-

r1, Istanbul 2006, s. 658-659.

Mim Kemal Oke, ngiliz Ajant Binbast E.W.C. Noel'in “Kiirdistan Misyonu, Bogazici Yayinlari, Istan-

bul 1989, s. 32.

2% Yasar Ertiirk, Biiyiik Oyunun Eski Perdesi Doju Giineydogu ve Musul Uggeni(1918-1923), 1Q Kiiltiir
Sanat Yayinlari, 2. Baski, istanbul 2007, s. 304.

30 Gabriyel Akytiz, Tiim Yonleriyle Siiryaniler, Kirklar Kilisesi Yayinlari, Mardin 2005, s. 442; Hanna

Dolapénii, Tariite Mardin, Istanbul, 1972, s. 102.

Dolapénii, a.g.e., s. 103. ilyas Efendi ile ilgili olarak onun akil vermek yerine sadece karara ka-

tilmis oldugu yolunda bir bilgi de sz konusudur. Ali Bulag, “Patrik ilyas Efendi Meselesi” 10

Kasim 2009, http://www.tumgazeteler.com/?a=4433706.

Yasar Akbiyik, “Kurtulus Savasi'nda Gilineydogu Anadolu’'da Boliiciilik Faaliyetlerine Karsi

Tepkiler”, XII. Tiirk Tarih Kongresi, Bildiriler, C. IV, TTK y., Ankara 1994, s. 1312.

3 Oke, a.g.e., s. 33; Ertiirk, a.g.e., s. 204.

3 Akyliz, a.ge., s. 442-443.
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lamaktadir®. ilyas Sakir Efendi'nin bu gériismede 1915'te Ermenilerle birlik-
te Suriye'ye gdclrilen Siryanilerin yeniden memleketlerine donmelerine izin
verilmesi ve Mardin'de yapimina baslanan okulun insasi ile yetim ve dullari-
nin iasesi icin ortiilti 6denekten yardim yapilmasini talep ettigi yolunda bilgi-
ler bulunmaktadir?®.

Binbasi Noel yazmis oldugu raporunda Osmanli Devleti sinirlari igin-
de yasayan Hiristiyanlardan savas sirasinda en az zarar gérenlerin Stiryani Ka-
dimler oldugunu belirtmektedir. Noel, Siiryani Kadimlerin Osmanli Devleti ile
iyi iligkiler kurduklarini ve Ermeni tehciri karari alindiktan sonra Siiryani Ka-
dimlerin bu kararin disinda tutulduklarini da raporuna eklemistir. Ayrica Noel,
Diyarbakir'da yasayan Stiryani Kadimlerin Osmanli yonetiminin devamindan
yana olduklarini hatta Mardin ve Diyarbakir'da Siiryanilere ait kiliselerde Os-
manli yonetimi ve padisah icin dualar edildigini de raporunda vurgulamakta-
dir’”. Gercekten de Noel bu raporu hazirlamadan énce Mardin ve Midyat'taki
Siiryaniler hakkinda bilgi toplamaya ¢alismis onlara baski yapilip yapilmadigi-
ni1 sormus ancak distintilenin aksine cevaplar almistir. Hatta gortistiigti Stirya-
ni murahhasi da ayni beyanatta bulunmustur®. 20 Mayis 1919 tarihli bir bel-
geden anladigimiza gére; Noel, Midyat'ta en ziyade Siiryani ve Keldani mual-
lim ve murahhaslarla goriismiis, 6zellikle Stiryani murahhasi Petros Efendi Os-
manli Hikiimeti'ne karst sadakat beyaninda bulunmustur. Keldani papazi mu-
halif bazi ifadelerde bulunmus ise de Siiryani murahhasi onu tekzip etmistir®.
Yine ayni meyanda olmak tizere Noel, Midyat ve ¢evresinde gortistigti zevatin
hemen hepsinden hiikiimet lehine cevaplar almistir®. Siiryani Patrigi ilyas'in
Osmanli Devleti lehinde hareket ettigi ile ilgili bir diger bilgi ise; 8 Subat 1919
giinii Istanbul’a gelen isgal kuvvetleri komutanlarindan Fransiz generali Franc-
het d'Esperey’in azinlik ruhani reislerini davet ederek isteklerini sordugunda
Stiryani Patrigi'nin ayaga kalkarak “Bes yiiz yildan fazla oluyor ki Tiirk yurttaslarimiz-
la beraber kardesce yasadik. Tiirklerin nimetleri kaninmizin her zerresinde dolasmaktadir. Biz
Thirklerden ne isteyebiliriz? Tiirklerin kaderi bizim de kaderimizdir” dedigi ve toplantiyi
terk ettigi yontundedir?'.

ingiltere'nin Suriye itilafnamesi ile Giineydogu illerini Fransa'ya devret-
mesi Mardin’de de tepkilere sebep olmustur. Suriye Itilafnamesi’'ne gore; Urfa,
Antep ve Maras dolaylar Fransizlara birakilmis buna karsilik Musul ingilizle-

% BOA, DH.KMS., D:52/-1, G: 68.

36 Ayse Hiir, “Hosgdrii Tarihimizden Bir Yaprak Siiryaniler”, 3 Mayis 2010, http://www.suryaniler.
com/konuk-yazarlar.asp?id=404.

Biilent Ozdemir, Siiryanilerin Diinii Bugiinii, I. Diinya Savast nda Siiryaniler, TTK y. Yayinlari, Anka-
ra 2008, s. 112.

3 Ertiirk, a.g.e., s. 308.

39 ATASE, iSH, K: 30, G: 33, B: 33
40 ATASE, iSH, K: 30, G: 33, B: 33
41 Milliyet, 19 Kasim 1977.
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re verilmistir. ingilizlerin bu uygulamadaki amaci Fransizlarin Anadolu iclerine
girmelerini saglamakti. ingilizler Mardin ve Siverek havalisiyle biitiin Giineydo-
gu Anadolu’da kendilerine karsi, “Mahiyeti stipheli gorilen bir siyasi faaliyetin
oldugunu ve asiretlerin Ingilizlere karsi harekete hazir bulundugunu” gériince
yeni anlagsma ile Fransizlari bu alanlara siirerek kendilerine daha problemsiz
bolgeler secmislerdir. Boylece hem Fransizlart sonu¢ alamayacaklari alanlara
itmis olacaklar hem de Musul'u ustalikla diinya kamuoyunun goziinden kacira-
rak oraya sahip olacaklardi*.

Bolgenin Fransizlara devredilmesine karsi ¢ikan Mardinliler, Ocak
1920'de Mardin’e gelen Fransiz askeri yetkilisi Aloay Normand'a da biiyiik tep-
ki gbstermiglerdir. Mardin’i Suriye’'nin bir parcasi gibi degerlendiren Normand,
burada isinin kolay olacagini diistinmiis ancak gelen tepkiler karsisinda bdlge-
den ayrilmak zorunda kalmistir. Ayrilmadan 6nce de bolgedeki Stiryani ve Er-
meni cemaat liderleriyle goriismek isteyen Normand'in bu istegi siddetle red-
dedilerek Fransiz oyununa gelinmemistir®. Diyarbakir'dan Hariciye Nezareti'ne
gonderilen bir sifreden de anlasilacagi tizere Normand gergekten de gittigi her
yerde halkin devamli surette galeyani ile karsilasmistir*. Ancak Urfa’da Fran-
sizlarla bazi Stryanilerin isbirligi yaptiklari yolunda sdylentiler ¢ikinca, Stiryani
Patrigi 3. Ilyas Sakir Efendi Urfa’da yasayan Siiryani toplumu baskanligina su
bildirgeyi gdndermistir: “Osmanli uyrugundan oldugumuzu unutmayiniz. Ne yazik ki
Urfadaki Siiryanilerin bir kismunin Fransizlar ve Ermenilerle birleserek Tiirklere karst ¢ar-
pismalara katildiklarint iiziintii ile grenmis bulunmaktayiz. Bu is patrik efendinin ve biitiin
Siiryanilerin istegine aykirt oldugundan kutsal degerlerimizin korunusu ve biiyiiklerimizin
sozlerine saygt duyarak Tiirkler aleyhindeki carpismalara katilmaktan geri durmaniz bildi-
ririz. Ayrica bu ugurda pek ok fedakdrlikta bulunmanuz sizlere oneririz.” *°

Ayrica 1920 yilinda TBMM'nin acilis térenine Patrik 3. ilyas Sakir'in de
katilmig oldugu yine 1922 Subat’inda Atattirk’iin Ankara'ya gelisinde garda onu

. karsilayanlar arasinda Patrik 3. ilyas'in da bulundugu ve Atatiirk’iin taltif nite-

ligindeki “Siiryani Patrigi 3. llyasn Milli Miicadele yillarinda miistevlilere karst bu yur-
dun evladi olarak takindigi miicadeleci tavir Milli Miicadele kahramanlarindan oldugunu
gostermistir.” seklindeki sozlerini yansitan bilgiler bulunmaktadir®. Siiryani Ka-
dim Patrigi'nin Milli Miicadelenin desteklenmesi yoniinde emirler verdigi ve
bu baglamda Milli Miicadeleye katilan Stiryani Kadimlerin aileleri tarafindan
askere camasir ve giysi dikilmesi amaciyla Diyarbakir'da bir dikimevi acildi-
g1 ve Stiryani kadinlarin burada dikis dikerek yardimlarda bulunduklart yolun-

42 ismail Ozcelik, “isgal Yillarinda Mardin”, I. Uluslararasi Mardin Tarihi Sempozyumu Bildirile-

ri, 26-28 Mayis 2006, Ed. ibrahim Ozcosar-Hiiseyin Giines, Mardin Tarihi ihtisas Kiitiiphanesi
Yayinlari, istanbul 2006, s. 673.
4 Olcen, a.g.m., s. 662.

4 ATASE, iSH, K: 205, G: 248, B: 248-4.
4 Akyliz, a.ge., s. 445,

4 Akyliz, a.g.e., s. 454-456; Dolaponi, a.g.e., s. 102; Mardin il Yillig1, Mardin, 1967, s. 87.
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da bilgiler de mevcuttur?’. Goriildigii tizere Nasturi cemaatinin aksine Siirya-
ni Kadimler Osmanli Devleti’'ne sadik kalmislar ve Avrupali devletlerin oyunu-
na gelmemislerdir. Siiryani-Nasturiler ise verilen sozlere inanarak devlete bas-
kaldirmislar ve bunun olumsuz sonuglarini da uzun yillar yasamak zorunda kal-
mislardir.

Paris Baris ve San Remo Konferanslarr'nda Siiryaniler

Eski topraklarina geri donmek ve Ingiltere denetiminde &zerk bir devlet kur-
mak amacinda olan Stiryaniler, Batili devletlerin Osmanli Devleti topraklarini
kendi aralarinda paylasmak amaciyla diizenledikleri konferanslara katilmak is-
temislerdir.

Esasen konferansin ana glindemini Osmanli Devleti topraklarindan Yu-
nanlilara verilecek pay olusturmaktaydi. Ancak konferansa amaclari bagim-
siz devletler kurmak olan Ermeni, Arap ve Kirt delegeleri de katilmislardi.
Stiryani-Nasturilere gelince; yeni Patrik Mar Paul Simun ve diger liderler Ba-
kuba Kampr'ndan ingiliz otoritelerine basvurarak konferansa bir temsilci gén-
dermelerine izin verilmesini istemislerdir. Onlarin isaret ettikleri nokta, Erme-
nilerden farkli bir irk olduklari ve onlarla ayni miitalaa edilmelerinden endise
duyduklart yoniindeydi. Arnold Toynbee gibi bazi resmi memurlar Siryani-
Nasturilere mahsus bir kanton yaratilmasini miimkiin goriirken, ingiltere dip-
lomatik cevreleri bu fikre karsi ¢itkmanin yani sira onlarin konferansa delege
gdndermeleri talebine bile sicak bakmamislardir®,

6 Mart 1919'da Bagdat'taki ingiliz temsilcisi Albay A. T. Wilson’a bas-
vuran Mar Simun, kendi topraklarinda Ingiliz korumasi altinda olmayi, Kiirt-
ler tarafindan esir alinan Siiryani-Nasturilerin serbest birakilmasini, liderlerini
oldiren Kirtlerin cezalandirilmasini, Mar Simun’un Siiryani-Nasturilerin lide-
ri olarak resmen kabul edilmesini, Kiirtler tarafinda isgal edilen kilise arazile-
rinin geri verilmesini ve Ermenilerle Stiryani-Nasturiler arasinda etnik farklili-
gin kesin olarak ortaya konulmasini istemistir®. Stiryani-Nasturiler “Paris Baris
Konferansi Oncesinde Asuri Istekleri” basligi altinda yayinladiklar bir memo-
randumda da btiytik miktarda Nasturi’'nin anadillerini kaybedip Ttirkce, Arapca
ve Ermenice konustuklarini ve Ermenice konusan Siiryani-Nasturilerin Ermeni
olarak taninmaya baslandiklarini dile getirildikten sonra Tiuirk-Ermeni ¢catisma-
larinda onlarin da Ermeni sayilarak 175.000 Stiryani-Nasturi’'nin oldurtldigii-
ni iddia etmislerdir. Bununla birlikte bu memorandumda Siiryani-Nasturilerin
Birinci Diinya Savasi'nda Rusya’'nin yaninda savastiklarina ve Nasturi gticleri
sayesinde bircok yerde Ruslarin zafer kazandiklarina dikkat cekilerek Rusya’'nin

47 Milliyet, 19 Kasim 1977.

48 Salahi R. Sonyel, The Assyrians of Turkey Victims of Power Policy, TTK y., Ankara, 2001, s.
130-131.

49 Ozdemir, a.g.e., s. 133-134.
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savastan cekilmesinden sonra da onun miittefiklerine sadik kalan Siryani-
Nasturilerin bu konferansta temsil edilmeleri gerektigi belirtilmistir’®. Burada
ortaya konulan iddialarin son derece amatorce hazirlanmis oldugu dikkatler-
den kagmamaktadir’. Tim bu ¢abalarin sonucunda Amerika'ya egitim almak
icin gidip kendilerini Asur yurdunu kurmaya adamis kisilerden olusan delegas-
yon®? Abraham Yohannan baskanliginda Siiryani-Nasturileri temsilen Paris’e
gelmigslerdir. Ancak bu delegeler Paris'te yalniz degildir. Urmiye’den de temsil-
ciler gelmistir ve her delegasyon kendi isteklerini konferansa sunmustur®®. Yo-
hannan Siiryani ve Nasturi insanina ¢ok buytik haksizliklar yapildigini dile ge-
tirmistir. Her iki delegasyonun da ortak talebi simdilik otonom fakat daha son-
ra bagimsiz olacak bir Asur-Keldani Devleti kurulmasi yoniindeydi. Bu devletin
sinirlart ise Musul, Urmiye, Diyarbakir, Urfa'yi icine alarak batida Firat, kuzey-
de Van Golii'niin giineyindeki daglar, doguda Tiirkiye'yi iran’dan ayiran daglar
ve glineyde de Bagdat'in kuzeyinden gecen ve Firat’'la Dicle’yi kesen bir hat ile
sinirlanacaktir. Asuri-Keldani halki kendi kendini yobnetme yetenegini kazanin-
caya kadar mittefiklerden birinin mandasini istemekteydi. Manda olacak dev-
let Asuri-Keldanilerden zorla Miisliiman yapilanlarin atalarinin dinine dénme-
leri icin gereken tedbirleri alacakti. Onlarin bu isteklerini L'Asie Francaise Der-
gisi dile getirmis, Fransiz kamuoyunda sempati kazanmalarini saglamaya ca-
lismistir. Ancak daha sonra bu dergi disinda hicbir yerde onlardan bahsedil-
memistir*.

Diger bir basvuru ise Tiflis'te bulunan Trans-Kafkasya Stiryani Meclisi
Delegasyonu tarafindan yapilmistir. Kafkasya'da yasayan Stiryanileri temsilen
katilan delegasyon, Siiryanilerin de savasan taraf olarak kabul edilmesi gerek-
tigini belirttikten sonra Stiryanilerin dnce Paris Baris Konferansi’'na daha sonra
da Milletler Cemiyeti'ne kabul edilmesi gerektigini savunmaktaydi. Onlarin di-

~ lekgesinde Osmanli Devleti'ne yonelik bir toplu katliam iddiasi yer almamak-

ta aksine baskanlari M. Yacouboff'un yazmis oldugu mektuptaki ifadeler ya-
sanan hadiselerin toplu katliamdan uzak oldugunu gdstermekteydi. Mektupta
Rusya’'nin savastan cekilmesinden sonra Kafkasya'ya go¢ eden Siiryanilerin ac-
lik ve hastalikla miicadele etmek zorunda kaldiklari ve bunun tek sebebinin iti-
laf Devletleri ile savasa girmek oldugu ve bu sefaletin ortadan kalkmast icin iti-
laf Devletlerinden yardim beklendigi belirtilmistir®.

0 Sonyel, a.g.e., s. 134-135.

°1 Ozdemir, a.g.e., s. 136.

2" Bu delegasyon su isimlerden olusur: S. Raci, M. Sekur, Piskopos E. Barsaum, B. Bakus, E. K.
Yusuf, R. Necip, C. Zabuni, Gevriye Werda, S. E. Namik. Matfiyef, a.g.e., s. 111.

>3 Anzerlioglu, a.g.e., s. 98.

> Yahya Akyiiz, Tiirk Kurtulus Savast ve Fransiz Kamuoyu, (1919-1922), TTK y., Ankara
1975,s.91.

> Ozdemir, a.g.e., s. 134-135.



Milli Miicadele D&nemi'nde Siiryaniler

Konferansa katilan heyetler herhangi bir basari elde edememistir. Ken-
dilerine Ttrklerle baris antlasmasi yapilincaya kadar beklemeleri sdylenmis-
tir’s. Patrik Mar Simun ise eski yerlerine donmek ve ingiliz himayesinde yasam-
larina devam etmek istemekteydi. Patrik Mar Simun’un dilek¢esinde Osman-
I1 Devleti tarafindan kendilerine katliam yapildigina dair bir iddia yer alma-
maktadir. istekleri kurulacak “Nasturi Devleti’'nin” Mar Simun liderliginde ol-
masi ve Ermenilerle Kiirtlerden ayri telakki edilmeleri gerektigi yoniindedir™.
Onlar da isteklerini Paris'te dile getirmek icin lider olarak Surma Hanim'r be-
lirlemis ancak ingiltere bir dizi oyalamadan sonra Irak Nasturi heyetinin énce
Londra'y1 ziyaret etmesi sartiyla Paris’e génderilmesini kabul etmistir. ingilte-
re bu heyetin sorunlarini Londra’da ¢6zmesini amaclamistir. Paris Konferan-
s1 sonuclanana kadar delegeler Londra’'da alikonulmus ve Paris’e gitmelerine
izin verilmemistir’®.

Surma Hanim Londra’da bulundugu sirada Lordlar Kamarasi'nda Asur
meselesi tartismalarina tanik olmustur. Canterbury Piskoposu dinleyicile-
rin dikkatini simdiye kadar anavatanlarina donmelerine miisaade edilmeyen
Stryanilerin trajedisine ¢ekmis ve Siryanilerin ikamet ettigi bolgelerde Tiirk
hakimiyetinin durdurulmasini istemistir.

Lord Curzon ise Surma Hanimla Stiryanilerin gelecekleri konusunda go-
riiserek “Siiryaniler giivenliklerinin garanti edilmesi kosuluyla geri donmek istiyorlar, bu-
nun gergeklesmesi simdilik giictiir. Oniimiizdeki baharda belki miimkiin olur. Gorevimiz
franl Siiryanileri fran‘a, Tiirkiye dekileri de Hakkari Vilayeti ne geri gindermek ya da onla-
riileri mevzilerimize komsu topraklarda ya da elimizin ulasabilecegi yakin merkezlerde iskan
etmektir.” demistir®®.

Sonug olarak Siiryaniler isteklerine cevap alamadan konferans dagilmis-
tir. Gortldugl tizere konferansa katilan ayri delegasyonlarin hepsi bir Siiryani
devleti kurulmasi yolunda taleplerini dile getirmislerdir. Ancak bu ortak amacg
icin kullanilan iddialar farklilik gbsterebilmistir. Amerika’dan gelen heyet Siir-
yani katliami iddialarin dillendirirken, Tiflis heyeti ve Mar Simun bu tarz id-
dialarda bulunmamiglardir. Abraham Yohannan baskanligindaki Amerika’'dan
gelen heyet, ingiltere’'nin Iran’a baski yapmasini ve halen Bakuba Kampi'nda
yasayan Siryani-Nasturilerin Urmiye'ye geri donmelerinin saglanmasini iste-
mekteydi. Osmanli tebaasi olan Siiryani-Nasturilerin durumu ise ingiltere’yi
daha da zor durumda birakmaktaydi ¢linkii hentiz Ttirkiye ile bir anlasma imza-
lanmamis ve sinirlar belli olmamisti. Ayrica Ingiltere'nin Iran ya da Tiirkiye'de
yasayan Siryani-Nasturiler arasinda ayrim yapmadan hepsinin lideri olarak
Mar Simun’u tanidigini aciklamasi da gruplar arasinda huzursuzluk yaratmis-
t1re0,

% Sonyel, a.g.e., s. 143.

7 Ozdemir, a.g.e., s. 137-138.

%8 Matfiyef, a.ge., s. 111-112; Anzerlioglu, a.g.e., s. 99.
%% Matfiyef, a.ge., s. 112.
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Bu noktada Lord Curzon, her iki grubun da bir arada kalmalarini vurgu-
layarak sunlari soyliiyordu: “.. siz kiigiik bir milletsiniz. Ayni topraklar iizerinde bir ara-
da kalmamiz sizin i¢in daha iyi olmaz mi1? Eger her sey yolunda giderse koruma altina ala-
cagimiz ve birbirinize yardimci olabileceginiz bir yer olacaktir.” Stiphesiz Lord Curzon bu
sozleri Sliryanilerin sorunlarini diisinmekten ¢ok Musul sorunu ve Musul'un
kuzeyinde Stiryanilerden olusan giivenli bir bdlge kurulmasi yoniindeki ingiliz
cikarlart dogrultusunda soylemistir®'.

Paris Baris Konferansi’'ndan sonra Siiryaniler bu defa da 1920 yili basla-
rinda mittefiklerin hala coztimleyemedikleri Tiirkiye meselesini tekrar goriis-
mek {zere toplandiklart San Remo Konferansi'nda giindeme gelmislerdir. An-
cak bu defa kendi temsilcileri yerine konferansta bir konusma yapan Lord Cur-
zon Ingiliz ¢ikarlarinin gerektirdigi élgiide onlar adina taleplerde bulunmustur.
Lord Curzon'a gore; “Bagimsiz Kiirdistan kuruldugunda Hiristiyan niifus da goz oniine
alinmalidir. Bu insanlarn sayilart 100.000 civanindadir ve tekrar eski yerlerine yerlestiril-
melidirler. Tiirkler tarafindan yerlerinden edilen bu insanlar su anda Bakuba da Ingiliz dene-
timindedirler. Yeniden yerlestirilebilmeleri imzalanacak anlasmada yer almalidir. Tiirk-iran
stnirinda yeni bir diizenleme yapilabilir. Bu insanlarin kaderi tipkt Ermenilerinkine benziyor.
Bunlar adina sorumluluk almaktan cekinilmemelidir. Keldani ve Asuriler giivencededirler.”%*
Aslinda Curzon, Ingiltere icin biiyiik kiilfet olusturan Bakuba Kampi'nin kapa-
tilmasini istemekteydi. Bunun i¢in de diinya kamuoyunun insancil yanlari ha-
rekete gecirilerek bu Hiristiyan toplulugun durumlarinin koétiiligtinden dem
vurulmaya calisiimaktaydi. ingiltere bu cabalara karsi planlarini gerceklestire-
memistir. Nisan 1920'de Montagu bir kez daha Bakuba Kampi'nin kapatilma-
sinin zorunlulugunu belirttikten sonra Siiryani-Nasturiler Ttirk idaresinde ya-
samak istemediklerine gdre Hakkari'nin Stiryani-Nasturilere verilmesi gerekti-
gi tizerinde durmus ancak bu gériis de destek bulmamistir®®. Geleceklerinin in-
gilizlerin elinde olmasi bir yana Siiryani-Nasturiler de eski yerlerine dondtikle-
rinde Ingiltere’nin himayesini istemekteydiler. Hatta Surma Hanim bu konuda

* sunlari yazmaktadir: “Tiirkiye de yasayan Asur ulusu itilaf devletlerine Tirklerle miica-

delelerinde yardim etmislerdir. imadiye ve Botandan Gevar Ovasi‘min, Semdinli ve Harifta
Dadi 'nin kuzeyine dek bizim olan topraklara yerlestirilmek istiyoruz. Bu, Tlirk otoritesinden
tamamen bagimsiz ve Biiyiik Britanya nin hamiligi altinda yapimalr..."%*

San Remo Konferansi'nda alinan kararlari Osmanli Devleti'ne kabul et-
tirmek isteyen itilaf Devletleri 10 Agustos 1920'de Sévres Antlasmasi'ni im-
zalatmiglardir. Hicbir zaman uygulanamayan ve kagit tizerinde kalan bu ant-
lasmada Ermenistan kurulmasi acik¢a ifade edilirken; yakin bir gelecekte
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Kirdistan'in kurulabilmesi icin de hiikiimler bulunmaktaydi. Ancak Siryani-
ler i¢in bagimsiz bir devlet s6z konusu bile edilmemistir Sevr Antlagsmasi'nin
sadece 62. Maddesinde adi gecen Siiryaniler®, bir millet olmadiklari ya da bir
millet olmanin niteliklerini tasimadiklari yolundaki ingiliz ve Fransiz goriisle-
riyle bir kez daha hayal kirikligina ugramiglardir. Oysa Birinci Diinya Savasi es-
nasinda Ingiliz diplomatlar “Asur Milleti” fikrini ortaya atarak, kaybolan Asur
uygarliginin son kalintilarini toplayip yepyeni bir millet yaratmayi amaglamis-
lardir. Goriinen odur ki, Ingiliz cikarlari burada da Siiryanileri etkisiz hale ge-
tirmistir. Bu konuda bahane de hazirdir. “Asuriler, Ermeni ve Kirtler gibi ba-
gimsiz bir devlet kurma hakkina sahip olamazlar. Clinkii gecmiste bir yurt edi-
nememis ve birlesik bir 6nderlik altinda yasayamamislardir. Dolayisiyla kendi-
lerini yonetme hakki kilisenin ¢zerk denetimi ve idaresiyle sinirli olmalidir”®.
Durumlarinin sadece biiytik devletlerin cikarlarina gore belirlenebilecegini an-
layamayan Siryani-Nasturiler, bagimsiz bir devlet kurabilmek icin konferans-
lardan istedikleri sonuclari alamayinca San Remo Konferansi’'ni takiben yeni
bir harekéata girisirler.

Siiryani-Nasturilerin Hakkari Harekati

Ingiltere Siiryani-Nasturileri baslarinin caresine bakmaya iterken Nasturi ko-
mutan Aga Petros yeni bir plan hazirlamisti. Cok riskli olan bu plana gore
Stiryani-Nasturiler Hakkari'ye bir harekat diizenleyeceklerdi. Aga Petros 8000
kadar adamiyla Tiirk-iran sinirindaki bir bdlgeyi isgal edecek ve Nasturiler eski
yerlerine déneceklerdi. Hakkari ile Urmiye birlesecek ve Tiirkiye-iran-Irak ara-
sinda bir tampon devlet kurulacakti®”. Bu harekata Siiryani-Nasturilerin tek
baslarina karar vermedikleri agikardir. Onlarin amaci bir yana birakilacak olur-
sa Ingiltere icin durum daha farkliydi. Bu insanlar eski yerlerine ulasabilirler-
se biiytik bir basari elde etmis olacaklardi. Ama ulasamazlar ise Musul'un ku-
zeyine (mesela imadiye'ye) yerlesebilirlerdi. Boylece Musul’un, kuzeyden ge-
lebilecek her tiirlti tehlikeye karsi korunmasi saglanabilirdi. Bununla birlikte

6 Sevr Antlasmasi'nin 62. Maddesi: Firat'in dogusunda ileride saptanacak Ermenistan’in giney

siirinin giineyinde ve 27. Maddenin 11/2. Ve 3. Fikralarindaki tanima uygun olarak saptanan
Suriye ve Irak ile Tiirkiye sinirinin kuzeyinde Kiirtlerin sayica tistiin bulundugu bolgelerin ye-
rel dzerkligini isbu antlasmanin yiiriirliige konulmasindan baslayarak alti ay icinde istanbul'da
toplanan ve ingiliz, Fransiz ve italyan Hiikiimetlerinden her birinin atadig ii¢ tiyeden olusan
bir komisyon hazirlayacaktir. Herhangi bir sorun tizerinde oy birligi olusamazsa bu sorun ko-
misyon tiyelerince bagli olduklari hiikiimetlerine gotiiriilecektir. Bu plan Siiryani-Keldaniler ile
bu bolgelerin icindeki 6teki etnik ve dinsel azinliklarin korunmasina iligkin tam giivenceleri de
kapsayacaktir; bu amagla ingiliz, Fransiz, italyan, iranli ve Kiirt temsilcilerden olusan bir ko-
misyon incelemelerde bulunmak ve isbu antlasma uyarinca Tiirkiye sinirinin iran siniri ile bir-
lesmesi durumlarinda Tirkiye sinirinda yapilmasi gerekebilecek diizeltmeleri kararlastirmak
lizere bu yerleri ziyaret edecektir. Seha L. Meray, Osman Olcay, Osmanli fmparatorlugunun Co-
kiis Belgeleri (Mondros Birakismasi, Sevr Antlasmast, lgili Belgeler), Ankara Universitesi Siyasal Bilgi-
ler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1977, s. 67-68.

Bulut, a.g.e., s. 197.

Kaymaz, a.g.e., s. 180-181.

66
67

Akademik
Bakig
59

Cilt 3 Say1 6
Yaz 2010




Akademik
Bakis

60

Cilt 3 Say1 6
Yaz 2010

Deniz Bayburt

hem Urmiyeli hem de Hakkarili Nasturilerden birlesik bir Asur Milleti olustu-
rulmasi halinde Amerika ve Tebriz'deki Nasturiler de bu harekete destek vere-
bilirlerdi®®. Bu plani yaklasik 30.000 Stiryani-Nasturi kabul etmistir. Geriye ka-
lan yaklasik 10.000 kisi ise patrikhane liderliginde beklemede kalmayi tercih et-
mis ve bunlarin bir kismi Dohuk-Akra arasindaki bdlgeye yerlestirilirken diger
kismi yeterli ekilebilir alan bulunmadigi gerekgesi ile Bakuba Kampi'nda bira-
kilmislardir®.

Aga Petros liderligindeki Stiryani-Nasturi birlikleri, Akra’'y1 aldiktan son-
ra Van'a kadar uzanan bir hat tizerinde Kiirt asiretleriyle catismalara girmis-
tir. Kirtler agir kayiplar vererek geri cekildiler. Bu yenilgiden cesaret alan Aga
Petros, Urmiye tizerine harekete gecmistir. Kisi orada gecirip baharda en son
hedef olan Musul'a ydnelmeyi amaclayan Aga Petros, bdylelikle ingiltere'nin
soz verdigi bagimsizligin ilan edilebilecegini diisinmistiir. Ancak olaylar onun
planladigi gibi gelismemistir. Urmiyeli ve Hakkarili Nasturiler arasinda anlas-
mazlik bas gdstermistir. Aga Petros plandan vazge¢mek zorunda kalinca bos-
luktan yararlanan Kirtler, karsi saldiriya gecerek Siiryani-Nasturileri yenilgiye
ugratmiglar, sag kalanlar Irak Mezopotamya'sina siginmislardir. Siiryani kay-
naklarinda, ingilizlerin verdikleri sézii tutmayip kendilerine yardim etmedikleri
ve boylece planli bir sekilde Aga Petros’un yenilgisini hazirladiklari ileri strtl-
mustir. Bu kaynaklarda, savasin bitmesi tizerine Rus ve Osmanli tehlikesinin
kalmamasindan hareketle Ingiltere’nin kendi denetimi altindaki Irak’'ta daha
once Osmanli Devleti ve Rusya'ya karsi diislindiigti Stiryani-Nasturi tampon
bolgesini artik istemedigi goriisii islenmektedir™. Girisilen bu harekat Siiryani-
Nasturilerin sorunlarini ¢cozemedigi gibi yenilginin tek suclusu olarak Aga Pet-
ros gosterilmistir’. Goriildiigii gibi Ingiltere Aga Petros'u da kendi cikarlari-
n1 gerceklestirmek icin kullanmis ancak bireysel davrandigini fark ettigi anda
onu bertaraf etmekten de ¢ekinmemistir. ingiltere’nin bu tutumu karsisinda
Fransa'ya gitmek zorunda kalan Aga Petros, oradan Ingiltere’ye sayisiz mektup-

“ lar gdndermistir. Bu mektuplarin hemen tamaminda Stiryani-Nasturilerin Bi-

rinci Diinya Savasi'nda Ingiltere ve onun miittefiklerinin yaninda yer aldiklari,
bu savas sirasinda yaklasik 275.000 kisinin 6ldtigi ya da evlerini ve mallari kay-
bettikleri belirtilerek otonomi isteginde bulunulmus ve eski yerlerine donme-
lerinin ancak resmi bir taninma ile saglanabilecegi ifade edilmistir. Aga Petros
ayrica savasin basinda Almanya ve Tirkiye'nin tekliflerini dinlemis olsalardi
bugiin bu durumda olmayacaklarini da s6zlerine eklemistir’.

Esasen Siiryani-Nasturilerin Ttirklere ve Kiirtlere bagli olarak eski yerle-
rine donmeleri imkansiz gértinmektedir. Cinkl onlar birbirlerine karsi savas-
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mislardir. Bu yiizden Aga Petros siirekli ingiltere himayesi talebinde bulun-
makta, yazdig1 mektuplara olumlu bir cevap beklemektedir. Ancak Curzon'un
bu mektuplari dikkate aldigi sdylenemez”.

Bu arada kapatilan Bakuba Kampi'nin yerine Akra yakinlarinda Mindan
Kampi kurulmustu. Hakkari harekdtindan donmeyi basarabilen ve Bakuba'dan
ayrilan 20.000 kadar Nasturi bu kampa yerlesmislerdir™.

1921 yilina gelindiginde Stiryani--Nasturilerin hala Hakkari bolgesine
gelmeye calistiklari goriilmektedir. 21 Haziran 1921 tarihinde Ercak Nahiyesi'ne
gelen ve buranin ahalisini telasa diistiren Stiryani-Nasturiler™, 22 Haziran 1921
tarihinde de Hakkari'nin Cal (Cukurca) Nahiyesi'ne tecaviize baslamislardir.
Nasturilerin bu faaliyetlerine karsi Semdinan’daki miifrezenin tedbir almasi is-
tenmistir’.

18 Temmuz 1921 tarihli bir telgraftan anladigimiza gére de Ingilizler si-
yasetleri geregi hududumuzda siirekli olarak faaliyette bulunmakta ve Siiryani-
Nasturi ve Ermenileri tesvik ederek onlarin cevredeki kdylere saldirmalari-
ni1 saglamaktadirlar. Hakkari ve cevresinde bir tabur ikamet ettirilmedigi sii-
rece Stryani-Nasturilerin gizli veya asikar hareketlerinin devam edecegi vali
tarafindan bildirilmektedir™. Bitiin bu sikdyetlere karsi Sark Cephesi Kuman-
dani Kazim Karabekir ise Erkan-1 Harbiye Riyaseti'ne géndermis oldugu telg-
rafta bu olaylarin Nasturilerin yapmis oldugu propagandalardan biri oldugu-
nu, Van'a tecaviiz etmelerine ihtimal vermedigini eger boyle bir durum soz
konusu olursa gerekli tedbirin alinacagini bildirmistir™. Erkan-1 Harbiye'den
Dahiliye Vekaleti'ne yazilan yazida da durum aktarildiktan sonra, Siiryani-
Nasturilerin ciddi bir hareketlerine karsi vilayetin dogruca cephe kumandan-
ligina miracaatta bulunmasi istenmistir”. Bu arada Aga Petros Eyliil 1922'de
Marsilya’dan Curzon’a bir mektup daha yazmistir. Bu mektubunda Petros héala
Dogu Tiirkiye'den ayrilmayi diisiinerek, kendilerine tamamen 6zgiir olacakla-
r1 bir toprak verilmesini istemekteydi. Petros’a gore istenilen topraklarda za-
ten tek Tirk yoktu ve savastan dnce bu bdlge neredeyse tamamen Siiryani-
Nasturilere aitti. Aga Petros ayrica Ingiltere kendilerine yardim etmezse bu
defa Fransa’dan yardim isteyecegini de belirtmekteydi. Aga Petros'un bu tek-
liflerine ingiltere pek sicak bakmamaktaydi. Siiryani-Nasturilerin eski yerlerine
dénmeleri pratikte bir ¢dziim olmazdi ve yeni carpismalara ve 6liimlere sebe-
biyet verebilirdi. Curzon da Aga Petros'u bos yere imitlendirecek cevaplar ver-
mekten kaginmistir®,

» Sonyel, a.g.e., s. 160.

4 Kaymaz, a.g.e. s. 181.

> ATASE, ISH, K: 1154, G: 13, B: 13-1.
6 ATASE, ISH, K: 1154, G: 13, B: 13-2.
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ingilizler, Aga Petros’un isteklerinden farkli olarak Siiryani-Nasturilerin
Tirk sinirlarindan gizlice sizarak eski yerlerine yerlesmelerini planlamislardir.
Mindan Kampi sakinleri tilkelerine dénmeye zorlandilar. Bunlardan genellik-
le ciftgilikle geginen Urmiye kokenli Nasturilerin biytik bolimi agir kosulla-
ra dayanamayarak ya da Kirtlerin saldirilart sonucu hayatini kaybetmis geri-
ye kalanlar ise Bagdat ve Musul'a kacarak sefalet icinde yasamlarini devam et-
tirmeye calismiglardir. Hakkarililer ise daha saglam yapili ve savasct oldukla-
rindan sartlara dayanabilmiglerdir. Yaklasik 7500%'-8000 Nasturi® Musul Ova-
s1 ile Dohuk, Imadiye ve Zaho'daki daglarin yamaclarindaki bos kdylere ya da
Hakkari'ye gelerek yerlesmiglerdir. 6500 kadar Nasturi ise Aga Petros ile bir-
likte hareket etmeyi tercih ettikleri icin kendi hallerine birakilmislar bir kismi
Suriye'ye gelmisler bir kismi da degisik yerlere dagilmiglardir. Hakkari'ye gi-
denlerin bir bolimi daha sonra geri donmiigsler ama ¢ogu 1924 Nasturi ayak-
lanmasina kadar orada yasamislardir®®.

Bu bilgilerden de anlasilacagi gibi ingiltere, Birinci Diinya Savasi si-
rasinda cgesitli vaatler verdigi ve Osmanli Devleti'ne karsi kiskirttig1 Siiryani-
Nasturilere, savasin sonunda sahip ¢ikmamistir. Bununla birlikte Ingiltere,
yeni politikalarinda tekrar kullanmak tizere Siiryani-Nasturiler tizerinde hesap-
lar yapmaktan ve yeni vaatlerde bulunmaktan geri durmamistir. 1914-1945 yil-
lar arasinda ingiliz hiikiimeti tarafindan Iran ve Irak'ta gérevlendirilen Orto-
doks bir din adami olan William Wigram'in Ingiliz politikasi hakkinda séyle-
mis oldugu su sdzler bu gercegi teyit etmektedir: “Bizler (/ngilizler) Siiryanileri
resmen kullandik. Onlart diipediiz aldattik. Vaatlerimize kandiklarindan her verdigimiz isi
yaptilar. Ama daha sonra onlart diismanin eline terk ettik ki dclerini alabilsinler. Bu konu
Cemiyet-i Akvam da ele alindi. Alinan karar geregince giiya Siiryanilere bir yurt verilecek-
ti. Ozellikle bizler onlarin aci cekmelerine neden oldugumuzdan parayla bile olsa biyle bir
yurt bulmaliydik.”®*

; Lozan Baris Konferansr'nda Siiryaniler

22 Kasim 1922’de baslayan konferansta azinliklar meselesi konferans ic tiizii-
guntin 5. Maddesi uyarinca kurulan Yabancilar ve Komisyonu'nda goriistile-
cekti. Ancak mesele Lord Curzon tarafindan ele alininca konu ilk defa 12 Ara-
lik 1922'de giindeme getirilmistir® Stiryani-Nasturiler ise ilk defa Ermeni yur-
du meselesi tartisilirken giindeme gelmislerdir. Lord Curzon, onlarla ilgili ola-
rak; Kiirdistan daglarinin muhtelif yerlerinde ve Tiirk-iran hududu tizerinde ya-
sayan Siiryanilerin savas zamaninda cok biiytik sikintilar yasadiklarini ve bun-
larin gelecekleriyle ingiltere, Fransa ve Amerika'nin ilgilendigini sdylemistir.

Kaymaz, a.g.e. s. 181.

Bulut, a.g.e., s. 201.

Kaymaz, a.g.e,s. 181-182.
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8 Hikmet Okstiz, “Lozan’da Azinliklar Meselesi”, Tlirk Yurdu, Kasim 1987, s. 88.
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Curzon, su anda Ingiltere niifuzuna tabi mintikalarda bulunan bu cemaatin
ingiltere'nin dostane himayesinden emin olduklarini ve Tiirk topraklarinda ka-
lan Stiryani-Nasturilerin ise hayatlarinin muhafazasini israrla istemeye mec-
bur olduklarini da sdzlerine eklemistir®. Mesele 13 Aralik 1922'deki toplanti-
da alt komisyona havale edilmistir. Alt komisyonu en ¢ok ugrastiran konu ise
azinlik kavraminin tanimi olmustur. Ttirk heyetinin “gayr-i Mislim azinlik” ta-
birinde 1srarci olmasi iizerine karsi taraf 6zellikle de ingiltere bazi Miisliman
gruplari da azinlik statiistine sokmaya calismistir. Tiirk heyeti ise Tiirkiye'de
yalnizca din azinliklarinin bulundugunu, irk azinliklarinin bulunmadigini ve
Tirk heyetinin soy ya da dil azinliklarinin korunmasi ilkesini kesinlikle kabul
etmedigini belirtmistir. Sonug olarak Ttirk heyeti tiim baskilara ragmen gayr-i
Mislim azinlik tabirini kabul ettirmistir®”. Alt komisyona havale edilen azinlik-
lar meselesi burada da ¢éztimlenememistir. Tirk heyeti disarida olan Siryani-
Nasturilerin tekrar T{irkiye'ye donmeleri teklifini kabul etmiyordu. 6 Ocak 1923
tarihli oturumda Montagna, Ermeni sorunu ile ilgili bir konusma yaptiktan
sonra sozi Stiryani-Nasturilere getirmis ve onlarla ilgili olarak; onlar1 ¢zel bir
bolgede toplamak ve Tiirkiye'nin koruyuculugu altina almak gerektigini belirt-
mistir®. ingiliz delege Sir Hurace Rumbold da savastan énce Mardin, Diyarba-
kir ve Tiirk-Iran siniri arasinda dagilmis kentlerde ve kasabalarda, dzellikle Co-
lemerik dolaylarindaki daglarda ve bu sinirin 6tesinde iran’da yasayan bu hal-
kin, savas sirasinda ¢ok acilar ¢ektigini, agir kayiplar vererek her yana dagildik-
larini belirttikten sonra, onlarin biytik cogunlugunun savastan dnce Tiirkiye
ve [ran sinirlari tizerinde yasarken simdi Irak'ta ingiliz mandasi altinda bulun-
dugunun altini cizmistir. “/ngiliz hiikiimeti bu mutsuz halki her zaman yasamaya alis-
mis olduklart daglarda kendilerine bir barinak bulunduruluncaya kadar beslemek ve barin-
dirmak icin 4 milyon Ingiliz Lirasi ‘ndan ¢ok harcanustir. Bu goziipek halkin biiyiik cogun-
lugunun Irak ta Ingiliz mandasi ve Milletler Cemiyeti nin koruyuculugu altinda kalacaklar
beklenebilir; fakat bir takimt da Irak tan Tiirkiye ye daha dogrusu Colemerik dolaylarindaki
yuvalarina donmek isteyeceklerdir. Kimileri de fran dan ya da Kafkasya dan donmek isteye-
ceklerdir.” diyen Rumbold, Tirk hiikkimetinin onlarin geri dontislerini kolaylas-
tiracagini ve kendi dilleriyle okullarini yasatabilmeleri, aile gérenekleriyle kisi-
sel goreneklerini stirdiirebilmeleri, dinlerinin gereklerini yerine getirebilmele-
ri ve Tlrkiye'nin yurttaslari olarak huzur icinde yasayabilmeleri icin gerekli bii-
tiin glivenceleri verecegini umduklarini sozlerine eklemistir® Tiirk heyeti ise
Siiryani-Nasturilerin durumlarinin tek miisebbibinin Batili devletler oldugunu
belirtmis ve bu beyanatlari yok farz ederek oturumdan ¢ekilmistir®.

86 Yakin Dogu Meseleleriyle Algili Lozan Bans Konferansi Tutanaklari, 21 Kasim 1922-23 Temmuz 1923,
(Der. Ahmet Yavuz), Takim 1, C. I, 1. Kitap, Disisleri Bakanligi y., Ankara 1968, s. 200.
Gortismelerin ayrintilart icin Bkz. Seha Meray, Lozan Baris Konferanst Tutanaklar Belgeler, Takim 1,
C. 1, Kitap 2, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1970, s. 152-206.
88 Meray, a.g.e., Takim I, C. I, Kitap II, s. 275.

89 Meray, a.g.e., Takim I, C. I, Kitap I, s. 277-278.

Riza Nur da hatiralarinda konuyla ilgili olarak kendilerine celsenin baglamasina az zaman kala
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Alt komisyonda bir sonuca baglanamayan mesele tekrar tist komisyona
gédnderilmistir. Ust komisyon 9 Ocak 1923'de miizakerelere baslamistir. Lord
Curzon Tiirk heyetinin protesto ederek katilmadigi oturumda dinlenen Ermeni-
ler, Stiryaniler ve Trakya Bulgarlari konusunu tekrar gindeme getirdikten son-
ra Siryanilerle ilgili olarak; miktarlari az olan bu grubun yasadiklari istiraplar
dolayisiyla ehemmiyet arz ettigini, onlari Tiirkiye ve iran'da oturduklari yerler-
den savasin kacirdigini ve su anda daginik halde bulunduklarini séylemistir.
ingiltere’nin onlara yardim etmek icin miitarekeden beri 4 milyon Lira’dan zi-
yade masraf yaptigini belirten Curzon, onlarin eski yerlerine dénmek istedikle-
rini de sozlerine eklemistir®'.

Bu sirada Nasturi lider Aga Petros, Tiirk delegasyonu ile goriismeye ca-
lismaktadir. Aga Petros, Tiirk delegasyonuna Siiryani-Nasturi isteklerinin ger-
ceklestirilebilmesi icin teklifte bulunmustur. Buna goére Tirkiye Hakkari'yi
Siryani-Nasturi yurdu olarak temin etmeliydi. Eger bu gerceklestirilemez-
se Gevar ve Colemerik bolgeleri ile iki baska bdlge -ki buralar gortintise gore
Baskale ve Semdinan olacaktir- Siiryani-Nasturilere birakilmaliydi. Ayrica sa-
vastan evvel Colemerik ve Gevar bolgesinde oturan fakat hicret etmek zorun-
da kalan ve bunlardan baska iran, Bagdat vs memleketlerde bulunan Siiryani-
Nasturilerin Tiirk Devleti tarafindan tahsis olunacak bir bolgede toplu halde
bulunmalarina miisaade edilmesi istenmekteydi. Bu sartlar kabul edildigi tak-
dirde Stiryani-Nasturi heyeti Tiirklerle bir davalari olmadigini ilan edecek ve
bundan baska halen Musul ve havalisinde bulunan Keldani kitaati ingilizler-
den ayrilarak Ttirklere katilacak ve eger Tiirkiye arzu ederse Musul'daki amacla-
rint elde edebilmek igin Tirkiye'ye yardim edeceklerdi. Ayrica A8a Petros mu-
tabakat saglanirsa kendisinin ve heyetinin Ankara'ya gitmeye hazir oldugunu
da sozlerine eklemistir®.

Ermeni ve Asuri-Keldani temsilcilerinin dinleneceginin sdylendigini, bu tiir celselerin resmi
celse olmayip zabta gecirilemeyecegini ve Tiirk heyetinin istirak etmeyecegini sdylemis olma-
sina ragmen boyle bir gindem olusturulmasina sasirdigini dile getirdikten sonra bir nota yaz-
digini sdylemistir. Bu notada Riza Nur: “Ben size soylemistim bunlar dinleyemezsiniz. Dinlemek ister-
seniz biz gelmeyiz. Hem Ermeni, Asuri devlet dedgil ki. Biz devletlerle miizakereye geldik. Bu sebeple celseye gel-
miyoruz.” demistir. Neticede Tiirk heyeti bu celseye katilmamis ancak hususi mahiyette yine de
Bulgar, Ermeni ve Asuri temsilciler dinlenmis fakat konugmalari zabitnameye gecirilmemis-
tir.Daha sonraki oturumdan &nce Montagna'nin kendisine gelerek ingiltere ve Fransa'nin Er-
menileri kendi menfaatlerinde kullandiklarini bu ytizden de onlar icin yurt istemeyi ahlaki bir
mecburiyet olarak gordiiklerini sdyledigini ifade eden Riza Nur e8er baskan sifatiyla Montag-
na kisa bir konusma yaparak Ermeni sorununu dile getirirse celseye istirak edecegini soyle-
mistir. Ancak 6 Ocak tarihli celsede durum boyle olmamis Montagna'nin yani sira Rumbold
da konusmus ve hatta Fransiz temsilci de sdz istemistir. Tiirk heyeti de bu sartlar altinda cel-
seyi terk etmistir. Riza Nur s6zlerinin tamaminin tutanaklara gegcmedigini de belirtmektedir.
Riza Nur-Joseph C. Grew, Lozan Baris Konferansinin Perde Arkast, Orgiin Yayinevi, istanbul 2003, s.
145-150; Riza Nur, Hayat ve Hatiratim, C. 111, Altindag, 1968, s. 1059-1063.

U Yakin Dogu..., s. 335-336; Meray, a.g.e., Takim I, C. I, Kitap I, s. 304-305.

92 Sonyel, ag.e., s. 165-166; Lozan Telgraflar, Tiirk Diplomatik Belgelerinde Lozan Barns Konferanst, C. 1,
Haz. Bilal N. Simsir, Ankara, TTK y., 1990, s. 388-389; Kaymaz, a.g.e., s. 336-337.
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ingiltere bu gériismeyi haber aldiginda durumdan pek hoslanmamisti.
22 Ocak 1923'de Forbes Adam, Aga Petros ile bir gdriisme yaparak ismet Pasa
ile aralarinda gecen goriisme hakkinda bilgi almaya calismis, ¢esitli kaynak-
lardan boyle bir goriisme yapildigini 68rendiklerini ve neden Tiirk delegasyo-
nu ile goriisttiginti sormustur. Aga Petros ise kendi halkinin haklarinin savu-
nulmasi icin Ismet Pasa ile gdriismesinin gerekli oldugunu, ismet Paga’'dan sa-
vastan once oturduklari Van bodlgesinde Siiryani-Nasturilere otonomi verilme-
sini istedigini sdylemis, ancak eski bdlgelerine dénmeleri halinde ingilizlere
karsi Tiirklerin yaninda yer alacaklarina dair vaatte bulundugunu reddetmistir.
Forbes Adam’in Musul bdlgesi hakkinda ismet Pasa ile konusup konusmadigi
sorusuna karsilik Aga Petros, konustuklarini ve kendisinin ismet Pasa’ya bol-
gede Tirk bulunmayip sadece Kiirt, Arap ve Yezidi oldugunu fakat orijin ola-
rak Sturyani-Nasturilerin bulundugunu sdyledigini ifade etmistir. Ayrica bu go-
rismede Aga Petros isteklerini iceren belgeyi de Forbes Adam’a vermistir. Bu
belgede Siiryani-Nasturilerin Tirklerle her zaman dost olduklar! ifadelerinin
yani sira yer alan Ingiltere’'nin Musul'la ilgili planlarini tehlikeye sokabilecek
diizenlemeler ciddi anlamda Ingiltere’nin canini sikmistir. Ayrica bu belgede
Stiryani-Nasturiler Ttirklere karsi kullandiklari silahlari teslim edeceklerini de
belirtiyorlardi. Bu durum siiphesiz ingiltere’nin hic isine gelmezdi®.

Aga Petros ayrica Lord Curzon ile bir gériisme yapmasina miisaade edil-
mesini istemis ve Curzon'un mutabakatini almadan bir daha Tiirk heyeti ile go-
riismeyecegini de sozlerine eklemistir. Ancak ismet Pasa'nin 15 Ocak 1923'de
Basbakan Hiseyin Rauf'a gobndermis oldugu telgraf, Aga Petros’'un gercekleri
sdylemedigini gdstermektedir. ismet Pasa bu telgrafta, Aga Petros’un yukarida
belirttigimiz isteklerini hiikiimete ilettikten sonra hicret edenler ile dis tlkeler-
deki Stiryani-Nasturilerin geri donmeleri icin bir taahhitte bulunulamayaca-
81, zaten Stiryani-Nasturilerin diger Tiirk vatandaslari gibi memlekette serbest-
ce yasadiklari ve meselenin halli icin Siiryani-Nasturi heyeti reisini Ankara’ya
gdndermek yolundaki fikrini beyan etmistir®.

Hiseyin Rauf'un 18 Ocak 1923'de vermis oldugu yanit ise soyledir: “Asuri
ve Keldanilerin memleketimizde iskanlart hususunu uygun bulmamakla beraber hicbir taah-
hiidii kapsamamark iizere Aga Petros un Lozan dan uzaklastirilmast bir fayda saglayacak ise
Ankara ya gonderilebilecedi ve adt gegen sahsin daha dnce Urmiye konsoloslugumuzda tercii-
manlikta istihdam edilmis Tiirk tabiiyetinde bulundugu arz olunur’>

93 Sonyel, ag.e., s. 166-168; Kaymaz, a.g.e., s. 337-338.

9 Lozan Telgraflan, s. 388-389.
9 Lozan Telgarflar, s. 399.
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26 Ocak'ta A8a Petros, Forbes Adam ile goriismek istemistir. Forbes
Adam Irak siniri cizilene kadar Aga Petros’un Ismet Pasa ile gériismesinin bir
kazang saglamayacagini ifade etmistir. Onun bu konu ile ilgili kisisel goriisti
meselenin Cemiyet-i Akvam tarafindan ¢oziime ulastiriimasi yolundadir. Ay-
rica gdriismede baska hangi detaylarin gectigini de bilmek istemistir. Bunun
izerine A8a Petros kendisine su bilgiyi vermistir: Yillardir Ttirklere sadik bir
sekilde Musul vilayetinin kuzeyinde ve Bagkale’de oldukga zor sartlar altinda
yasayan ve zaman zaman bolgedeki Kiirtlerin baskilarina maruz kalan Stiryani-
Nasturilere Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin kurulmasi ile birlikte yasadiklari bolgeler-
de kendi kendilerini ydnetme imtiyazi Tiirk Devleti tarafindan verilecektir. On-
larin Tirklerden ayrilmak gibi bir arzulari yoktur. Gelecekte de gecmisteki gibi
Tirkiye'ye sadik kalacaklar, Tirkler de kanunlar dahilinde onlarin emin bir se-
kilde yasamalarina imkan taniyacaktir®. Tirklerle Siiryani-Nasturiler arasin-
da bir yakinlik kurulmasi Ingiltere’'nin Musul tezine dliimciil bir darbe vura-
bilirdi. Ger¢i ismet Pasa ile Rauf Bey arasindaki yazismalar Tiirk tarafinin Aga
Petros’'u sadece Lozan Konferansi’'ndan uzaklastirmak istediklerini ve Stiryani-
Nasturileri kendi yanlarina ¢cekmek gibi bir planlarinin olmadigini géstermek-
tedir. Hatta Rauf Bey'in “Asuri ve Keldanilerin memleketimizde iskanlar hususunu uy-
gun bulmamakta” seklindeki sozlerinden Musul'un Tirkiye'ye birakilmasi ha-
linde bile bolgedeki Siiryani-Nasturilerin sinir disi edilmelerinin diistinldi-
gl anlasiimaktadir. Tirkiye o giinki sartlar altinda Siiryani-Nasturilerin 6ne-
mini anlayabilmis degildi’”. Oysa Tiirkiye Aga Petros’'u kendi yanina cekerek
ingiltere’'ye karsi ayn1 Siiryani-Nasturi kozunu kullanabilirdi.

Aga Petros’un yapmis oldugu basvuru pek cok acidan tarihi gercekle-
ri ortaya koymaktadir. Bagvuru dilekgesinde siirekli olarak Siiryanilerin yiiz yil-
lardir Osmanli yonetimi altinda baris ve giivence icinde yasadiklari ve Osman-
It Devleti'nin kendilerine imtiyazlar tanidig1 vurgulanmaktadir. Bu vurgu, savas

. sonrasinda ortaya atilan Osmanli Devleti’'nin Siiryanilere baski ve katliam yap-

t181 tezini ¢lritir niteliktedir. A8a Petros tarafindan, savas sirasinda soykirim
yaptig1 iddia edilen Turklerle Siiryani otonom bolgesi olusturulmasi amaciyla
gortismeler yapilmasi dikkat cekici bir tezatlik olusturmaktadir. Dilek¢ede “ Tirk
milletine sadik kalacaklart” ve “Gegmiste oldugu gibi Tiirklerin tolerans ve anlayislarina gii-
vendikleri” seklindeki ifadeler, ortaya atilan soykirim iddialarinin tamamen po-
litik amaclarla yapildiginin birer gdstergesidir. Bir diger talep ise Iran toprak-
larinda kalan Urmiye ve Salmas’daki Stiryani-Nasturilerin Tiirk Devleti'nin te-
baasi sayllmasi ve savas sirasinda yasadiklari yerleri terk etmek zorunda kalan
Siryani-Nasturilerin geri donmek istedikleri yontindedir. Biitiin bunlara bakil-
diginda Stryanilerin Birinci Dlinya Savasi sirasinda kendilerine soykirim yap-
t1gin1 iddia ettigi Turkiye'ye sig§inmaya calismasi soykirim iddiacilarina cevap

% Sonyel, age., s. 170-171.

o7 Kaymaz, a.g.e., s. 338
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niteligi tasimaktadir. Aga Petros’un Tirkiye ile yapmaya calistigr anlasmanin
onun sahsi ihtirasindan kaynaklandigini iddia edenler olacaktir. Unutulmama-
lidir ki Aga Petros ihtiras ve hirsina ragmen Stryani-Nasturi birliklerinin ko-
mutani ve patrikten sonra gelen en etkili kisi olma sifatini tasimaktaydi. Boyle
bir kisinin soykirim yapmakla suclanan Tirkiye ile anlagsmaya calismasini onun
sahsi ihtirasina baglamak yanlis bir degerlendirme olacaktir®.

Gerek Stiryani-Nasturilerin gerekse Avrupali devletlerin ve 6zellikle de
Ingiltere'nin Siiryani-Nasturilere otonomi verilmesi yolundaki isteklerine rag-
men Lozan’da bu anlamda bir basari saglanamamistir. 24 Temmuz 1923'de im-
zalanan Lozan Antlagsmasi’'nin azinliklarin korunmast ile ilgili 37. ve 45. Mad-
delerine gore; Turkiye, dogum, milliyet, din, dil, irk farki gdzetmeksizin Tiirk
halkinin tamaminin hayat ve hiirriyetlerinin himayesini taahhtit etmistir. Ge-
nel adaba ve diizene uymak sartiyla Tiirkiye'de oturan herkes her din, mez-
hep veya itikadin kamu diizenini ve genel ahlakla ¢catismayan gereklerini gerek
umumi ve gerekse hususi surette serbestce icra etmek hakkina sahip olacaklar-
dir. Gayr-i Muslim azinliklar, diizenin korunmasi icin memleketin her tarafin-
da tatbik edilen tedbirlere uymak sartiyla serbestce seyahat etme ve gé¢ hakki-
na sahip olacaklardir. Biitiin Tiirk halki din ayrimi yapilmaksizin kanun éniinde
esit sayilacak, gayr-i Mislimler de Misliimanlarla ayni hukuk ve siyasete tabi
tutulacaklardir®.

Azinliklarla ilgili miizakereler esnasinda Siiryani-Nasturilerle ilgili me-
selenin ¢oziime ulastirilamayip Tirkiye-Irak siniri ile ilgili miizakereler yapi-
lirken tekrar glindeme getirilmesinin yani sira Lozan'da Stiryanilerle ilgili en
ilging gelisme Lozan Konferansi'nin yapildigi giinlerde Siiryani Kadim Patri-
gi 3. Ilyas Sakir Efendi'nin Ankara’ya gelmesi olmustur. Siiryani Kadim Patrigi
Lozan'da azinlik haklarinin ve 6zellikle Musul ile ilgili olarak Nasturilerin giin-
demde oldugu bir dénemde “Biz hukuk-i ekalliyet istemiyoruz.” diyerek, Siiryani
Kadimlerin Tirklerle birlikte ve ayni statiide yagsama isteklerini ortaya koymus-
tur'®. Bu olayla ilgili farkli bir anlatima gére de Mustafa Kemal 3. ilyas Sakir
Efendi’den Lozan'a elci yollamamasini istemis, 3. ilyas da Lozan’da bulunan
elcisi metropolit Barsawm't geri cagirmistir'®'. Bu bilginin yani sira Barsawm'in
kendisi Paris Baris Konferansi'nda halkinin basina gelen felaketleri acikladigi-
ni, hatta resimlerle bunu gozler dniine sermesine ragmen delegelerin halkina
acimadigini dile getirmistir. Onun bu tecriibesi sonucunda Avrupalilara giive-
nin sarsildigini ve bu durumun da Stiryani Kadim Cemaati-Tirkiye iliskilerinde
belirleyici bir rol oynadigini séylemek mimkindiir'®,

9% Ozdemir, a.g.e., s. 159-160.

99 Tiirkiye Dis Politikasinda 50 il Lozan (1922-1923), Disisleri Bakanligi Yayinlari, Ankara 1973, s.
184. Azinliklarin himayesi ile ilgili diger maddeler icin Bkz. a.g.e., 184-187.

100 fleri, 9 Subat 1923.

101" yakup Bilge, “Siiryaniler ve Tiirkiye'deki Durumlar”, Birikim, S. 71-72, Mart-Nisan 1995, s. 167.

102 Talip Atalay, “Lozan Antlasmasi Oncesi ve Sonrasinda Siiryani Egitim Kurumlar”, (Erisim):
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Siiryani Patrigi 3. ilyas Sakir Efendi Yeni Giin Gazetesi'nde Celal Nuri
ile yapmis oldugu bir miilakatta da diistincelerini dile getirmistir. ilyas Efendi,
azinlik hukukunun simdiye kadar temsil ettigi cemaatin akil ve hayaline gelme-
digini ve gelmesinin de ihtimal dahilinde olmadigini, Avrupa'nin fuzuli olarak
ortaya koydugu talepleri kabul etmeyerek siddetle protesto ettiklerini, cok eski
zamanlardan beri Stiryani Cemaati’'nin Musltimanlarla iyi iligkiler icinde oldu-
gunu belirtmistir. [lyas Efendi “Ben cemaatim adina ne boyle bir talepte bulundum ne
bulunuyorum ne de bulunacagim” diyerek diistincesini ortaya koymustur. Ayrica
cemaatinden aldig1 mektuplarin da bu yonde oldugunu sdyleyen ilyas Efen-
di, Turkiye Bliytik Millet Meclisi'nin muvaffakiyeti icin dualar ettigini de sozle-
rine eklemistir. Ayni miilakatta Stiryanilerin Misak-1 Milli hudutlar dahilinde
bir ekalliyet oldugunu sdyleyen ilyas Efendi, yegane arzularinin iyi giinde de
kotli glinde de ebediyen cogunlukla yasamak oldugunu belirtmistir. Cemaa-
tinin simdiye kadar hicbir hususta rencide edilmedigini beyan ederek her fir-
satta Turkiye'ye olan bagliliklarini dile getirmistir'®. Azinliklarla ilgili tartisma-
larda giindeme gelen Siiryani-Nasturiler Musul meselesinde yeniden giinde-
me gelmislerdir. Lozan Konferansi’'nda Musul meselesi Ulke ve Askerlik So-
runlart Komisyonu'nun 23 Ocak 1923 tarihli oturumunun giindemine alinmis-
tir. Trk gortistine gére Nasturiler, Carlik Rusyasi ordularinin Van vilayetini is-
tilasi sirasinda ytizyillardir yanlarinda huzur i¢inde yasadiklart Miisliiman yurt-
taslara karsi dylesine haince ve kiyici olarak davranmislardir ki, Ruslarin geri
cekilisinde onlarla gitmek zorunlulugunu duymuslardir. Keldanilere ve ¢zel-

http//www.suryaniler.com/makale-havuzu.asp?id=391, 11 Subat 2009, 13.10, s. 63. (3. Dipnot)
Yeni Giin, 5 Subat 1923. Glinimtiizde Stiryanilerin gayr-i Miislim olmalarina ramen Lozan Ba-
ris Antlasmasi’'nda gayr-i Miislimlere verilen haklardan yararlanamadiklari yoniinde iddialar
bulunmaktadir. Baskin Oran, Tiirkiye de Aznliklar Kavramlar, Teori, Lozan, f; Mevzuat, fgtihat, Uygu-
lama, 2. Baski, letisim Yayinlari, istanbul 2005, s. 67-68. Lozan'da Siiryanilerin gayr-i Miislim
azinlik statiisiinde telakki edilmemelerinin sebepleri arasinda Osmanli Millet Sistemi’'nde Er-
meni, Rum ve Musevilerin en btiylik dini gruplar olarak kabul edilmeleri ve kiiciik gayr-i Miis-
lim topluluklarin “Alt1 topluluk patrigi” olarak ifade edilen Ermeni Patrikligi {izerinden devlet
ile iligki kurmus olmalari gosterilmektedir. Lozan'da Stiryaniler Ermeni Patrikligi biinyesinde
kiigiik bir cemaat olarak kabul edilmis olabilir. Diger bir sebep ise icisleri Bakanligi'na ait bir
genelgenin varligina dayandiriimaktadir. Adi gecen gruplarin isimleri bu genelgede ge¢medi-
i icin ve Siiryani haklar1 akraba bir devlet tarafindan takip edilmedigi i¢in gayr-i Miislim sta-
tlistinde kabul edilmemislerdir. Ayrica Stiryanilerin kirsal bdlgelerde yasiyor olmasi nedeniy-
le haklarini arayamamis olmalari da dikkate alinmaktadir. Omer Ergiin, “Lozan’daki Azinlk
Anlayisi ve Siiryaniler”, Siiryaniler ve Siiryanilik, (Haz.) Ahmet Tasgin, Eyytip Tanriverdi, Canan
Seyfeli, C. Il, Orient Yayinlari, Ankara 2005, s. 251-252. Azinlik haklarinin esasen 1500'1i yillar-
dan beri bireysel hak; yani kolektif olarak kullanildig1 halde gruba degil bireye verilmis olma-
s1, grubun hak sahibi olmamasi dolayisiyla bir bireyin hakkindan ézellikle de bu hak uluslara-
rasi bir antlagsmayla getirilmisse ve kaldirilamayacagi acikca belirtilmisse o bireyin mensubu
oldugu grubun lideri ya da temsilcisinin (Patrik ilyas) feragat edememesi ilkesine dayanarak
gilintimiizde Stiryanilerin de azinlik haklarindan yararlanmalari gerektigi yoniinde iddialar bu-
lunmaktadir. Baskin Oran, “Lozan’da Azinliklarin Korunmasi”, Toplumsal Tarii, S. 115, Temmuz
2003, s. 77. Siiryani Ortodoks Kilisesi Turabdin Bolgesi Metropoliti Samuel Aktas da kendisi
ile yaptigimiz gériismede bir patrigin kendi cemaati adina bireysel haklardan vazgegme yetki-
sinin olmadigini belirtmistir.
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likle de Diyarbakir vilayetindeki Siiryanilere gelince bunlar, distan yapilan kis-
kirtmalara higbir zaman kapilmadan Tiirk yurttaslariyla tam bir anlagsma icinde
yasamaktaydilar'®. Lord Curzon Musul'daki Hiristiyanlarla ilgili olarak; “/smet
Pasa 60.000 kisiyi bulan Asuri ve Nasturi Hiristiyanlarin meydana getirdikleri topluluk-
lardan soz etmistir. Bunlar Ankara ya teslim olmalarini isterler mi? Boyle bir seyle karsilas-
maktan kendilerini kurtarmak icin bana basvuranlardan mektuplar almadigim bir tek giin
gegmemektedir. Savasin baslarinda bunlardan binlercesi Colemerik ve oteki yerlerden uzak-
lasarak Tiirk iilkesinden kagmis ve Mezopotamya ovalarina dagilmislardir; burada onlarin
bakimi igin Ingiliz Hiikiimeti yiiz binlerce Ingiliz lirast harcamak zorunda kalmistir. Yavas
yavas onlart Musul vilayetinin kuzey bolgelerine yerlestirmeyi basarmis bulunuyoruz; sim-
di orada asker toplayarak kendilerini savunmaya hazirlanmaktadirlar. Bulunduklan yerle-
re kendilerini yerlestiren Ingilizlere karsi degil, hichbir savas niyeti tasimayan Araplara kar-
st da degil, Tiirklerin bir saldinsindan korktuklar icin onlara karsi kendilerini savunmakta-
dirlar. Tiirk Temsilci Heyeti'nin beni kendilerine teslim etmeye dostca bir ziniyetle cagirdig
insanlar iste bunlardir.” demistir'®. Goriildiigii tizere Ingiltere, dnceleri Nasturile-
rin Turkiye’'deki eski yerlerine donmeleri fikrini savunurken Musul meselesinde
onlari kullanabilmek adina bu defa onlarin Tiirk idaresine girmek istemedikle-
ri fikrini savunmaya baslamistir.

ingiltere’'nin meselenin ¢dziimiiniin Cemiyet-i Akvam’'a birakilmasi tek-
lifine karsilik Tiirkiye'nin bolgede plebisit yapilmasi teklifi ingiltere tarafindan
kabul edilmemistir. Bunu lizerine Lozan Antlasmasi'nin 3. Maddesinin 2. Fik-
rasina gore Tiirk-Irak hududu dokuz ay zarfinda Tiirkiye ve Ingiltere arasinda
yapilacak gdriismelerin sonucuna birakilmistir. Eger itilaf saglanamazsa me-
selenin ¢6ztimti Cemiyet-i Akvam’a birakilacakti. Anlasilacagi gibi Musul'u hig-
bir sekilde Tiirkiye'ye birakmak istemeyen ingiltere her vasitayr kullandigi gibi
Stryanileri de Musul meselesinde kullanmak istemistir. Lozan Konferansi'nda
coziimlenemeyen Irak sinirt ve Musul Meselesi konferans sonrasi donemde
Tirkiye'nin sikintili bir siire¢ yasamasina neden olacaktir. Stiryaniler de bu sii-
re¢ icerisinde Ingiltere tarafindan kullanilmaya devam edeceklerdir.

Sonuc¢

Birinci Diinya Savas! baslarinda Rusya, 1917'den sonra da ingiltere, Siiryani-
Nasturileri kiiciik mittefikleri kabul etmisler, onlar da bu iki buyiik devle-
tin destegi ile yillardir bagli bulunduklari Osmanli Devleti'ne karsi savas
ilan etmislerdir. Milli Miicadele déneminde de Ingiltere’nin yaninda yer alan
Siiryani-Nasturiler, Hakkari ve cevresinde faaliyetlerde bulunmuslardir. ingil-
tere, “Stiryani-Nasturi tampon bolgesi” olusturmak maksadiyla hareket etmis
ve bu amaci gerceklestirmek icin her firsati degerlendirmeye caligsmistir. Ama-
cinda basarili olamayan ingiltere, 1918-1922 yillari arasinda kendisine siginan
yaklasik 35.000 Siiryani-Nasturi'yi ¢cok zor sartlar altinda cesitli yerlere yerles-

104 Meray, a.g.e., Takim I, C. 1, Kitap I, s. 346; Ali Naci Karacan, Lozan, y.y., Milliyet Yayinlari, 1971,
S. 245,
105" Meray, a.g.e., Takim I, C. I, Kitap I, s. 360.
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tirmis geriye kalanlar ya 6lmiis ya da dagilmislardir. ingiltere ise zulme ugra-
yan bu halkin korundugu propagandasini siyasi amaclari ugruna sonuna ka-
dar kullanmistir. Gerek Lozan Konferansi gerekse Musul Meselesi goriismele-
rinde Siiryani-Nasturi kozunu kullanmaya devam eden Ingiltere, Tiirkiye'yi go-
riismeler sirasinda giligsliz birakmayi amaglamistir. Bu meyanda olmak (ize-
re Irak'taki Stiryani-Nasturileri silahlandirarak Tirklere karsi 6nemli bir kuvvet
meydana getiren Ingiltere, Siiryani-Nasturilerin Tiirkiye aleyhine harekete gec-
mesini desteklemistir. Hakkari valisi ve beraberindekilerin kacirilmasi ile bas-
layan olaylar giderek biiytimiis, bir anda biiyiik capli bir ayaklanmaya dénts-
mistir. Yapilan harekat sonucunda ayaklanma bastiriimis ancak tam da Mu-
sul Meselesi'nin giindemde oldugu bir dénemde bdyle bir olayin yasanmasi
Tirkiye'yi glic durumda birakmistir.

Netice itibariyle Cemiyet-i Akvam goriismelerinde zaman zaman giin-
deme gelen Siiryani-Nasturiler ne eski topraklarina dénebilmisler ne de top-
lu halde yasama isteklerini gerceklestirebilmiglerdir. ingiltere ise yapmis oldu-
gu oyunlarla Turkiye'den Siiryani-Nasturileri yerlestirecek bir toprak elde ede-
memesine ragmen onlari isyana tesvik ederek Musul Meselesi'nin Tiirkiye aley-
hine neticelenmesine olanak saglamistir. Bu tarihten sonra ingiliz manda yo-
netimi bitinceye kadar sessiz sedasiz yasamlarini geciren Stiryani-Nasturiler,
ingiliz mandaterliginin bitmesi ile Irak'ta ¢cok huzursuz giinler gecireceklerdir.
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