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1.0. Iktisat Fakiiltesi

Maliye Arastirma Merkezi Konferanslar:

Prof. M.Orhan Dikmen'e Armagan

KLUP VE KLUP MALLARI TEORISI

Yrd.Do¢.Dr. Turan YAY

"...there is scarcely any economic
principle which can not be appily
Hustrated by a discussion of the
shifting of the effects of sometax...
(A.MARSHALL, Principles of Eco-
nomics, s. 413).




92

“ ‘ o oy A
al Tam yiizyil once, 1890'da, Alfred Marshall'm neoklasik iktisat Teorisinifi-vergile-
fin yansimasma uygulanabilirliffine iliskin sdylediklerini, giiniimiiz de, 1990'4a; kliip ve
Kiiip mallan igin de gok rahatlikia soyleyebiliriz: Neoklasik teorinin neredeysdctim tek-
nik ve analizlerinin uygulandifis ilging alanlardan biri de kliip (ler) ve Kliip midilan konu-
suduor. : B ‘ RaboE

) Ingilizce kamu ekonomisi yazmmda ikiytiziin ﬁ;&i‘inde kitép va da_: malgale yazil-
mis olsa da, genig bir kamusal mallar demetinde (yiizme ya da tenis kliipleri, gesitli ikti-

sadifsosyal birlik ya da demekler, ulusal ya da sehir parklar, gezinti/mesire yerleri, kara-
yolu, kopril, elektrik, su, telefon/haberlesme hizmetleri) etkin kaynak dagimunmn ince-
lenmesine teorik temel saflayan klip teorisine, tirkge, iktisat/maliye yazumizda nere-
deyse hig yer verilmemistir(l). Bizim bu galigmadaki amacimz, kliip malarinin, kamu
mallan iindeki yerini, temel niteliklerini ve optimalite/etkinlik kosuliartni belirlemekten
ibaret olacak. ‘

L KAMUSAL MALLAR, ve KLUP MALLARY

Bilindigi gibi, iktisat/maliye literatiirlinde kamu mallanna olan ilgi A.Smith'c ka-
dar uzanirsa da, Samuelson'un 1954 ve 1955 yillarinda yaymlanan makalélerine kadar,
neoklasik teorinin (mikro analiz ve refah iktisadr biitiintintin) kurumsal ‘gérgevesi, tiim
mallarm bireysel olarak tiketildigi bir ozel miilkiyet diizeni ile simrliydi Samuelson'un
sbz konusn makaleleriyle birlikte, formel/neoklasik iktisat teorisinin gergévesi, ortak (ya
da toplu) titketilen mallan ya da ortak sahiplik/ortak tiketim anlagmalarim da igerecek
sekilde genigletilmigtir®, Ne var ki, iktisadi maltarm, bir yanda kigiler arasinda boliine-

bilen ve piyasa tarafindan etkin bir gekilde dafitilan salt dzel matlar, diger yanda, fayda-
lanimin boliinememesi (tiketimde rekabetin olmamasi) ve kigilerin diganda tutulmamasi
nitelikleriyle tammlanan salt kamu mallart seklinde simflanmas da yeterli bulunmamus-
ur. Kapitalist piyasa ekonomisinin sait zel mallarla da (digsalliklar ve yayilma-spill-
over-etkileri), salt kamu mallan ile de (ug sartlarin ok az malda bulunmasi) nitelendiri-
lemeyecegi; aksine, "karma allar" (yart kamusal mallar) (impure public’ goods)la nite-
lendisilebilecei goriigh yaygmbik kazanmigtur®. - -

 Iktisadi mallarn ozcl mal, kamusal mal ve yari kamusal mal seklinde smflanmas
pedagojik agidan yararh ise de, bazi durumlarda, gerek iktisat¢tlarin smiflamada kullan-
diklan kustaslar, gerekse teknolojik gelismeler nedeniyle mallarm kesin bir simflamasi
yapilamamakta, belirsiziik ya da karigrkliidara neden olmaktadir®,

%) YrdDog.Dr, Ulidag Uiniversitasi iktisadi ve Idari Bilimier Fakiiliesi, Matiye B&limii.

I} Bilebildigimiz kadari ile kilp matlan haklnda tek istisna SENER (1984:33), BULUTOGLU (1977:144) de ise yal-
ntzca dipotia mali Kilp kavram kullamimakiady. )

(2} Kamu matiarnmn ve kamy ekonomisinin tavihsel geligimi icin Bkz. BUCHANAN { 1975).
{3) BUCHANAN (1965:2); MUSGRAVE-MUSGRAVE (1976:56); BROWN-JA&KSON {1980:30).

{4} HEAD-SHOUP (1969). Kamu mallarinn siniflamast igin Biz. SOHNMEZ! 1987), SENER (1984), AKALIN (1981).
Televizyon yaysm énceleri sait-kame atal iken, ktiip mal niteliffing déniigmiigtir diyebiliriz.
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Iste, bu caligmamizim konusunu olugturan kliip mallarmn ikiisadi mallar simfla-
masindaki yeri de iktisatgidan iktisatciya degismektedir: Kliip mallart denildiginde akla
gelen ilk iktisat¢1 olan J.M.Buchanan'a gore, Kliip mailan, tiiketiminde genellik/kamuluk
(publicness) niteligi bulunan ve tikefimini paylagan optimat kisi saytsinn birden fazla
fakat sonsuzdan az olduBu mat ve hizmetlerdir, Klilp teorisinin temel sorusu, bu hizme-
tin titketimini ve maliyetini paylasma stzlegme sayismin (paylagan kigi sayisiun) saptan,
masidir. Ancak bu optimalite artlan saptandiktan sonradur ki, bir malm hangi sinifa gi-
recefi saptanabilir. Ortak titketilen hizmetten yararlananjain sayisi arttikga o hizmetin
(malin) bilyiik dlgiide kamu mal, azaldikga da 6zel mal sayilabilecegini soyler®, Musg:
raveler, ozellikle yerel kamusal mallar ve tikanma olgusunu, karma mallarin 6zl bir hali
olarak tammlarken, B. Ellickson, kamy mallart teorisinin disiama (digarda birakma) ve
sikisma olgularms igerecek gekilde tammianmasmdan/genigletilmesinden yanadir®. Tiirk
maliyecisi O.§ener kliip mallanimi yan-zel mal olarak tanmlarken, R.Comes ve T.Sand-
ler Salt-olmayan kamu mah ofarak adlandirimaktadin®. '

1. KLUP (MALLARI) TEORISININ TARIHCESI ve TEMEL
NITELIKLERI "

Iktisadi mallar yelpazesinin iki ucu arasinda yer alan, Kliiplerin iirettigi mal ya da
hizmetlerin belirgin tzelliklerini saptamak, onlar kamu mallar: ile olan iligkisi agzsindan
yararhi olacaktir. Ancak buna gegmeden dnce kliip ve kliip mallar1 teorisinin kisa bir ta-
rihgesi tizerinde duralim®, . ‘

IL L. Tarihge: Iktisatgilann dikkatini kliip ve klilp mallarma geken iktisatcs Buc-
hanan olsa da, bu konunun tarihsel kitkeni, tikah otoyollann iicretlendirilmesi ile ilgili
A.C. Piqou (1920) ve F.Knight'in (1924) tartigmalanna kadar uzatlir1®, Oto-yollardan
yararlanmanm crete baglanmas, yoldan yararlananiar strlayacagndan, dolayistyla ti-
kah yolun "“iiye hacoi"ni belirleyeceginden, astmda her iki iktisatca da, bir klilp sorunsal:
ie ufiragmaglardir. o ' ‘

-Kliip teorisinin geligtirilmesinde onciiliik yapan ozellikle dort cahigmadan soz ede-
biliriz. Hki, C.Tiebout'un "ayag: ile oy kullanma" hipotezi oiarak adlandirdiy, kisilerin
goniilli yer defigtirme ve/veya yerlegme (iiye olma) kararlar ile yerel yonetimierin yetki
alanlarinin belirlenebilecegini gostermeye calistig kliip modelidir. Bu modelde her yerel
kamu yetki kurulusunda (Jurisdiction) paylagilan yerel kamu 'mah miktan sabit ve birbil
rinden farkhidir. Buna gore, maliyetsiz hareket etme ve tam bilgi varsayimlari altinda, tii-
keticiler, zevklerine gore farkl yetki kurumlar arasinda dagilacaklardir. Nihat olarak,

(5} BUCHANAN(1965:58),
(6} MUSGRAVE-MUSGRAVE (1976:58),
(7)  ELLICKSON{1973:417).

{8)  SENER (1977:54), CORNES-SANDLER (1987:7).

(9} Bu baliimiin yazumasinda bizyitk blglide SANDLER-TSCHIRHART (1950} ve CORNES-SANDLER (1987) den ya-
rarlandik,

{10)  A.C.PIGOU (1920): The Economics of Welfare, F.H. KNIGHT (1924); "Some Fallacies in the Im::ﬁremmn of
Social Cose-", Quarterly Journal of Economics, 38.
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yetki kurumlari ile bireylerin kararlarmin uyugtugu ve her yetki kuromunda miinimum or-
talama maliyetin saglanabildigi bir optimum dagiilima ulagilacaktir. Tiebog[ﬂ bu sekilde
ademi-merkeziyetci karar mekanizmasi ile yerel kamu mallart icin Pareto-Opfimalitesine
vanlabilecegini gosterdi ki, bu model (1), homojen ya da farkh nitelikli niif qp, herbiri-
nin homojen iiyelerden olugtufiu kliiplere boliimienmesi/dagiim: soruny ilé yakindan
iligkilidir. -

Ikinci olarak J.Wiseman (1957), elekrik, su gibi kamu mallarmin (public utuliti-
es), bir ozel mal gibi, maliyetlerinin kullananlar arasinda boliigiimii sorununu (ki bu bir
Kliip ilkesidir) inceledi?: Bu kamu mallannda titketicilerin sayis1 arttkea dlgek ekono-
‘mileri nedeniyle birim maliyet diigecektir. O halde gok sayida kisi bir maliyet paylasma
szlesmesi ile bir birlik olugtuunda, kamu malinin iiretiminde dlgek ekg};rfipmilerit)den
yararlanilacak ve birim hizmet daha diigitk maliyetle (giderie) kar§1lanaca§(tlr Wiseman
bu birlikleri kliip olarak adlandirir. , .

M. Olson (1965) da(1®, 8lgek ekonomilerinden yararlanmak ve kamu mallarin
-paylagmak igin kliiplerin olugturulabilecegini ve kliiplerin kapsayici kliipler (inclusive
clups) ve diglayic: kliipler (exclusive clups) diye ikiye ayrilabilecegini one siirmiigtiir.
Kapsayici kliipler, salt-kamu mallarmi paylagirken tye hacminde bir smii"laimaya gitmez-
ler. Diglayici Kliipler ise, yari-kamusal (impure) mailan paylagirlar ve trtkanma olgusu ne-
deniyle iiye hacminin sinrlanmasina giderler. ' o '

J. Buchanan (1965) da®'®, dlgek ekonomilerinden yararlanmak ve kamu mallanm
paylagmak igin kliiplerin olugturulabilecegini ve kliiplerin kapsayici kliipler (inclusive
clups) Ve diglayict kliipler (exclusive clups) diye ikiye ayirabilecefini-6ne silrmilistiir.
Kapsayci klijpler, salt-kamu mallarnm paylagirken iiye hacminde bir simrlamaya gitmez-
ler. Daglayica kliipler ise, yan-kamusal (impure) malian paylagiriar ve tikanma olgusu ne-
deniyle ilye hacminin sumrlamasina giderler. . -

J. Buchanan (1965) ise, ozl mallarda salt-kamusal mallar arasuidaki matlarla il-
gili analitik boghigu doldurmak iizere yazdids makalede('¥, Kliiplerin optimum hizmet
miktan ve optimum iiye sayisinm belirlenme kogullarim ele aldi. N ‘

Bu oncii gahigmalann ardindan, 19707 ve 80'li yillarda kliip teorisi yalmzea klilp

iiyeleri agisindan optimalite sorununa yaklagmaktan ziyade, hem iiyeleri hem de tye ol-

- mayanlart (tim ekonomiyi) igerecck gekilde genigletilmigtir. Yine, kliip teorisine belir-

sizlik olgusuz/analizi uygulanirken, ayni kliip malindan zaman icinde farkli kugaktan

“olan ityelerin yararlandifi kugaklararast kliip kavram: gelistirilmig ve yarattift soruntar

ele alinmugtir, Ayrica kliip teorisi, oyun teorisi gerevesinde ele ahnarak, kamu maliyesi,
refah iktisadi ve oyun teorisi arasinda bagglanty kurnimugtur (),

(11) C.M.TIEBOUT (1956): “A Pure Theory of Local Expenditures”, Journal of Pofitical, P
(12) JWISEMAN (1957): “The Theory of Public Utility Price-An Empty Box", Oxford Ecoonomic Papers, 9 (1) 5.: 56-74.
(13) M.OLSON( 1965); The Lagic of Collective Action: Public Goodsand The Theory of Groups, Cambridge, Mass.. ./
(14) FBUCHANAN (1965). - T

(15) Bu konular igin Bhz. CORNES-SANDLER (1987).
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» IL-2:Kliapler ve Kliip Mallarmin Temel nitelikleri:

Klubu, tretim maliyeti, tiyelik vasfi, kigilerin diganda tatulabildiZi bir mal (hiz-
met) olmak iizere, ii¢ noktadan birini ya da birkagini paylagmaktan fayda saglayan go-
niillii gri.iiil?rdtr, seklinde tanimlayabilirizi6), Bu tammdan hareketle kliiplerin ve kliip

mallarimn teinel niteliklerini saptayabiliriz(17):

() Kliiplere girig (ve cikis) goniillis olmalidur; kisiler bir fayda saflamay: umduk-
lan igin e olurlar. Bir kliip lyesinin iiye olmast nedeniyle sagladi faydalarla diger
mallardan sagladil faydatarn toplami, iiye-olmayanlarin toplam faydasindan bilyiik ol-
malidir. Bu goniillilik niteligi, kliip mallanin: salt-kamu malarindan aytran noktalardan
birisidir, Sait kamu mallari sozkonusu oldugunda, mal (hizmet) baz tiiketicilere zarar
verebileceZinden goniilliiliik riteliffi olmayabilir; ustelik, genellikle bu mallarda zararlar:
dnlemenin maliyeti yiiksek oldugundan tiiketici bu zararli etkilere katlanmak zorunda
kalabilir. Oysa bir klitp iiyesinin gérecegi zarar bir kereden fazla olamaz: iiye her zaman
kliipten ¢ikma: hakkina sahiptir, ’

(ii) Kliiplerde, bir yan-kamusal (impure) malin kullantminin ya da iiyelerin sahip
oldugu ayricaliklardan yararlanma hakkmm paylagimi sbzkonusudur, Ancak bu payla-
§im, iiye sayis1 aitkga stkigmaya yol acacagindan ve dolayisiyla alinan hizmetlerin kali-
tesinde bir bozulmaya neden olacagindan kismi bir fayda rekabetine yol acar. Calisma-
mizda stkigma (crowding) ve tikanma (congestion) kavramlanini aym anlamda kullaniyo-
ruz: Bir kiginin kiiipten yararlanmaya baglamasy, diger kliip iiyelerinin kliipten saflaya-
caklan fayday: ve hizmetin kalitesini azaltir. Ayn: gekilde, sikigma ya da tikanma, iiye
say1s1, ziyaret sayis, iiye sayisimmn saglanan hizmet birimi sayisina oram: (yani bir ortala-
ma yararlanma Olciitil) gibi baz1 yararlanma olgiilerine baghdir. Yiizme havuzlarmda da-
ha gok sayida bakteri olugmast, anayol iizerinde daha nzun seyahate siiresi kamu hizmet-
lerinde artan goriiftii seviyesi gibi kiiip tkanmasiun gegitli bigimleri dikkate alimr, Uye
sayisuun (hacminin} artmasi bir yandan maliyet artigina yol agarken, bir yandan da fayda

‘artigina yol agar, Kliip malinm iiretim maliyetinin paylagiimas: geregi, bir ityenin katlan-
dig1 maliyet azalmasindan faydalar dogarken, maliyetler artan tkanmaya neden olur, Ig-
te, iiye hacminin genislemesinden dogan faydalara kargthk gelen bir maliyet olarak sikig-
ma, Kliip mallarmi salt-kamu mallarindan ayiran ikinci niteligi, simrh iiye sayisimi (hac-
mini/lgegini) belirler. Salt-kamu mallarinda sikisma maliyeti sifirdur: kigi bagina katla-

- mlan maliyetin (6denen miktarin) diigmesi nedeniyle, daima mah kullanan/paylaganlarin
say1s1 net bir fayda ile birlikte artinlabilir. Dolayisiyla salt kamu mallart igin optimal
paylagma &lgei (yararlanan kigi sayisi), kama hizmeti karar organlarinin tim niifusunu
kapsar. ‘

(iii} Kliiplerin iiglincii aymrict dzelligi, tiyelerin hizmetten faydalanma oranmn iz-
lenebilecegi ve iiye olmayanlarin (demede bulunmayanlarin) diganda tutulabilecegi bir
diglama mekanizmasimn gereklilifidir. Boyle bir mekanizma olmadif takdirde, iiyele-
rin kliibe katilmalarins, aidat yada difer bdemeleri yapmalari.igin bir neden kalmayacak-

(16) CORNES-SANDLER (1987:159); SANDLER-TSCHIRHART (1980-1452), g o
(17) CORNES-SANDLER (1987: 159-161),
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uir. Ancak turnike yada para klitbesi gibi diglama mekanizmalarmin maliyeti gok yiiksek
olmamalidir. Diglama rekanizmasmmn maliyeti, bu mekanizma ile birlikte kliip tiyeleri-
ne sunulan maln/hizmetin faydasindan kiigiik olmas: gerekir ki etkinlik kogullart sagla-
nabilsin. _ .

Oysa salt-kamu mallari i¢in diglama mekanizmasinin tesisi ve igletilmesi gok ma-
livetli oldugundan ve diglamadan dojacak fayday1 agacagindan, bu durumda, etkinsizlifie
yol agsa da sdzkonusu kamu malinm faydasinin diglanamamas: nitelifi korunur ve fi-
nansmant ya spesifik bir vergi ya da genel gelir kaynaklarinda saflanir. '

(IV) Kliiplerin bir diger 6zelligi de kararlarm ikili olmasidr, Diglama uygulandik-
tan sonra, kliibiin ayricaliklanndan yararlanan iiyeler, iiye-olmayanlardan ayird edilmeli-
dir. Ayrica paylagilan makmn saglanan (tedarik edilen) (provision) miktar da belirlenmeli-
dir. Uyelik karart, tedarik (saglama) segimini etkiledigi siirece (ve vice versa), ikiside ba-
gimsiz bir gekilde belirlenemez. Oysa salt kamu mallarinda dilgiiniiimesi gereken yalmiz-
ca tedarik kararidir -iiye tiim niifustur. '

IL. 3. Klijplerin Simflamas:: Kliipleri, hizmetten yararlanma bigimi, iiyelerin
benzer ya da farkli nitetiklere sahip olup olmamalan ve niifusun cegitli kliiplere bdlii-
niip/btlitnmemesi (partition) kistaskarina gore smflayabiliriz{18),

HIZMETTEN YARARLANMA
UYELER SABIT DEGISKEN

HOMOJEN NUFUS A B
(BENZER NITELIKTE) _BOLUNMUS

NUFUS C D

BOLUNMEMIS

NUFUS
KARMA BOLUNMUS E F
(FARKLI NITELIKTE)  NUFUS

BOLUNMEMIS G H

Kliip malindan (ya da hizmetinden) sabit-yararlanma ilkesinin gegerli oldugu
kliiplerde, iiyeler sunulan tiim mal/hizmet arzindan egit bir gekilde yararlamriarken; de-
pigken yararlanma ilkesinin gegerli oldugu kliplerde, hizmetten yararlanma (ya da kliibii .
ziyaret) orani gibi, egit-olmayan yararlanmay: saflayacak bir farkhilagtirma aracima gerek
vardar. : e

(18) CORNES-SANDLER (1987:164).
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ﬁxe]c;i benzer niteliklere (aym gelire ayni zevklere) sahip kigilerden olugan kliip-
lere homojen kliipler; farkh: nitelikli kigileri iceren Kliiplere de karma (mixed) kliipler
adu verilir, .

Son kustas niifusu gesitli kliiplere bolinmiig/dagilmg (partitioned) olup olmadifi-
m ifade eder:ki, bu kurulmug klip sayisia dayanir ve dzellikle oyun teorisi baglaminda
Gnemlidir. Niifus cesithi kliipler arasmda boliindiiginde/dagildiginda, her kigi aym hiz-
meti sunan yalmzca bir kliibe itye olabileceginden bu durumda yainizca kiiip tiyeleri ag1-
sindan optimalite gartlart belirlenebilir. Oysa niifusun kliiplere boliinmedigi durumda,
pareto-optimal sartlant bulmak igin hem iiye hem de tiye olmayanlarin (tiim ekonomi-
nin/niifusun) dikkate alinmas: gerekir.

I TEMEL KLOP MODELI

THL.1 - Sozel/Matematiksel Agikiamz

Buchanan'in geligtirdigi, iiyeleri homojen (ayn: zevklere ve gelire sahip) kigiler-
den olugan ve kliip malindan sabit oranda yararlanma ilkesinin gegerli oldugu klip mo-
deli, genellikle kliiplerin optimalite koguHarinin saptanmasinda temel almir(%, Bu mo-
delde kliipler, ademi-merkeziyet¢i yapida ve muamele maliyetleri (karar alma-katiima
maliyeti) olmaksizin igleyen goniilli organizasyonlardir. Tim bireyler tzdeg oldugundan
kiiibiin optimalite gartlanmn belirlenmesi igin, yalnizca bir iiyenin optimalitesinin sap-
tanmast yeterlidir. Model kliip-ici (yalmizca iiyeleri dikkate alan) bakis acisina sahiptir.

Kolayhk agisindan, modelde bir dzel mal (y), digeri kliip mali (x) olmak iizere iki
malm varoldugunu kabul ediyoruz(20),

Bir Kliip fiyesinin zevklerini fayda fonksiyoﬁu ile gosterebilirizé2l);
U=UL (Y, X 5)
Fayda fonksiyonunda; yi, i. tiyenin 6zel mal tiketimi, X, Kkliip mahkndan titketim
miktarim ve s'de iiye hacmini (sayisint) gosterir. Klitp malindan yararkanma oram her

tiye igin aym oldugundan x'=X rdir; diger bir deyigle, i. tiyenin kliip hizmetinden yarar-
lanma oram, kliip hizmet arzina egittir,

Fayda fonksiyonunun standart kogullara sahip oldugn varsayiir: Mallarin mikta-
rinda artig fayday artinir; kayutsizlik egrileri orijine gore konvekstir ve fayda fonksiyonu-
nun ikinci dereceden tiirevi alimabilir. Bu son nokta, s'in gizil olarak siirekli oldujunu
ifade eder2), :

(19}~ BUCHANAN (1955); SANDLER-TSCHIRHART(1980), CORNES-SANDLER (1 987)'den yarartand:.

(20)  Bucharanwn orjinal makalesinde n tane ézel mal, m tane kamu mab oldugu varsayiyr.

(21)  Farkl bir fayda ve malivet tansmiamiast iceren bir Buchanan modelinin suntlugy igin Bz, BERGLAS (1976),
(22}  SANDLER-TSCHIRHART (1980:1484).
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Uye hacmi (sayist) azken, yenifilave bir iiyenin saflayacafis fayda pozitiftir; an-
cak iiye sayisi arttikga ttkanma ortaya ¢ikar ve marjinal fayda negatif olur. Dolaysiyla ti
kanma olgusu, bir noktayi (s) agtifinda, fayda da azalmaya neden olur. Yanis:;

(Ui=dUif0s<0 , s>8 igin)

Maliyetsiz digarda tutma ve tkanma varsayimlarinn varligt nedeniyle, kliip mak
tiim tyelerce esit bir gekilde tiiketilse dahi Samuelson anlaminda bir kamu mal sayil-
maz. Lo

Her iiye kaynak (biitge) stnulamasina gore fayda maksimizasyonuna gidecektir:
F(y, X,8)=0 @

Gorildiigii gibi, biitge kisitlamas: da iki mala ve iiye hacmine baglidir, Mallarin
herbirinin miktarinda artig, iiyelerin maliyetini arttirir: ‘

(8F/dyi>0 ve dF/dX>0)

Ote yandan iiyeler 8zdes oldugundan ve kliip mali iiyeler arasinda e$it paylagids-
gndan, itye say1sinda artig, kigi bagina diisen klijp maliyetini azaltir: '

(oFi/ds<0)

{lye biitge kisitlamast altinda fayda maksimizasyonuna gideceginden bunu Lag-
range fonksiyonu ile ifade edebiliriz:

L=U' (¢, X, )+ AF (. X, 5)

Lagrange denkleminin yi, x, s ve X'ye gore kismi tlirevini alip sifira egitlersek,
asagidaki birinci derece kogullanni buluruz. (fkinci derece kosuyu olarak Hessian deter-
minatinm dederi pozitif olmalidir.)

hizmet saglama
MIH', ,=MDHY, i=l...s (kogulu y @)
MiHisfMDHisy =l s (iiyelik kogulu ) )

(3). esitlik paylagilan kliip malimn iiye tarafindan hizmetin saflanma {provision)
kosulu olup, her ityenin kliip mal1 ve 0zel mat arasmndaki marjinal ikame haddinin ve
marjinal doniigiim haddinin birbirine esit oldufunu gosterir. Boylece iiyeler kitip malimn
marjinal faydalarin: marjinal maliyetlerine egitlerler. MDH‘xy, bireyin iki mal arasindaki
marjinal maliyet oranint gdsterir ve Oyle bir ug noktaya gelinir ki, ilyelerin marjinal mali-
yet (bdeme)lerinin toplamy, klitbiin mah saflama (provision) s marjinal maliyetine
esit olmalidir, Bu durumda (3). esitlik, Samuelson'un kamu malim saglama kogulunun
kliip mal igin de gegerli oldugunu gosterir: (X MiH‘xy=MDH‘xy) Dolayisiyla, toplanan
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bireylerig: sayis ve hizmeti/mal: saglama ve iiyelik kogullarmun bagintis: harig, kliip ma-
hinin saglanma kogulu, salt kamu maliminkinden pek farkh degildir.

Kliip analizinin farkhili, iiyelik kogulunu gosteren (4). Egitlikten dogar. "Kliip-
ici" perspektifinden optimalite saglanmast i¢in bir liye, itye hacmi ile 8zel mal arasmdaki
marjinal ikame haddini, marjinal déniigiim haddine egitler ve bdylece yeni bir kliip iiye-
sinin alimmasmdan saglanacak marjinal faydalaria marjinal maliyetlerin egitlenmesi saj-
lanir. Normalde, tikanma nedeniyle marjinal faydalar negatifken, buna kargtik gelen ma-
liyetler de yine iiye bagina diigen maliyetin azalmas nedeniyle negatiftir. Varsayim ola-
rak bir iiyenin eklenmesi (ya da ¢ikarilmast) gerektifinden, iiyelik kosulu egiflik olamaz.
s liyeden s+l liyeye gecis (4). egitligin iki yam arasinda bir esitsizlife doniigebilir. Bu
farklitik dogdugunda, marjinal faydalar marjinal maliyetleri agtif1 siirece yeni iiyeler klii-
be alinmalidwr. Bu iligkinin ters dénmesinden dnceki iiye hacmi optimaldir.

- Modelin iki 6nemli dzelligi olarak, (a) Klip malmni saglama ve iiyelik kogulu
eganh olarak belirlenmelidir, (gtinkii, MIH ve MDH'nin degiskenleri aymdir.) (b) Temsi-
li bir diyenin fayda (yani, ortalama net faydanin) maksimizasyonu stz konusudur.

Uye-olmayanlan dikkate almayan bu kliip modeli, belisli gartlarda Pareto Optima-
litesine yol agabilir: Ozellikle kliip sayzsi birden fazla oldagunda ve tiim niifus (4). egit-
likteki optimal iiye sayisina karsilik geldiginde; titm niifusun hicbir kisi digarda kalmaya-
cak gekilde kliiplere aynlmast demektir. Bu durumda, ortalama net faydalarin maksimi-
zasyonu, toplam net faydalarm maksimizasyonu ile aymdur ve kisilerin kliipler arasinda
yeniden dagilimt higbir kisinin ya da kliibiin faydasin artirmayacaktir.

1I1.2- Grafikle Aqklama

Simdi, yukaridaki modeli dort kisimh bir grafikle ifade edelim. Grafik mode-
linde de yukanidaki varsayimlar gegerlidir. Burada, veri herbir iiye hacmi igin saglanan
optimal klitp mah miktanim ve veri her bir kliip malr miktart i¢cin optimal iiye sayisi
bulmak ve bunlarin herikisinin ayn1 anda saptandiimnt gostermek amaglanmaktadir,

Grafigin 1. Kismuinda, ii¢ degisik iye hacmine kargilik gelen optimal iiretilen/sag-
lanan (provision) kliip mah miktart gosterilic. Saglanan mal miktars yatay eksende, kigi
bagina maliyet ve fayda ise dikey eksende yer alwr. Fayda egrisinin effimi, titketime gore
azalan getiriyi (faydayi); maliyet egrisinin egimi ise dlgege gore sabit getiriyi ifade eder.
Omegin (sI) veri iiye hacmi icin saglanan optimal mal miktan (Xz) kadardir ki, bu bir
ityenin toplam fayda B(sl) erisi ile toplam maliyet C(sl) egrilerinin eZimini egitler, Do-
layisiyla grafiin I. kisimnin dengesi, matematiksel olarak ifade ettifimiz yukanidaki (3).
esitligi saflamig olur. Uye hacmi (s2) ye arttifmnda, tikanma nedeniyle kigi bagina toplam
fayda egrisi agag1 kayar. Yine, iiye bagma toplam maliyet egrisi, aym miktar hizmetin
maliyetini daha gok kigi paylagtigindan, oransal olarak aga$1 dogru kayar. Uye sayisi (s2)
iken kliip malinin saglanan optimal miktar: (X3) diir. Kisaca (%) iiye hacmi igin optimal

(23} Buch 't kiflp modeli, kendisinin makalesinden ayrt olarak MUSGRAVE-MUSGRAVE (1976:615-619) ve AL-
LEN-AMACHER-TOLLISON (1974)'da da grafikie géisteritmigtiv, Ancak bu it gcaligmada liye hacmif sayisi degiy-
s¢ bile, saglanan hizmetin talep egrisinin degismeyecegi varsayir ki, bu nkanmamn negatif etkilerinin ditkate
altnmamas demektir, Biz graft§i SANDLER-TSCHIRHART (1980:] 436) dan aldik.
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saglanan (iiretilen) miktar, (x%) olacaktir. I. kisimdaki etkin noktalars, grafigiﬁ V. kism-
na, her itye hacmi icin saglanan optimal miktar: gosteren Xopt egrisi olarak aktarabiliriz.

fkinci olarak, her kliip malt miktart igin, iiye bagina diigen net faydayr maksimum
kilan itye hacmini de, grafigin IL kismmndan bulabiliriz. IL kisimda fayda egrileri, mal
miktari (X1), (X2) ve (X&) birimken {iye hacmindeki degigmeler sonucn kigi bagina saf-
lanan faydalar1 gosterir. Bu egrilerin efimi, kigi bagina faydanin tikanma noktasina kadar
arttiginy, ancak bu noktadan sonra diigmeye bagladifiin1 gosterir. Buradaki maliyet egrile-
ri de, belirli miktarda kliip mah gesitli sayida iiyelerce pavlastidigmda, kisi basmna diige-
cek maliyeti gosterir. Egit-maliyet paylagumi varsayimina bagl olarak, bu maliyet egrile-
1i rektangular hiperbol geklindedir. Sunulan mal miktar: arttikga, fayda ve maliyet egrile-
ti yukan kayar; her hizmet/mal miktari igin fayda ve maliyet efrilerinin egimi egit oldu-
gunda optimal iiye hacmi belirlenimis ve yukaridaki (&), egitlik saglanmag olur' (X1), X2
ve (X %) hizmet miktarlar i¢in, sirastyla (s1), (s2) ve (s%) tiye hacimleri optimaldir. Bu
optimal noktalari, saglanan her hizmet miktarina kargilik gelen optimal iiye sayisim gos-
teren Sopt efrisi ile grafigin 1V. kismina aktarabiliriz. Bu aktarma IIL kismn {bilgi ak-
tarma) yardimiyla saglamr, :

Sonug olarak, hizmet saglama(etkin hizmet miktar) ve fiyelik (etkin iiye sayis1)
kogullarmm eganl ofarak saglandigi nokta, Sopt ve Xopt egrilerinin kesigti3i E noktast-
dur. Egier saglanan kliip mal X1 ise X1 TSIDF'den E'ye dofiru uzanan bir dizi tekrar, klii-
bii optimal iiye ve optimal saglanan hizmeti ifade eden E noktasina gotiiriir. Grafigin L
ve II. kistminda tig tekrar gosterilmigtir: Hizmet miktar: X1 oldugunda Kliip s sayida fiye
isterken, s1 sayida iye sozkonusu iken ortalama net faydalarin maksimizasyonu i¢in X2
kadar hizmet/mal miktar1 gerekir, L ve II. kisimda koyu efiriler denge egrilerini gosterir.

Kigi Bagina Top. Maliyet
Kisi Bagina Top. Fayda

SEKIL GIRECEK
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IV. SONUC YERINE

Kliip ve kliip mallar teorisi, ilk bakigta iktisatgilarn bir fantazisi, 6zellikle azge-
ligmis iilkeler agisindan pek o kadar dnemli olmayan bir konunun incelenmesi gibi gele-
bilirse de yakindan bakildiginda hem giinliik kent yagamimizdaki sorunlarla®® yakmdan
ilgili olmas1 agisindan hem de neok!asik teorinin temel gergevesinin bir uygulama alam
olmasx2%) actsindan dikkat gekicidir.

Kliip mallannn, mallan ile iligkisini ve etkin dagiim kogullanm saptamay: amag-
ladifimiz bu galigmay, kliiplerin hangi kurumsal yaprda daha etkin ¢ahgabilecegti konu-
su lizeriride durarak bitirmek istiyoruz.

Yukaridaki klitplerle ilgili agiklamalanimizda, ityelerin, kliiplerin hem sahibi hem
de igletenleri olduBu varsaymm gegerliydi. Ozellikle gok sayida kliibiin varhg durumun-
da, rekabetgi bir piyasada (kurumsal cergevede), Klitpler bir firma geklinde igletilebilir ve
etkinligi saglayabilirler. Bbyle bir durumda, iicretin, bir iiyelik aidati geklinde ahnmasin-
dan ziyade ziyaret-yararlama bagina tespiti daha etkindir26), Ancak bu sekilde dicretlen-
dirme, muamele maliyetinin olmamasim gerektirir, Muamele maliyeti yiiksek, iiyeler ha-
terojen ve hizmetten farkh farkh yararlanma stzkonusu oldugunda, iyelik aidatt uygula-
masi dzha etkindir,

Niifusun boliimlenmedigi (¢esitli kliiplere ayrilmadifit) varsayiminda ise iiyelerin
kliibiin sahibi oldugu kurumsal yapiya alternatif, eksik rekabet durumudur, Tek kliibiin
optimum oldugu ve kliip malunn talep elastikiyetinin ditgitk olduu durumda, tekelci giig
ortaya gikar. Ancak tek kliibiin varli: her zaman tekele yol agacak ve etkinsizlik olacak
demek defildir. Ikame edilebilir mal/hizmet sunan kliiplerin varhgy, tekelci giicii simrla-
yabilir.

O halde, genel olarak kliip iiyeleri agismdan bakildifinda rekabetci piyasa-firma
kurumsal yapis1 uygunken, toplam ekonomi agisindan (hem kliip iiyelerini hem de iiye-
olmayan diger vatandaglar) bakildifinda, eksik rekabetgi kliipler kurumsal yapist uygun-
dur,

Devletin bu mallarmn iiretilmesini (ya da kliiplerin igletilmesini) iizerine almasinmn
asil nedeni, lgek ekonomileridir. Bu nedenle cksik rekabet ve devlet eliyle hizmet sun-
ma kurumsat yapis1 birbirine alternatif olugturur, Devletin bu hizmetleri (brnegin kara-
yollan, telefon igletmesi) iizerine almasmun bir nedeni de varolan yasal-kurumsal gerce-
vedir, '

Otoyollar, ulusat parklar, hayvanat bahgeleri, yerel olarak saglanan kliip mallan
olup, tiiketimde kismi bir rekabet ve diigitk maliyetle kisileri digarda (utabilme nitelikle-
rine sahiptirler. Hizmetin devletge saflanmast durumunda, piyasada olduiu gibi hizmetin
faydasinmn, sahibi iiyelerinden olugan kliiplerin safladifr fayda kadar olmas: igin bir ne-
den yoktur.,

(24)  Istanbul Bogaz Kopriisiinden her &iin gegenler; telefon arizalar; bir mesire yerinde yaganan kalabalk, v.s. hemen
akla gelenler,

(25)  Bilim felsefecisi T. Kuhn'un "kutu doldurulmase” kavramnag {yi bir drnek.

{26)  BERGLAS (1976). '
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- Ancak bu hizmetlerin devletce saglanmasinda etkinligi simirlayan nedenler olarak,
genellikle iiye hacminin siirlanmasimn ve iicret-farkhilagtirilmasina gidilmesinin daha
zor olmas: gosterilir. Fakat en bityiik zorluk, kamu kesiminde iiyelerin kliip malim (iiye-
ligi) edinme, siirdiirme ve iicret kavramlarindan ne anladiklannm tespitidir. Bu kararlar
nceden belirlenir; iiyelerin pek tercihlerini agiklamas: yoktur. Oysa sahibi ityeleri olan
bir kliipte, her iiye yeri geldiginde tercihlerini ve isteklerini belirtme yetkisine sahiptir,
Kamu kesiminde, etkin bir kamu kliibiinin kurulmasimdan ziyade, bityiik politik etkiler
sonucu hizmetin uygun bir gekilde sunulmasi amaglanir@?, S

Son olarak, kliipleri yalmzca etkinlik acismdan ele alip kargilagtirdiktan sonra,
kliiplerin yaygmligimn demokrasi agisindan bazi olumsuzluklar tagiyabilecedini styleye-
biliriz; Klop dyeleri, kamusal sayilabilecek mal ve hizmetlerle ilgili kaynak dafihmini
toplumun degil, kendi gikarlar: lehine yonlendirebilirler@9), .

{27)  Kliip hizmetinin kamu kesiminde sunilmasinn yarqt!lfl en biiyiik zorluk olgusunun belki de en iyi 6'mekl§rin&en B .
ri, Gilkemizde gegitli kamu kuralugiarimn yazhi kamplanidur, . o .

(28) BULUTOGLU (1977:188).
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