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Ozet

Tarihgilikte Kurgan diye bilinen kiiltiiriin on-sekli olarak kabul edilen ve bugiine kadar
kokenleri pek cok tartismaya maruz kalmis Seredniy stoh ve Yamnaya kiiltiirlerinin yaraticilar hu-
susunda hakim olan bilimsel yarginin onlarin bir Hint-Avrupa mengseine sahiptir goriisiinii benim-
semesine karsin gergekte bu halkin etnik aidiyetleri ¢oziilmiis olmaktan uzaktir. Bu getrefilli meseleyi
baska bir acidan degerlendiren Stetsyuk kendi arastirmalart neticesinde sozkonusu kiiltiirlerin asil
sahiplerinin Tlirk dilli halk oldugu sonucuna varmistir. Bu makalede yazar bahsolunan kiiltiirlerin
en goze carpan ozelliklerine cok fazla ayrintiya girmeden, yiizeysel bir sekilde deginmekte ve yazar,
kesin bir sekilde Tlirkler e atfettigi her iki kiiltiiriin isiginda Tiirk tiirenegini Kuzey Karadeniz bozkir-
larina yerlestirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Seredniy Stoh, Yamnaya, Andronova, Eski Tiirkler, Tiirk tiirenedi.
Abstract

Although the preponderance of the scholarly judgement that pertains to the creators of Sredniy
Stoh and Yamnaya cultures of which origins have subjected to many debates hitherto, considered to be
proto-type of the culture known as Kurgan in historiography, sides with the notion that they had an
Indo-European stock their ethnic identities are intrinsically far away from being solved. Stetsiuk who
had evaluated this crux subject from an another perspective arrived at the conclusion that the main
owners of the before-said cultures were people with Turkish language at the consequence of his respective
researches. In this article, the author touches upon the most salient features of the mentioned cultures
in the sketchy form without going into much detail and places Turkic urheimat in the northern Black
sea steppes in the light of both cultures he categorically attributes to the Turks.
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Son zamanlarda kimi bilim adamlari (6rn. Osman Karatay, 2003) Eski Tiirklerin
tiireneginin I¢ Asya olmasi fikrine siipheyle yaklasirken, Mario Alinei (2003)
gibi basgkalar1 da bu tiirenegin Dogu Avrupa’da olabilecegi ihtimalini dile ge-
tirmektedir. Hakikaten, Eski Tiirkleri MO IV. ve lll. binyillarda Pontus bozkir-
larinda hikiim siirmiis Seredniy Stoh ve Yamnaya kiltirlerinin yaraticilari
olarak gérmek icin sebepler vardir. Bu durumda Tiirkler Eski Hint-Avrupalilari
Karadeniz bozkirlarindan ve orman-bozkir kusagindan cikmak zorunda bi-
rakmis ve burada MO V. binyil sonlarinda kendilerine dzgii Dinyeper-Donetz
kiltirtint yaratmiglardir. Bakir caginin Seredniy Stoh (Ruscada Sredniy Stog
“orta kaya”) kiilttirG 1927 yilinda Zaporijya sehri yakinlarinda Dinyeper irmagi
kiyisinda, kayalik bir tepe {lizerindeki Seredniy Stoh mevkiinde yapilan kazi
esnasinda kesfedilmistir. Ukraynali bilim adamlari sonraki kirk yil icerisinde
bu kiiltiire ait yaklasik yiiz yerlesim merkezi, mezarlik ve farkli kalinti {izerinde
tetkiklerde bulunmuslardir. Bu maddi kiilttir 6gelerinin yayildigi bolge Dinye-
per ile Don arasindaki bozkir sahasini ve de sol cenaha diisen Ukrayna orman-
bozkir topraginin giiney kismini icine almaktaydi. MO 1V. binyil ortalarindan
I1I. binyil ortalarinda kadar yasayan bu kiiltiirin Dinyeper, Gliney Donetz ve
Don irmagi havzalarinda yerli bicimleri ortaya ¢ikmistir.

SS (Seredniy Stoh) kiiltiirine dair bir makalenin yazari olan D. Tele-
gin, bu kultirin koklerinin oldukga belirsiz oldugunu s6ylemis, fakat Hint-
Avrupalilar tarafindan yaratilmis oldugunu diisinmusttir. Bu gortis bugtine
kadar akademisyenler arasinda hakim olagelmistir. Fakat biz bahsi gecen
sahaya o dénemde Tiirk kabilelerinin yerlesmis olduklarini bilmekteyiz. Do-
layisiyla, bu makalede arkeolojik verileri bu kiiltiirtin Ttirk menseli oldugunu
teyit eden dilsel malzemeyle birlestirmeye calisacagiz. SS kiiltiiri o dénem
Dogu Avrupa’daki 6teki kiiltiirlerden kendini acikga farkli kilan kimi kesin, or-
tak ozelliklerle tanimlanir: Comlek isciliinde deniz kabuklari ezilip ogutil-
mek suretiyle kap, kase ve kadeh yapiminda kullanilan ¢coémlek¢i camuruna
katilirdl. Kap ve késeler kendi toplam ytiksekliklerinin 1/3 yahut 1/4’'{ine ula-
san genis bir boyuna sahipti ve biiyiik bir kism1 da delikli, seritli stislemelerle
bezenmekteydi. Kapkacaklarin kenarlari degirmi tabanli koni seklinde olup,
insan ve hayvan heykelleri gibi bazi sanat eserleri de balciktan yapilirdi.

El arac-gerecleri ve silahlar cakmaktasi, tas, kemik ve boynuzdan imal
edilirdi. Bu aletlerin ezici ¢ogunlugunu, biytk cakmaktasi plakalarindan
yapilma ve genelde 15-18 cm boya sahip bicaklar temsil etmektedir. Ok ve
kargilarin u¢ kisimlari 1,5 ile 4 ¢cm arasinda bir uzunluga sahiptir. Baltalar
oval sopa biciminde ¢akmaktasindan yapilmaktaydi. Boynuzdan imal edilen
malzemeler arasinda savas baltalari, kazmalar, zipkinlar ve balik tutmada kul-
lanilan kancalar da yer almaktadir. Cekicler ve kazmalar Kuzey Kafkasya’'daki
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Maykop kiiltiirtiyle (Dinyester ve Gliney Bug havzasindaki) Tripolye kiilttri-
niin drnekleriyle paralellik tasir, ancak Dogu Avrupa’nin kuzeybati kisminin
boynuzdan yapilma benzerlerinden oldukga farklidir. Baltalarin tamami kulp
olarak islev gdren yuvarlak bir delige sahipti ve de silah olarak kullanilmak-
taydi. Bakirdan ziynet esya, ¢ok nadiren de baltalarin yapiminda faydalanilir-
di. Bu element tizerinde yapilan kimyasal analizler onun zaman zaman Balkan
kokenli olduguna isaret etse de, bakir nesnelerin biiyiik bir kisminin imali bu
alanda gerceklestirilmistir.

Arkeolojik verilere bagli kalindiginda SS (Ahsap-mezar) kiltiiri insani-
nin iktisadi yapisinin hayvancilia bagl bir karaktere sahip oldugu, en basta
da at yetistiriciliine dayandig1 gortiltir. Kimi sahalarda gerceklestirilen kazi-
larda ele gecen kemiklerin sayisina bakilirsa, at tim evcil hayvan varliginin
yarisindan fazlasini olusturmakta ve boynuzdan yapilma eger bulgularinin
kanitladigr gibi, esasen binit olarak kullanilmaktaydi.! Biniciler at stirtilerini
atli cobanlar olarak daha kolay ve etkili bir sekilde kontrol edebilmekteydi. Bu
nedenle at stirtileri sayica kalabalik olabilmekteydi. Ttirk halklart arasinda at
yetigtiriciliginin genis manada gelisimi dilsel verilerle de dogrulanmaktadir.
Ortak Tuirkge kelimeler arasinda at icin iki kelime mevcuttur; beygir ve kisrak da
ayri kelimelerle ifade edilir. Bu kelimelere ek ve bunlardan farkli olarak binici,
kirbag, yular, iizengi, toynak, rahvan, yele, eger vb. kimi adlar icin de ortak kelimeler
bulunmaktadir. Vahsi atlar Herodot déneminde bile Karadeniz bozkirlarinda
mevcuttu. Sonucta, atlarin ilk olarak burada Eski-Trkler tarafindan evcillesti-
rildigini 6ne stirmek icin her tiirlti neden vardir.? Dinyeper’in sag yakasindaki
Tirklerin komsulari Tripolye'lilerin vahsi atlarla tanis olmalarina karsin, at

1 Archaeology of Ukrainian SSR, 309.

2 Ath kiilttirtin Ttrklerin icadi oldugu yoniinde V. Stetsyuk’'un varmis oldugu bu sonug cok daha
once W. Eberhard ve W. Koppers gibi batili akademisyenler tarafindan kabul edilmisti. Ancak
yazar digerlerinden farkli olarak at yetistiriciliginin Orta Asya’'da degil, Ukrayna topraklarin-
da neset ettigini 6ne siirmektedir ki, bu bize gére de en iyi a¢iklamadir. Giintimiizde Liege
Universitesi’nden &n-tarihci Marcel Otte, Brest Universitesi’'nden dilbilimci Jean Le D@, Halle/
Saale Universitesi’'nden &n-tarihci Alexander Hausler, Utah-Salt Lake City Universitesi'nden
kisibilimci Henry Harpending, Roma’dan tarihgi Paclo Galloni, Nice Universitesi'nden dilbi-
limci Philippe Dalbera, Molis Universitesi'nden dilbilimci Gabriele Costa, Stendhal de Gre-
noble Universitesi’nden dilbilimci Michel Contini, Bologna Universitesi'nden dilbilimci Fran-
co Cavazza, Bologna Universitesi'nden filolog Francesco Benozzo, Valencia Universitesi'nden
dilbilimci Xaverio Ballester ve Utrecht Universitesi'nden emekli dilbilimci Profesér Mario
Alinei'den olusan akademisyen toplulugu uzun ve hararetli tartismalardan sonra atl kiiltiirtin
Tirklerin icadr oldugu ve Seredniy Stoh (ahsap-mezar) ile Pit (oyma-mezar) kiiltiirlerini Altay
kabilelerine atfederek bu kiiltiirlerin yaraticilari olarak Tiirklerin goriilmesi gerektigi goriistini
benimsemislerdir. Bu konuyla alakali olarak makale sonunda bir harita mevcuttur (Cevirme-
nin notu).
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Tirkler tarafindan kullanilmaya baslanmisti. Zaten Tripolye'lilerin iktisadi ya-
saminda at cok kiictik bir yer tutuyordu.

Dinyeper ve Don irmaklariyla bu irmaklarin ayaklari mersin, turna,
levrek, yayin ve diger balik tiirleri acisindan oldukga zengindi. Bu nedenle,
balikcilik SS insani icin 6zel bir &neme sahipti. insanlar boynuzdan yapilma
kancalari olan oltalar, aglar, balik yakalama tuzaklari ve balikcilik sepetleri
kullanirlardr. SS kiltiirintin ortaya cikartilan pek cok yerlesim merkezindeki
yemek kalintilari icerisinde bol miktarda yayin baligi puluna rastlanmistir.
Yayin baligi isminin cortan, ¢dke, stiyriik, sazan vb. diger balik isimleri gibi
pek cok Turk lehcesinde yaygin bir sekilde bulunusu ilgingtir. Tersine, Hint-
Avrupa dilleri balik ttirleri icin ortak adlandirmaya sahip degildir ve bu dil-
ler kimi isimleri Tiirkceden &diing almistir. Ornegin, Dogu Slavea sazan, Dabak
Tiirkce menselidir. Latince sarda, sardina da koken itibariyle Tiirkce Oortan’'dan
gelmis goziiktiyor. TUm bunlar Tirkler arasinda uzunca bir gecmise sahip
olan balikgilik geleneginin Eski Tiirk toplulugu donemine kadar gittigine delil
teskil etmektedir. Bu sebepten Tiirklerin tiirenegi ic Asya’'nin susuz bozkirla-
rina yerlestirilemez.

Sonrasinda Avrupa’nin genis bir alanina yayilan meshur seritli comlek
slislemeciligi ve savas baltalar ilk kez SS kiiltiir cevresinde ortaya ¢ikmis-
tir. Bilim adamlar1 SS kiltiirtintin, olusumunda ana unsur oldugu Pit (oyma-
mezar) kiltlrtyle yakin bir genetik iligki icerisinde bulundugunu bilmekte-
dirler. Eski Pit (oyma-mezar) tarihsel-kiiltiirel bolgesi, dini imgelem yakinligi
ve sosyal iligkiler sisteminin, ayni sosyal ve iktisadi gelismigslik seviyesinin,
maddi ve manevi kiiltiir olusumunda mevcut ortak genetik 6zelliklerin hakim
olusunun (defin gelenegi, canak-comlek sekilleri ve stislemeciligi) ve meskun
saha biitiinlesmesinin birbirine bagladigi Erken Bronz ¢agindaki Dogu Avru-
pa kabilelerinin ilk birligiydi.?

Kimi bilim adamlari Pit, SS ve diger kiiltiirleri s6zde tek bir Kurgan
kilttrtine dahil ederler. Fakat ilk kurganlar ancak SS (ahsap-mezar) kultiri-
niin ge¢ doneminde ortaya ¢ikmistir. Mezarlarin gériintisti SS (ahsap-mezar)
kiltiirt kadar iyi ve neredeyse ayni olarak kalmasina karsin, mezarlar {izerine
defin tepeciklerinin yaygin sekilde yapimi ancak Pit (oyma-mezar) kiilttrt do-
neminde gelismistir. Mezarlar toprak icine insa edilir ve en st kismi tas ve
agaclarla tekrar kapatilirdi. Kabuk, kamis ve dallarla duvarlar ortiiliir, zemin
izerine kamis, kabuk ve bazen hasir serilirdi. Mezarlar tek, seyrek durumlarda
da cift kisilikti. Oliiler degisik yonlerde ayaklari dizlerinden biikiilmiis sekilde

3 Shaposhnicova O.G., Fomenco V.N., Dovzchenco N.V., 1986, 5.
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sirt Ustli gomulirdl, fakat cogunlukla bas glinesin dogdugu tarafa (mevsi-
mine gdre dogu ya da kuzey-dogu yoniinde) cevrilirdi. Oliiler siklikla asi1 bo-
yasiyla boyanirdi. Baltalar, kaplar, stislemeler, cakmaktasindan yapilma kimi
aksesuarlar medfunun yanina birakilirdi. Mezarlarda cok nadir de olsa bakir
malzemeler vardir. Ginlimtizdeki kurganlar 1-1,5 m arasinda bir ytikseklige
sahiptir. Nadiren bu yiikseklik 3-4 m’ye varmakta ve cok seyrek drneklerde
5-6,5 m'yi bulmaktadir. Cap ise ylikseklikten yaklasik on kat daha fazladir.
Kurganlarin bir asimetrik kesiti alindiginda, rahathkla Iskit kurganlarindan
ayirt edilebilmektedirler. Bu asimetri zaman igerisinde dogal etki altinda or-
taya ¢ikmistir. Bir kurgan icinde farkli donemlere ait mezarlar olabilmektedir.
Bazen bu mezarlarin sayisi 10’a, hatta 15-16'ya kadar varmaktadir. Kurgan-
larin biiytikligu 6lintin sosyal statlisti konusunda taniklikta bulunmaktadir.
Biiyiik kabile birlikleri hali hazirda otoriter dnderlere sahipti. Zaporojya bol-
gesindeki Vasylivka koyu yakinlarinda oldukga biyiik bir kurganda bulunan
zengin esyalarla techiz edilmis mezar bu iddiayr dogrulamaktadir. Tas bir asa
bedenin hemen yani basina konulmustur ve bu, Misir firavunlari ve Mezopo-
tamya yoneticilerinde oldugu gibi medfunun bir kabile reisi ve ayni zamanda
onemli bir dini lider oldugunu teyit etmektedir. Asa gliclin isareti olabildigi
gibi, din/bliyti maksadiyla da kullanilabilmekteydi.* Kazilar, SS insaninin uzun
kafa yapisinin baskin oldugu Avrupai irka mensup oldugunu gostermektedir.

SS (ahsap-mezar) kiltiiri temelinde gelismis Eski Pit (oyma-mezar)
kiilttirti MO 2500'1{ yillardan 1900’11 yillara kadar yasamis ve SS kiiltiirii kadar
genis bir alani igine almistir.

“Pit kiiltiirii kalintilariun yayildigi saha olduk¢a genistir. Doguda Orenburg,
Magnitosk bilgeleri ve Emba irmadina ulasmakta, giiney yoniinde yayildigi sinir Terek
nehrine kadar devam ederek Azak denizinin tiim kiyilarini takiben Kirim 'in i¢ kistmlarina
sokulmaktadir. Kuzeydeki kalintilart Orman-Bozkir kusaginda mevcut olup, Dinyeper ki-
yisindaki Kiev ile Don irmagdinin kaynak kistmlari ve Volga iizerindeki Samara kwvrimina
kadar varmaktadir. Bati st ise Giiney Bug ve Dinyester arasindaki sahada kaybolur” >

ilk basta SS kiiltiir ileticilerinin bati yoniinde, Tripolye kiiltiir sahasina
yalnizca belirli sizmalari séz konusuydu. Bu halk Sinyukha ve ingulet nehir-
lerine varmist1.® Belki, kimi zaman Tripolye ¢cdmlekgiliginin balc¢ik camurun-
da, ezilmis kabuk ya da kum karisimi bulunduran SS (ahsap-mezar) kiltiir
comlekciligine benzemesinin de dogrulayabilecegi gibi, onlar daha ileriye,
Orta Dinyester’'e kadar gelmislerdi. Acikca, tlireneklerinden ayrilan Tirk kabi-

4 Kubyshev A.1., Nechtaylo A.L. 1988, 116-117.
5 Arheologiya Ukrainskoy SSR, 1985, 337.
6 Telegin D.Y. 1973,12.
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lelerinin ilki olan bu insanlar Bulgarlar ve glinlimiiz Cuvaslarin atalariydilar.”
Eski Tirklerin geriye kalani uzunca bir miiddet kendi tiireneklerinde kaldilar.
Dilleri karsilikli yakin temas i¢inde gelisti ve Eski Bulgarcada mevcut olmayan
kimi ortak 6zellikler kazandi. Bu nedenle Cuvas dili diger Ttirk dillerinden ayri
bir dilmis gibi durmaktadir.

Pit kiltlirintin seviyesi, mezarlarda metalden yapilma sanat eserleri-
nin ¢ok nadir olmasina karsin, SS kiltiirti kadar yiiksektir. Besbelli, eski ma-
deni arag gerecler eritilerek yenilerini elde etmede kullaniimistir. Pit halkinin
metalurji faaliyeti, alasimli karisimi olmayan, Giiney Ural ve Kafkaslardan
cikarilan bakirin kullanimina dayaliydi. Pit halki kendi topraklarinin dogusun-
da, koyun yetistiriciliginin iktisadi yapilarinda egemen oldugu biiyiikbas hay-
vancilikla ugrasan kabilelerle temasa girdiler. Dogu Avrupa’'nin Neolitik ka-
bileleri arasinda koyun yetistiriciliginin yayginlasmasi, dogal cevrenin koyun
evcillestirilmesi icin uygun oldugu Hazar denizi havzasinin giiney ve dogu
kesimleri kaynakli kiiltiirel ve iktisadi etkilerle baglantilidir. Beslenilen koyun-
lara gdsterilen itina semeresini daha fazla yavru olarak vermis ve susuz boz-
kirlarda uzun mesafeli yolculuklari katlanilir hale getirmistir. Ttrk kabileleri
arasinda koyun yetistiriciliginin gelismesi Avrasya bozkirlarina hitkmetmede
karar verici bir rol oynamis Eski Pit kiilttirtintin olusumunu saglayan etmen-
lerden biriydi.® Bdylece bozkirlarin niifusu artan hizla ¢ogaldi.

M.O 11l. binyildan itibaren Pit halkinin Tripolye kiiltiiriiniin sol yakasin-
dan Dinyester havzasina kitlesel gecisi basladi. Bu, kimi 6zellikleri acikca Pit
kiltirtine has, Tripolye kiiltiirintin Usatovo grubunun varligiyla da dogrulan-
maktadir. Pit insani yeni yerlesim sahalarinda kendi geleneklerini kaybetme-
diler. Ivano-Francovsk bolgesi Nezvisko kdyii yakinlarindaki defin sahasinda,
diger kalintilarin yaninda, ayaklari dizlerinden biiktlmiis, sirti yere gelecek
sekilde gomiilti bir erkek adam iskeleti bulunmustur. Bu durus sekli kurgan
kiiltlirine 6zgtidiir. Keza kurgan defin toreni Tripolyeliler arasinda yaygindi.?

Dinyester havzasindaki Pit halkinin bir kism1 daha da kuzeybatiya, Orta
Avrupa’ya gog etti. At1 binek araci olarak kullanarak hizli bir sekilde uzak me-
safelere yerlestiler. Yerli halklar tizerinde kiltiirel etkide bulunup, yeni kilttr

7 Stetsyuk, On-Bulgarlarin kékenini iskitlere baglamaktadir. Yazarin kendi arastirmalari neti-
cesinde vardigi bu sonucu destekleyecek kimi yazili kaynaklar da mevcuttur. Cuvaslar dilsel
acidan her ne kadar On-Bulgar dilinin devami gibi géziikse de, bu durum koken itibariyle Cu-
vaslari dogrudan Bulgarlara baglamamiza olanak tanimamaktadir. Peter B. Golden’in da hakli
olarak belirttigi gibi, Cuvascayi Bulgarcayi da icine alan On-Tiirkce bir kokenden getirmek bu
baglamda daha iyi bir aciklama olacaktir (Cev. notu).

8 Masson V.M., Merpert N.Y., 1982, 238.

9  Mason V.M., Merpert N.Y., 1982, 212, 230.
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sahalari olusturdular. Onlar taninmis seritli seramik kiiltirlerinin bir kisminin
yaraticilariydilar. Bu halkin Hint-Avrupa kdkenli olduguna dair bir gortis var-
dir, fakat son arastirmalar onlarin Eski Ttirkler oldugunu géstermistir (Stets-
yuk, 7998). Bu alandaki Pit kabilelerinin gbclinde buytik Tripolye yerlesme-
lerinin ortadan kalkmasinin nedenini agiklayacak higbir veri yoktur. Mesela,
Pit kabileleri burada ortaya ciktiklarinda Tripolyeliler halihazirda Giiney Bug
havzasinda yoklardi.'® Tripolye kiilttirti baskin bir sekilde bu zamanda etkin-
ligini kaybeden tarima dayaliydi. Gocebe koyun ve sigir yetistiriciligi bozkirin
kaynaklarindan daha iyi istifade olanagi sagladigindan, rencgperlikten daha
fazla verim getirmistir. Gocebe yasam sekline gegisi Pit ve Tripolye halklarinin
karsilikli asimilasyonu izlemis, artan niifusla birlikte tarima gecis kacinilmaz
hale gelmistir. Yaklasik bes ylizy1l icinde Orta ve Yukari Dinyester bdlgesinde-
ki niifus tekrar yerlesik yasam tarzina dénmistir. Bu mintikada inkisaf etmis
Orta Bronz ¢agi Kamorov kiiltiirtintin arkeolojik bulgulari, yerlesik tarimcilik
ve hayvan besleyiciligin, yerli niifusun ekonomisinin temelini olusturdugunu
ogltlemektedir.

Bundan baska, Pit halkinin biiyiik bir kismi1 Don’u gecip Volga havzasi-
na, Kuzey Kafkasya'ya ve oteye, Kazakistan bozkirlarina yayildilar. Bunlar Oka
ve Volga havzasindaki Fatianova ve Balanova kiltiirlerinin yaraticilari olabi-
lirler. Bu kiltiirler savas baltasi seritli seramik kiltirlerinin bir baska sekli
olarak kabul edilir. Balanova kiiltiirii M.O. 1. binyil boyunca kabaca giiniimiiz
Tataristan topraklarinda var olmus, yerli halkin iktisadi ve kiiltiirel gelisimine
ekseriyetle tesirde bulunmustur.!" Muhtemelen Balanova kiltiirintin yarati-
cilart simdiki Kazan Tatarlarinin atalariydilar. Kazakistan iclerine yayilan Eski
Tiirk Pit kabileleri bu alan icinde Andronova kiiltiiriinii yarattilar. Burada ic
Asyali halklarla karigip kaynastilar.

“Giiney Sibiryali halk grubu It Asyali Mongoloid gruplarla Paleo-Avrupal tiiriin
temsilcilerinin (0zellikle Bronz ¢aginda Giiney Sibirya da ve Kazakistan da yayilmis And-
ronova kiiltiirii niifusunun) kansiminin iiriiniiydiiler” '?

Bir diger calisma Mogolistan topraklarinda ta M.O Ill. binyil sonlarin-
dan beri iki biiytik bagimsiz kabile birliginin var oldugunu ortaya koymustur.
Bu birliklerden biri, dogu kesimini olusturanlar, Mongoloid niifusla iliskiliydi.
Otekisi, yani bati kismini temsil edenler ise Avrupai kékene sahipti. Tiim Tiirk
dili konusan halklarin muhtemelen yeni antropolojik gruplari kendi biinyele-
rine gekerek fiziki manada degisime ugramasina karsin, Tiirk sahasinin bati

10 Shaposhnikova O.G., Fomenko V.N., Dovzhenko N.D. 1986, 59.
11 Bader O.N., Khalikov A.K., 1976,41.
12 Alekseev V.P. 1974, 85.

Akademik
Bakis

221

Cilt 1, Say1 2
Yaz 2008



Akademik
Bakis
222

Cilt 1, Sayi 2
Yaz 2008

Fatih SENGUL

kesimini olusturan topluluklar Mongoloid unsurlarla melezlesmeden uzak
kaldilar. Bu Tirkler yalnizca Orta Asya, Anadolu ve Dogu Avrupa'daki 6teki
Avrupai tiplerle karistilar.
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Seredniy Stoh ve Yamnaya Kiiltiirleri

\

N\

IV. ve 1II. binyillardaki at biniciligi merkez sahasi (SS=Serednyi Stog
kaltiird) ve atli-savascl (Y=Yamnaya) kurgan gruplarinin yayilmasi (Mario
Aline’inin calismasindan), (¢izim F.S.)
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