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Oz

1932°de kurulan Halkevleri tarih, kiiltiir, folklor ve arkeoloji arastrmalarinda 6nemli faaliyetler yiiriitmiistiir. Halkevlerinin Giresun subesi de
bu alanlarda gesitli faaliyetler gostermistir. 1937°de bir yol yapmm sirasmda Giresun’un Bulancak ilgesine bagh Ahmetli kGyiinde, eski
¢aglara ait bazi heykeller bulunmustur. Heykellerin yan sira aym dénemin tir{inii oldugu anlasilan bazi esya kalintilarna rastlanmustir.
Heykeller kismen zarar gérmiis, esya kalintilartyla birlikte pargalanmustir. Pargalanan tarihi eserlerin bir kismi yol ingaatma karigarak tizeri
kapanmustir. Bilingsiz ve duyarsiz bir bicimde yapilan yol ¢alismalari neticesinde ortaya ¢ikan heykel ve esya kalintilan, ildeki bazt memurlar
ve kaymakam egliginde incelenmistir. Halkevleri Giresun subesi yetkilileri ise bulunan tarihi eserlere dair bir rapor hazirlamustir. S6z konusu
donemlerde Giresun’da heniiz miize bulunmadigmdan, bir miiddet Giresun’da bir ilkokulun deposunda tutulan heykel ya da heykellerin
Trabzon Miizesi’ne nakledildigi, yakin donemlerdeki bazi resmi yazismalardan anlasilmaktadir. Giresun merkezine 27, Bulancak’a 12
kilometre uzaklikta olan Ahmetli k6yti, buluntulardan anlasildigy tizere, Hititlerin kiiltiirel etki cemberinde yasans bir topluluga ev sahipligi
yapmustir. Giresun ve Dogu Karadeniz Bolgesi tarihine kaynaklik eden bu tarihi eserlerin bulundugu yer ve igerdigi sembollerin 6nemine
binaen; Giresun yoresi ve Hititler iliskisi baglammda bu ¢alisma yapilnustir.

Anahtar Kelimeler: Giresun, Hititler, Boga baslari, Halkevleri.

Bukranions And Probable Existence Od Hittite Found In Bulancak-Ahmetli
Village And Reported By Giresun Community Center In 1937

Abstract

The Community Centers founded in 1932, were conducted important activities about history, culture, folklore and archeology researches.
Giresun desk of Community Centers was active about these areas, too. Some sculptures were found belonging to the old ages in the village of
Ahmetli related to Bulancak county in Giresun, during a road building. Some residuals of objects which come out belonging to the same
period found along with the sculptures. They were partially wrecked and splintered with the residuals of objects. Some of splintered historical
artifacts are covered by messing the road construction. The sculptures and residuals of objects are examined by some officers and the district
govemor in the city which emerged as a result of the road buildings committed involuntarily and callously. The officials of the desk of
Giresun Community Centers prepared a report about the founded historical artifacts. During these periods there wasn’t a museum in Giresun
yet. So for a while the statue or the statues which were hold in primary school’s storage in Giresun, were transferred to Trabzon Museum and
this can be understood from the correspondence in recent periods. This study was conducted in the context of the relationship between
Giresun region and the Hittites owing to the importance of the symbols they contain and the location of these historical monuments which
were the source of Giresun and the Black Sea. The Ahmetli Village where is 27. Km. far away from the city center and 12 km. far away from
Bulancak was home to this community who lived in the circle of cultural influence of the Hittites.

Keywords: Giresun, Hittites, Bukranions, Community Centers
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Giris

Dogu Karadeniz Bolgesi’nde yer alan Giresun’un, eski ¢aglardaki durumuna yonelik aragtirmalar
oldukga kisithdir. Yorenin eski donemlerinin aydnlatiimasinda en dogru sonuca, kazilardan elde edilen bulgularla
ulasilabilecegi agiktir. Yoreyle ilgili meveut ¢alismalarda, Hitit devri ve hemen dncesine kadar birbirinin benzeri
olan tahmini yaklagimlarla ortaya konulmaya calisilan yerlesim tarihi, Giresun yoresinin sosyokiiltiirel
derinliklerine ulasmada ve bugiiniinii yorumlamada heniiz yeterli degildir. Yoreyi sosyokiiltiirel koklerinden
uzaklagtiracak olclide torpiileyerek yorumlayan yaklagimlar, tarihsel bulgularin sundugu gercekleri eksik/kusurlu
bicimde irdeleyerek tarihin islevinin bozulmasmna yol agmaktadir. Ancak degismeyen bir gercek vardir ki o da
Giresun yoresinin Hititlerden 6nce birgok kiigiik toplulugun yerlesim merkezi olmasidir. Hititlerden 6nce bolgede
yasamus olan halklara ait arkeolojik buluntularin ve yazili belgelerin olmayist veya ¢ok az olmasi, Hitit Gncesi
donemler hakkinda bilgi sahibi olmamizi giiclestirmektedir. Yoredeki kiigiik topluluklar, Hititlerin giiclii oldugu
zamanda Hititlerin egemenligine girmisler, onlarla kiiltiirel etkilesimler yasanmuglardir. Bu kiigiik topluluklarin dil
ve kiiltiir alanindaki izleri, Anadolu’nun geleneksel degerleri olarak bugiin karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak bu izler,
Cumhuriyet donemine kadar {izerinde durulmayan, takibi yapilmayan tarihsel konular olarak atil kalmus,
Cumhuriyet ddneminde 6nemli adimlar atilmis olsa da bu konulara yonelik yeterince yol kat edilememistir.

Tiirkkiye Cumhuriyeti'nin ilk yonetim kadrolari, Anadolu’da yasamis eski uygarliklarn izlerinin
arastirilmasina yonelik Tiirk Tarth Kurumu ve Tiirk Dil Kurumu gibi bilimsel miiesseseler teskil etmelerinin yant
sira, 1932°den itibaren Halkevleri araciligiyla da tarih, kiiltiir, folklor ve arkeoloji alanlarmda 6nemli faaliyetler
yﬁrﬁtmﬁslerdjr3. Halkevleri biinyesinde her ilde 6rgiitlenmis olan bu bilimsel tesekkiiller, tilkenin kiiltiirel olarak
kalkimasina énemli 6l¢tlide dnciiliik etmistir. Giresunun eski ve yakin gegmisine yonelik aragtirmalar yaparak
ilgili gelismeleri takip eden Giresun Halkevleri de bu ¢alismada ele alinacak olan, 1937°de Bulancak’m Ahmeth
Koyii'nde bulunan boga baslarina yonelik bir rapor hazirlamustir. Halkevinin bu raporu, Cumhuriyet kadrosunun
ozelde Giresun, genelde ise Anadolu tarihiyle yakindan ilgilendigini gostermektedir. Bu noktada, raporda da
gortilecegi tizere, Hititlerin ve bazi eski Anadolu uygarliklarmm Tiirkliigline atifta bulunularak, kimi ¢evrelerce
“romantik” kabul edilen Tiirk Tarih Tezi goriisiiniin Halkevleri’nce kabul gordiigii ve Halkevlerinin Anadolu
tarthini bu minvalde yorumladig anlagiimaktadir. Halkevleri’'nin, milli bir Tirk devleti olan Tiirkiye
Cumhuriyeti'nin dilde, kiiltiirde ve tarihte benimsedigi ortak milli suurdan beslenmis olmasi, bu durumun temel
nedenidir.

Giresun Halkevlerinin yukanda zikredilen raporu, Giresun yoresinde Hititlere dair izleri irdeleme,
mevcut bulgular harmanlayarak bolge tarihini yeniden yorumlayabilme imkéam sunmaktadir. Calismanim genel

% Giresun Halkevi’nin, Tarih ve Miize Kolu'nun disinda sekiz kolu daha vardi. Bunlardan biri olan Koyciilik Kolunun ilk faaliyeti, 27
Temmuz 1933’te Giresun’dan hareket ederek Yavuzkemal nahiyesine diizenledigi “kdy tetkik ve yardim seyahati”” olmustur. Dil Tarih ve
Edebiyat kolunun ilk faaliyetlerinden biri, Bulancak kazasmm Ahmetli kdyiindeki tarihi eserlerin tetkikidir. Giizel Sanatlar Kolu ise “halka,
sanat sevgisi ve zevkini kazandirmak” dogrultusunda bazi faaliyetler gerceklestirmis; konferanslar, konserler diizenlemistir. Temsil Kolu ise
baz piyesler sergilemistir. Bu piyeslerden biri 1937°de Tirebolu ve Gorele’de sergilenen “Kozanoghu” piyesidir. 1933’te Spor Kolu’nun
faaliyetleri arasinda, Yesiltepe kuliibityle Tayyare Meydanti’nda diizenlenen futbol miisabakasi bulunmaktadir. 1940’a gelindiginde ise
Kiitiiphane ve Nesriyat Kolu'nun kitap toplayarak kiitiiphane kurdugu goriilmektedir. Yine, 1940’ta Sosyal Yardim Kolunun yoksul
ogrencilere yardim etme faaliyetleri gerceklestigi goriilmektedir (Ozkaya, 2018, s. 55-81).
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amaci da bu dogrultuda, Giresun yoresinin ve bir dlgiide Dogu Karadeniz Bolgesi nin tarthine yonelik yapilacak
arastirmalara, yeni bulgularm dahil edilmesi suretiyle nesnel bir perspektif saglayabilmektir.

Tiirkiye’de Miizecilik ve Halkevlerinin Eski Eserlere Yonelik Faaliyetleri

Osmanlt Devleti’nin son déneminde, eski eserlerin korunmasi dogrultusunda hiikiimet tarafindan
birgok 6nlem alnmustir. Eski eserleri korumada yetersiz kalan bu 6nlemlerden biri de eski binalarin yakininda tas
ocagl kurulmamasina yonelik alinan karardir. Karardaki “eski binalar” ifadesiyle kastedilenin kapsami ve eski
binalarm sayilan bilinmemekteydi. 1906’da diizenlenen Asar-1 Atika Nizamnamesi ile tasinmaz eski eserlerin
neler olduguna agiklik getirilmeye calisimusti. Ancak beklenen verim almamayinca, 1912°de Muhafaza-i Abidat
Nizamnamesi yiiriirliige konulmustu. Eski eserlerin korunmasi sorunu, Ceza Kanunnamesi ve Asar-1 Atika
Nizamnameleri yiirtirliige girmeden 6nce tamamen, sonra da kismen vakif sistemi iginde ¢oziilmeye cahsiimist
(Cal, 1990, s. 354).

1921°de hiikiimet programimnda yer verilen “milli ruhu giiglendirmek’ prensibiyle “Hars Miidiirliigii”
adint alan Tiirk Asar-1 Atika Miidiirliigii, yeniden tegkil edilmistir. Kurumun basina getirilen Miibarek Galip Bey,
eski eserlerin depolanmast ve korunmasi yoniinde, kiiltiir ve sanat adima 6nemli atiimlarda bulunmustur. 1922°de
yaymlanan bir talimatnameyle, Tiirk arkeolojisinin gelistirilmesi i¢in ¢oziim yollar1 aranmustir. 1923’te kurulan
Heyet-i fimiye’nin ilk giindemine aldig1 konular arasinda, milli tarih ve Ankara’da milli bir miizenin tegkil
edilmesi yer almustir (Giizel, 1987, s. 341).

Cumbhuriyet kadrosunun eski eserlere, tarihe, arkeolojiye ve Tiirk kiiltiiriine yonelik yasal girisimleri,
Anadolu’nun zengin gecmisine sahip ¢ikilmasi ve bunun degerli bir miras olarak benimsenmesini gerektiriyordu.
Halit Cal’n (1990) aktarnimmna gore, Cumhuriyetin ilk yillarinda tasrada Osmanh diismanhg1 yapan bazi yerel
yoneticiler, eski eserlere yonelik biiyiik bir tahribat kampanyasma baslanuslardi. Atatiirk, 1933’te bu duruma
engel olunmast ve eski eserlerin korunmasi i¢in Konya’dan bir telgraf cekmisti (Cal, 1990, s. 372).

15 Nisan 1931°de Tiirk Ocaklarmin kapatiimasinin ardindan kurulan ve 3 Ekim 1935’te Tiirk Tarih
Kurumu adm alan Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti, siireli yaym, ¢eviri, tarih kitaplarnnm yazim, tarihi eserlerin
korunmasi, arkeolojik kazilar ve bilimsel aragtirmalar yapilmast yoniinde faaliyetler gdstermistir (Toksoy, 2007, s.
145). 19 Subat 1932’de “Tiirk inkilaplarmmn temellendirilmesi, Misak-1 Milli smirlar iginde Tiirk toplumunun
gelisip giiglenmesi, hizla ¢agdas uygarlik diizeyine yiikselmesi” amactyla kurulan Halkevleri, tiim tilkede “bog
zamanlann sosyal ve Kkiiltiirel gelismeyi saglayan bir ortam icerisinden gecirtecek ve yararlt davramslarla
degerlendirecek” yaygin bir egitim modeli olmustur (Kaplan, 1973, s. 60).

Halkevleri, kurulusundan itibaren “Halkevleri Calisma Talimatnamesi” dogrultusunda, dokuz
subesiyle faaliyette bulunmustur. Bu subeler; dil, edebiyat ve tarih, giizel sanatlar, temsil, halk dershaneleri,
kiitiiphane ve yaym, miize ve sergi, spor, sosyal yardim, koyciiliik gibi dallarda hizmet vermistir. Tarih ve miize
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subelerinin amaglari, zengin bir tarihsel birikimi olan Anadolu’nun tarihini aragtirarak tarihi, tarihi eserleri ve
Anadolu kiiltliriinii halka tanitmak ve sevdirmek, bunlarin tahrip edilmesini 6nlemek, etnografik degeri olan
esyalar toplamak ve korumakt (Igdemir, 1974, s. 26).

Dil, edebiyat ve tarih subeleri, “bulunduklan bolgenin genel kiiltiiriinii arttirarak, yurt sevgisi ve
yurttaglik vazifesi duygularnimn yiikselmesini saglayacak ¢alismalar yapmayr’” amaglamustir (Durak, 2014, s. 428).
Bu dogrultuda Halkevleri, tiim subelerinde oldugu gibi Giresun’da da ¢esitli 6gretici seminerler ve kurslar
organize etmistir (Akgiin, 14.04.1938). 1932’den itibaren, faaliyet kollarindan biri de miizeler ve sergiler olan
Halkevleri, Tiirkiye’de miizeciligin yeniden yapilandirilarak gelismesine 6nemli katkilar saglamustir (Cetin, 2010,
s.117-119).

Hititler ve Giresun Yoresi

Giresun yoresinin gegmisi ayrintili bicimde incelendiginde, Hititlerin yoredeki etkilerinin izlerine
rastlanmaktadir. M.O. II. bin yilda bélgede yasamakta olan Kaskalar, Bogazkdy’ii merkez yaparak biiyiiyen
Hititlere kars1 miicadele etmiglerdir. Bdlge, bu nedenle Hititlerin hakimiyetine tam olarak girememigtir. Hititlerin
Ege gocleri ile yikilmasmdan sonra bélge Frigyalilarmn istilasma ugranus, daha sonra M.O. 545-546 yillarnda
Lidyalilar1 yenen Persler, bu kesimlerde hakimiyet kurmuslardir (Isik, 2001, s. 11). Romali Tarih¢i Quintius
Curtius Rufus’un Historiarum Alexandri Magni Macedonis Libri Qui Supersunt adli eserinde verdigi bilgilere
gore, Biiyiik iskender M.O. 333’teki Issos savasi sonrasi Anadolu’ya hakim oldugunda Pontus bolgesi Pers
idaresindedir. Bolgenin daglik ve yogun bitki drtiistiyle ¢evrili olmasmin ordularmimi yavaslatacagim diistindiigii
icin bu fethi gerceklestirmemis olsa da bolge daha sonra Eumenes tarafindan Iskender’in iilkesine baglannustr.
M.O. 1V. yiizyillarda, bdlgede bir Pontus kralhg kurulmus, bu krallik Paphlagonialilarin kiy1 ve i¢ kesimlerine
dek genislemistir (Curtius, 1962, X,X,6’dan akt. Isik, 2001, s. 11).

Roma egemenligi 6ncesi genel olarak boyle bir tarthsel stirecten gecen bolgede Hitit varligindan da s6z
etmek miimkiindiir. Bilindigi iizere Hititler, Anadolu’da ilk kez teskilath devlet kuran uygarlik olmustur
(Giilersoy ve Giilersoy, 2016, s. 498). Bu teskilatlanma, Tung Cagr’na (M.O. 3000-1200) dek inmektedir.
Tarihsel siirecte, Giresun yoresinin en eski ve en ¢ok etkisinde kaldig1 uygarlik, uzun siire yart bagh bulundugu
Hititlerdir. Tleride tizerinde durulacak olan, Halkevleri’nin 1937’de Bulancak-Ahmetli’de bulunan tarihi eserlerle
ilgili raporu (Akgiin, 18.03.1937), soz konusu déneme dair 6nemli bulgular igermektedir. Ayrica, bugiin Giresun
agzinda kullamlmakta olan mahalli sdzciikler igerisinde hala Hitit dilinin yadigan oldugu diistiniilen unsurlara
rastlanmaktadir. Bu kiiltiirel izler, daha ¢ok Giresun’un kirsal kesimlerinde yer almaktadir (Kaya, 2015, s. 44,45).

Hititlerde ve Giresun Yoresinde Boga/Okiiz, Geyik, Inek/Buzag Kiiltii

Giresun yoresinde yerlesmis oldugu diistiniilen Hititlerin yoredeki kiiltiir izlerini aramak, Dogu
Karadeniz Bolgesi tarihi agismdan ge¢ kalmmus bir girisimdir. Hitit kiiltiirtine dair kiiltiirel ve somut kalntilarin,
yeniden kesfedilerek tasnif edilmesi ve bu dogrultuda kronolojik gercekligin agiga cikarilmasi gerekmektedir.
Yorede bulunan kiiltiirel ve somut Hitit devri kalntilarnimn i¢inde yer adlarinm bulunmasi, bu gerceklige katki
saglayabilecek Onemli ipuglan niteligindedir. Giresun’un Yaghdere ilgesine bagh olan Harava Koyii'niin
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etimolojisine dair yapilan arastirmada, bu adin Hitit kiiltiirtindeki geyik ve boga boynuzundan tiiremis oldugu
ortaya ¢ikarilmustir. “Harava™ admin kokeni, Hititlerde geyikler tannisi “Haruva™ya (Eyiiboglu, 1990, s. 295)
dayanmaktadir (Kaya, 2015, s. 2223). Hititlerin inanislarinda tannya geyikler ve dag kegileri adama
uygulamasina rastlanmaktadir (Darga, 1992, s. 32). Bu agidan s6z konusu yer ad1 ile Hitit dili ve kiiltiirli arasinda
da bir bag oldugu sdylenebilir.

Boynuzlu, ¢ikintih, kollu veya seklen egri olan nesnelerin ve yerlerin adlarinda rastlanan bu déntistimiin
temelinde Hitit dili oldugu disiiniilmektedir. Yine, Trabzon’daki Faroz semtinin, Giresun’un
(Kerasos/Phamakeia) ve ilgesi olan Gorele’nin (Korolla) bilinen en eski adlarmdaki “far/kerkor” koklerinin
“boynuz” anlamindan tiiretildigi ve zikredilen yerlerin denize dogru uzanmus sivri ug/cikinti seklinde oldugu yani
boynuzu andirdigr goriilmektedir. Giresun’un Yunanca adi olan Kerasos’taki képog (keras) kokiiniin de boynuz
anlamma geldigi bilinmektedir. Bagka bir 6mek ise; “dahara” sdzctigiiniin Hititlerde iki ayri rmaga ad olarak
verilmis olmasidir: Dahara-1: Gokirmak; Dahara-2: Kelkit Irmagi (Unal 1989, s. 32). Anadolu’da Hititlerin
hakim olduklan bolgelerde “geyik” ile ilgili binlerce yer, su, dag ve mevki adlart bulunmaktadir (Kaya, 2014, s.
245-246). Geyik, Hititlerde ilahi giicli temsil etmistir. Boga ve pars da Hitit inamgsmdaki diger ilahi giic
sembollerindendir (Unal, 2003, s. 74).

Boga sozciigiiniin icinde, “‘yiiksekte duran 6nemli varlik” anlamimnin bulundugu ve bir varligin hem
maddi yonetici hem de manevi tanr olabilecegi diistiniilmektedir. Hitit kiiltiirtindeki boga tasvir ve heykelleri, her
iki anlam1 da icermektedir (Berkmen, 1956, s. 1,4). Hititlerdeki boga kiiltiiniin genis bir etki alanma sahip oldugu
aciktir. Hititlerden once, Siimerlerde ve Elamlarda “boga tanr” inamgmm var oldugunu da belirtmek
gerekmektedir (Akman, 2012, s. 5-6; Uraz, 1994, s. 149-150).

Eyliboglu'nun (1990) aktarmmina goére, Hititlerden 6nce Anadolu’da yasayan topluluklarin inanglar
arasinda Seris ve Hurra bogalart yer almakta ve bunlar kutsal sayilmaktadir. Bogalarm dini inanglar igerisine
girme nedenlerinden biri de onlarn insaniistii giiciidiir. Bugiin Anadolu’da boynuzlu hayvanlarn kutsal
sayllmasinin zemini, eski Anadolu’daki bu gerceklige dayanmaktadir. Ev kapilarmm tist kismma boga, kog, geyik
gibi hayvanlarm boynuzlarmin konulmasi, bereket beklentisi disinda, ugursuzluklarin evden/aileden uzak
tutulacagl inanisina dayanmaktadir (Eyiiboglu, 1990, s. 130).

Hititlerin kutsal bogay1 “‘el tistiinde” tuttuklari, Anadolu’da yapilan kazilarda ortaya ¢ikan bulgulardan
anlastimaktadir (Eyiiboglu, 1990, s. 121-123). Siimerlerde ve Hititlerde boga ile inegin énemli bir yeri vardir.
Stimer fresklerinde (Kramer, 1998, s. 344) ve Hitit tabletlerinde kutsal inek ¢izimleriyle sik¢a karsilagilmaktadir.
Aslinda, tarimsal {iretime temellenmis olan boganin kutsallagtiriimasi durumu, Anadolu etkisinden ziyade iiretim
bicimiyle ilgili olup Asya’da ve Avrupa’da da koklii bir gegmise sahiptir. Anadolu digindaki cografyalarda,
tarihsel koklerine bakildiginda “kutsal geyik” kiiltiiniin de yaygm oldugu goriilmektedir (Kaya, 2014, s. 230-254).

Erken Hitit devrinde boga, dogrudan tapilan kutsal bir hayvan iken, ge¢ devirde bazen firtina tanrismimn
altinda, bazense iki yaninda yer alan kutsal hayvani olmustur (Ergiiven, 2000, s. 66). Bir Hitit metninde bu
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durumla ilgili olarak “eskiden tahtadan bir boga vardi, simdi Hasmetmeabim demirden bir boga yapti”
yazmaktadir (Kinal, 1998, s. 213). Eyiiboglu (1990), bu durumu s6yle agiklamustir:

“Anadolu inanglarinda goriilen okiiz, yam basinda at, geyik, kaz, kegi, arslan yer altyor. Arslan
koruyucu, savasci, vurucu giigleri yansityor coklukfla]. Ozellikle illerin koruyucusu, giris
yerlerinde bek¢i oluyor. Doga karsisimda insaniistii bir giicliiliigiin érmegini veriyor. Okiize
kutluluk verenlerin en eskisi Stimer dinidir.” (Eyiiboglu, 1990, s. 120).

Madenden imal edilmis hayvan heykelcikleri, Hitit sanatinin basyapitlart arasindadir. Hitit kiiltiiriinde
6nemli bir yer tutan geyik ve boga tasviriyle yapilan hayvan bigimli kaplarda genellikle bas, boyun ve gévdenin
altma kivrilmas iki bacak bulunmaktadir (Darga, 1992, s. 39; Geng, 2005, s. 12). Anadolu maden sanat iginde
“dinsel amagh geyik ve bogal diskler”, Hititlere ait en ¢ok ilgi toplayan kalintilardandir (Basak, 2008, s. 23).
Mevcut aragtirmalara gore, Hava Tanrisi’min kutsal hayvan olan boga, boga basli icki ve sunu kabiyla temsil
edilmekle birlikte, birgok miihiir baskisinda, ibadet ve av sahnelerinde sik¢a tasvir edilmistir:

“Boga adamlarmn tistiindeki boganin yular tutan tanri, boga tistiinde silahl tanri, boga ile
savasan tanri, boga adam, su tanrist boga adam, hayvanlarla savasan boga adam, hayvanlar
hékimi boga adam ve dlem tastyan boga adamiar...” (Ozgiig, 1965, s. 21; Sabuncuo, 2011, s.
66-67)

Hititlerin giindelik yasaminda sigir, koyun, keci, katir ve esek gibi hayvanlarm 6nemli iktisadi
islevlerinin oldugunu ve Hititlerin Anadolu yaylalarmdaki hayvancilik mesgalelerini de g6z 6niinde bulundurmak
gerekmektedir (Alp, 1947, s. 478). Boylelikle, hayvanlarin kutsal sayllmasindaki etkenlere dair daha kolay fikir
sahibi olunabilecektir. Hititlerde, siitlinden peynir yapilan inegin (Kamber, 2006, s. 41), kutsal ve sihri rolleri
bulunmaktadir. Inek boynuzu ile “dogurganhk’ arasmnda iliski kuran Hititlerde, kisir bir kadmin dogurganlasmasi
icin “bliyli”” niteliginde bir uygulama gergeklestirilmektedir:

“(Kocakar) dogurgan bir inegin boynuzunu kavrar ve ‘Giines Tanrisi, Efendim, bu inegin
dogurgan oldugu ve verimli bir agilda oldugu ve agil bogalar ve ineklerle doldurdugu gibi, bu
kadin da evini ogullar ve kizlarla, torunlarla ve onlarin cocuklarwyla, art arda gelen kusaklarin
torunlariyla doldursun’ der.” (Ay, 2012, s. 53-54)

Kutsal yerlerdeki surlarm kapilarmi “koruyucu” tasvirlerle bezeyen Hititlerde, bas tann Tesup’un
sembolii olan boga karsisinda, kral ve kraligenin kurban sunma tasvirleri bulunmaktadir (Emre, 2004, s. 50; Geng,
2005, s. 17). Arslan ve boga gibi hayvan tasvirlerinden olusan su kaplar, Hitit cagmin hayvan sekilli heykelcikleri
arasinda anitsal bir yer tutmustur. Cagin geng evresinde boga protomlart veya govdeleri kabartma boga baglari,
plastik boga figiirleri, siralar halinde birbirlerini izlemistir (Geng, 2005, s. 25,27). Hititlerde boyayla bezenmis kiilt
vazolar, kil sunaklar ve boga heykelcikleri, tann ve tanriga heykelcikleri (Ozgiic, 2002, s. 500; Geng, 2005, s. 42-
43), tapmak cevresinde tanr gibi goriinen ve etrafinda yiyecek-igecek sunularak torenler yapilan “huvasi” taslar
(Bryce, 2003, s. 172°den akt. Akdag, 2018, s. 25) ve islem gérmemis baz1 kayalar (Schirmer, 1982, s. 19; Darga,
1985, s. 70-71°den akt. Bahar, Turgut vd., 2018, s. 406) donemin dinsel objeler koleksiyonunu olusturmaktadir.
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Bogaya yiiklenen kutsal rol, Hititlere ait yazih metinlerdeki “giimiis boga” ifadesinden de anlasiimaktadir (Alp,
2001, s. 73).

Bir Hitit tasvirindeki “boga adamlarin tasidigt gokyiizii ile {lizerine bastiklan yeryiizii”, bu eseri
meydana getiren insanlarn evren hakkinda diialist bir anlayisa sahip olduklarm gostermektedir. Tasvirde,
“yerylizii hiyeroglifinin {izerinde ayakta duran iki boga bagh adam, yukartya kaldirdiklan elleri tizerinde gokytizii
hiyeroglifini tagimaktadirlar” (Seving, 2008, s. 237).

Nimet Ozgii¢ (1956) bir calismasinda, Ankara Arkeoloji Miizesi’nde bulunan, Hititlere ait bir boga
basini incelemistir. Basin ¢eneden boynuza kadar olan kismimin yiiksekligi 15.8, boynuzlarn arasindaki mesafe
214, boynunun kalinh@ 10.7, boyunla birlikte basm uzunlugu 17 santimetredir. Tokat civarmda bulunan ve
Tokat miizesinden naklen getirtilen boga basmin 1940 yilindan beri Ankara’daki miizede bulundugu
bilinmektedir. Ozgii¢ (1956) ¢alismasinda, bu basin gévdeye yakin yerinden kinlmis ve kahverengi hamurlu
oldugunu, “Tokat Miizesindeki Hitit kaplar1 ve Istanbul Miizesindeki gaga agizh testi gibi” bu ¢evredeki Hitit
sehirlerinde bulunan hdyiiklerin birinde bulundugundan siiphe duyulmamasi gerektigini bildirmistir. Ozgiic, basla
ilgili ayrica sunlar aktarmustir:

“Bas ve boyun kismu kirmizi; yulari, alin benegi, goz aklart ve boynuzlar: krem astarlidir. Her

tarafi ¢ok iyi perdahhidir. Sag tarafi tamamen ay bigimli boynuzlarimn yalniz uglar: kinlmistir.

Alinbenegi ti¢gen biciminde ve noktalarla bezelidir. Gozleri ivi ve yuvarlak, goz bebekleri astar

renginde ve ¢ukurcadir. Kalinca bir kabarti halinde gosterilen goz kapaklar: tistiindeki dort

paralel ¢izginin arast kertiklerle siislenmistir. Miisellesi kulagi dik ve canldr. Yularmmn iki ucu

burun deliklerine fiistten gegirilen bir halkaya rabtedilmis, goz ve kulaklarin altindan

dolastirilarak ensede birlesmistiv. Dokme isinde kullamldigi anlasilan agik burun deliklerinin

vistiinde, burun kinsikliklarin ifade eden ti¢ paralel ¢izgi mevcuttur. Gerdan hattr ¢ok iyi
belirtilmistir. Almn iistiinde, boynuzlarin ¢ikngi kismun iki kenart ve ortasi tiger paralel ¢izgi ile
stislenmigtir... Bogamizi diger bogalardan ayiran miihim hususiyeti yularidi. Eski ornelderin
hepsinde yular, burun kinsikliklarimin tistiinden dolanmakta, hi¢ birinde burun deliklerinden
gecmemektedir... Tokat bogasimn ipinin de burun kasmindaki halkaya baglamp, yukaridan
cekilmis olmast miimkiindiir. Eser bu hususiyetiyle ve buiyiik Hitit Cagi bogalarmdan bariz bir
sekilde ayrilmastyla, Eski Hitit Cagina ve kuvvetli bir ihtimalle M.O. 1600-1500 yillarina ait

olmahdir.” (Ozgiig, 1956, s. 54-55; Ozgiic, 1988, 5.41)

Ozgii¢’iin (1956) bildirdigine gore Tokat menseli boga, biiyiikliigii bakimmdan Kapadokya menseli
bogadan (yiiksekligi 35, genisligi 57 cm) sonra ikincilii almustir. “Fevkalade islenmis” olan boga, Hava
Tanns’nin kiiltiinde, i¢ki téreninde kullanilng bir kaptir. Hitit kabartmalarinda goriilen, yildizlarla giinesi tagir
halde yeryiiziinii gokyiizine baglayan yart insan yart boga varhklar figiiri, Hititlerin evren tasarmni
yansitmaktadir (Ceram, 2008, s. 43).
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Halkevlerinin Bulancak-Ahmetli’deki Tarihi Eserler Raporu

1935’ten itibaren Giresun’da etkinligi artmaya bagslayan Halkevleri, ilgelerde yeni subeler agryor
(Akgiin, 25.02.1937; Akgiin, 07.04.1938), cesitli alanlara yonelik olusturdugu kollartyla hizmet veriyordu.
Koyciiliik kolu, kdy gezileri diizenleyip okullara kirtasiye malzemesi dagitryor (Akgiin, 22.11.1936); diger kollar
zehirli gazlara yonelik kurslar agryor (Akgiin, 27.01.1938), belirli giinlerde térenler gerceklestirip, giiniin anlam ve
6nemine dair konferanslar veriyordu (Akgiin, 14.04.1938; Akgiin, 27.07.1939). Dénemin yerel basinindan elde
edilen bilgilere gore, 1935-1939 yillan arasinda Halkevleri Giresun’da, yiizlerce etkinlik gerceklestirmis; sosyal
yardimlasma, saglik, kiiltiir, egitim ve tarih konularinda hizmet vermistir. Ayrica, tiyatro, sinema, siireli yaym
hizmetinin yaninda, dil bayrami ve milli bayramlardaki etkinlikler, milli duyarhlik ¢ergevesinde Halkevlerinin
faaliyet alanlart arasinda yer almustir (Akgiin, 09.10.1935; Akgiin, 07.11.1935; Akgtin, 28.11.1935; Akgiin,
30.04.1936). Halkevlerinin tarihe, arkeolojiye ve kiiltiire olan ilgisi Bulancak’la ilgili tarihi eserler raporunu
olusturmasim saglamustir.

Giresun’un yerel basin organlarindan biri olan Akgiin gazetesinin 18.03.1937 tarihli haberine gére;
Mart’m ilk haftasinda, Giresun’un Bulancak ilgesine bagli Ahmetli kdyiinde bazi tarihi eserler bulunmustu.
Bulunan heykellerin Hititlere ait oldugu diisiiniiliiyordu. Bulancak’tan yapilan 6zel haberde, Bulancak kdy
yollarmm bir an 6nce bitirilmesi i¢in hizlandirilan yol yapimida yogun tempolu bir ¢alisma gergeklestirildigi
aktarihyordu (Akgiin, 18.03.1937).

Koy yollarmdaki ¢alismalar yakindan takip eden ve sik sik yerinde inceleyen ilge kaymakami Mustafa
Tiryakioglu, 8 Mart 1937°de, bir pazartesi giinii ilgeye bagh kdylerden biri olan Ahmetli’de yol ¢ahgmalarmi
teftise cikmusti. Bu vakitlerde ziral miicadele islerini takip etmek tizere, il fen memurlarmdan Remzi Aray da
orada bulunuyordu. Akgiin gazetesinin haberine gore, yol ¢alismasi esnasinda topraktan dort adet bas heykeli
¢ikmust. Bunlardan biri inek, biri 6kiiz ve ikisi kiigiik olup, buzagi bastydi. Biiyiik heykellerden biri parcalar
halindeydi (Akgiin, 18.03.1937). Ancak Giresun Halkevleri’nin yaymn orgam olan Aksu dergisinde yaymladig
raporda, bu heykellerin dort degil {i¢ adet oldugu ve hepsinin “‘Okiiz basr” oldugu bildirilmistir. Gazetenin haberi
ile Aksu’da yer alan rapor arasindaki bu ¢eligkinin nedeni anlasilamanustir.

Olay yerinde bulunan kaymakam, jandarma komutani ve il fen memurunun yaptig1 ortak incelemelerin
sonunda, “bu eserlerin Hitit veya Eti* eserlerinden oldugu ve 3000 y1l bulundugu” yoniinde birtakim tahminler
ortaya atihmisti. Bu mevkide bulunan bir hoyiigiin, zikredilen tahminleri giiglendirdigi belirtilmisti. Heykellerin
ortaya ¢iktifi mevkide, yol yapimmm esnasinda birgok kiremit, tugla ve yemek kaplart oldugu anlasilan mutfak
esyast pargalarma da rastlanmigti (Akgtin, 18.03.1937).

Tarihi eserlerin bulunmasmin {izerinden yirmi giinliik bir siire gegmisti. Eserler tizerinde incelemeler
devam ediyordu. Ahmetli Kdyii'ndeki Kale mevkiinde bulunan tarihi eserler, Halkevi Dil Tarih ve Edebiyat
komitasi tarafindan yerinde incelenmis, incelemenin sonucu Halkevi bagkanhigma su sekilde rapor edi]mjsti:5

* Hitit ve Eti ayni seyi kast etse de yanlislik, haberi yazanin bunu bilmemesinden kaynaklanmustir.
> Rapor, giiniimiiz Tiirkgesi’ne doniistiiriiliip sadelestirilerek nakledilmistir.
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1. Bulunan tarihi eserler, biri biiyiik ikisi kii¢iik olmak tizere ti¢ adet 6kiiz bagindan ibarettir. Bunlar, sert
kalkerden yapilmustir ve tahmini olarak milattan bes alt1 yiizyil 6ncesine aittir.

2. Okiiz baglarmin biiyiigii boyun hizasindan kesilmis bigimdedir. Ense tarafinda 35 santimetre
capinda, kirk santimetre derinliginde bir oyuk bulunmaktadir. Parcanmn tiimii metrekiipe doniistiiriiliirse 1
desilitresi 60 santilitre tutar. Bu bas hi¢ yipranmamustir ve orijinal haldedir. Boynuzlarmm ikisi de kavislidir ve
aralarmda 3-4 santimetrelik tastan olusan bir kisim vardir. Iki boynuz arasinda, oldukga diizgiin ve oyma
hatlardan ibaret, kabartma bir geyik resmi bulunmaktadir. Bu resim, ¢ok degerli bir sanat anin1 canlandirmaktadir.
Geyik, ensesinden agag kisim govdesine paralel olarak saplanmus bir okla vurulmustur. Bu vurulmanmn etkisiyle
beli, bir kdse seklini almis, 6n ayaklart kammin altma dogru biikiilmiis, arka ayaklan gerilmistir. Boynuzlar
daireler teskil ederek kuyruk yanma dek varmaktadir. Kuyruk, yok denebilecek oranda kiigiiktiir. Boynuzlar,
basla uyum igerisindedir. Agiz, hafifce agiktir ve okiiziin dili {ist ¢cenesine bes alti santimetre uzamus olarak
yapilmustir. Bagin tiimiinde en dikkat cekici kisim, burun delikleridir. Bu deliklerdeki uyum, cekicilik ve sanat o
kadar ileridir ki, bugiiniin heykeltiraglarmin bu basartyr gosterebileceklerine ihtimal vermiyorum. Bu bas, bitisik
bir gévdenin bulunmasi gerekecegi kanaatini canlandirtyor. Herhalde gévdeye bu oyuk araciligiyla baglandig
anlasihyor. Boynuzlar arasindaki geyik kabartmasi, kiibik sanatin eskiye 6zgii bir saheseri gibi durmaktadir.
Oyma cizgilerden olusan bu hatlar ¢ok agik ve ¢ok sanatkarcadir. ki kiiciik basm ise boyun noktalarindan
kinldig anlagiliyor. Boynuzlar kirktir. Biiytik bas gibi incelikleri yansitmamaktadhir.

3. Cikartildiklar yerde hi¢ olmazsa bir ikisinin gévdelerine rastlanacagr agik bir gergektir. Dordiincii bir
parcadan da bahsediliyordu, ancak bu ortada yoktur. Kéyliiler bu pargalarm, ilk ¢ikarilan parcalar oldugunu ve
kazma darbeleri altinda parcalanarak yollara dosendigini sOylityorlar. Soylediklerine goére, biiyiik bastan daha
biiylik olan ve gévdesi de bulunan s6z konusu heykelin i¢i bos olup, kazma vuruldukea 6tityormus. Fakat yollar
incelendigi halde bu pargalara rastlanamanustir. Bu durumda iki ihtimal vardir: Ya bu gercek disi bir soylentidir;
kaziy1 gerceklestirmek i¢in ortaya atilnustir ya da gercektir ve ilk bulunan tarihi eser saklanmugtir.

4. Buluntular, Siimer eserlerine benzemektedir. Bunlarin Kimriler [Kimmerler] zamanindan kalma
oldugu samlmaktadir. Etilerin tung boga heykellerine de ¢ok benzemektedirler. Kuvvetle ihtimal, yeni bir Tiirk
uygarhgmm kapisinin esiginde olundugu timit edilmektedir.

5. Bagh basma birer hazine olan bu pargalarin ¢ikanldigr yerler incelenince, buralarda kesme veya
isleme taslarmn varlig goze ¢arpmaktadir. Buralarda canak ¢omlek, tugla kiremit pargalar pek ok bulunmaktadir.
Bir kap pargast ya da kiremit olabilecegi diisiiniilen ¢okca pargaya rastlanmaktadir. Bunlarn tizeri cilal,
parlatilmug ve bugiine dek degerlerinden bir sey kaybetmemislerdir. Burada koyliilerin “‘yanar tag” dedikleri bir
cesit demir ve fosfor kanisimmdan olusan tas bulunmaktadir. Bu tastan cesitli parcalar getirilmistir. Incelenmek
tizere gonderilmesi uygun olacaktir. Pargalarm bir kismu, ayni renk ve dzellikte olsa bazilar hafif, bazilart agirdir.
Hafiflerinin ciiruf oldugu diisiiniilmektedir. Bu tepe yanardag ise, volkan lavlarmmn toprak derinliklerinde
bulunmasi gerekiyor. Ciinkii tepe ihtiyarlamustir. iki tiirlii olan bu madenler, kibritle sitildiginda citirdamakta ve

yanma belirtisi gostermektedir. Bu madenin, iglenerek ciiruf haline getirilmis kalintilann ile karsilagildig
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kanaatindeyim. Kazida madene ait eserlerin bulunmasi biiyiik bir olasiliktir.

6. Bu eserlerin hemen sehre getirilerek muhafaza edilmesi, Vilayet ve Kiiltiir Miidiirliigi'niin hemen
haberdar edilmesi, kinlmadan nakledilmeleri i¢in bir memur gonderilmesi, biitlin koyliiler ve cevrelerince
Ogrenilmis olan bu alanin 6zel kazidan korunmasi, bu is icin gerekirse bir bekgi gorevlendirilmesi, zemini 60,
uzunlugu 100-150, derinligi ise yaklasik 5-6 metreyi bulacagi tahmin edilen bu alanin kazis1 i¢in hi¢ beklenmeden
gerekli islemlerin yapilmasi gerekmektedir.

7. Bu tepe, dogal bir tepedir. Tarihi eserlerin bulundugu yamacin karst tarafinda eskiye ait oldugu
sanilan bir 6rme kuyu bulunmaktadir. Kuyunun bagindan tepeye dogru ilerleyen, yan yana iki kisi gecebilecek
genislikte, kenarlan taglarla gevrili bir yer alt1 yolu vardir. Bu yol, bugiin toprak altinda kalmustir. Tam tepede tek
parca tastan bir havuzun oldugunu ve zamanla parcalanarak ortadan kaldirldigim koyliiler sdylemektedir.
Herhalde bu bir lahittir. Oralarda yontma tas enkazina, bir ocak st tasma benzeyen yontulmus parcaya
rastlannustir.

Netice: Bu tepede bir kale bir de mabet bulunmaktadir. Cok eskiye ait bu kale ve mabedin basamakli
yolu heykellerle siislitydii. Mabedin etrafinda mahalleler vardh. Istilacilar tarafindan kusatilan bu uygarlik merkezi
tahrip edilmigtir. Birkag metre derinligindeki toprak, bu yikintilarin enkazi ile doludur. Bu harabe iizerinde
zamanla olusan toprak tabakasi, bir metre kalmhgindadir. Bir metre derinligindeki toprak yigimmda bu dokiintiiler
yoktur. Yol gecerken enine ve boyuna kesilmis olan topraklarda bu eski ve yeni topraklar acikca kendini
gostermektedir (Akgiin, 01.04.1937; “Bulancak’taki Tarihi Eserler”, 1937, s. 35-37).

Ahmetli Kdyii'nde bulunan boga baglarnm Hitit dénemine ait 6nemli referanslart bulunmaktadir.
Raporda yer alan bilgiler, Hitit sanatryla gerek yorum gerekse kullamlan malzeme bakimindan uyumluluk
gostermektedir. Farkli donemlerdeki Hitit boga heykellerine bakildiginda, bunlarin boynuzlarinmn kavisli veya
buna yakin bir ¢apa sahip oldugu goriilmektedir. Ahmetli’de bulunan heykeller hakkinda analiz veya
degerlendirme yapan bir ¢alisma mevcut degilse de bazi ¢alismalarda (Simsek, 2017, s. 592-599) yer alan
gorsellerden yola ¢ikilarak bir uyumdan s6z etmek miimkiindiir.

Halkevleri’nin hazirladid1 raporda, Ahmetli K6yii’nde bulunan boga baglarinm eni, boyu ve yiiksekligi
hakkinda ayrmtili bilgi verilmemistir. Bu nedenle ¢alismada daha 6nce nakledilen Tokat menseli boga basi
(Ozgiig, 1956, s. 54-55) ile mukayese edilmesi miimkiin olmanustir. Ancak mevcut arastrmalar 1s131nda, raporda
M.O. 5.-6.yiizyillara ait oldugu tahmin edilen boga baslarmm daha eski tarihlere ait oldugu kuvvetle muhtemeldir.

M.O. 16. yiizyilda Hititlerin pismis topraktan boga basi imal ettiklerine dair bilgiler, konunun uzmanlar
tarafindan aktanlmaktadir. Hititler, bu eserlerinde agiz ve burun deliklerini belirgin bir tislupla ele almiglardir
(Darga, 1992, s. 42). Ahmetli’de bulunan boga baslarinda da burun deliklerinin ilgi ¢cekecek derecede belirgin
oldugu ifade edilmistir. Ahmetli’de bulunan boga baglarnm kalkerden yapildigi kaydedilmistir. Kalkerin, Hitit
mimarisinde ve sanatmda M.O. 1470-1190’lardan itibaren kullanlchg; bilinmektedir (Darga, 1992, s. 193; Gavaz,
20164, s. 853).

Raporda bahsedilen bulgularin elde edildigi tepede, bir mabet ve g¢evresinde kap kalmtilarmin
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bulunmasi, Hititlerin dini diinyasmi yansitmaktadir. Burada bulunan boga baslarmin, Hititlerin dini yasantistyla
liskili oldugu agiktir. Bunun en 6nemli dogrulayicisi, Alacahdyiik 'teki kral mezarlarindan ¢ikarlan boga ve geyik
heykelciklerinin Hititler tarafindan cenaze merasimlerinde veya tanrilar i¢in kutlanan bayramlarda ritiiel amagh
kullanilmis olmasidir (Gavaz, 2016b, s. 86).

Bulancak’ta Bulunan Heykellere Dair Baz1 Yazismalar

Bu kisimda, Bulancak’ta bulunan heykellerle ilgili 1942-1943 tarihli bir mektuplasma® ve Giresun
Miize Miidiirliigi’nden” alman bilgiler aktarilacaktir. Sozii edilen iki veri, heykellerin akibeti hakkinda agik¢a
bilgi vermesi agisindan en énemli bulgulardr.

1942-1943 yilinda Dil ve Tarth-Cografya Fakiiltesi’nde gorev yapmakta olan cografya arastirmacist
Selcuk T. Trak (1915-1977), Giresun’un 6nde gelen aydinlarindan; tarih, kiiltiir, edebiyat ve miizik arastirmalari
yapan ve donemin taminmug simalarmdan biri olan Osman Fikret Topall’’ya (1891-1963) mektup yazarak
Bulancak’ta bulunan heykellerin kopyasini istemistir:

21.11.1942

Ankara

C.8.1.1943 [Imzaj®
“Muhterem Osman bey.

Gondermek Liitfiinde bulundugunuz cevaba ve cevap vermekte devam hususundaki vaadinize
¢ok cok tesekkiir ederim.

Bu defa sizden baska bir ricam var: bundan bir miiddet evvel Bulancak 'ta bulunan ve Etilere ait
oldugu iddia edilen geyik bast ve diger buluntularin hakikaten Etilere mi yoksa Pontlara mu ait
bulundugunu burada miitehassislarina tespit ettirmem icab ediyor. Aksu mecmuasinda Giresun
Halkevine bu hususta verilen rapor yazisini okuduk fakat eserlerin muvakkat bir miiddet bana
gonderilmesi miimkiin olmadig1 takdirde bir ¢are kopyalarmm gonderilmesine tavassutunuzu
rica kalyor. Memleketin Tiirk kiiltiirii bakimindan ¢ok miihim olan bu ise lLitfen zahmet
buyurarak Halkevi baskamna ve gereken zatlara rica ve istirhamlarim bildirmenizi ve miimkiin
oldugu taktirde bana kopyeleri yapilan masrafiyla birlikte gondermenizi bilhassa rica ederim.
Masrafi derhal gonderecegimden emin olmamzi diler derin saygilarimla sihhat ve afiyetler
temenni ederim. Selcuk Trak [Tmza] ”

Osman Fikret Topallt'nin bir buguk ay sonra, Selguk T. Trak’a yazdig1 cevap ise sdyle

® Mektuplarn orijinal niishast Rusen Topall’nin sahsi arsivindedir. Desteklerinden otiirii Saymn Topallr’ya tesekkiir ederim.
” Giresun Miize Miidiirliigii’ne katkilarmdan otiirii tesekkiir ederim.
® Osman F. Topall’nin yazdig “C.” “=Cevaplanma tarihi” notudur.
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olmustur:
Giresun: 1943/1/8
“Selcuk Bey e

Mektubunuzu alali epeyce oldu; ne cevap verebildim, ne de arzunuzu yapabildim. Sebebi
hastalarla ve hastaliklarla ugrasmamdir. Kendimden fazla bir derman bulamiyorum. Bunungiin
ihtiyag ve zaruretlerin sevki harig ¢ok defa sokaga ¢iktigim bile yoktur.

Gegenlerde bize maarif miidiirii bey gelmis idi. Konusma arasinda, sizden aldigim mektubu
hatirlayarak kopyasim istediginiz okiiz kafalarm anlathm. Bunlarin ben partide kaza idare
heyeti reisi iken bulundugunu ve tetkik ettirilerek raporu almp arz ile negr edildigini ve
heykellerin Giresun'a celb edilmis oldugunu séyleyerek bunlarin simdi nerede oldugunu
sordum; “Ismet Paga Illk Okulundadir” dedi. Ve bu vadide epeyce konusmalardan sonra o gitti.
Gegen bir aralik ¢ikarak mektebe gittim. Cocuklarin el isleri miizesinde bunlart buldum.
Basmuallim ile konustum. Bunlarn kopyast miiskiil olacagm anladim. Yalnmz fotograflar:
cekilebilinecegi veyahut ebadi biiyiik karakalem resminin yaptirilacagim gordiik. Ondan sonra
ctkamadigim i¢in bununla bir defa daha mesgul de olamadim. Resim veya fotograf icin bilmem
ne dersiniz?

Selcuk Bey yazdigimiz is tam da soévle boyle mesguliyet saham icindedir. Fazla gezip
dolasamiyorum. Bunu bahar giinlerine dermanli zamanlarima birakiyorum. Giresun ve
Bulancak taraflarinda ara swa boyle seyler bulunuyor. Fakat kapamn elinde kaliyor. Veya
kymetini bilmeyenler elinde mahvoluyor. Dil ve tarih-cografya fakiiltesi hi¢ olmazsa her vilayet
merkezinde memleket ve diinya tarihini alakalandiracak bu gibi dsar ve vesikalart sorup bulup
ve tetkik ve muhafaza edecek birer memur veya muhabir bulundursa ne olur sanki! Cok defa
miiracaatlarimiza aldiris edenler bile bulunmadigina sahit olduk. Hele yazil ne vesikalar daire
ve mahzenlerde mahvolup gitti. Milyonlarimizi suraya buraya sarf ederiz. Fakat bu yola?!...

Bu ayin on alti ve on yedinci geceleri Halkevimiz bir “Giresun gecesi” yapacakms. Tarihte
bunungiin Giresun tarihi iizerinde bir musahabe istediler. Mektuplarima red cevabi vermeye
stkildim. Stiratle (?) yolladiklar arkadas vazifesini gordii. Kosemde yapabilecegim emirlerini
belki yapabilivim. Bununla beraber gelen arkadasa Giresun matbaalar: ve eski matbuat: ve bazi
sairleri haklkainda epeyce seyler soyleyip not ettirdim. Mazeretimi bildirecek ve notlar iizerinde
konusacakti. Muvaffakivet ve saghgnizi dilerim Selcuk Bey. [Tmza] ”

Trak ile Topall arasmdaki mektuplasma siirecinde, 1937°de bulunan heykellerin heniiz Ismet Pasa
Tlkokulu’'nda oldugu belirtilmistir. Yani, 1943’te heykeller hild Giresun’dadir. Ancak kisisel kaynaklardan
edinilen bilgilere gore, heykeller 1943’ten sonra —hentiz tespit edemedigimiz bir zamanda- Trabzon Miizesi’ne
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nakledilmistir®.

1967 yilma gelindiginde, bdylesine énemli bir konuda yeni bir bilginin yilliklarda yer almadigy; eski
bilgilerin tekrar edildigi goriilmektedir. Ayrica eserlerin akibetine dair bilgi bulunmadig yazilmigtir. 1967 yilinda
hazirlanan Giresun yilhginda, konuyla ilgili soyle bir not diistilmdistiir:

Aksu Dergisi'nin Mart 1937 tarihli ve 14 sayih niishasinda ‘Bulancak’taki Tarihi Eserler’ bashg
altmda, Halkevi Dil, Tarih ve Edebiyat Komitesi tarafindan yaymnlanan bir yazida: Ahmetli k6yiiniin Kale denen
mevkiinde biri biiyiik, ikisi kiiclik ii¢ 6kiiz basma rastlandifi ve kalkerden yapilmis olan bu baglarm boynuz
aralarinda kabartma olarak geyik resmedildigi kaydedilmektedir. Bu baslarm simdi nerede oldugunu 6grenmek
miimkiin olmanustir (“Bulancak taki Tarihi Eserler”, 1937, s. 35-37; 1967 Giresun Il Y1ilhgy, 1968, s. 27).

Giresun’da heniiz bir miizenin bulunmadig yillarda, bu eserlerin Trabzon’a nakledilmis olmas1 makul
bir gerekliligin sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yukanida da deginilen kisisel kaynaklan takiben Giresun
Miize Miidiirliigii'ne yazdigimmiz dilekgeye binaen aldigmmiz bilgiler de soz konusu heykelin Trabzon Miizesi’nde
bulundugunu dogrulamaktadulo:

“...Dilekgeniz dogrultusunda Miidiirliigiimiizde yapilan arsiv arastirmalarinda 24/09/1999
tarihinde 1987** yilnda Bulancak licesi, Alidede™ Kéyii nde bulunan Boga Basi Heykelinin
Trabzon Miizesine teslim edildigi ifade edilmektedir. Soz konusu eserin Giresun Miize
Miidiirliigii tarafindan Giresun Miizesine nakli talep edilmis, bu dogrultuda Trabzon Miizesi ile

goriisme saglanmistir ve Bakanhgimiz oluruna sunulmustur ifadeleri yer almaktadir ... 13

Sonug ve Degerlendirme

Bulancak’m Ahmetli kdyiinde bulunan boga basi heykellerinden birinin boynuzlari arasmda oyma ve
kabartma ile yapilmis bir geyik resmi oldugu, Giresun Halkevi’nin raporunda belirtilmistir. Meveut veriler
1518inda, bulunan boga basi heykelleri, dini ritliellerde kullanilmig olmahdir. Ancak raporda buna dair agik bir
ifade bulunmamaktadir. Heykellere dair herhangi bir kopya, ¢izim veya fotografa da ulasilamanustir. Hititlerde
geylk ve boganin tanrtyr temsil etmesinden yola ¢ikarak, bu heykellerin Hititlere ait oldugu diisiiniilebilir.
Heykeller, donemin Halkevi yetkililerince; Hititler disinda, Kimmerlerin hatta Siimerlerin eserlerine de
benzetilmistir. Ancak, Stimerlerin s6z konusu bdlgede yasamamis olmalar, eserlerin Siimerlere ait olma
ihtimalini ortadan kaldimaktadir. Yorede heniiz Kimmerlere isnat edilen tarihi kalmtilar bulunmadigindan,
Ahmetli’de bulunan eserlerin daha ¢ok Hitit kiiltliri ve sanatiyla ilgili oldugu disiiniilebilir. Neticede, Hitit
aragtrmalart alaninda yapilmis olan bazi yerli ve yabanci aragtirmalar da bu diistinceye temel teskil etmektedir.

9 Bilgi paylasiminda bulunarak calismaya sagladig katkilardan Stiirii Saym Hiiseyin Gazi Menteseoglu’na tesekkiir ederim.
19 Sayin Ayse Kaplan®a katkilarmdan otiirii tesekkiir ederim.
111937 olmaldir; schven yazilmustr.
12.1999°da miizeye verilmis olan heykellerle ilgili M.O. imzah dilekgede “Alidede” olarak yazilmus olsa da koyiin adi Ahmetli*dir. Alidede
ise aym havzada yer alan ve bugiin Piraziz’e olan bagh bir kdydiir.
13 Giresun Miizesi Miidiirliigii'nden, dilekgemize cevaben gonderilen 07.02.2019 tarihli elektronik posta.
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Bu nitelikli arastirmalarda, bugiinkii Giresun iline karsilik gelen alanin Hitit Krah II. Mursili doneminde fethedilen
Azzi/Hayasa ierisinde kaldig 6ne siiriilmiistiir'.

Halkevi'nin raporunun dordiincli maddesinde, “kuvvetle ihtimal, yeni bir Tiirk uygarligmin kapismin
esinde olundugu iimit edilmektedir’ ifadesi de aslinda Hititlerin Giresun ydresinde yasamamus olduguna yonelik
tezlere karst vurgulanmis olmalidir. Ancak ilgili rapordaki 1 numarah agiklamada gecen “milattan —
oranladigimiza gore- bes alt1 asir onceye gitmektedir- ifadesi, Halkevi yetkililerinin de heykelin gecmisi hakkinda
kesin bir kanaata sahip olmadiklarimi gostermektedir. Agiklamada sozii edilen donemler ise Pers egemenliginde
bulunulan dénemlerdir (Emir, 2012, s. 18).

Bulancak-Ahmetli’de heykellerle birlikte ¢anak, ¢omlek, tugla, kiremit, mutfak esyasi kalntilarinm ve
cilah eserlerin bulunmasi, M.O. 1000’li yillarda burada bir yerlesimin oldugunun gdstergesidir. Demir-fosfor
kanigimindan olusan degerli bir tagin varhig: da buradaki eski devir maden islemeciliginin habercisidir. Giresun-
Bulancak yéresi, eski devir madencilik faaliyetlerinin yogun gectigi yerlerdir™. Bu verilerden hareketle; insan
kitlelerinin yayilmay stirdiirdiigii, tarim ve hayvancihigin ana mesgale oldugu s6z konusu donemlerde, Bulancak-
Ahmetli yoresinin zamanina gore modem imkanlara sahip bir merkez oldugu anlasiimaktadir.

Giresun Halkevi'nin hazirlamis oldugu raporda, Ahmetli’de bulunan eserlerin dncelikle Vilayet Kiiltiir
Miidiirliigii’ne haber verilerek, miidiirliigiin gonderecegi 6zel memurlar vasitasiyla Giresun merkezine nakledilip,
koruma altna alimmasi Onerilmistir. Ayrica eserlerin bulundugu alann da korunmast ve kacak kazilarm
engellenmesi, bu dogrultuda bir bekci gorevlendirilmesi raporda ayrica Onerilmistir. Ardindan, derinligi 5-6
metreyi bulacak olan bu alanda, hi¢ beklenmeden resmi bir kazmin baslatilmasi gerektigi vurgulanmistir. Ancak
sonraki siirecte burada herhangi bir kazmin yapildigma dair bir bilgi bulunmamaktadr.

Raporun sonu¢ kisminda, tarthi kalntilarnn bulundugu tepede bir eski kalenin bir de mabedin
bulundugu; eskiden bu kale ve mabede giden basamakh yolun heykellerle siislii oldugu, ancak bu eserlerin
bulundugu “uygarlik merkezi’ nin istilacilarca tahrip edildigi bildiriimistir.

1937°de Ahmetli’deki yol calismasinda ortaya cikan tarihi eserlerin, sonraki siirecte inceleme amactyla
herhangi bir yere génderildigine dair bir bilgiye ulasilamamustir. Ahmetli’de bulunan kalintilarmn incelenme siireci

Y “Tn view of these difficulties we perefer to place Pittiyariga with Samuha on the upper reaches of the Halys and to identify Aripsa with the
modem town of Giresun, formerly Kerasund, which is situated on an isthmus leading to a steep peninsula crowned by a mediavel fortress,
and running out into the waters of the Black Sea. (. . .) To reach Aripsa at the site of Giresun, Mursilis would have to march for some distance
along the coastal road, joining it probably at or near modem Ordu, where a route descends from the Lycus valley through a mountain
pass...” (Garstang ve Gurney, 1959, s. 38-39). “4zz (-Hayasa). Often synonymous with Hayasa, but should be located immediately to the
north, as far asthe Black Sea coast. Here the fortress of Aripsa, captured by Mursili 11, may be identified with Giresun, on an isthmus beside
the sea...” (Bumey, 2004, s. 38). “...In this case it can be said that the Kaska people live in the north of the Kelkit River and it would be more
accurate to include the coastal region of Giresun and East Black Sea situated in the north of the river in the Kaska Land instead of Azzi-
Hayasa Land...” (Demirel, 2017, s. 102-103).

151969 yilinda Etibank tarafindan burada yapian sondajl aramalarda, tarihi devirlere ait 17 m uzunlugunda galerisi olan maden
ocagmin 12 nci metresinde bir adet cevher tagima teknesi bulunmustur. “...”" Maden ocagmmn yakiinda yaklagik olarak 25-30 bin ton
miktarmda bir ciiruf deposu meveuttur. “...”" Cevher tasima teknesinin C-14 analizi ile saptanan yasm kontrol edecek ve ayrica bigim
yontinden kayaslamasimt yapacak baska buluntulara sahip degiliz. Bu nedenle cevher tasima teknesini, tilkemizde bulunan ve tarihlenen tek
ormek olarak kabul ediyoruz.” (Kaptan, 1977,5.121,127).
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hakkinda bir bilgi bulunmamasinin en 6nemli nedeni, Cumhuriyetin erken déneminde, tipki Osmanl Devleti’nin
son doneminde oldugu gibi; eski eserleri koruma konusunda heniiz yeterli bir kontrol mekanizmasmm
bulunmamasidir. Ancak her haltikarda, Ahmetli’de bulunan bu eski eserler, Giresun yoresinde olast Hitit varligia
isaret eden 6nemli bulgulardir. Ote yandan, soz konusu eski eserlerin Giresun yoresinin eski caglardaki sosyal
yasantisma 151k tutmasi kagiilmazdir. Bu baglamda yorenin eski ¢aglardaki tarihi yeniden gozden gegirilerek ele
almmalidir. Bulancak-Ahmetli’deki eski eserlerin bulundugu déneme dair mektuplarla birlikte, Halkevlerinin
konuyla ilgili hazirlamis oldugu rapor, bu bulgularm varh@imi giiniimiize yazili olarak aktarmalan bakimindan
oldukgca dnemlidir. Bu baglamda, s6z konusu eserlerden Trabzon’a aktariimis olanlarinm, ilgililerce tespit edilerek
yeniden incelenmesi, Giresun yoresi tarihi agisindan 6nemli bir kazanim olacaktir.
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Ekler

EK 1: Bulancak’ta bulunan eski eserlere dair haber (Akgiin, 18.03.1937).
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EK 2: Bulancak’ta bulunan eski eserlere dair haberin devami (Akgiin, 18.03.1937).
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Bulancaktaki
Tarihi Eserler

Bulancak kazasimin
Ahmatlar kiyiinde,
kale denen mevki de
cikarilan eski mede-
niyet eserieri, Halke-
vi Dil, Tarih, Edebiyat
komitas: tarafindan
mahallinde tetkik edi-
lerek agafiidaki malQ-
mat, rapor halinde
Halkevl bagkanlhifina
verilmigtir.

1 - Egerler biri bitytik,
ikisi kiictik d¢ Skiiz bagin-
dan ibarettir., Bu baglar
sert kalkerden yapilmigtir
ve mildttan - oranladigimi-
za gbre - beg alti asir 8n~
ceye aittir,

2 — Bu baglardan bii-
yiigl destere ile boyundan
kesilmigcenesine muntazam
maktal: ve ense tarafi 35
santim kutrunda 40 santim
derinliginde bir oyuk tag-
maktadir. Parcamin  heyeti
mecmuas: bir mik’aba tah-
vil edilirse bir dil'1 60 san-
tim tutar. Bu bag hi¢ or-
selenmemigtir ve hali asli-

35

sindedir. Iki boynuzu mu-
kavvestir ve arast 3-4 san-
tim kalinhginda tagm ashn-
dan yekparedir. Bu iki boy-
nuz arasinda, ¢ok diizgiin
ve oyma hatlardan ibaret
kabartma bir geyik resmi
vardrr ki, gok degerli bir
san’at animr canlandwrovale-
tadir. Geyik, ensesinden, a-
gag kism gdvdesine milvazi
olarak saplanmig bir okia
varulmagtur ve banun tah-
tr tesirinde beli, bir zaviye
tegliil edecek bigimde imhi-
na: peyda etmis, on ayakla-
r1 karnimn altina degru
biikiilmiély; ardayaklarr ge-
rilmigtir. Boynuzlar: daire-
ler tegkil ederek kuyruk
yamna kadar varmaktadm,
Kuyruk yok denecek kadar
kiigiiktiir. Boynuzlar, basgla
cok ahenktardir.Agz hafif-
¢e aciktw ve okiiziin dili
iist ¢enesine beg altr santim
uzayarak yapimigtir. Biitiin
bu. bagin en gok ilgi uyan-
diran tarafi, burun delikle-
ridir. Bu deliklerdeki tena-
siip, bu deliklerdeki intiza

EK 3: Halkevleri Giresun subesinin Bulancak’ta bulunan eski eserlere dair raporunun ilk sayfasi (Aksu

Dergisi, 1937, s. 35).

115

i’nde Bulunan Boga Baslar1 ve Bolgedeki



ISSN: 2667-4432

Journal of Universal Histo

ve san'at ckadar ileridirki,
bugiiniin  heykeltraglarinin
bu muvaffakiyeti gésterebi=
lecegine ihtimal vermiyo-
rum. Bu bag, bitisik bir
govdesinin bulunmas: 14zim
gelecegini, kanaat halinde
canlandiriyor, herhalde gév-
deye bu oyuk vasitasiyle
mafsallandigi  anlagihyor .
Boynuzlar arasindaki geyik
kabartmas, kitbik san’atin
eskiye ozgii bir gaheseri
gibi, Oyma cizgilerden iba-
ret olan bu hatlar ok san’
atkdrane ve bariz.

iki kiiciik basin boyun
noktalarindan kiriddign an-
lagihyor. Boynuzlar kirik-
tir; digeri gibi degerli in-
celikler saklamiyor,

3 — Cikartildiklar: nok-
talarda gévdelerine - hig
olmazsa bir ikisinin - tesa-
diif edilecegi siiphe gbtiir-
mez bir hakikattir, Bir dor-
diincii par¢adan bahsedili-
yordu; fakat bu, meydanda
yoktur. Kéyliiler bu, parga-
nm ilkénce ¢ikan oldugnnu
ve kazma darbeleri altinda
paramparc¢a olarak yollara
dégendigini = sdyliyorlar .
Gévdesi de bulunan ve sy~
lediklerine gére bu biiyiik
bagtan da biiyiik oldugu
iddia edilen bu heykelin igi
bogmus ve kazma vurul-
duk¢a Otilyormug, Fakat
yollar gdzden gegirildigi

Studies (JUHIS)e 2 (1) June* 2019

a6

.94-119

halde bu bicim parcalara
rastlanamamigtir. Bunda iki
ihtimal vardir: bu bir gayi~
adir, hafriyati gerceklen-
dirmek igindir. Bir hakikat-
tir, bu eser saklanmigtir.

4 — Siimer eserlerine
benziyen bu heykeller, kim-
riler zamamndan kalma ol-
dugu zanmm veriyor, Eti-
lerin tung boga heykelleri-
ne de gok benziyor. Cok
kuvvetle iimit ediliyor ki,
yeni bir Tirk medeniyeti-
nin kapisi esiginde bulunu-
yoruz.

5 — Baglibagina birer
hazine olan bu parcalarn
cikarildign yerler tetkik edi-
lince buralarda kesme ve
igleme taglarin mevcudiyeti
gbze carpiyor. Buralarda
canak cdlmek, ‘tugla kire-
mit parcalar: ok mebzul-
dur. Bir kap parcasi veya
kiremit olabilecek dyle par-
calara rastlamyor ki, iizeri
boyalt ve miicelladir ve bu
giine kadar kiymetinden
hichir gey kaybetmemigtir.
Kdylillerin yanar tag dedik-
leri bir nevi tag vardir ki,
demir ve fosfor miirekke-
batin: tagimaktadir. Bundan
miiteaddit parcalar getiril-
migtir. Tetkik ediimek tizere
gonderilmesi uygun olur.
Bunlarin bir kism: ayn: renk
ve evsafi tagidign halde ha-
fif, bir kism da agirdur.

W
o
&
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O

EK 4: Halkevleri Giresun subesinin Bulancak’ta bulunan eski eserlere dair raporunun ikinci sayfasi (Aksu
Dergisi, 1937, s. 36).
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Hafifleri ciiruf zanmm ve-
riyor. Bu tepe indifai bir
tepe ise, volkan lavlarmin
toprak derinliklerinde bu-
lunmas: gerektir. Cinki
tepe ihtiyarlamistir. iki ce-
gitli, agwrly, hafifli bu ma-
denler kibritle 1sitilinca ¢i-
tirdamakta yanma alaimi
gbstermektedir. Bu madenin
islenerek ciiruf haline ge-
tirilmig yadigdrlan ile kar-
silagildign kanaatindeyim ki,
hafriyatta madene ait eser-
lerin bulunmasi da ¢ok kuv-
vetle muhtemeldir.

6 — Bu eserlerin hemen
vilayete getirilereck saklan-
masi, Vilayet ve Kiiltiir
Direktérliigiiniin hemen ha-
berdar edilmesi; kirlmadan
nakilleri icin bir memur
gonderilmesi; biitiin kdyli-
ler ve civarlarinca duyul-
mus olan bu sahanin husu-
si hafriyattan hemen vika-
yesi, icap ederse bir bekgi
ile korunulmasy; arz1 80, u-
zunlugu 100 - 150, derinligi
5-6 metreyi bulacag tah-
min edilen bu sahamin haf-
riyat: igin gerekenin yapil-
mas1 bir saat bile geciril-
memesi gereken iglerdendir.

7 — Bu tepe tabii bir
tepedir. Eserleria bulundu-
gu yamacin mukabilindaki
meylinde eskiye ait oldugu
tahmin edilen bir 6rme kuyu

ve kuyu bagindan tepeye
dogru ilerliyen ve yanyana
iki insan gegecek kadar
geniy , kenarlars taslarla
muntazam yapiing bir yer~
alt1 yolu vardir ki, bu giin
topraklarmn altinda kalmig-
tir. Tam tepede yekpare
tastan bir havuzun meveu-
diyetini ve zamaala parca-
lanarak ortadan kaldirildi-
gin koyliller sdyliyor. Bu
herhalde bir ldhit olacak-
tir. Oralarda da yontma
tas enkazina, bir ocale st
tasina benziyen yontulmus
pargaya rastlanmistir,

NETICE :

Bu tepede bir kale, bir
mabet mevce bu pek
eskiye ait kale ve mabedin
basamakli yolu heylellerle
stislilydii ve mat

bedin etra-
finda mahalleler vardi. Miis-
tevliler tarafindan zaptedi-
len bu medeniyet merkezi
tahrip edilmisti~. Birkag
metre derinligindeki toprak,
bu yikmtilarnn enkaz ile
malamaldir. Bu harabe iize-
rine zamanin yi1zdi1 toprak
tabakas1 bir metre kalmli-
gindadir ve bu bir metre
derinligindeki topraklarda
bn dokiialiler yoktur. Yol
gecerken tuldni bir makta
halinde kesilen topraklar
da bu eski ve yeni toprak-
lar suitmigtir,

L4

EK 5: Halkevleri Giresun subesinin Bulancak’ta bulunan eski eserlere dair raporunun son sayfasi (Aksu
Dergisi, 1937, s. 37).
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EK 6: Selguk T. Trak’in, Bulancak’ta bulunan eski eserlere dair, 1942°de Ankara’dan (DTCF) Osman
Fikret Topalli’ya yazdigi mektup.
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oz LAl

EK 7: Osman Fikret Topalli’nin 1943’te Selguk T. Trak’in mektubuna yazdigi cevap.
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