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Uluslasamayan Irak Ulusu’

Non-Nationalizing Iraqi Nation
Seyma KIZILAY

OZET

Bu ¢alismada, uzun yillar Osmanli Imparatorlugu biinyesinde bulunan ve 1. Diinya Savasi
sonrasinda bir devlet olarak uluslararasi alanda yer edinen Irak’ta tam anlamiyla bir ulustan
bahsedilip bahsedilememesi konu edinilmistir. Bir Irak ulusundan s6z edilebilir mi? sorusu
calismanin hareket noktasi olarak secilerek cevap aranacaktir. 1932 yilinda bagimsiz olup
devlet niteligi kazanan {ilkede; etnik ve mezhepsel c¢esitliligin, siyasi, ekonomik ve toplumsal
yapinin ve hem iilkeyi hem Ortadogu’yu derinden etkileyen olaylarm, homojen bir “Irak
ulusu”nun varhigi konusundaki etkinligi arastirilacaktir. 2003 yilinda yasanan ABD isgali
sonras1 bir ulus ingas1 siirecine girilmesi ve yeniden yapilandirma faaliyetlerine ragmen,
iilkede bir biitiinliikk saglanamamasi, Irak’ta bir Irak ulusundan bahsetmenin zor oldugunu
gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Irak, Ortadogu, ulus insasi, Irak ulusu, ABD.

ABSTRACT

In this study, it has been discussed whether there is a full nationality in Iraq, which has been a
part of the Ottoman Empire for many years and which has taken place in the international
arena as a state after the World War 1. The question can be mentioned in a nation of Iraq? is
chosen as the starting point of the study and the answers will be sought. In 1932, the country
which has the status of an independent state, will explore the impact of ethnic and sectarian
diversity, political, economic and social structure and the events that deeply affected the
country and the Middle East on the existence of a homogenous “Iraqi nation”. In spite of the
fact that there was a nation building process and reconstruction activities following the US
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occupation in 2003, the lack of integrity in the country shows that it is difficult to talk about
an Iraqi nation in Iraq.

Key words: Iraq, Middle East, Nation-building, Iraqi nation, US.

1. GIRIS

Ulus kavrami bir¢ok farkli sekilde ele alinmis olmakla beraber genel anlamda sahip oldugu
ortak ozellikler ve tanimlar bulunmaktadir. Benedict Anderson tarafindan, ulus hayali bir
cemaat olarak ele alimirken (Anderson, 2015, s.20), Otto Bauer kiiltiire 6nem vermis
(Ozkiriml1, 2008, s.53), diger yandan dil ve milli kimlik de ayiric1 dzellik olarak ortaya ¢ikan
unsurlardan olmustur. Yapilan tanimlardan yola ¢ikilarak genel geger kabul goren tanimda;
ayni kaderi, tarihi ve kiiltliirel degerleri paylasan topluluklar ulus olarak kabul edilmistir.
Sherko Kirmanj’in aktardigi iizere ulus kavrami, etnik gruplarin unsurlar1 olan ortak soy,

sembol, kiiltiir gibi faktorleri tasimaktadir (Kirmanj, 2014, s.83).

Yillarca Osmanli Imparatorlugu biinyesinde bulunan Irak, 1. Diinya Savasi sonrasinda ii¢
biiyiik eyalet olan Bagdat, Basra ve Musul’un birlesimiyle iilke haline gelerek Ingiliz
yonetimine girmistir. 1932 yilina kadar siiren bu himayenin ardindan bagimsiz olan Irak’ta
toplumsal, siyasal biitiinliigiin saglanmasi1 biitiin donemlerde zor olmustur. Etnik ve
mezhepsel olarak yogun bir cesitlilige sahip olmasiyla Irak, Ortadogu’nun genel yapisini
kendi bilinyesinde barindiran, “Ortadogu’nun 6zeti” seklinde anilan bir iilke olmustur (Ari,
2014, s.451). Cogu kaynaga gore iilkenin yaklasik olarak % 97’sini Miisliimanlar
olustururken kalan % 3’ii Ermeni, Yezidi, Asuri gibi Hristiyanlardan ve kiiciik bir kismi1 da
Yahudilerden meydana gelmektedir. Niifusun %77’sini en biliylik grup olan Araplar
olusturmaktadir. Ayrica Sii ve Siinni Araplar olarak da bir ayrisma s6z konusudur. % 20’lik
oran ile ikinci biiyiik grubu Kiirtler olustururken {igiincii olarak Tiirkmenler gelmektedir

(Kirmanj, 2013, s.5).

Ingiltere’nin Irak iizerindeki etkinligini kaybetmesi burada Amerika Birlesik Devletleri
(ABD)’nin ilgisinin yogunlasmasi ile sonuglanmistir. Sahip oldugu zengin petrol kaynagi
ABD’yi Irak’a daha ¢ok ¢ekmis ve dis politikasini da sekillendirmistir (Kurt, 2014, s.168).
2001’e gelindiginde ABD’de meydana gelen teror saldirist iligkilerin boyutunu ve Amerikan
politikasini degistirmis ve etkilemistir. 2003 yilinda ger¢eklesen Irak isgali sonrasi iilke, etkisi

uzun siire devam edecek bir siirece girmistir. Ulkede ABD tarafindan, ulus insa etmek adina
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yapilan siyasi, ekonomik ve toplumsal iyilestirme, yeniden yapilandirma ve kalkinma

faaliyetlerinden olusan yogun bir siire¢ yasanmistir (Oran, 2003, s.20).

Yillarca Sii-Siinni ¢atigmast ile giindeme gelen Irak’in siyasi tarihinde sarsici etkiye sahip
olaylar meydana gelmistir. Dolayisiyla yasananlar Irak toplumu fiizerinde izler birakirken
ulusal biling, milliyet¢ilik ve aidiyet duygularina da sirayet etmistir. Calisma boyunca
halktaki ulusallik bilincini etkileyen faktorler ele alinirken iilkedeki gesitliligin ulus olma
konusuna nasil etki ettigi mezhepsel ¢atismalar, Amerikan isgali ve sonrasindaki ulus insast
faaliyetleri kapsaminda degerlendirilerek, gerceklestirilen se¢imlerin ulus olma konusunda

anlattiklar1 ve halkin verdigi tepkiler incelenecektir.
2. Ulus, Ulusalcilik ve Ulus Insasi

Ulus; ortak degerlerde bulusan ve bagliliklar1 bulunan topluluk olarak ele alinmakla birlikte
bu baglihi@g saglayan temel unsurlar farkli yorumlanmustir. Ingiliz diisiiniir John Stuart Mill;
ulusu olusturan insanlarin yakinli§i konusuna dikkat ¢ekmistir. Ona gore; etnik benzerlik,
ortak dil, din gibi 6geler ile kurulan yakinlik sonucu isbirliginin saglanmasi ve yoneten bir

cat1 altinda toplanma istegi ulusu olusturan esas etmenlerdir (Ozkirimli, 2008, s.43).

Ulus tanmmi konusunda Bilal Gorentas ii¢ faktdrden soz etmistir. Ilk kategoriyi nesnel
faktorler olusturmaktadir. Herkes tarafindan dogru kabul edilen ilk¢i tanim olarak da
adlandirilabilen ilk unsur, koken olarak kabul edilmistir. Genel anlamda ayn1 kokene sahip
olan insanlar toplulugu ulus olarak goriilmektedir. ikinci unsuru dil olusturmaktadir. Uluslari
birbirinden ayiran en 6nemli faktor olarak dil kabul edilmektedir (Gorentas, 2018, s.345-346).
Alman filozof Johann Gottfried Herder’e gore de esas unsur dildir. Aym dili konusan
insanlarin aileden sonra milleti olusturdugunu diisiinmiistiir. Dillerin farkli olmas1 gibi
uluslarm da kendi dinamigi ve tarz1 oldugu goriisiinii savunmaktadir (Ozkirimli, 2008, s.37).
Uciincii unsur olarak tarih 6ne ¢ikmaktadir. Biitiin uluslarin kendilerine has, zaferler iceren
ortak bir tarihi bulunmasi sebebiyle siiphesiz tarih ulusun en 6nemli etmenlerinden biri
olmaktadir. Diger yandan Gorentas, Adam Smith’in objektif ve subjektif unsurlarin
birlesimini igeren ‘“‘etnosembolizm” (ethnosymbolism) olarak adlandirdigi tanimdan
bahsetmistir. Buna gore ulusun sehir devletlerden ve kabilelerden ve etnik gruplardan
ayrilmasina dikkat edilmistir (Gorentas, 2018, s.346). Son kategoriyi ise tutumlar ve algilar
gibi Oznel faktorler olusturmaktadir. Anderson’un ulusu sinirli ve egemen olan hayali

cemaatler olarak tanimlamasi 6znel tanim 6rnegi olarak goriilmiistiir (Gorentas, 2018, s.347).
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Ulusu meydana getiren etmenler arasinda kiiltlir de 6nemli bir yere sahiptir. Otto Bauer ulusu
‘kader toplulugu’ olarak gormiis, kiiltliriin dil toplulugu ile milli kimlik arasindaki baglanti

oldugunu savunmustur (Ozkirimli, 2008, s.53).

Tim bunlardan yola ¢ikarak ulus, ortak kiiltiir, toprak, tarih, dil, din, gelenek, algi ve
tutumlarda bulusan ve milli bir kimlige sahip olan insan toplulugu olarak

tanimlanabilmektedir.

Ulusun ardindan ulusalcilik (milliyet¢ilik) kavrami da ortaya ¢ikisindan itibaren tartigilan bir
konu olagelmistir. 18. yy. sonlarinin baslangi¢ olarak kabul edildigi milliyet¢ilik hareketi ve
diistincesi konusunda farkli kuramlar mevcuttur. Modern bakis agisina gore de 17. yy. sonu ve
18. yy. basi ortaya ¢ikis donemi olarak kabul edilmektedir (Selguk, s.119). Ulusun aidiyetini
simgelemesi bakimindan milliyetcilik 6nem arz etmektedir. Ulus ile devlet arasindaki bag
olarak kabul edilmektedir. Antony Giddens milliyetciligi insanlarin ortak ge¢mislerine ve
degerlerine duyduklar1 baglilik seklinde tanimlamistir (Aydin, 2018, s.232). Milliyetcilik de
iic yaklasim ile aciklanmustir. ilk¢i yaklasim, modern yaklasim ve etno-sembolcii yaklasim
milliyet¢ilik lizerinde farkli goriisler ortaya koymustur. Clifford Geertz’in ve Herder’in
onciisii oldugu ilk¢i yaklagima gore; ulus taniminda oldugu gibi kimi etnik ve nesnel
unsurlarin  Onceden verilmis, dogal unsurlar oldugu ve zamanla degismeyecegi
savunulmaktadir. Diger yandan modernist yaklasimi Ernest Gellner ve Anderson gibi
diisiintirler desteklemistir (Akinci, 2014, s.140-141). Bu yaklasim millet ve milliyetcilik
kavramlarinin modern déneme ait oldugunu savunmaktadir. Modern yaklasima tepki olarak
ortaya ¢ikan etno-sembolcii yaklasimi benimseyen A. Smith gibi diisiiniirler ise iki yaklagimin

sentezini olusturmay1 amaglamislardir (Ozkirimli, 2008, 5.209).

Ortak degerler etrafinda bulusan ve aidiyet duygusuyla birbirine tutunan insanlarin ulus
olusturmasi hususunda 6ne ¢ikan bir kavram da ulus insasidir. Ulusu olusturan etkenlerin ve
altyapinin dig aktorler tarafindan gerceklestirilmesi olarak tanimlanan ulus insasi genellikle
ABD dis politikasinda etkin olarak goriilmiistiir (Grotenhuis, 2016, s.73). Francis
Fukuyama’ya gore ulus insast; savas gibi olumsuz ve yikict bir olay veya durum sonrasinda o
iilkede oncelikle insani yardim ve giivenligin saglanmasiin ardindan ekonomik, sosyal ve
siyasi alanlarda altyapinin saglanmasi ve iyilestirme silirecinin yasanmasidir. Jochen Hippler
gibi Fukuyama da bu siirecin silahli eylemlerle gergeklestiginden bahsetmistir (Fukuyama,
2011, s.135). Ulus ingast konusunda onemli sayilacak agsamalar bulunmaktadir. Fukuyama

bunlar1 yeniden yapilandirma ve kalkinma olarak adlandirmistir. Yeniden yapilandirmada var
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olan diizenin daha isler hale gelmesi i¢in altyapinin gelistirilmesi amaglanirken kalkinma yeni
bir diizen anlamina gelmektedir. Olusturulan kurumlar ile gelisme saglamak amaglanarak yeni

bir diizen ¢aligsmas1 yapilmaktadir (Fukuyama, 2011, s.16-17).

Rene Grotenhuis ise ulus insasinin ulusal kimlik boyutuna dikkat ¢ekmistir. Ona gore; ulusal
bir kimlik olusturmak ulus insasinin esas temelini olusturmaktadir. Ayrica ulusal kimligin
icinde barindirdigr unsurlar bulunmaktadir. Bunlar; vatandaslhik, etnik koken, dinsel ve

kiltiirel kimliktir (Grotenhuis, 2016, s.174-157-160).

Ulus ingas1 iilkede yenileyici faaliyetleri kapsamakta ve yapilandirmalar igermektedir fakat
ulusu ulus yapan esas unsurlarin sonradan kazandirilamayacagi ve ortak tarih ve degerlerin

insa edilemeyecegi hususlar1 nedeniyle bu konsept elestirilmektedir (Breede, 2009, s.144).

Ulus olma konusunda sahip oldugu niifusun g¢esitlilik konusundaki zenginligi, siyasi
tarithindeki onemli doniim noktalar1 ve 2003 sonrasinda ulus ingasi siirecine giren bir iilke
olarak Irak, farkli bir 6rnek olarak goriilebilmektedir. Ad1 gegen faktorlerin ulus bilinci ve
ulus olma konusuna olan etkisinin incelenmesine iilkenin ge¢misi ve toplumsal yapisinin ele

alinmasiyla baslanmasi uygun goriilmiistiir.
3. Irak Toplumu ve Mezhepsel Catismalar

Irak topraklar1 en eski medeniyetlere ev sahipligi yapmis bolgelerden olup Osmanl
yonetimine girmeden &nce bircok devletin &nemli merkezlerinden olmustur. Ozellikle
Abbasiler Donemi’nde rasyonel diisiincenin merkezi haline gelen topraklar esas altin
donemini Miisliimanlar ile yasamistir. 1258’de meydana gelen Mogol istilas1 ile bu 6nemi
zarar goren Irak, Osmanli hakimiyetinde uzun yillar kaldiktan sonra, I. Diinya Savasi’nin

ardindan modern Irak adiyla kurulmustur (Kirmanj, 2013, s.1).

Tarihinin her doneminde Irak topraklari cesitli dinden, mezhepten ve etnik kdkenden olan
insanlarin bir arada yasadigi topraklar olmustur. Bu ¢esitlilik beraberinde bir¢ok catigma
sebebini de giiniimiize tagimistir. Cesitlilik iilke niifusuna gore sayilara dokiildiigiinde % 94
oranindaki c¢ogunlugu Miislimanlarin olusturdugu kalan kismin ise Hristiyan oldugu
gorilmiistiir. Miisliiman olan niifusun yaklagik olarak % 65’1 Siilerden, %30’u Siinnilerden
meydana gelmektedir. Diger acidan bakildiginda iilkede ¢ogunlukla Araplar (Siinni Araplar
ve Sii Araplar) bulunmakla birlikte ikinci biiyiik grup % 20 oraninda niifusa sahip olan
Kiirtlerdir. Ayrica tlilkede Yezidi, Tiirkmen ve Asuri gruplar da yer almaktadirlar (Duman,

2007, s.11). Cografi bakimdan Siinni Araplar orta ve kuzeybatida yogun olarak
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yasamaktadirlar. Anbar ve Selahattin sehirleri baskin olarak bulunduklar1 bdlgelerdir. Ayrica
Ninova, Bagdat, Kerkiik’te de Siinni Araplar giicli durumdadirlar. Kiirtler ise tlkenin
kuzeyinde yogun olarak bulunmaktadir. Ugiincii biiyiik etnik grup olan Tiirkmenler ise iilke

genelinde 6zellikle Erbil, Kerkiik ve Telafer’de yayilmistir (Kirmanj, 2013, s.5).
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Sekil 1: Trak Etnik Haritas1 (Cetinsaya, 2006, s.3)

Ulkede “ulus olma” konusunu etkileyen bir olgu olan mezhepsel catismanin Oncesinde
tarihsel olarak daha eskiye dayanan ve sozii edilen konuyu etkileyen faktor asiretgilik olgusu
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Serhat Erkmen, asiretcilik konusunda ii¢ kategoriden
bahsetmektedir. Devlet asiret¢iligi olarak adlandirilan tiirde asiretler, mesruiyetini ve giiciinii
artirmak i¢in devletle i¢ ice olmay1 amaglamaktadir. Daha ¢cok Baas donemi Irak’inda bu ¢esit
agiretler goriilmiistiir. Diger yandan sosyal asiretler, iilkedeki sosyal ve idari yap1 konusunda
etkin olmayan asiretler olarak ayrilmislardir. Son olarak askeri-ideolojik asiretcilik olarak
adlandirilan tiir daha ¢ok Kiirt bdlgesinde goriilmektedir. Ulkede yasayanlar ait olduklari
etnik yap1 fark etmeksizin bir asirete bagli bulunmaktadirlar (Erkmen, 2010, s.114-115).

Irak niifusundaki etnik ve mezhepsel zenginlik toplumsal yapinin yani sira siyasi ve ekonomik
yapiy1 da oldukca etkilemistir. Modern Irak’in kuruldugu dénem olarak kabul edilen 1919°a
kadar tilkede Siinni Araplarin {istiin ve baskin oldugu goriilmiistiir (Kirmanj, 2013, s.7).
Gegmisten gelen Sii-Siinni anlasmazlii zaman zaman g¢atismaya doniiserek iilke yapisini
etkileyen bir unsur olarak ortaya c¢ikmistir. S6z konusu anlagmazligin sebebi gecmise
dayanmakta olup genellikle siyasi ve dini anlamdaki liderlik konusundan kaynaklanmaktadir.
Bununla birlikte anlagsmazliklarin catismaya doniismesi daha sonraki ddnemlere
rastlamaktadir (Dmeral, 2018, s.54). 1. Diinya Savasi sonrasi Ingiliz yonetimi altina giren

Irak’ta Siilerin Ingilizlere karsi tepkisel bir tutum sergilemesi Ingilizleri yonetim konusunda
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Siinnilere yonlendirmis, bu durum da tilkedeki ulusal birlik ve beraberligin zedelenmesine
neden olmustur (Abbas, 2017, s.81). Ayrica etnik yapilarin kendilerine 6zgii olan 6zellikleri
ve degerleri, ulusal bir kimligin olusumu konusuna etki ederek cesitliligin birlik olma
diisiincesinin 6niine gectigi yoniinde yorum yapilabilmesine olanak saglamistir (Abbas, 2017,

5.83).
4. Amerikan Isgali ve Irak Ulus Insas

ABD Soguk Savas sonrasinda, diinyada hegemon oldugu dénemde yasadigi 11 Eyliil 2001°de
yasadig1 teror saldiris1 sonrast dis politikasinda bliyiik bir degisiklige gitmistir. Terdrizmle
miicadele politikasi kapsaminda on alic1 savas stratejisi uygulayacagini duyurarak tehdit
olarak gordiigli durumlarda herhangi bir saldir1 olmaksizin harekete gegecegini ilan etmistir.
Bu politika kapsaminda da ABD, Bush Doktrini’nde “ser ekseni” olarak tanimlanan
Afganistan’a ve ardindan Irak’a kars1 askeri operasyon ger¢eklestirmistir (Oran, 2003, s.20).
Yiiriittigli operasyona sebep olarak ABD tilkede kitle imha silahlarinin bulundugunu, niikleer
caligmalar yapildig1 ve terdr ile baglanti oldugunu ileri slirmiistiir. Bununla ilgili olarak da
terorizmle olan igbirliginin Irak halkinin haklarini ihlal edecek faaliyetlere neden oldugu da
belirtilerek askeri harekat gerceklestirilmistir (Bulut, 2011, 116). Isgalin esas nedenini ise
Irak’m ikinci biiyiik petrol rezervine sahip iilke olmasi olusturmaktadir. ABD’nin buradaki
faaliyetlerinin temeli biiylikk oranda petrole olan bagimliligindan kaynaklanmaktadir
(Cleveland, 2008, 595). 20 Mart 2003 tarihinde ger¢eklesen isgalin ve Saddam Hiiseyin
otoritesinin yikilmasiin ardindan ABD, Irak’ta bir ulus insasi siireci baslatmis, iilkede
demokrasi ve barisin saglanacag ifadeleriyle faaliyetlerde bulunmustur. Ilk olarak ¢alismalar
i¢in “Irak I¢in Yeniden Yapilandirma ve Insani Yardim Biirosu” (Office of Reconstruction
and Humanitarian Assistance for Irag-ORHA) kurulmustur (Piringgi, 2004, 484). Bu
faaliyetlerin de Irak’taki ayrigmalar1 destekleyecek nitelikte olmasi nedeniyle iilke
biitlinliigiiniin saglanmasinin 6niinde bir engel teskil ettigi yorumu yapilabilmektedir. Kurulan
Gegici Yonetim Konseyi iiyelerinin dagilimi bu duruma ornek teskil edecek niteliktedir. 25
kisilik kurulda 13 S$ii, 5 Siinni Arap, 5 Kiirt, 1 Tiirkmen ve 1 Asuri iiye bulunmasi
Oongoriilmiistiir (Piringei, 2004, s.488). Secilen iiyelerin genellikle daha once siirgiin edilmis
ve sonradan llkeye donmiis kisilerden sec¢ilmesi halk nezdinde birlikteligin saglanmasini
giiclestirmistir (Fukuyama, 2012, 284). Bununla birlikte Ziya Abbas isgal sonrasi iilkede etnik
temelli bir yonetim sistemi olustugunu ileri siirerek bu durumun iilkenin farkli bolgelerinde

etnik temelli federal yapilanmaya yonelinmesine neden oldugunu belirtmistir. Yine mezhepsel
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catigmalarin da iilkenin siyasi yapisini ve gilivenligini olumsuz etkiledigi iizerinde durmustur

(Abbas, 2017, s.82).

Isgal sonrasinda demokrasinin iyilestirilmesi ydniinde yapilan secimlerde de iilkedeki Sii-
Siinni-Kiirt merkezli ayrismaci yapmin etkisi goriilmiistiir. Insa faaliyetleri cercevesinde
olusturulan yeni anayasanin 6ngordiigii 6l¢iide Aralik 2005°de gerceklestirilen segimler de
etnik-mezhepsel dagilimin yansimasi olarak yorumlanmistir. Zira bu se¢imi Siinniler boykot
ederek katilim gerceklestirmemislerdir (Giiner, 2001, s.95-96). Ayni zamanda bu segimle
tilkenin Sii Araplar, Siinni Araplar ve Kiirtler olarak ayrildigr goriilmiis, etnik-sekter
dagilimm {ilke siyasetine nasil sirayet ettigi aciklanmistir (Cetinsaya ve Ozhan, 2009, s.50-

53).

Irak yonetiminin halk arasindaki sorunlari ¢6zmekteki yetersizligi de iilkede bir birligin ve
biitiinliiglin  bulunmamasiyla iligkilendirilmigtir. Ayrica siyasi anlamda bir diizenin
saglanamamasi, devlet-birey iliskisi de iilkedeki milli yapr unsurunun eksik olmasindan

kaynaklanmakta ve bu durumdan etkilenmektedir (Abbas, 2017, s.84).

2010 yilinda gergeklestirilen secimlere iilke genelinde % 63 oraninda bir katilim
gergeklestirilmis, bu durum demokratiklesme konusunda olumlu bir adim olarak goriilmiistiir.
Etnik-mezhep temelli politikadan uzak bir seyir izleyen Iyad Allavi liderligindeki Irakiyye
koalisyonu en ¢ok oyu almistir. Milliyetgi goriisteki partilerin ilk siralarda yer almasi da
olumlu bir gelisme olarak goriilmiis fakat yine de milli bir biitlinliik saglanamamistir. Stinni
ve Sii Araplar kendi taraflarina oy vermis belirli yerlerde Siinni koalisyonlar Sii Araplardan

oy alamamistir (Erkmen, 2010, s.133).

ABD 2003 yilindan itibaren Irak’ta gergeklestirdigi askeri agirlikli faaliyetlerin ardindan,
artik silahli olarak bir gelisme saglanamayacagi goriisiine varilmasinin ardindan 2008 yilinda
imzalanan Status of Forces Agreement-SOFA Anlagmasi ile lilkeden cekilecegi sinyalini
vermistir. Bu anlagsma ile ABD askerlerinin 2011 sonuna kadar iilkeyi terk edecegi
Ongoriilmiustiir (Pmartas, 2011, s.71-74). 18 Aralik 2011 yilinda ABD askerlerinin Irak’taki
resmi varlig1 tamamen sona ererken siyasi ve idari anlamda varlik devam etmistir. Cekilmenin
ardindan 12 Mayis 2018’de gerceklesen seg¢imlerde etnik temelli siyasetten uzaklasildigl ve
Iraklilik vurgusunun yapildigi yoniinde degerlendirmelerde bulunulmustur. Se¢im sonrasinda
bu vurguyu sdylemlerinde kullanan Mukteda el-Sadr’in en ¢ok oyu almasi da halkin da birlik
duygular igerisinde oldugunu disiindiirtmiistiir (Kekilli, 2018, s.9-10). Buna karsin se¢im

sonrasinda dnceki se¢cimlerde de oldugu gibi hiikiimet kurma siirecinin zor ve sikintili olmasi
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Irak toplumunda ortak bir karar etrafinda bir araya gelmenin ne kadar gii¢ oldugunu

gostermektedir.

5. Sonug¢

Ulus kavrami konusunda Uluslararas: Iliskiler literatiiriinde birbirinden farkli noktalarmn
tizerinde duruldugu c¢ok sayida tanim yapilmistir. Ulus adi altinda bir arada olan insan
toplulugunun ortak degerler etrafinda toplanmasi genel kabul goriirken, degerlerin 6nemi
konusunda farkli argiimanlar ileri siirtilmiistiir. Kavrami olusturan esas temeller, ortak bir
tarihe sahip olma, ortak kiiltiirden gelme, ayni etnik kdkene dayanma, ayni dili konusma, ayni
inanca sahip olma gibi unsurlardan meydana gelmektedir. Bununla birlikte milli kimlik
olgusunu olusturan etmenler yine ulus kavraminda da bulunmaktadir. Dolayisiyla ulus ile
milli kimlik de i¢ ice kavramlardir. S6zii edilen ortak degerleri paylasan toplulugun
kendilerini bagli hissetmeleri, aidiyet duygusunu paylagsmalar1 da milliyetcilik olarak
adlandirilmigtir. Ayn1 zamanda milliyetgilik devlet-birey iligkisinin gelismisligini saglayan
unsur olarak goriilmektedir. Calismanin konusunu olusturan 6rnek tilke Irak’ta etnik ve
mezhepsel agidan farkliliklarin ¢ok olmasi sebebiyle buradaki halkin aidiyet duygusuna sahip
olup olmadigr ve {ilkede ulus tanimmin karsiligimin tam olarak bulup bulunmadigi

sorgulanmustir.

Ulus kavramu islenirken yer verilmesi gereken bir 6ge de ulus insasi konseptidir. Zira bu
degerlerin inga edilir olup olmadigi konusunda farkli fikirler mevcuttur. Burada sozii edilen
ulus insas1 disaridan bir miidahale ile harap haldeki bir iilkede yeniden yapilandirma,
giivenligi saglama, sosyal, siyasal ve ekonomik gelisme adma faaliyetlerde bulunulmasi
siirecidir. Diinya siyasi tarihinde farkli Ornekleri bulunmakla birlikte bu kavrami
politikalarinda kullanan bir iilke olarak ABD 6ne ¢ikmaktadir. Soguk Savas sonrasinda tek
kutuplu diinya diizeninde etkili bir gii¢ olarak sahnede bulunan ABD’de 9/11 olarak tarihe
gecen 11 Eyliil teror saldirilarinin gergeklesmesinin ardindan iilke dis politikas1 tamamen
degismis ve aktif bir strateji izlenmistir. Bu minvalde Afganistan ve Irak’a karsi
gerceklestirilen miidahale her iki iilkede de biiyiik degisimlere neden olmustur. Koklii bir
gecmise sahip olan Irak, bulundugu cografyadaki cesitlilikten payini biiyiik oranda almis bir
iilke olarak ge¢misten 2003’de yasanan isgale kadar bu cesitlilikle bir sekilde yasamig fakat

isgal sonrasi ¢ok da iyi olmayan durum vahim bir hal almigtir.

Ulkedeki birlik olma halini etkileyen etmenlerin baginda mezhepsel catisma gelmektedir. Sii-

Siinni catismast her dénemde iilkenin sorunu olagelmistir. 1919°dan ingiliz manda dénemine
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kadar Irak’ta Siinni Araplarin baskin olmustur. Fakat 2003’e kadar olan donemde Siilerin
{istiinliigii vardir. isgalden sonra devam eden siirecte, Siinnilerin isgali protesto etmesinin de
etkisiyle Amerikan politikasinda ve iilke yOnetiminde Siilerin 6ne ¢iktig1 ve Siinnilerin
sisteme entegre olamadiklar1 goriilmiistiir. Ulusal birligin saglanmasini zedeleyen onemli bir
unsur olarak bu mezhepsel anlasmazlik karsimiza c¢ikmaktadir. Birligin saglanamamasinda
isgal sonrast Amerikan yonetiminin faaliyetleri de etkili olmustur. Siyasi ve idari yap1
konusunda kendilerine kars1 direnis igerisinde olan Siinniler yerine Siilere yonelmeleri iki
taraf arasinda sorunlara yol agmistir. Olusturulan yeni sistemin etnik temele dayandirilmasi da
problem olusturmustur. Bununla birlikte ulus kavraminin tanimi konusunda ortak etnik
kokene sahip olma vurgusu yapilirken Irak’ta bu konuda parcali bir yapinin olmasi burada

homojen bir ulusun varligindan s6z etmenin gii¢ oldugunu gostermektedir.

Ulus ingas1 faaliyetleri kapsaminda olusturulan gecici yonetimle yapilan se¢cimlerde halkin ne
kadar birlik igerisinde oldugu da anlasilmistir. Se¢imlerde iilkenin Sii-Siinni Araplar ve
Kiirtler olarak ti¢ farkli gruba ayrilmasinin siyasete olan etkisi ortaya ¢ikmis, etnik temele
dayali siyasetin sonuglar1 goriilmiistiir. ilerleyen zamanlarda milliyetci goriise sahip partiler
desteklense de bu ¢ok uzun siireli olmamigtir. 2011 yilinda ABD’nin iilkeden askeri olarak
cekilmesi, siyasi ve sosyal olarak da cekildigi anlamina gelmemis, farkli alanlarda ABD’nin

eli Irak’1n tistiinde olmustur.

Son olarak Irak’ta Mayis 2018’de yapilan se¢imlerde, Irakli olma vurgusuyla millilik duygusu
icerisindeki koalisyonun birinci olarak ¢ikmasi, halkin bir araya gelmesi olarak yorumlansa da
se¢ime katilim oraninin ¢ok diisiik olmasi ve sonrasinda hiikiimet kurma konusunda uzun ve

catigmal1 bir siire¢ yasanmasi {lilkede birlik i¢erisinde kararlar alinamadigini gostermektedir.

Sonug olarak anlagilmistir ki, Irak sahip oldugu toplumsal yapinin bir sonucu olarak, ulus
olma konusunda bir takim eksiklikler barindirmaktadir. Milliyet¢i duygularla birbirine
baglanma, ortakliklarda bulusma, aymi kokene sahip olma konulart géz Oniinde

bulunduruldugunda iilkede tam bir ulus varligindan bahsetmek zor goriilmektedir.
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