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Oz

II. Diinya Savasina giden siiregte, Akdeniz'de seyreden ticaret gemilerine saldiran kimligi belirsiz
denizalti, gemi ve ucaklara rastlannustir. Spanya I Savasi'min uluslararas: arenaya yansimast olan
bu saldinlar, 1937 yilimin Mayis-Eyliil aylarinda Akdeniz'e komsu olan ya da bu denizde gemisi olan
biitiin devletleri tedirgin etmistir. Ingiltere ve Fransa nin dnderliginde diizenlenen Nyon Konferansi,
bu saldiriart sonlandirmak icin toplanmis ve konferanstan hemen sonra saldirilar sona ermistir.
Bu ¢alismada Akdenizde kimligi belirsiz denizaltilanin saldinsina ugrayan gemiler, bu saldirlar
gerceklestiren devlet hakkindaki tartismalar, Nyon Konferansi ve bu siirecte Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti nin durumu ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Akdeniz, Nyon Konferansi, lspanya g Savas, denizalti, Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti.

Abstract

Towards to World War II, unidentified submarines, ships and planes attacked the merchant ships in the
Mediterranean. These attacks, which were the reflection of the Spanish Civil War on the international
arena, were disturbed by all the states that were neighboring the Mediterranean or that had ships in this
sea in May-September 1937. The Nyon Conference, led by Britain and France, was gathered to end
these attacks and the attacks ended immediately after the conference. In this study, the ships that were
attacked by unidentified submarines in the Mediterranean, the debates about the state who performed
these attacks, the Nyon Conference and the status of the Republic of Turkey in this process are discussed.

Key Words: Mediterranean, The Nyon Conference, Spain Civil War, submarine, The
Republic of Turkey.

Giris

1774-76'da, ABD’'de Bushnell tarafindan insa edilen ve “kaplumbaga” olarak
adlandirilan denizalti, ilk basarili denizalti olup bundan sonraki bitiin
denizaltilar bu modelin gelistirilmesiyle tretilecektir'. Tiirk bahriyesi ise, 1886
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1 Charles Fige Domville, Denizaltt Gemileri ve Deniz Kuvveti (¢cev. Deniz Binbasi Halil, Deniz
Binbasi Tahir), Deniz Matbaasi, istanbul 1933, s. 15-17. Bushnell'in “kaplumbaga” denizaltisi
icin bakiniz Cyril Field, The Story of the Submarine, From the Earliest Ages to the Present Days, |. B.
Lippincott Company, London, 1908, s. 53; Farnham Bishop, The Story of the Submarine, The
Century Co., New York 1918, s. 13, 25.
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yilinda Ingiltere’ye iki denizalti ismarlamistir. Parca parca getirilerek istanbul’da
birlestirilen bu denizaltilar Nordenfelt ve Garret adli iki miihendisin eseridir ve
her birine 18 biner altin 6denmistir?. Bundan kisa bir siire 6énce Yunanistan
Nordenfelt-I'i adli denizaltiyi satin almis olup, Nordenfelt-1l ve Nordenfelt-111'ti
Osmanli Devleti ondan sonra satin alacaktir?.

6 Nisan 1917'de, 1. Diinya Savasi'na giren Amerika*, Ocak 1918 tarihli
“Wilson Prensipleri” olarak adlandirilacak baris tasarisinda “savasta ve barista
denizlerin serbestligi” maddesine yer vermistir’. Sivil hedeflere “kimligi belirsiz/
mechul” denizaltilarla saldirmak ise, 1. Diinya Savasi sonrasinda ortaya c¢ikan
yeni ve alisilmadik bir durumdur®.

Denizaltilarin korsanlik olarak adlandirabilecegimiz’ bu faaliyetlerine
tarihte ilk defa bu donemde rastlanmis degildir. inceledigimiz dénemde
ise “Akdeniz” bu saldirilar yiiziinden diinyanin barut ficisi olmustur. Diinya
siyasetinin ekseni olan Akdeniz'de, 1937 yilinin Mayis-Haziran ayindan itibaren
vapurlara yonelik kimligi mechul denizalti saldirilarina rastlanmaya baglanmis,
onceleri tek tiik olan bu saldirilar giderek artmistir. Mechul denilmesinin sebebi
korsan saldirilarda bulunan bu denizaltilarin hangi devlete ait oldugunun
tespit edilememesindendir?.

2 Abdurrahman Seref, Denizalti Gemisi Notlari, Deniz Matbaasi, istanbul 1932, s. 12.

3 Serhat Giiveng, “Turkey’s Submarine Piooners”, Warships International Fleet Review, August/
September 2001, s. 49, 50.

4 Allan Nevins-Henry Steele Commager, ABD Tarihi, (gev. Halil inalcik), Dogu Bati Yayinlari,
Ankara 2005, s. 371, 372.

5 ag.e.,s.376.

6 L.F.E. Goldie, “Terrorism, Piracy and The Nyon Agreements”, (ed. Yoram Dinstein),
International Law at a Time Perplexity, Essays in Honour of Shabtai Rosenne, Kluwer Academic
Publishers, Dordrecht 1989, s. 241.

7 isimlendirme konusunda su iki kavram hep birbiriyle karistiriimistir; “korsanlik” (course,
privateering) ve “deniz haydutlugu” (piracy, piratrie). Bu kavramlar hakkindaki tanimlar ve
tartigsmalar icin bakiniz; Seha L. Meray, “Bazi Tiirk Anlasmalarina Gére Korsanlik ve Deniz
Haydutlugunun Yasaklanmasi”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, C. 18, Sayi: 3,
1963, s. 106-107; Kerem Batir, Yirmibirinci Yiizyilda Deniz Haydutlugu ve Uluslararasi Hukuk, Usak
Yayinlari, Ankara 2011, s. 5; Bruce A. Elleman vd. (ed.), Piracy and Maritime Crime, Historical
and Modern Case Studies, Naval War College Press, USA, 2010, s. 1; Philip de Souza, Piracy
in the Graeco-Roman World, Cambridge University Press, UK, 1999, s. 1-3; Goldie, a.g.m., s.
227; Malvina Halberstam, “Terrorism on the High Seas: The Achille Lauro, Piracy and the
IMO Convention on Maritime Safety”, The American journal of International Law, Vol. 82, No.
2, Apr., 1988, s. 272-285. Dilek’'e gbre; Nyon Konferansi ve devaminda imzalanan anlasma
metinlerinde “piracy” ifadesinin kullanilmasi ve baslangicta bu saldirilari hicbir devletin
tistlenmemesi akillara deniz haydutlugunu getirse de, ilerleyen siirecte bunlarin italyan
gliclerine ait denizaltilar oldugu anlasildigindan bu olay diger biitiin isimlendirmelerin
disinda “kendine 6zgii ve istisnai bir durum” olarak degerlendirilmelidir (Mehmet Sait Dilek,
“Akdeniz'de Yasanan Giivenlik Sorunu ve Biylik Gliglerin Politikast (1936-1939)", Turkish
Studies, International Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or
Turkic, C. 7/4, Sonbahar 2012, s. 1524).

8 Mechul denizalti="tanimlanamayan korsan (unidentified pirate) denizaltilar” (Michael
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Guntumtizde artik bu saldirilart hangi devletin denizaltilari tarafindan
yapildig1 bilinmektedir. Fakat o donemde saldirilart kimin yaptigi konusu
Tirk ve yabanci basinda ¢okca tartisiimistir. Calismamizda bu tartismalara
gerekgeleriyle birlikte yer verilmis, donemin gazete haberlerinden ve
diger kaynaklardan derlenen bilgilerle Mayis-Eyltil 1937 tarihleri arasinda
Akdeniz'de saldiriya ugrayan gemilerin adi, milliyeti, saldirinin yeri ve tarihi,
verilen kayiplar ve o donemde saldiriy1 kimin yaptigina dair yapilan tartismalar
hakkinda diger calismalardaki eksiklikler giderilerek bilgiler verilmis ve bu
bilgiler tablolastiriimistir. Yapilan bu ayrintili tespit ve tartismalarin benzer
calismalara katkida bulunmasi timit edilmektedir.

ispanya ic Savasi (1936-39)

18 Temmuz 1936'da baslayan ispanya i¢c Savasi’'nda Almanya ve italya, General
Francisco Franco liderligindeki milliyetgileri aktif bir sekilde desteklerken,
Fransa ve ingiltere ise karismamak politikasini benimsemislerdir. italya, Fransa
ve Ingiltere'nin Akdeniz ile olan baglarini tehdit etmek ve komiinizmin diger
ilkelere sicramasini engellemek icin, Almanya ise milliyetcilerin zaferinin
Fransa’'nin stratejik durumunu bozacagini diistindii§tinden bu savasa miidahil
olmuslardir®. italya ve Almanya, General Franco'ya yardim ederken, Sovyet
Rusya da Cumbhuriyetcilere yardim etmekten geri kalmayacaktir'®. Belirtmek
gerekir ki, Italya ve Almanya, Franco'ya yardim kararini birbirlerine danisarak ve
ortak bir karar alarak vermis degillerdir. Fakat bu alanda bagimsiz kararlariyla
ortak hareket etmeye baslayan bu iki tilke, ti¢ yila yakin bir zaman isbirligi
yaparak birlikte calismislardir''. Savasin baslamasindan bir yil sonra, Temmuz
1937'de, Ispanya’daki i¢ savas cikmaza girmis, yenisemeyen her iki taraf da
askerlerini egitmeye ve savas malzemesi bulmaya odaklanmistir'?. Bu siirecte
her iki taraf da, italya-Almanya ve Sovyet Rusya, karsidakini Ispanya i¢c Savasi'na
miidahale etmekle suclarken, italya ve Almanya Franco'ya yardim seviyelerini
aniden arttirmislardir. Sovyetler de savasa daha aktif olarak miidahale etmeye
baslamistir. Béylece Stalin, biiyiik ihtimalle 20-25 Agustos 1937'de, Ispanya

Alpert, A New International History of the Spanish Civil War, Second Edition, Palgrave Macmillan,
London 2004, s. 144).

9 Yiicel Glgli, “Nyon Conference of 1937 on the Prevention of Piratical Acts in the
Mediterranean and Turkey”, Belleten, LXXVI/246, Agustos 2002, s. 531, 532.

10 ltalya Hiikiimetinin Ispanya milliyetcilerine 12 adet denizalti gemisi génderdigi ve bu
denizaltilarin idare ve sevkinin de italyan denizcilerince yapildigi bilgisi Fransa'da bir
dergide yayinlanmis, italya bu iddialar yalanlamistir (“Frankoculara Denizalti Gemileri
Gonderilmis”, Son Posta, 18 Eyliil 1937, s. 3). 1936-1938 yillari arasinda Sovyetler, ispanya
cumhuriyetcilerine finansal yardimda bulunmaktan baska, Ispanya'ya gemileriyle yemek,
kiyafet, ilag, tiifek, makineli tiifek, petrol, ham petrol géndermistir. (D. C. Watt, “Soviet
Military Aid to the Spanish Republic in the Civil War 1936 1938", The Slavonic and East
European Review, Vol. 38, No. 91 (Jun., 1960), s. 536-541).

11 John F. Coverdale, ltalian Intervention in the Spanish Civil War, Princeton University Press, New
Jersey, 1975, s. 404.

12 Peter Gretton, “The Nyon Conference — The Naval Aspect”, The English Historical Review, Vol. 90,
no. 354, January 1975, s. 103.
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Hiktmetini tamamen ve aracisiz olarak destekleme karari vermistir’®. Bu
noktada ne Almanya ve Italya ne de Sovyetler bdlgeye verdikleri destegi
cekmeyi kabul etmemislerdir. Almanya ve italya bolgede kazandiklari kiymetli
deneyimleri kaybetmemek istedikleri ve eger cekilirlerse Franco'nun maglup
olacagindan korktuklari icin cekilmezken, Sovyet Rusya da ayni sebeplerden
otird, bu ikisi cekilmeden cekilmeyecegini aciklamistir'®. Ekim ayinin sonunda
Sovyetler, Ispanya’ya en az 400 kamyon, 50 ucak, 100 tank, 400 pilot ve tank
sofdril saglamistir'”. Sovyetlerin bu yardimlari karsisinda bunalan Franco, 3
Agustos 1937'de Mussolini’den Karadeniz'den Ispanya Hiikiimeti limanina
giden, silah ve levazim vyiikli Sovyet gemilerine saldiran italyan denizalti
saldirilarinin giictinti arttirmasini istemistir. Bundan sonra ucak, deniziisti
gemileri ve denizaltilar tarafindan Akdeniz yolunu kullanan ticaret gemilerine
uyarida bulunulmadan yapilan saldirilar artmaya baslamistir'e.

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti ise, bu ic savas karsisinda Ispanyol
Cumbhuriyetgcilerine manevi destek vermis'’, Cumhuriyetgileri resmi hiikiimet
olarak taniyarak ingiltere ve Fransa tarafindan savunulan “karismazlik
politikasi’ni benimsemistir'®.

Bu saldirilarin ispanya i¢ Savasi'nin diger {ilkelere sicramasindan
kaynaklandigini, Nyon Anlasmasi Meclis'te goriisiiliirken konusan Hariciye
Vekili Numan Menemencioglu!® ve anlasmanin imzalandigi 14 Eylil aksami
radyoda “Ispanya Harbinin Akdeniz'deki emniyetin sarsilmasina sebep
oldugunu” sdyleyen Ingiliz Hariciye Vekili Eden® bizzat ifade etmislerdir®’.
Ispanya sularinda Alman ve italya denizaltilarinin gittikce cogaldigina dikkat
ceken bazi gevreler o ddnemde bu mechul denizaltilarin Almanya ve Italya'ya ait
oldugunu distinmislerdir?. Kimliklerini gizleyen bu denizaltilar, Akdeniz deki
ticaret gemilerini ispanya i¢ Savasi'nda kullanilmak tizere savas malzemesi
tasidiklart iddiasiyla batirmaya baslamiglardir?.

13 Coverdale, a.g.e., s. 98.

14 Gretton, a.gm., s. 103.

15  Coverdale, a.g.e., s. 100.

16  H.James Burgwyn, ftalian Foreign Policy in the Interwar Period, 1918-1940, Greenwood Publishing
Group, USA, 1997, s. 161; Gretton, a.g.m., s. 104.

17 Gigcli, a.gm., s. 532

18  Giiltekin K. Birlik, “Ispanya i¢c Savasinda (1936-1939) Tiirkiye'nin Dis Politikas1”, Cumhuriyet
Tarihi Arastirmalart Dergisi, Y1l: 12 Say1: 24, Giz 2016, s. 127; Gii¢lti, a.g.m., s. 533.

19 TBMM Zabit Ceridesi, C. 19, Devre: V, ictima: 2, 72. inikad, 18 Eyliil 1937, s. 341.

20  “Konferans Hakkinda Edenin Hitabesi”, Son Posta, 15 Eyliil 1937, s. 1, 8.

21 Mubhittin Birgen, “Hergiin-Nyon Konferansindan Sonra”, Son Posta, 18 Eyliil 1937, s. 2.

22 “Mechul Tahtelbahirlerin Esrar”, Tun, 8 Haziran 1937, s. 3; “Mechul Tahtelbahir ispanya Sularinda
iki Gemiyi Batird1”, Tan, 28 Haziran 1937, s. 3. italya donanmasi 1937 yilinin sonunda, 1926 yilina
gore en az iki kat daha kuvvetlidir. En dikkate deger artis denizaltilarda olmustur ve italya'nin
1936 yilinda 10'u son zamanlarda yapilmis 88 denizaltisi vardir (Yiicel Giiclii, “Fascist italy’s
‘Mare Nostrum’ Policy and Turkey”, Belleten, C. LXIII, Sayi: 238, Yil: 1999 Aralik, s. 831, 832).

23 Hullsi Turgut (Der.), Atatiirkiin Sirdast Kilig Ali'nin Amilan, Tiirkiye Is Bankasi Yayinlar, 12.
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Mechul Denizalti Saldirilar:

1937 yilinin Mayis ayindan itibaren cesitli tilkelere ait ticari gemiler -aralarinda
sadece Ingiliz HMS Havockile ispanyol Almirante, Anteguerra ve Churruga savas
gemisidir- kimligi tespit edilemeyen ucak, savas gemisi ya da denizaltilarin
saldirisina ugramaya baslamistir. Bu calismada Akdeniz'deki kimligi belirsiz
denizaltilarin saldirilart incelenmistir. Biittin bu saldirilar herhangi bir uyarida
bulunulmadan ve yolcular ile miirettebatin hayatlari hice sayilarak yapilmis,
buna ragmen az sayida can kaybi yasanmistir. Saldiri noktalari stratejik
olarak Sovyet Rusya'nin ispanyol Hiikiimetine erzak-levazim génderdigi hatta
toplanirken, saldiriya ugrayanlarin cogunlugunun ise ispanyol asi giicleri
oldugu gorilmistiir?.

Rastlanan ilk “mechul denizalti” saldirisi haberi, 15 Mayis tarihlidir.
Gazete haberine gore, Ispanya sularindaki “Hunter” isimli Ingiliz gemisine
14 Mayis gtinti bir saldirt olmustur. Gazetedeki “Bir rivayete gore muhrip hiiviyeti
megchul bir tahtelbahir tarafindan torpillenmistir” ifadesiyle, stipheli de olsa mechul
denizaltr saldirilarinin ilk haberi verilmistir®.

Mechul denizalti saldirilarinin baslamasina dair ilk kesin haber, 1
Haziran 1937 tarihli Aksam gazetesinde soyle verilmistir; “Tahtelbahir harbi
basladi.” 31 Mayis tarihinde “Zorrozaya”, “Goida de Barselona” ve “Rhumba”
gemileri denizalti saldirisina ugramis, Marsilya'dan ayrilan kargo gemisi “Goida
de Barselona” batirilmis ve bircok yolcu hayatini kaybetmistir®. “Leipzig”
ismindeki Alman kruvazorii, 15 Haziran glinti deniz tissti olan Cezayir 6nlerinde
dort kez torpil saldirisina maruz kalmis fakat isabet almamistir. Almanya, bu
torpilleri atanin Sovyet Rusya oldugunu iddia edecektir?.

ispanya sulari ve onun karsisindaki Fas sular sik sik mechul denizalti
saldirilarina sahne olurken, 15 Agustos'ta Bozcaada aciklarinda ispanyol
Valencia hiikimetine ait “Ciudod de Cadiz” vapurunun mechul bir denizalti
tarafindan batirilmasiyla, bu saldirilar Tiirk sularina da sigramistir. Geminin
kaptani Frannevio Mugartegul, tizerinde bayrak olmayan fakat kirmizi ile
yazilmis “C.3” isareti®" bulunan bir denizalti tarafindan batirildiklarini ifade
etmistir. Gemiyi batiran denizalti, uzaklagirken Franco bayragi cekmistir®.

Baski, s. 308.

24  Goldie, a.g.m., s. 240, 241.

25  “Bir ingiliz Torpidosuna Taarruz Edildi”, Aksam, 15 Mayis 1937, s. 1, 9; “Torpile Carpan ingiliz
Mubhribi Cebeliittarika Gottirildd”, Aksam, 16 Mayis 1937, s. 2.

26 “Tahtelbahir Harbi Basladi”, Aksam, 1 Haziran 1937, s. 4.

27  “Layipgig Kruvazorii Dort Tecaviize Ugradi”, Aksam, 20 Haziran 1937, s. 1; F.K., “Siyasi icmal-
ispanya isinde Yeni Bir Giicliik”, Aksam, 22 Haziran 1937, s. 5.

28 " “C.3", o ddnemde ispanya donanmasina mensup gemilerde olan bir isarettir (“Bozcaada
Aciklarinda”, Ulus, 17 Agustos 1937, s. 5).

29  “Bozcaada Aciklarinda Bir Hadise”, Kurun, 17 Agustos 1937, s. 5. Bu denizalti ile ilgili haberler
icin bakiniz; Hikmet Miinir, “Her Hafta Basinda”, Kurun, 30 Agustos 1937, s. 3; “Son Dakika-
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O zamana kadar Akdeniz'in batisinda korsanlik faaliyetlerine
rastlanirken, C.3 isaretli denizaltinin, Canakkale Bogazi disinda Bozcaada
yakinlarinda Ispanyol gemisini batirmasi, Akdeniz'in dogusunun da tehlikede
oldugunu gostermesi ve Akdeniz emniyetinin tamamen bozulmasi anlamina
geldiginden ©nemlidir®. Ispanya’da Valencia Hiikiimetinin kuvvetlerinin
mukavemetini tamamen kiramayan Franko'nun, deniz yollarina hdkim olma
avantajini kullanarak Sovyet Rusya tarafindan gelecek yardimlari engellemek
icin Akdeniz'in batisinda verdigi miicadeleyi bundan sonra doguda da verecegi
anlamina gelmektedir. Sovyet Rusya’dan ispanya’ya dogru yola cikan Ispanyol
gemileri mutlaka Canakkale Bogazi'ndan gececeginden, Franco kuvvetleri
bu gemileri avlamak icin Bogazin agzinda pusu kurup sonra arkalarindan
giderek miisait bir yerde bu gemileri batirmak karari almis goziikmektedir®'.
[spanya’nin Ankara Elcisi Ricardo Begona, gemisi batirilan kaptan Trancesko
ile goriistiigiini, kendisiyle beraber biitiin ispanyol donanmasini gdsteren
kataloga baktiklarini ve kaptanin bunlarin arasinda kendi gemisini batiran
denizalti gemisinin benzerini bulamadigini ifade etmistir. Dolayisiyla elci,
C.3 isaretli denizaltinin Franco'ya ya da Valencia Hikiimetine ait olmadigini
savunmaktadir. Valencia Hiikiimeti de yayinladigi tebligde bu saldiridan
[talya’yi mesul tutmus®* ve C.3 denizaltisinin Malaga’'da birkac ay &nce batirilmis
oldugunu ve dolayisiyla goriilen denizaltinin Franco'ya ait olamayacagini ilan
etmistir®.

“Ciudod de Cadiz” vapurundan hemen sonra “Armuro” isimli baska bir
Ispanyol Valencia Hiikiimeti gemisinin saldiriya ugradigi haber alinir. Bugday
yukli gemi Sovyet Rusya'nin Novorossiysk limanindan Valencia'ya giderken
Bozcaada'nin giineyinde saldiriya ugrayarak yan tarafindan yaralanmistir®,
Armuro’ya da Ciudod de Cadiz vapuruna saldiran ayni denizaltinin hiicum
ettigi ve saldirgan denizaltinin tissiiniin Dogu Akdeniz'deki italyan adalarindan
birisi oldugu disiiniilmektedir®®. Geminin kaptani Antoyo Alonzo, Ispanya

« Konsoloslugunda gazetecilerle goriiserek kendilerini torpilleyen denizaltinin

saldiridan {i¢ dakika 6nce Franco bayragi ¢ekmekle birlikte®" tip itibariyle

Bozcaada Civarinda Mechul Bir Denizalti Gemisini Miirettebatile Birlikte Yakalamisiz”, Son
Posta, 19 Eyliil 1937, s. 11.

30  “Akdenizde Emniyet Kalmadi”, Kurun, 18 Agustos 1937, s. 1.

31  Asim Us, “Bogazlarin Emniyetine Tecaviiz’, Kurun, 20 Agustos 1937, s. 1.

32 “Akdenizde Gemileri Torpilliyen Tahtelbahir Hangi Devletin?”, Kurun, 21 Agustos 1937, s. 2.

33 “Bir Ingiliz Harp Gemisi”, Kurun, 23 Agustos 1937, s. 1.

34  “Bozcaada Civarinda ikinci Bir Hadise”, Kurun, 20 Agustos 1937, s. 2; “C.3 Denizaltisinin
Yaninda Bir de Harp Gemisi Varmis”, Ulus, 23 A8ustos 1937, s. 3.

35  “Akdenizde Bir Ingiliz Vapuruna da Tayyareler Ates Ettiler”, Son Telgraf, 23 Agustos 1937, s. 1.

36 ° Donemin kdse yazarlarindan Burhan Belge, bu saldirgan denizaltinin diregine degil
Franco'nun bayragini, kendisini bile cekse onun ispanyol olduguna inanacak diinyada bir tek
safderun olmadigini yazmistir. Ona gére, mechul denizalti Leipzig'i torpilleyen denizaltiyla
aynidir (Burhan Belge, “Kritik ve Otokritik-Tehlikeli Torpiller”, Ulus, 21 Agustos 1937, s. 2).
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ftalyan oldugu bilgisini vermistir’’. Bulgar “Zora Gazetesi”, Marmara’'daki
[spanyol gemilerini torpilleyen denizaltilarin, Sovyet Rusya'dan Ispanya’ya
zahire tasimakta bulunan vapurlarin yolunu kesmek ve bunlara Bogaz yolunu
kapatmak amaciyla hareket ettiklerini yazmistir®.

31 Agustos-1 Eyliil gecesi® ingiliz torpidosu “HMS Havock”, Valencia
civarinda saldiriya ugramis ve bu saldiriyla, mechul denizaltilarin Akdeniz'de
yaptigl saldirilarin sayisi on sekizi bulmustur. Tahminlere gére bu bir Italyan
ya da Franco denizaltisi degildir*®. Sonradan HMS Havock'u kilpay: farkla
vuramayan denizaltinin italyan “Iride” denizaltisi oldugu anlasilacaktir. Iride,
iki giin sonra yine ingiliz olan petrol gemisi “Woodford"u 2 Eyliil'de Valencia
yakinda vurur ve batirir. Bu kamuoyunda biytik tepki dogurur. O dénemde
bircok gazete, Italya'yi korsanlik faaliyetleri nedeniyle itham eder. Kamuoyu,
ingiltere’nin artik bu duruma tepki vermesini beklemis*', gercekten de ingiltere
Akdeniz'deki bu saldirilart 6nlemeye yonelik ilk adimi atmig ve ancak ondan
sonra bu sorun ¢dziilebilmistir'?.

Ege Denizinde, Yunan adalari civarinda bir denizalti, 1 Eylil'de
“Blagoyef” isimli Sovyet vapuruna taarruz etmis ve vapuru batirmistir. Ingiltere
ve Fransa, taarruz olaylarindan italya’yi sorumlu tutarken, Almanya ise
mechul korsanlarin Ispanyaya ait oldugunu diisiinmektedir*®. Geminin kaptani
Kaminsky, kendilerini bir Italyan denizaltisinin batirdigini iddia etmistir.
Bunun suursuz bir anarsist saldirisi olmadigini sdyleyen kaptan, saldirganlarin
kendilerinden sonra arkalarindan gelen bir bagka ticaret gemisine bayragini
goriince dokunmadiklarini ifade etmistir**. Son Posta muhabirine roportaj veren
kaptan, saldiri aninda Franconun bayragini cekse de, denizaltinin italyanlara
ait oldugu konusunda israrcidir; “Ben 32 senedir gemilerde dolasiyorum...Eger bu
gemi ltalya limanlarmdaki tahtelbahirlerin tipatip esi degilse ve ltalyan tersanelerinden

37  “Armuro Vapuru Nasil Batirildi?”, Kurun, 23 Agustos 1937, s. 2; “C.3 Denizaltisinin Yaninda
Bir de Harp Gemisi Varmis”, Ulus, 23 Agustos 1937, s. 3.

38 BCA30.10.0.0.63.424.18/3.

39 Goldie, a.g.m., s. 241.

40  “Mechul Denizalti Gemisi Bir ingiliz Torpidosuna da Taarruz Etti”, Son Posta, 2 Eyliil 1937, s.
6. Baska bir kaynakta, 2 Eyliil'de 4 ingiliz gemisinin denizaltilarin kurbani oldugu bilgisi yer
almistir (Alpert, a.ge., s. 144).

41  Zara Steiner, The Triumph of the Dark: European International History 1933-1939, Oxford University
Press, New York 2011, s. 237.

42 Goldie, a.g.m., s. 242.

43 “Akdenizde Harp!-Korsan Tahtelbahir Ege Denizinde Bir Rus Vapurunu Batirdi”, Tan, 3
Eylil 1937, s. 1, 10. Alman basini, saldirilari ispanya'nin Valencia Hiikiimetinin yaptigini
diistinmektedir (Akdeniz Devletleri Bir Konferans Aktediyorlar”, Son Posta, 3 Eyliil 1937, s. 8).
Fransa basini bir dosnem Akdeniz deki denizalti saldirilarina Sovyetlerin katildiklarini yazmis,
Fransa’daki Sovyet Sefareti bu iddialarin asilsiz oldugunu beyan etmistir (“Telgraf Haberleri-
[talyanlar Fransizlara Teminat Verdiler”, Son Posta, 24 Eyliil 1937, s. 3).

44  “Esrarengiz Tahtelbahirin Kurbanlar”, Son Posta, 10 Eylil 1937, s. 1.
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ctkmamissa ben agik alnimin olanca serefinden vaz gegerim.”® Bu donemde Akdeniz'de
batan diger Ispanyol gemilerinin kaptanlari da, verdikleri raporlarda Tunus
ve Sicilya arasinin italya tarafindan abluka edildigini ve buralarda italyan
romorkorlerinin devriye gezerek gecen bitiin gemileri haber verdiklerini,
[spanyol gemilerinin de bu yolla tahrip edildigini ifade etmislerdir*.

Steiner'e gére, Franco'yu savasa bitirmeye zorlamak isteyen italya, 6
Agustos-13 Eyliil tarihleri arasinda isaretleri silinmis donanmasinin yarisiyla ve
daha cok geceleri harekete gecerek Akdeniz ve Ege’de devriye gezmistir. italyan
denizaltilar bu stirecte 24 gemiye torpido atmis, bunlar 4 ticari gemi batirirken, 1
Cumbhuriyetci gemi zarar gdrmustiir’’. Baska bir kaynakta Agustos ay1 icerisinde
18, toplamda en az 30 geminin saldiriya ugradigi ve 8'inin batirildig1 ifade
edilmistir. ik 15 saldirida kurbanlar daha cok ispanyolken, sonlara dogru cogu
ingiliz’dir*. Ancak ingiliz bandirali gemilerin batirilmasindan sonradir ki, Batili
glicler sert bir durus sergileyerek bu korsanlik faaliyetlerine son vermek icin bir
konferans toplanmasina karar vermislerdir®.

Uluslararast hukuk kurallari agisindan bakildiginda Akdeniz'deki bu
saldirilar, 22 Nisan 1930 tarihinde imzalanan Londra Anlasmasi’'nin 4. kisminda
yer alan ticaret gemilerinin giivenligi ile ilgili maddelerinin® ve 6 Kasim 1936
tarihli denizalt1 protokoliintin®? ihlal edildigini gbstermektedir ve bu durumun
sonlandirilmasi igin bir konferans toplanacaktir.

Nyon (Akdeniz) Konferansi
Katilimcilar Meselesi

Fransa'nin bir konferans toplanmasi teklifi tizerine ingiltere, korsanhgi kesin
bir sekilde bitirmek icin harekete gecmeye karar vermis®, bu iki tilkenin diger
katilimcilart davet etmeleriyle Nyon Konferansi’'nin toplanmasi saglanmistir®.

: 45  “Esrarengiz Tahtelbahirin Kurbanlar”, Son Posta, 10 Eyliil 1937, s. 8; Veli Nuri, “Akdenizdeki

Facia”, Aksam, 10 Eylil 1937, s. 8.

46  “Bozcaada Civarinda ikinci Bir Hadise, Kurun, 20 Agustos 1937, s. 2.

47  Steiner, ayn1 yer. Agustos-Eylil 1937'de saldiriya ugrayan gemiler icin ayrica bakiniz; Zafer
Cakmak, fkinci Diinya Savasi Oncesi Akdeniz'de Korsan Denizaltilar Sorunu Nyon Anlasmast, 1Q
Yayinlari, istanbul 2009, s. 19-40.

48  Goldie, a.g.m., s. 241.

49  Alpert, a.g.e., s. 144.

50  Burgwyn,a.ge.,s. 161.

51  Ticaret gemilerinin giivenligini ilgilendiren 4. kisim maddeleri icin bakiniz; http:/digital.
library.northwestern.edu/league/le0292cp.pdf, s. 985.

52  “The Nyon Conference and Its Result”, Bulletin of International News, Vol. 14, No. 6 (Sep. 18,
1937), s. 12.

53  “Akdeniz Devletleri Bir Konferans Aktediyorlar”, Son Posta, 3 Eyliil 1937, s. 8.

54  “Esrarengiz Tahtelbahirin Kurbanlari”, Son Posta, 10.9.1937, s. 1.

55 L.F.E Goldie, “1937 Nyon Arrangement” (ed. Natalino Ronzitti), The Law of Naval Warfare,
A Collection of Agreements and Documents with Commentaries, Martinus Nijhoff Publishers,
Netherlands, 1988, s. 494.
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ingiltere ve Fransa arasinda davet edilecek iilkelerin tespiti hususunda bazi
ihtilaflar yasanmis ve Valencia Hiikiimeti'nin basta konferansa davet edilmesi
diustintlirken, sonradan listeden cikarilmis; Sovyet Rusya, Almanya ve
ftalya'nin ise davet edilmesine karar verilmistir. Fransa, Sovyet Rusya'nin;
ingiltere de Almanya’nin katilmasi konusunda 1srarci olmustur®.

ingiltere ve Fransa, konferansa Akdenizle ilgili devletleri cagirmislardir.
Bunlar oncelikle biyiik devletler sonra da Tiirkiye, Romanya, Yugoslavya,
Yunanistan ve Arnavutluk'tur’”. ispanya’dan ne Franco ne de Madrid
Hukimeti, bunlardan birini tanimayanlarin tepkisini cekmemek ve bir ihtilafa
meydan vermemek icin cagrilmamislardir’®. ingiltere ve Fransa'dan, konferansa
bir Akdeniz devleti olmadig1i malum olan Almanya’nin davet edilmis olmasinin
sebeplerini kendilerine izah edilmesini isteyen Sovyetler Birligi Hiikiimeti,
Ispanya’nin ise hem bir Akdeniz devleti olmasi hem de gemilerinin korsan
denizaltilarinin  saldirilarina  ugramasi nedeniyle konferansa muhakkak
cagirilmasi gerektigini ifade etmistir™.

Saldirgan Denizaltilarin Kimligi Hakkinda iddialar

Konferansin toplanmasindan &nce Sovyet Rusya, “Timiriazef” ve “Blagoyef”
isimli Sovyet ticaret vapurlariyla diger bircok ecnebi gemilerine karsi yapilan
korsanlik faaliyetlerinin, Italyan savas gemilerinden yapildigina dair bir
protesto notasi vermistir. Pravda Gazetesine gore, Sovyet Hiikiimetinin bu
konuda elinde reddedilemeyecek deliller vardir®.

5 Eyliil'de italya Hiikiimetine®' gdnderilen bu notayla, Akdeniz'deki mechul
denizaltilarin italya'ya ait oldugunu acikca ilk kez sdyleyen®? devlet olan Sovyet

56  Steiner, ayni yer.

57 " Konferansa davet edilen devletler; Arnavutluk, Bulgaristan, Misir, Almanya, Yunanistan,
italya, Romanya, Sovyetler Birligi, Tiirkiye ve Yugoslavya (Goldie, ayni yer; “Notaya Cevap’,
Kurun, 7 Eyltil 1937, s. 4). Almanya ve italya davete icabet etmemis, Arnavutluk ise sonradan
Nyon Anlasmasindan cekilmis ve ismi anlasmadan c¢ikariimistir. TBMM'nin kabul ettigi
anlasma metninde Arnavutluk'un ismi yoktur (“Nyon Anlagsmasini Yarin Tatbik Ediyoruz, Son
Posta, 19 Eylil 1937,s. 11).

58  Muhittin Birgen, “Hergiin-Akdenizin Emniyeti icin Toplanacak Yeni Konferans”, Son Posta, 10.9.1937,s. 2.

59  “Akdeniz Konferansi”, Kurun, 7 Eylil 1937, s. 4. Sovyetler Birligi'nin Almanya'nin Akdeniz
devleti olmadigi icin cagirilmamasi gerektigi fikri dikkate alinmis goziikmektedir. Konferans
sonunda alinan bir kararla; Almanya'ya anlasma hakkinda bilgi verilecek fakat kendisi
Akdeniz devleti olmadigindan kontrol gorevine cagirilmayacaktir (“Nyon Konferansinda
Verilen Mithim Bir Karar”, Aksam, 12 Eyltl 1937, s. 2).

60  “Sovyet Gazeteleri Italya'ya Kars1”, Son Posta, 10 Eyliil 1937, s. 8. Sovyet Rusya, Italya ile
birlikte Almanya’y1 da korsanlik konusunda itham etmis, bunun {izerine Akdeniz'de Almanya
denizaltilari goriilmemeye baslanmistir (Burgwyn, a.g.e., s. 161).

61  Steiner, ayni yer.

62  Donemin yabanci basininda bilinmeyen denizalti saldirilarinin sorumlusunun italyanlar
oldugu ima edilmis, fakat yatistirma politikasinin geregi olarak Italya adindan hic
bahsedilmemistir. O dénemde Paris'teki “italyan Bulvari (Boulevard des italiens)” ironik
olarak “Bilinmeyen Bulvar (Boulevard des Inconnus)” olarak adlandiriimistir (Alpert, a.g.e.,
s. 144). Yine yillar sonra yazilan birka¢ kaynaktan; Haziran 1936'da Habesistan {izerindeki
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Rusya, notasltyla batirilan gemilerinin zararinin italya tarafindan karsilanmasini
istemistir®.

Bu saldirilarin miisebbibinin Italya oldugunu ifade eden baska bir
devlet ise Ispanya olmustur. Akdeniz'deki saldirilarin Milletler Cemiyeti
giindemine alinmasini talep eden Ispanyol Valencia Hiikiimeti®* temsilcisi
Negrin, Cenevre'de toplanan Milletler Cemiyeti Konseyinde s6z alarak Akdeniz
meselesine temas etmis, italyan saldirilari hakkinda Valencia Hiikiimetinin
elinde deliller oldugunu ifade etmistir®.

Cumhurbaskani Atatiirk, mechul saldirganin italya oldugu hakkindaki
iddialar karsisinda konferans hakkinda vyazistigi indnii'ye su sorular
sormaktadir; “ftalya yi bir taraftan Rus diger taraftan Ingiliz gemilerine taarruza sevk eden
ltalyan nokta-i nazan nedir? Diger taraftan Ruslann ftalyanlar ithamdaki israrlarindan
bekledikleri netice nedir ? ftalyanlar bir taraftan Ingilizleri diger taraftan Ruslar fiilen provoke
etmis bulunmakla zit gibi goriinen bu icraattan ne gibi kompilikasyonlar alabileceklerini
limit edebilirler 7%

Avusturya, bu denizaltilarin italya’ya degil, Franco'ya ait olduklarini
diistinmekte " Franco ise saldirilarin arkasinda ya Sovyet Rusya ya da Valencia
Hiktmetinin oldugunu iddia etmektedir®.

zecri tedbirler kaldirildi ve italya'nin ispanya’ya miidahalesi dikkate alinmadi. ispanya
Cumhuriyeti ile ticaret yapan ingiliz gemilerinin diizenli olarak Akdeniz'de batirilmasina
“mechul” denizaltilar dendi. “Bunlar kesinlikle ftalyan denizaltilariydi” (Malcolm Pearce-Geoffrey
Stewart, British Political History, 1867-2001: Democracy and Decline, Third edition, Routledge,
New York 2002, s. 318). 1937 Eyliil ayinda toplanan Nyon Konferanst, Ingiliz ve diger uyruklu
gemilerin isine burnunu sokan mechul denizaltilar problemini tartismak icin toplanmisti.
italya Konferansa davet edilse de bahsedilen denizaltilarinin italyan oldugu “herkesce bilinen
bir sirdi”. (Helen Graham, The Spanish Republic at War 1936-1939, Cambridge University Press,
UK 2002, s. 317). Italya Disisleri Bakani Kont Galeazzo Ciano giinliigiine, ingilizlerle saldiriya
ugrayan gemiler hakkinda goriisiirlerken, oldukca yiizsiiz bir sekilde yalan sdyledigini bizzat
itiraf etmistir. Ciano, uyusuk Ingiliz tavrinin kendisini bu cevabi vermeye cesaretlendirdigini
yazmistir (Alpert, a.g.e., s. 145).

63 BCA 30.10.0.0.45.290.52/8.

64  “Batirllan Gemi Hadiseleri Uzerine ispanya Cenevreye Miiracaat Etti”, Kurun, 24 Agustos
1937,s. 1.

65  “Akdenizde Kontrol”, Son Posta, 17 Eyliil 1937, s. 8.

66 BCA 30.10.0.0.45.290.52/9.

67  Muhittin Birgen, “Hergiin-Anlasamiyan Avrupa”, Son Posta, 15 Eylil 1937, s. 2. O dénemde
Fransiz gazeteler de, ozellikle Bozcaada civarindaki saldirilari Franco denizaltilarina
atfetmiglerdir (“Mechul Tahtelbahirin Hiiviyetini Anlamak Hentiz Kabil Olamadi”, Aksam,
25 Agustos 1937, s. 1). ingiliz ve Fransiz gemilerine ¢ok fazla saldiri olmamasi da mechul
denizaltilarin Franco'ya ait oldugu tezine ispat olarak goriilmistiir. Soyle ki, bunu iddia
edenlere gore Franco, ingiliz ve Fransiz gemilerine kendisine bir karsilik vermelerinden
korktugu icin dokunmamakta fakat Sovyet gemilerine karsi Sovyetler uzakta olup karsilik
veremeyeceklerinden cekinmeden saldirmaktadir (Muhittin Birgen, “Hergilin-Yeni Haber:
Akdenizde Sovyet Gemileri de Batiriliyor”, Son Posta, 2 Eylil 1937, s. 2).

68  “Esrar Perdesi Kalkiyor Mu?”, Son Posta, 19 Eyliil 1937, s. 8.
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Baska bir iddia da konferansta Matin Gazetesini temsil eden Stefan
Lausanne’den gelmistir. Lausanne, konferansta gérevli deniz miitehassislarinin
kendisine, saldirgan gemilerin herhangi bir devlet tarafindan kadro disi
edilmis gemiler oldugu ve bunlarin diinyayi karistirmak isteyen anarsistlerin
eline gectigi bilgisini verdiklerini ifade etmistir. Gazetecinin fikrine goére, bu
anarsistler de Katolanya'daki bir grup anarsisttir®. Gortildugi tizere bu siirecte,
biitiin alakadar devletler birbirlerine karsi ithamkar bir gdzle bakmiglar ve her
devlet az cok zan altinda kalmistir™.

Bu tartisma ve ithamlar devam ederken, Almanya ve italya konferansa
istirak etmeyeceklerini bildirirler. italya Disisleri Bakani Ciano, baslangicta
konferansa katilmayi distindiiklerini fakat konferansa kendilerini suclu ilan
eden bir nota veren Sovyet Rusya nedeniyle bundan vazgectiklerini ifade
etmistir”.

Nyon Konferansi’'nin Toplanmasi

Konferans, alt1 Akdeniz ve ti¢ Karadeniz devletinin katilimiyla™, 10 Eylul 1937
tarihinde Nyon'da toplanmistir. Konferans baskani olarak secilen Fransiz
Digisleri Bakani Lyon Delbos™, toplantinin konusunu soyle aciklamistir;
“Mevzubahis olan Akdeniz de tahammiil edilmez bir hal alan vaziyete cabuk surette nihayet
vermek, bunun igin lazim gelen tedbirleri almak ve Akdenizde seyrisefain hakkindaki
beynelmilel hukuka riayet kaidelerini takviye eylemektir 7*. Bu toplanti sonunda alinacak
kararlar oldukca dnemlidir, dyle ki o donemde bir muellifin ifadesiyle, savasin
olmasi da olmamasi da bu konferansta alinacak olan kararlara baglidir™.

italya ve Almanya'nin konferansa katilmamasi Sovyet Rusya ve diger
iyeler tarafindan teessiifle karsilanmis, katilmasalar da konferansta alinan
kararlarin kendilerine bildirilmesine karar verilmistir’.

Konferansta, Akdeniz'in bati kisminin Fransa ve Ingiltere, dogu kisminin
da Tiirkiye, Yunanistan ve Sovyet Rusya filolarinin nezareti altinda bulunmasi
dustintlmustir”. Konferansin 2. glintinde Balkan devletleri temsilcileri
kendilerine verilen Dogu Akdeniz'in emniyetini saglama vazifesinin kendilerine
agir gelecegini bildirirlerken, Italya Hiikiimeti de Sovyet Hiikiimetinin

69  “Esrar Perdesi Kalkiyor Mu?”, Son Posta, 19 Eylil 1937, s. 1. Benzer iddialar icin bakiniz;
Muhittin Birgen, “Herglin-Akdenizde Saklambac¢”, Son Posta, 3 Eyliil 1937, s. 2.

70  Mubhittin Birgen, “Hergiin-Nyon Konferansindan Sonra”, Son Posta, 18 Eyliil 1937, s. 2.

71  Goldie, ayni yer.

72 TBMM Zabit Ceridesi, ayni yer.

73 “Akdeniz Konferansinin ilk Karari”, Son Posta, 11.9.1937, s. 1.

74  “Konferans Diin Toplandi Miizakereye Bagladi”, Aksam, 11 Eylil 1937, s. 1.

75  Selim Ragip Emeg, “Siyaset Aleminde-Akdeniz Devletlerinin Konferansi Toplanirken”, Son
Posta, 9 Eyliil 1937, s. 3.

76 “Akdeniz Konferansinin ilk Karari”, Son Posta, 11 Eyliil 1937, s. 11.

77  “Akdeniz Konferansi Nyonda Acildi”, Tan, 11 Eyliil 1937, s. 10; Akdeniz Konferansinin ilk
Karar1”, Son Posta, 11 Eyliil 1937, s. 1.
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Akdeniz'de herhangi bir gorev almasina kesinlikle karsi duracaklarini ifade
etmistir’.

Bu gelismelerden sonra, 11 Eylil tarihli toplantida su esaslar tizerinde
anlasiimistir;

1. Konferansa katilan her devlet kendi kara sularinin emniyetini korumakla
miikellef olacaktir.

2. 1936 Londra Denizler Anlasmasi maddelerine aykiri davranan denizalti
gemileri korsan gemisi sayilacaklardir.

3. Denizalti gemileri acik denizde yalniz suyun tstiinden gidecekler ve ticaret
gemilerini rahatsiz ettikleri takdirde korsan sayilarak, kendilerine karsi ona
gbre muamele yapilacaktir.

4. Herhangi bir denizalti gemisi, bir ticaret gemisini batirdigi takdirde imha
edilecektir.

5. Bu kararlar Roma Hiikiimetine teblig edildikten sonra italya da kendi
sularint emniyet altina almaya davet edilecektir.

6. Ingiliz ve Fransiz donanmalari miistereken Akdeniz’de genel kontrolii
devam ettireceklerdir.

Konferansa katilan devletlere ait denizaltilarin yanlarinda bir deniz istt
gemisi olmadan yola cikmamalari ve kararlastirilacak belirli deniz yollarini
kullanmalari istenecektir™.

Hizli bir sekilde karar alinan konferans dort giinde tamamlanmis olup,
uluslararasi bir deniz devriyesi olusturularak, Adriyatik ve Tireniyen Denizi
hari¢, Akdeniz’de saldirida bulunan ya da bulunacagindan siiphelenilen
denizaltilara karst saldiriya gecilecektir. 1930 tarihli Londra Deniz Anlasmasi
geregince mechul denizaltina karsi saldiriya gegmeden 6nce mirettebati ve

. seyr-U sefer evraki glivenceye alinacaktir. Anlasmanin 6nsoziinde bu denizalti

saldirilarinin ispanyol Savasina ait bolgesel bir catisma degil, “layik oldugu
sekilde korsan saldirilari” olarak degerlendirilecegi ifade edilmistir®®. Artik
herhangi bir devletin himayesinde olmayan denizaltilara, bitiin imzac
devletler tarafindan dliimcil bir sekilde saldiriimasi kayit altina alinmistir®'.

Nyon Anlasmasi ayrica teknik kararlari iceren iki ek belgeyi icermektedir,
bunlar “denizalti gemilerinin talimlerine tahsis olunan mintikalar” ve “istirak
eden devletlerden her birinin kendi ticaret gemilerine takip etmelerini tavsiye

78  “Akdeniz Konferansinda Tam Bir Anlagsma Oldu”, Son Posta, 12 Eylil 1937, s. 1.

79  “Akdeniz Konferansinda Tam Bir Anlasma Oldu”, Son Posta, 12 Eyliil 1937, s. 1, 5; “Konferansta
Tam Anlasma Oldu”, Aksam, 12 Eylil 1937, s. 1; “60 Muhrip Akdenizi Kontrol Edecek”, Kurun,
12 Eylil 1937, s. 1; “The Nyon Conference and Its Result”, s. 12.

80  Goldie, “Terrorism, Piracy and The Nyon Agreements”, s. 242.

81  Goldie, a.g.m., s. 246.



Akdeniz'de Mechul Denizalti Saldirilari ve Nyon Konferansi (1937)

edebilecegi baslica yollar” hakkindadir®. Milletler Cemiyeti'nin himayesinde
imzalanan anlasmada imzasi bulunan devletler sunlardir; Tiirkiye, Ingiltere,
Bulgaristan, Misir, Fransa, Yunanistan, Romanya, Sovyetler Birligi ve
Yugoslavya®.

Uygulamaya gecilince dnce Akdeniz'in ic kisma ayrilmasi, batisinda
ingiltere ve Fransa’'nin, ortasinda Italya'nin, dogusunda da Tiirkiye, Sovyet
Rusya ve Yunanistan'in devriye gezmeleri diistinilmistiir. Fakat bu seklin,
her giin deniz ortasinda hadiseler ¢ikmasina ve ihtiraslarin yeni bastan
alevlenmesine yol acabilecegi tehlikesi goriildiigiinden®®, yalniz Ingiltere ve
Fransa'nin mechul korsanla miicadeleyi tizerlerine almalari ve bu maksatla
ulasim yollari tzerine biytik bir deniz kuvveti géndermeleri en dogru yol
olarak gériilmiistiir. Bu planlar dogrultusunda, ingiltere ve Fransa, Akdeniz'e
altmis adet torpido muhribi devredecektir. Bunlardan baska ucaklar da gérev
alacaktir®,

Konferans kararlari kendisine bildirilen italya, bu kararlari kabul
etmeyecegini bildirmistir. Genel kontrol isinde kendisine Fransa ve Ingiltere

82  Cakmak, a.g.e., s. 59-63. Nyon Anlasmasi'ndan sonra, 17 Eylil'de Cenevre'de yapilan
ek bir toplantida, Nyon'da alinan kararlar deniziistiinde yer alan savas gemilerine de
uygulanabilecek sekilde ikinci bir anlasma metni imzalanmistir (Francisco ]. Romero
Salvadd, Historical Dictionary of the Spanish Civil War, The Scarecrow Press, UK, 2013, s. 233).

83  Goldie, “1937 Nyon Arrangement”, s. 483.; Salvadd, a.g.e., s 233. Anlagmanin tam metni i¢in
bakiniz; https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/KANUNLAR_KARARLAR/kanuntbmmc017/
kanuntbmmc017/kanuntbmmc01703266.pdf, s. 1068-1070; “Basvekil Akdeniz Anlagmasini
Bugiin Mecliste izah Edecek”, Son Posta, 18 Eyliil 1937, s. 11; Paktin Metnini Veriyoruz’,
Tan, 18 Eylil 1937, s. 6; https:/ihl-databases.icrc.org/applic/ihl/ihl.nsf/ART/335-
500001?0OpenDocument; “The Nyon Conference and Its Result”, s. 12; “Spain: The Nyon
Arrangement”, The American journal of International Law, Vol. 31, No. 4, Supplement: Official
Documents (Oct., 1937), s. 179-182.

84  Ahmet Emin Yalman, “Mitkemmel Bir Eser”, Tan, 14 Eylil 1937, s. 10. Bu asamada su yorum
dnemlidir; “Litvinov, italya'yl acikca ii¢ Rus gemisini batirmakla suclamis ve bu da biitiin
mesele mesuliin adinin séylenmemesinde kararli olmak oldugundan utanc verici olmustur.
Bu nedenle Fransa ve ingiltere, Sovyet Rusya'nin italyan gemi ve ugaklarina saldiriimasi
istegini kabul etmemis ve Sovyet Rusya'yl Akdeniz'de devriye gdrevine davet etmemistir.
Goriintiiyii korumak icin, italya bile kendi denizaltilarina karsi devriye gezme ve koruma
gorevi icin davet edilmek zorunda kalinmistir.” (Alpert, a.g.e., s. 145). ingiltere ve Fransa ile
birlikte italya da devriye gezilecek sinirlar icerisinde, su altinda gordiigii biitiin denizaltilan
batiracagini ilan etmistir (Goldie, “Terrorism, Piracy and The Nyon Agreements”, s. 242;
Goldie, “1937 Nyon Arrangement”, s. 494). Rus Donanmasinin Akdeniz'de gérevlendirilmemis
olmasi hakkinda Atatiirk’'iin inénii'ye yazdiklarindan; “Rus donanmasinin Akdeniz de vazifedar
edilmemis bulunmasini, Rus Sovyet Devletinin memnuniyetle karsilamis oldugu zannindayim. Aksi bir
karar bizi daha derin diisiinceli tedbirler almak mecburiyeti karsisinda birakabilirdi. Cok vazih anlasiliyor
ki, Ingiltere ve Fransa boyle bir vaziyetin ihdasindan ictinap etmislerdir. Rusya'nin bu meselede israr
etmemesini, Ingiltere ve Fransa nin adeta Tiirkiye nin -izhar etmemis olmakla beraber- ¢ok dikkatli olacagini
kabul ettikleri nokta-i nazara riayetkdr goriinmelerini, bizim icin memnuniyeti mucip goriiyorum.” (BCA
30.10.0.0.45.290.52/1).

85  “Akdenizde Savas Basliyor”, Tan 14 Eylil 1937, s. 10.
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ile esit bir rol verilmedigine dikkat ceken Italya®, Akdeniz'de ingiltere, Fransa
ve Sovyet Rusya tarafindan bir korsanlik teskilati kuruldugunu iddia etmistir®’.
[talya'nin, konferans déncesinde Sovyet Rusya'nin nota vermesinden itibaren
vermeye basladigi sert tepkileri arttirmasindan ve bunun lizerine Sovyet
Rusya’nin da Karadeniz'de italyan gemilerine karsi kendi mechul denizaltilariyla
karsilik vermesinden endise edilmistir®. Fakat korkulan olmamis, italya da
bir siire sonra kontrol isine katilmaya karar vermis, anlasma maddeleri bunu
saglamak icin tadil edilmistir®. 29 Eyliil'de italya'nin Akdeniz'deki devriyeye
katilimiicin gerekli diizenlemeler tamamlanarak®, 11 Kasim tarihinden itibaren
devriye gezmesi saglanmis®, bdylece “kacak avci, av bekgisi olmustur™?. Bu
karar, Nyon Konferansi'nin saglamligini ve giivenilirligini sorgulatan bir durum
olarak goriilmis ve Italya Disisleri Bakani Ciano, bu biiyiik zaferi giinliigline
soyle gecirmistir; “Italyanlar bir gece icinde sanik korsanliktan polislige terfi
ettirildiler.””® Ingiltere ve Fransa kontrol isinde italya'nin istedigi mevkileri
kendisine vermis*, hatta Italya’'yy memnun etmek icin Sovyetlerin yetki
alani Karadeniz ile sinirlandiriimistir®™. Sovyetler, sergilenen bu ikiytzlilik
karsisinda oldukca kizgindir®. Yeni alinan karara gore; Bati Akdeniz de ingiltere
Cebelitarik mintikasini, Fransa Cezayirde Bon Limanina kadar uzanan kismi
ve [talya da diger mintikay1 kontrol edecektir. Dogu Akdeniz'de ise paylasim
soyledir; Ingiltere Ege’den Portdsaid’e, Fransa Portsaid’den Suriye'ye ve italya
da Portsaid’'den Trablus'a kadar?’.

Bu anlasmadan sonra 18 Eyliil'de Karadeniz'e gecen iki Ingiliz kruvazorii
limandan gecerek Ege Denizi'ne ¢ikmis® ve artik denizalti korsanligi olaylar
sona ermistir”. Konferansin bdylesine basariliyla sonuclanmasi sadece

86  “italya Kararlari Tanimiyor”, Son Posta, 15 Eyliil 1937, s. 6.
87  “Akdeniz, Ingiltere ile italyanin Arasini Agt1,” Son Posta, 19 Eyliil 1937, s. 8.
88  Muhittin Birgen, “Hergiin-Harp Korkusu”, Son Posta, 16 Eyliil 1937, s. 2.

89 “Telgraf Haberleri-Akdenizin Kontroliine italya da istirak Ediyor”, Son Posta, 22 Eyliil 1937, s.

3.

90  Steiner, ayni yer.

91 Burgwyn, a.g.e., s. 161.

92  Steiner, ayni yer.

93  Salvadd, a.g.e., s. xxxiii.

94  Asim Us, “Iki Mihver Carpisiyor”, Kurun, 11 Ekim 1937, s. 1.

95  Burgwyn, ayni yer.

96  Steiner, ayni yer.

97  “italya Akdenizde Nereleri Kontrol Edecek?, Son Telgraf, 1 Ekim 1937, s. 2.

98  “Ingiliz Kruvazorleri Akdenize Cikti”, Tan, 20 Eylil 1937, s. 3.

99  Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, C. 1-2: 1914-1995, Alkim Yayinlari, 12. Baski, istanbul, s.
267. “Eyliil 1937'de, Fransa'daki Nyon Konferansini takiben Fransiz ve ingiliz kuvvetlerinden
olusan destroyerlerin devriye gezmeleri bu denizaltilarinin sonunu getirdi” (Malcolm Pearce-
Geoffrey Stewart, ayni yer). “Nyon’dan sonra Ingiliz gemilerine yapilan saldirilar neredeyse
durdu” (Graham, ayni yer). “Nyon Konferansi Akdeniz deki italyan korsanligini durdurmada
tamamen basarili olmustu”, bu konferanstan sonra “adeta bir mucize gibi italyan denizalti
saldirilart derhal sona erdi” (John R. Ruggiero, Hitler’s Enabler: Neville Chamberlain and the Origins
of the Second World War, Praeger, USA 2015, s. 11, 60).
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{ilkelerin kararlilikla bir arada giiclii bir sekilde durmasindan degil, ingiliz
Deniz Kuvvetlerinin bu stirecte mechul denizaltilarin kullandiklari sifreleri
cozmesiyle'® de ilgili olmalidir. Ayrica Steiner'in verdigi bilgiye gore, Agustos
ayinin sonunda ispanya’daki amaclari gerceklesen ve hicbir zaman Ingiltere
ile karsi karsiya gelmek istemeyen Italya, zaten konferans baslamadan korsan
denizaltilarini acik denizlerden cekmistir'®'. ingiliz diplomasisi, konferansin
sucluyu bulmak icin toplanmadigi konusunda gitivence saglamis, bu sayede
toplanti bu faaliyetlerin tamamen giderildigi bir sonuca ulasabilmistir.
Bizzat Italyan Disisleri Bakani Ciano bile “korsanlarin polise ddniistiiriilmesi”
karariyla ovinmustiir'®.

Bu siirecte basinda zaman zaman denizalti yakalama haberleri ¢ikmis
fakat bu haberler dogrulanmamistir. O yillarda bir denizalti dalmis bir halde
500 milden fazla bir mesafeyi bir seferde alabilmektedir. Bu da bir denizalti,
saatte 10 mil hizdan kesintisiz elli saat sualtinda kalabiliyor demektir'®.
Gemilerden olusan bir donanmadan kacan denizaltinin kurtulmak igin
suyun altina dalmasi yeterli olacaktir. Dolayisiyla bir kere dalan denizaltini
yakalamak teknik olarak mimkiin olmadigindan, hicbir denizalti bulunamaz'®.
Anlasmanin yapilmasina sebep olan sartlar ortadan kalktigindan, Yunanistan
12 Nisan 1939'dan, Romanya 5 Mayis 1939'dan, Misir 23 Mayis 1939'dan,
ingiltere, Fransa ve Bulgaristan 6 Mayis 1939 tarihinden itibaren bu anlasmadan
cekildiklerini bildirmislerdir. Ttirkiye Cumhuriyeti Devleti de 8 Nisan 1939'da
anlasmadan cekildigine dair bir notay1 diger katilimci devletlerin Elgiliklerine
gondermistir'®.

Denizalti korsanligi, ispanya i¢ Savasi'ndan sonra da devletler
hukukunun tamamiyla haricinde bazi korsanca hareketler seklinde devam edip
gitmis, tarafsiz bir devletin direncini kirmak veya tahrik etmek amaciyla bundan
sonra bir stire “deniz korsanlig1” siyasi bir moda haline gelmistir!'®.

Mechul Denizalti Saldirilari, Nyon (Akdeniz) Konferansi ve Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti

italya somiirgeci emeller takip ettigini inkar etse de'”, Mussolini 1923'ten
beri Akdeniz'den bir italyan denizi olarak bahsetmektedir ve bu dénemde artik

100 Burgwyn, a.g.e., s. 161. Baska bir kaynakta da Eden’in, italya'nin denizaltilarini 4 Eyliil
tarihinde geri cagirdigint sifrelerini kirmak suretiyle bildigini, dolayisiyla konferansin
katilimcilar hentiz toplanmadan dnce zaten basarili oldugunu ifade etmistir (Steiner, ayni
yer).

101 Steiner, a.ge., s. 238, 239.

102 Salvadd, ag.e., s. 233.

103 Domville, a.ge., s.51.

104 Alpert, ayni yer.

105 BCA 30.10.0.0.219.476.10/1, BCA 30.10.0.0.219.476.10/2, BCA 30.10.0.0.219.476.10/3.

106 Hiisamettin Ulsel, “Denizci Goziiyle-Refah Vapuru Faciast”, Vatan, 28 Haziran 1941, s. 3.

107 Jean Roger, “Tiirkiye ile Fransa ve Sarki Akdeniz Emniyeti”, Tan, 16 Eyliil 1937, s. 5.
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“Mare Nostrum” (bizim deniz) tabiri resmi lisana girmis olup, bu tabire biit{in
Akdeniz dahildir'®. Oniki Adalari elinde bulundurmasi nedeniyle Tirkiye ile
komsu olan italya, bu dénemde Tiirkiye tarafindan temel stratejik bir tehdit
olarak goriilmistir'®. Tirkiye'nin yasanan denizalti saldirilariyla dogrudan
dogruya alakasi yoktur denilse de''?, italyan denizaltilarin Akdeniz de dolasmasi
herkesi ve en cok da Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'ni ilgilendirmektedir. Ozellikle
“Ciudod de Cadiz” ve hemen sonra “Armuro” vapurlarinin Bozcaada civarinda
saldiriya ugramalarindan sonra, bu saldirilar yapan denizaltilarin isstintin
Dogu Akdeniz'deki italyan adalarindan biri oldugu kanaati istiin gelmeye
basglamistir'.

Bozcaada civarinda gerceklesen hadiseler tizerine 18 Agustos'tan itibaren
Tirk deniz ucaklari ve gemileri Bogaz'dan igeri girerek denizaltini aramis''?,
24 Agustos tarihinde ise Tirk Hukimeti Disisleri Bakanligi, Ankara’daki
yabanci sefaretlere iki nota vermistir. ilk notada, Cumhuriyet Hiikiimetinin
kazazedelere karsi insaniyetperver davranis sergiledikleri vurgulandiktan
sonra; ayni tarihli ikinci notada Bog&azlar icerisinde yabanci bir denizalti
goriiliirse gerek uluslararasi Bogazlar Sézlesmesi gerekse milletlerarasi hukuk
kaideleri geregince denizaltinin tesliminin istenecegi, e8er teslim olmazsa
zorla tutuklanacagi ve hatta imha edilecegi haber verilmistir'.

Bulgaristan'da Zora Gazetesi, Tiirk sularinda meydana gelen bu saldiriyla
ilgili 22 Agustos tarihinde yayinladigi “Yabanci tahtelbahirlerin Bogazlarda
goriinmesine karsi Turkiye nicin hassastir?” baslikli basmakalesinde su
yorumda bulunur; “Tiirk sularinda yabanct tahtelbahirlerin goriinmesi, tabiidir ki,
Tlirkiye prestijini ilgilendiren bir hadisedir. Diger yandan yalniz Bogazlarda degil, Marmara
Denizinde yabanci tahtelbahirler giriindiikce stanbul un ve Marmara Denizi nin karsilikl
sahillerinde bulunan kiy ve kasabalarin miidafaast meselesi nerede kaliyor? Iste Tiirkiye
idarecilerini telasa diisiiren ve Cumhurreisi Atatiirk le Heyet-i Vekileye manevra sahasini
alelacele terkettirerek [stanbul'a gitmelerine sebep olan hadise bundan ibarettir ve bunu
anlamak gayet basit bir keyfiyettir. Bogazlarin kapicisi bulunan Tiirkiye nin hukuku
cignenmer iizeredir.*

Mechul bir denizaltinin 19 Agustos'ta Erdek ve Darica &nlerinde
goruldugiine dair haberler Tirk basininda yer almistir. Bir siire sonra

108 M. Zekeriya, “Akdenizde italya Ne Istiyor, Ne Yapiyor?”, Tan, 24 Eyliil 1937, s. 5.

109 Gokhan Cetinsaya, ki Viizyilin Hikdyesi: Tiirk Dis ve Giivenlik Politikasinda Siireklilikler (cev. Ali
Balci), SETA Tiirk Dis Politikasi Yillig1, 2009, s. 615.

110 “Ege Denizinde Dolasan Tahtelbahir Meselesi”, Aksam, 25 Agustos 1937, s. 2.

111 “ispanyaya Giden Gemiler icin italyan Adalarinda Pusu Kurulmus”, Kurun, 24 Agustos 1937, s. 1.

112 Marmarada Mechul Denizalti Batirildi m1?”, Son Telgraf, 27 Agustos 1937, s. 1.

113 “Marmaradaki Tahtelbahirler”, Son Telgraf, 26 Agustos 1937, s. 1, 2. Notalarin tam metinleri
icin bakiniz; “Tahtelbahir Hadisesi Uzerine Ecnebi Devletlere iki Nota Verdik”, Kurun, 26
Agutos 1937, s. 1, 4.

114 BCA30.10.0.0.63.424.18/2. “Mechul Tahtelbahirin Hiiviyetini Anlamak Hentiz Kabil Olamadi”,
Aksam, 25 Agustos 1937, s. 1.
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gdriinmez olan denizaltinin yiyeceksiz ve mazotsuz kaldigi icin ya kendi
kendisini imha ettigi ya da Bogaz'dan cikip gittigi diistintImistir'"”. Bir ara bu
mechul denizaltinin Tirk Deniz Kuvvetleri tarafindan batirildigr iddia edilmis
fakat bir siire sonra Marmara ve Bandirma aciklarinda donanma tarafindan
yapilan endaht talimlerinin bu yanilgiya yol actigi''®, Marmara'da ilk kez
gorilen denizaltinin degil ama ikinci kez goriilenin Tirk denizaltisi oldugu
ifade edilmistir''”. Bu sirecte fiilen saldiriya ugrayan ve batirilan bir Tirk
gemisi olmamis, bu konudaki haberler iddia boyutunun 6tesine gecememistir.
Marmara’da goriilen bu mechul denizaltilarin tespit edilememesi {izerine
Mustafa Kemal Atatiirk, Basbakan Inonii'ye su diistincelerini iletmistir;
“Marmara da yabanci denizaltt gemisi bulundugunu isittigimizden beri gegen giinler coktur.
Bunun hala anlasilamadigini ve Marmara da yabanct denizaltt dolastigini isitmekligimiz
Biiyiik Erkan-1 Harbiyenin biiyiik dikkat ve liyakati ile tezat teskil eden bir seydir. Bu goriis
ve isitisin tahkikine muktedir bulunmuyorsak hakikaten emniyetsizlik iginde kalmis ve buna
caresaz olmaktan aciz bulunmus oldugumuz kanaatini ileri siirmek lazimgelir. Bu takdirde
ne yapilmak lazimgeleceginin yeniden ve ciddiyetle diisiiniilmesi lazim gelir. '8

Bu saldirilar izerine Marmara’da kimligi mechul bir denizalti gériilmesi
halinde yapilacaklar hakkinda Bakanlar Kurulu tarafindan 9 Eyliil'de bir
kararname yayinlanir. Alinan kararlar soyledir';

1. Marmara'ya izinsiz girecek denizalti gemilerinin teslim teklifine muhalefet
ettikleri halde imha edilmeleri lazimdir.

2. Marmara'da denizalt1 gdzlemi ve takibi icin biitiin tedbirlerin alinmasi ve
donanmamizin baskina karsi muhafazasi icap eder.

3. Gumrige ait acik deniz motorlart simdilik Genelkurmayin gerekli gdérdugi
hizmete verilecektir. Genelkurmay, Gimrik Vekéletiyle temas ederek
motorlarin hareketlerini diizenleyebilir.

4. Bogazlarin simdiden agla kapatilmasi savas tehlikesi ilan etmek anlamina
geleceginden ve halen bunu bizim yapmamiz mahzurlu ve sebepsiz
oldugundan hiikiimetce hentiz erken ve uygunsuz gorilmustiir.

5. Hikiimetge vaziyetin yukarida gorlldigt sekilde miitalaa edildiginin
Genelkurmaya tebligi onanmistir.

Tirk Disigleri Bakani Tevfik Riistli Aras, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin
konferanstaki temsilcisi olarak Nyon’'dadir. Kendisi hem Cumhurbagkani
Atatiirk hem de Basbakan Inonii ile gériiserek, konferansin gidisati hakkinda

115 “Mechul Tahtelbahir Kendi Kendisini mi imha Etti?”, Kurun, 29 Agustos 1937, s. 1, “Akdenizde
Emniyet Kalmadi1”, Kurun, 18 Agustos 1937, s. 6.

116 “Marmaradaki Mechul Tahtelbahir”, Son Telgraf, 28 Agustos 1937, s. 2.

117 “Marmaradaki Tahtelbahir Kacti mi Hal4 icerde mi?”, Son Telgraf, 25 Agustos 1937, s. 1.

118 BCA 30.10.0.0.45.290.52/10.

119 BCA30.0.18.1.2.78.77.15.
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bilgi vermis ve izlenecek yol hakkinda fikir almistir. Tirkiye, kendi menfaatini,
diinyanin emniyet ve sulhunda goren bir memleket olarak 18 Eylil'de Nyon
Anlasmasini onaylamistir'®. Nyon Anlasmasi, Tiirk Devleti tarafindan hicbir
devlet aleyhinde olmayan bir “mesru miidafaa vasitasi” olarak gorilmuistiir'?'.

Konferanstaverilen karara gore Tiirkiye, Canakkale Bogazi mintikalariyla
Akdeniz ve Karadeniz'deki sularin emniyetini koruma vazifesini ustiine
almistir'??. Kontrol vazifesine Donanma Kumandanligi nezaret edecek olup,
kumandanliga bu is icin yirmi motorbot ve silahli deniz vasitalari verilmistir.
Ticaret seyri lizerinde on mintika tespit edilmistir. Goriilen yabanci denizalti
gemilerine derhal saldirilarak bunlar batirilacaktir. Motorlara; zabit, asker,
mitralydz ve bomba konulacak, Bogazin girisi goriis kolaylig1 saglamak icin
aydinlatilacaktir'”. Ayrica hiikiimet, kendi vesaitleri nispetinde Ingiliz ve
Fransiz donanmalarina istendigi durumda yardimda bulunacaktir'? ki, bunun
icerisinde devriye gezen Akdeniz gemilerine askeri is saglanmasi da vardir'®.
Bu meyanda, 18 Eyliil 1937'de ilan edilen kararnameye gére, Dogu Akdeniz'de
ticaret gemilerinin himayesine memur edilen ingiliz ve Fransiz filolarindan,
ingiliz filosuna barinma limani olarak Ildir (Eritre) limaninin gosterilmesine
karar verilmistir'?. 7 Ekim 1937 tarihli baska bir kararname de ise, yine
ingiliz filosuna ugak ucurmamasi sartiyla Alacati (Egriler) limaninin da
barinma limani olarak gésterilmesine, Ingilizlerin avlanmamak {izere karaya
ctkmalarina ve Alacati lizerinden izmir'e gitmelerine izin verilmistir'?’.

14 Eyliil'de Cumhurbagkani Atatiirk'iin istegiyle, icigleri Bakani Stikrii
Kaya anlasmanin tetkik ve tasdik edilmesi icin TBMM'yi toplantiya cagirmis,
kanunu Meclis'te bizzat Ismet Inénii miidafaa etmistir'?®. Inénii, “Hatiralar”
isimli eserinde, “Atatiirk'le Tartismalarimiz” bashgi altinda Atatlirk ile
aralarinda sorun yaratan meselelerden birisi olarak bu Nyon Konferansindan
bahsetmistir. Baslangicta Nyon Konferansina katilmayip, ¢nce italyanlarla
gbriismek isteyen indnii, eger Dogu Akdenizde bir hadise cikarirlarsa
bunun liizumsuz ve sakincali olacagina dair italyanlari uyarmak gerektigini
distinmekte ve kendi ifadesiyle “bir bahane vererek bir macerayr kendi
izerimize cekmekte fayda gdormemekte’dir. Fakat yine de Disisleri Bakani

120 Ahmet Emin Yalman, “Bir Haftalik Tarih”, 7Tan, 19 Eylil 1937, s. 1.

121 TBMM Zabit Ceridesi, C. 19, Devre: V, ictima: 2, 72. inikad, 18 Eyliil 1937, s. 342, 343; “Nyon
Anlasmasini Yarin Tatbik Ediyoruz”, Son Posta, 19 Eyliil 1937, s. 11.

122 “Konferansa Kararlarini Tatbik icin Hazirlik Yaptigimizi Bildirdik”, Son Posta, 14 Eyliil 1937, s. 11.

123 “Akdenizde Kontrol”, Cumhuriyet, 31 Ekim 1937, s. 1, 8.

124 “Bagvekil Akdeniz Anlagsmasini Bugiin Mecliste izah Edecek”, Son Posta, 18 Eyliil 1937, s. 11.

125 Giglt, a.gm., s. 832.

126 BCA30.18.1.2.79.81.4.

127 BCA30.18.1.2.79.85.9.

128 “Hiikimet Akdenizdeki Vaziyete Dair Mecliste Beyanatta Bulunacak”, Son Posta, 16 Eyliil
1937, s. 11; “Basvekil Akdeniz Anlagmasini Bugiin Mecliste izah Edecek”, Son Posta, 18 Eyliil
1937,s. 1, 11.



Akdeniz'de Mechul Denizalti Saldirilari ve Nyon Konferansi (1937)

Tevfik Rustli Aras, bu konuyu ¢dziime kavusturmak icin toplanan konferansa
katilmak lizere gorevlendirilir. Nyon'da italyan denizaltilarina karsi alinacak
tedbirler hakkinda ortaya atilan &nerilerin, italya aleyhinde fiili bir hareket ve
fiili bir diismanlikanlamina geldigini diistinen Inénii, ihtiyath olmak taraftaridir.
indnii'niin bu ydndeki ikazindan sonra, ayni dnerilerle ilgili Atatiirk’in ayrica
fikrini soran Aras, Cumhurbaskaninin onaylamasiyla anlasmay imzalar, inéni
de zaten bu siirecte Atatlirk ile goriiserek mutabakata vardiklarini ifade eder'®.
Aslinda bizzat Atatiirk de Ingiltere ve Fransa ile beraber Rus donanmasinin
da Bogazlardan gecerek Akdeniz'de faal bulunmasi Tiirkiye'nin bu donanmaya
maddi yardim ve himayede bulunmasiyla miimk{in olacagindan ve bu durumun
italyan aleyhtarlig1 gibi géziikebileceginden dolay1 endiselidir'®®. Fakat genel
olarak Atattirk’'tin, anlasmayi imzalama konusunda tereddiit eden Basbakana
sinirlendigi ve bundan sonra bu konuda inénii'yle degil dogrudan dogruya
Tevfik Riistli Aras ile haberlesmeye basladigi gortilmistiir'!.

Turk i¢ politikasini da bdylece etkilemis olan konferansta alinan
kararlarla barisi devam ettirebilmek icin ne kadar caba gosterilse de kisa zaman
sonra Il. Diinya Savas! baslayacaktir.

Sonug

Akdeniz sadece bircok memleket tarafindan etrafi cevrilmis bir biyik ve
kapali bir havuz degil, bu denize kiyisi olan biitiin bu tlkelerin menfaatlerini
birbirine baglayan bir gecittir. Bliylik diinya devletlerinin ticari yollar1 ve
siyasi menfaatleri bu denizde kesismektedir. incelenen dénemde Akdeniz,
geniglemek isteyen devletlerin hirslari ile demokratik/barisci devletlerin ve
en cok da Italya, Ingiltere, Almanya ve Fransa arasindaki catismalarin yogun
olarak yasandigi bir bolge olmustur.

Bu donemde resmi bir savas ilani olmadan, Akdeniz’de mechul
denizaltilarin ticaret gemilerine ve hatta Ispanya’daki i¢c savas sirasinda
ac¢ kalmis insanlara yiyecek tasiyan yardim gemilerine saldirmalar biitiin
devletleri kaygilandirmistir. Ongériilemez bir tehlike yaratan denizaltilar
oncelikle psikolojik tistlinliik saglamak sonra da siyasi ve askeri hakimiyet
kurmak icin bir miicadele vasitasi haline gelmistir. Bir kez baslayan huzursuzluk
neticesinde, kisa zaman i¢inde sinirleri harap olan insanlarin gézleri Akdeniz'in
her tarafinda denizaltilar gdrmeye baslamistir. Bunlarin bazisi gercekse de,
bazisi ise yasanan gerginlikler nedeniyle yasanan goz yanilmasi olmalidir.

129 ismet Inénii, Hatiralar, (haz. Sabahattin Selek), Bilgi Yayinlari, Ankara 2006, s. 542, 543.
Bu siirecte konferansla ilgili fikir teatisinde bulunan Atatiirk ve Inénii'niin 9-11 Eyliil 1937
tarihlerini kapsayan yazismalari i¢in bakiniz; BCA 30.10.0.0.45.290.52.

130 BCA 30.10.0.0.45.290.52/7.

131 Abdiipekgi (haz.), idnii Atatiirk i Anlatiyor, Cumhuriyet Yayinlari, istanbul 1997, s. 57. inénii'niin
Bagbakanliktan cekilmesinden sonra konu hakkinda yapilan aciklamalar icin bakiniz; Salih
Bozok, Yaveri Atatiirk’ii Anlatyor, 12. Baski, Dogan Kitap Yayinlari, istanbul 2010, s. 128, 129;
Falih Rifki Atay, Cankaya, Pozitif Yayinlari, istanbul tarihsiz, s. 573; Turgut, a.g.e., s. 308.
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Akdeniz'de bilinmeyen bir ya da birden ¢ok denizaltinin cani istedigi
zaman kendini saklayarak gerceklestirdigi bu saldirilar, tiim diinya tilkelerinin
ticaretine zarar vermenin aslinda ne kadar kolay oldugunu ve biiyiik devletlerin
bu saldirilar karsisinda ne kadar aciz kalabileceklerini gdstermesi bakimindan
onemlidir. Boylesi bir kor doviisle Akdeniz'e komsu olsun olmasin Akdeniz'de
ticaret gemisi olan biittiin devletler ellerindeki ticaret mallarini kaybetmeye
baslamislardir. Dolayisiyla bu bilinmez tehlike karsisinda devletlerin bir
arada olmasinin ve karar vermesinin giicii ortaya c¢ikmis; bu ddviisten mali
olarak etkilenen herkes, bu denizin giivenligini ve saldiridan masun olmasini
istemistir.

Akdeniz'in giivenligi ispanya ic Savasi'ndan dnce, Habes meselesiyle
giindeme gelmistir. Bu savas sirasinda ise aslinda ispanya’da savasanlar,
ispanyollardan ziyade Avrupalilar olmustur. Uluslararasi sularda, Ispanyol
gemileri bazilari icin dostken bazilari i¢in de diisman olarak algilanmaktadir.
Burgos ve Valencia hiikimetlerinin mesrulugu {izerinden yapilan tartisma,
Akdenizde mechul denizalti saldirilart olarak uluslararasi zemine cekilmis
goziikmektedir. Fransa, Valencia Hukimetinin Nyon Konferansi'na davet
edilmesini istese de boyle bir durumda Franco’yu da cagirmak gerekeceginden,
bundan vazgecilmis, her ikisi de konferansa cagrilmayarak aslinda konuyla
ilgili Ispanya kanadinin eksik kalmasina sebep olunmustur. Franco yénetimine
taraftar olan Almanya ve italya'nin gerek konferans asamasinda gerekse alinan
kararlarin uygulanmasinda gdsterdikleri cekimser tavir ise, Franco hiikiimetini
mesru kabul etmeyen konferans devletlerince, Franco gemilerinin korsan
olarak taninacagini gormeleri ve buna karsin bir 6neri getirememelerinden
kaynaklanmis olmalidir.

“Akdenizde dolasan bu kimligi mechul denizaltilar, Avrupa'yr harbe
slirtikleyecek mi?” sorusu o donemde biitiin devletleri tedirgin etmis, nitekim

_ cok gecmeden de II. Diinya Savas! baslamistir. Bugiin kaynaklar, saldirilari

gerceklestirenin  “italya” oldugundan emindirler. Italya’nin Habesistan’i
isgalinden sonra Akdeniz'de italya ve ingiltere arasinda yasanan diismanlik,
bu saldirilarla tekrar kendini gdstermistir. italya, denizlerde kendini kuvvetli
hissettigi noktada bu saldirilar baslatmis, fakat ingiltere’'nin bilyiik yatirimlarla
deniz kuvvetlerini arttirmaya basladigi bilindiginden, ingiltere’'ye karsi acikca
meydan okumaktan ve tahrik etmekten kacinmis gdziikmektedir. “Saldirgan,
Franco'nun kuvvetleri veya italya idiyse, Ispanyol, Rus veya ingiliz gemilerine
saldirmis olabilir fakat Almanlarin Leipzig kruvazériine nigin saldirsin?”
sorusunun cevabl ise verilememistir.

Akdeniz'i ilgilendiren bu karmasa, o ddénemde Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti'nin i¢ politikasinda da Atatiirk-indnii arasinda anlasmazliga yol acmis
gozitkmektedir. indnii bu konuda daha cekimser bir politika takip etmek
isterken, Atatiirk devrin sartlari geregi bir taraf secmenin ve isbirligi icin gereken
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fedakérliklart yapmanin geregine inanmistir. Birtakim fikir anlagsmazliklarinin
sonuncusu oldugu anlasilan bu tartisma, Indnii'niin Basbakanliktan istifasina
kadar gidecek olaylarin belki de son damlasi olmustur.

Konferansin toplanmasindan 6nce Akdeniz'e gonderilen deniz giicii
arttirilarak ve Cebelitarik Bogazi tahkim edilerek bazi miinferit onlemler alinmig
ama boyle tek tek alinacak &nlemlerin sorunu ¢6zemeyecegi kisa zamanda
anlasilmistir. Boylece kalabalik birigbirliginin ise yarayacagi diistintildiigtinden,
ingiltere ve Fransa onciiliigiinde bir konferans toplanmasi kararlastirilmistir.
Toplanan konferans, fiili 6nlemler alarak bu saldirilart mutlaka durdurmak
kararindadir. Konferansta olayin siyasi boyutu gorisiilmemis ve suclunun
kim oldugu konusuna hi¢ deginilmeden derhal saldirilarin 6nlenmesi igin
karakol hizmeti gorecek devriyelerin olusturulmasina odaklaniimistir. Bir
komite kurularak mizakerelere baslanmis, ¢6zim icin deniz uzmanlari
gorevlendirilerek teknik calismalara gecilmistir. Suclunun kim oldugu
tartismalarina girmenin faydali olmayacagi ve siireci uzatacagi anlasiimis
olmalidir. Bu oldukga yerinde bir karardir, nitekim alinan 6nlemler derhal
etkisini gostermis, Akdeniz'de “kimligi belirsiz-mechul” denizalt1 saldirilarina
bu stirecte bir daha rastlanmamistir.

EK-1 “Mayis-Eyliil 1937, Akdeniz'de Denizalti Saldirilart”'*

132 “Tahtelbahir Harbi Basladi”, Aksam, 1 Haziran 1937, s. 4; Akdenizde Harp!-Korsan Tahtelbahir
Ege Denizinde Bir Rus Vapurunu Batirdi”, Tan, 3 Eyliil 1937, s. 1, 10; “Akdeniz'de Batan
Gemiler-Rus Vapurunun 32 Tayfasi Buraya Geldi”, Tan, 10 Eyliil 1937, s. 1; “Esrarengiz
Tahtelbahirin Kurbanlar1”, Son Posta, 10 Eyliil 1937, s. 1; “Akdeniz Konferansi”, Kurun, 7 Eyliil
1937, s. 4; “Rusya, Romaya Bir Nota Daha Verdi”, Tan, 9 Eyliil 1937, s. 10; Akdeniz Devletleri
Bir Konferans Aktediyorlar”, Son Posta, 3 Eyliil 1937, s. 8. “Ingiltere, italya Arasinda Akdeniz
Hakkindaki Miizakereler Durdu”, Son Posta, 4 Eyltl 1937, s. 11; Rusyada Niimayisler Baslad1”,
Son Posta, 8 Eyliil 1937, s. 8; “Son Haberler-ispanya Sularinda”, Cumhuriyet, 14 Agustos 1937, s.
3; “Bozcaada Aciklarinda Bir Hadise”, Kurun, 17 Agustos 1937, s. 5; “Ispanyol Asileri Arasinda
ihtilaf mi Cikt1”, Aksam, 7 Haziran 1937, s. 2; “Layipcig Kruvazorii Dort Tecaviize Ugrad1”,
Aksam, 20 Haziran 1937, s. 1; F.K., “Siyasi icmal-ispanya Isinde Yeni Bir Giicliik”, Aksam, 22
Haziran 1937, s. 5; “Uc Ispanyol Vapuru Bombardiman Edildi”, Ulus, 31 Temmuz 1937, s. 1, 5;
“Bir ispanyol Gemisi Batirild1”, Son Telgraf, 31 Agustos 1937, s. 2; “Mechul Denizalti Gemisi Bir
Ingiliz Torpidosuna da Taarruz Etti”, Son Posta, 2 Eyliil 1937, s. 6; “Bozcaada Civarinda ikinci
Bir Hadise”, Kurun, 20 Agustos 1937, s. 2; “Adalar Denizinde Batirilan ikinci Gemi”, Kurun,
20 Agustos 1937, s. 2; “Ispanya”, Kurun, 24 Agustos 1937, s. 4; “Mechul Bir Tahtelbahir Bir
[spanyol Limaninda ki Gemiye Torpil Att1”, Kurun, 25 A8ustos 1937, s. 1, 6; Steiner, a.g.e., s.
237, Goldie, “Terrorism, Piracy and The Nyon Agreements”, s. 241; “Akdenizin Emniyeti”, Ulus,
25 Agustos 1937, s. 1; “Dis Haberler-Tunus Aciklarinda”, Ulus, 14 Agustos 1937, s. 3
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EK-2 Son Posta, 4 Eylil 1937, s. 1.

..- -- = urnclan
G s e el

Kaynaklar

Cumhurbaskanlig1 Devlet Arsivleri Baskanligi (BCA)
TBMM Zabit Ceridesi

Gazeteler:

Aksam
Cumhuriyet
Kurun

Tan

Son Posta
Son Telgraf
Ulus

~ Vatan

ALPERT, Michael, A New International History of the Spanish Civil War, Second
Edition, Palgrave Macmillan, London 2004.

ARMAOGLU, Fahir, 20. Yiizyll Siyasi Tarihi, C. 1-2: 1914-1995, Alkim Yayinlari, 12.
Baski, Istanbul.

ATAY, Falih Rifki, Cankaya, Pozitif Yayinlari, istanbul tarihsiz.

BATIR, Kerem, Yirmibirinci Yiizylda Deniz Haydutlugu ve Uluslararasi Hukuk, Usak
Yayinlari, Ankara 2011.

BISHOP, Farnham, The Story of the Submarine, The Century Co., New York 1918.

BOZOK, Salih, Yaveri Atatiirk’ii Anlatiyor, 12. Baski, Dogan Kitap Yayinlari,
Istanbul 2010.



Akdeniz'de Mechul Denizalti Saldirilari ve Nyon Konferansi (1937)

BURGWYN, H. James, ftalian Foreign Policy in the Interwar Period, 1918-1940,
Greenwood Publishing Group, USA, 1997.

COVERDALE, John F., ltalian Intervention in the Spanish Civil War, Princeton
University Press, New Jersey, 1975.

CAKMAK, Zafer, fkinci Diinya Savasi Oncesi Akdeniz'de Korsan Denizaltilar Sorunu
Nyon Anlasmasi, IQ Yayinlari, istanbul 2009.

CETINSAYA, Gokhan, ki Yiizytin Hikdyesi: Tiirk Dis ve Giivenlik Politikasinda
Siireklilikler (cev. Ali Balci), SETA Tiirk Dis Politikasi Yillig1, 2009.

DILEK, Mehmet Sait, “Akdenizde Yasanan Giivenlik Sorunu ve Biiyiik
Guglerin Politikast (1936-1939)", Turkish Studies, International Periodical For
The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, Volume 7/4, Fall
2012, s. 1519-1540.

DOMVILLE, Charles Fige, Denizalti Gemileri ve Deniz Kuvveti, (cev. Deniz Binbasi
Halil, Deniz Binbasi Tahir), Deniz Matbaasi, istanbul 1933.

ELLEMAN, Bruce A., Andrew Forbes, Aracy and Maritime Crime, Historical and
Modern Case Studies (ed. David Rosenberg), Naval War College Press, USA, 2010.

FIELD, Cyril, The Story of the Submarine, From the Earliest Ages to the Present Days, J.
B. Lippincott Company, London, 1908.

GOLDIE, L.F.E, “1937 Nyon Arrangement” (ed. Natalino Ronzitti), The Law of
Naval Warfare, A Collection of Agreements and Documents with Commentaries, Martinus
Nijhoff Publishers, Netherlands, 1988, s. 483-502.

------------------- . “Terrorism, Piracy and The Nyon Agreements” (ed. Yoram
Dinstein), /nternational Law at a Time Perplexity, Essays in Honour of Shabtai Rosenne,
Kluwer Academic Publishers, Dordrecht 1989, s. 225-248.

GRAHAM, Helen, The Spanish Republic at War 1936-1939, Cambridge University
Press, UK 2002.

GRETTON, Peter, “The Nyon Conference — The Naval Aspect”, The English
Historical Review, Vol. 90, no. 354, January 1975, s. 103-112.

GUCLU, Yiicel, “Fascist italy’s ‘Mare Nostrum’ Policy and Turkey”, Belleten, C.
LXIII, Say1: 238, Yil: 1999 Aralik, s. 813-845.

------------------ . “Nyon Conference of 1937 on the Prevention of Piratical Acts in
the Mediterranean and Turkey”, Belleten, LXXVI/246, Agustos 2002, s. 531-547.

GULTEKIN, K. Birlik, “Ispanya i¢ Savasinda (1936-1939) Tiirkiye'nin Dis Politikas1”,
Cumhuriyet Tarihi Arastirmalan Dergisi, Y1l: 12 Say1: 24 (Giiz 2016), s. 122-155.

GUVENC, Serhat, “Turkey's Submarine Piooners”, Warships International Fleet
Review, August/September 2001, s. 49-50.

Akademik
Bakig
187

Cilt 12
Say1 24
Yaz 2019




Akademik
Bakis

188

Cilt 12
Say1 24
Yaz 2019

Tugba BELENLI

HALBERSTAM, Malvina, “Terrorism on the High Seas: The Achille Lauro, Piracy
and the IMO Convention on Maritime Safety”, The American Journal of International
Law, Vol. 82, No. 2 (Apr., 1988), s. 269-310.

INONU, ismet, Hatiralar, (haz. Sabahattin Selek), Bilgi Yayinlari, Ankara 2006.
IPEKCI, Abdi (haz.), indnii Atatiirk i Anlatyor, Cumhuriyet Yayinlari, istanbul 1997.

MERAY, Seha L., “Bazi Turk Anlasmalarina Gore Korsanlik ve Deniz
Haydutlugunun Yasaklanmasi”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi,
C. 18, Sayi: 3, 1963, s. 105-188.

NEVINS, Allan, Henry Steele Commager, ABD Tarihi, (cev. Halil inalcik), Dogu
Bati Yayinlari, Ankara 2005.

PEARCE, Malcolm, Geoffrey Stewart, British Political History, 1867-2001: Democracy
and Decline, Third Edition, Routledge, New York 2002.

RUGGIEROQ, John R., Hitler’s Enabler: Neville Chamberlain and the Origins of the Second
World War, Praeger, USA 2015.

SALVADO, Francisco J. Romero, Historical Dictionary of the Spanish Civil War, The
Scarecrow Press, UK, 2013.

SOUZA, Philip de, Aracy in the Graeco-Roman World, Cambridge University Press, UK, 1999.

“Spain: The Nyon Arrangement”, The American journal of International Law, Vol. 31,
No. 4, Supplement: Official Documents (Oct., 1937), s. 179-182.

STEINER, Zara, The Triumph of the Dark: European International History 1933-1939,
Oxford University Press, New York 201 1.

SEREF, Abdurrahman, Denizalti Gemisi Notlari, Deniz Matbaasi, Istanbul 1932.
TURGUT, HulGsi (der.), Atatiirk iin Sirdast Kilig Ali'nin Amlan, Tlrkiye Is Bankasi

" Yayinlari, 12. Baski.

WATT, D. C., “Soviet Military Aid to the Spanish Republic in the Civil War 1936-
1938, The Slavonic and East European Review, Vol. 38, No. 91 (Jun., 1960), s. 536-541.

ZHUKQV, Konstantin, Aleksandr Vitol, “The Origins of the Ottoman Submarine
Fleet”, Oriente Moderno, Istituto per I'Oriente C. A. Nallino, January 2001, s. 221-232.

www.tbmm.gov.tr

http://digital library.northwestern.edu/league/le0292cp.pdf



Akdeniz'de Mechul Denizalti Saldirilari ve Nyon Konferansi (1937)

Extended Abstract

Since May 1937, commercial ships belonging to various countries have been
attacked by unidentified aircraft, warship or submarines in the Mediterranean.
These attacks were the result of the Spanish Civil War, which began in July
1936. During this civil war, Britain and France preferred to remain neutral,
while Germany and Italy helped General Franco and Soviet Russia helped
Spanish Republicans. It is noteworthy that the attacks were mostly on the
route of the ships that Soviet Russia sent aid to the Spanish Government.
Therefore, it is possible to say that this struggle in the seas took place between
Germany and Italy and Soviet Russia. But the victims of these attacks were
not only the two opposing parties, but all the states that had wandered the
merchant ship in the Mediterranean and were adjacent to it.

As far as we can see, the first unidentified submarine attack in Turkish
press was reported on 15 May 1937. After this date, unidentified submarine
attacks were frequently encountered in the Spanish waters and over time in
the Mediterranean. On the 15th of August, when the Spanish steamer was
sunk by an unidentified submarine off the coast of Bozcaada, these attacks
spread to the Turkish waters.

These attacks indicated a violation of the rules of international law.
Of course, the assault of merchant ships had the consequences of damaging
all the states financially. After the start of the attacks, the marine insurance
companies announced that they increased their insurance fees, and the ship
personnel did not want to sail in this area. These attacks, which were carried
out by one or more unidentified submarines in the Mediterranean Sea, were
important to show how easy it was to damage trade in all countries of the
world.

In this case, it was decided to hold a conference under the leadership
of Britain and France. The purpose of the gathering of the conference is to
prevent the attacks of the submarines against the merchant ships in the
Mediterranean.

The conference was held with the participation of six Mediterranean and
three Black Sea states on 10 September 1937 at 4:30 pm in the municipality
of Nyon. Turkish Foreign Minister Tevfik Riistlii Aras was the representative
of the Republic of Turkey. These two issues were discussed; to put an end to
the insecurity in the Mediterranean and to ensure the freedom of merchant
ships according to international trade laws. The conference was decided to
stop these attacks by taking actual measures. The political dimension of
the incident has not been discussed. In the meetings, the focus was on the
creation of patrols that would serve the police station to prevent the attacks.
Negotiations were initiated by establishing a committee at the conference,

Akademik
Bakig
189

Cilt 12
Say1 24
Yaz 2019




Akademik
Bakis
190
Cilt 12
Say1 24
Yaz 2019

Tugba BELENLI

sea experts were appointed for the solution and technical studies were
initiated. The conference, which decided quickly, was completed in four days.
An “International Naval Patrol” was established. Thus, seven of the participating
states served in their territorial waters, while the Britain and France engaged
in the safety of offshore routes.

According to the decision taken at the Conference, Turkey has taken
on the task of protecting the safety of the Dardanelles Strait and surrounding
waters in the Black Sea with the Mediterranean.

It should be understood that it would not be useful to discuss who the
criminal was. The measures taken at the conference had an immediate effect,
and unidentified submarine attacks in the Mediterranean were never seen
again.

Today, researchers are confident that the attackers were the “Italy”. After
the occupation of Ethiopia by Italy, the hostility between Italy and England
in the Mediterranean has reappeared with these attacks. Italy started these
attacks at the point where it felt strongly in the seas, but it seems to have
avoided open challenge and incitement to Britain, as it is known that Britain
was beginning to increase its naval forces with great investments.



