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0z

Bu arastirmada, c¢evre egitimi dersi kapsaminda gergeklestirilmis olan alan gezisinin &gretmen adaylarinin
HES’in ¢evresel etkilerine yonelik goriisleri ve tutumlari tizerine olan etkisinin belirlenmesi amaglanmaktadir.
Arastirmada nicel ve nitel yontemler bir arada kullamlmistir. Calisma grubunu, Trabzon Universitesi Fatih
Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi programi 2. simifta 6grenim gérmekte olan 40 dgretmen adayl
olusturmaktadir. Veri toplama araci olarak; uygulama oncesi ve sonrasindaki tutumlarini belirlemek amaciyla
“Bilimsel Alan Gezisi Tutum Olgegi” kullanilmistir. Ayrica 6gretmen adaylarinin gezi sonrasi gériislerini
belirlemek amaciyla aragtirmaci tarafindan gelistirilen “Alan Gezisi Goriis Belirleme Formu” son test olarak
uygulanmistir. Bes 6gretmen aday: ile alan gezisi sonrasinda yart yapilandirilmig gériismeler yiiriitiilmistiir.
Nicel verilerin analizinde SPSS programi kullanilmigtir. Nitel veriler ise igerik analizi ile analiz edilmistir. Elde
edilen verilere gore, 6gretmen adaylarinin alan gezisi dncesi ve sonrasinda bilimsel alan gezilerine yonelik
tutumlarinda istatistiksel agidan anlamli bir fark gériilmemistir (t=0.516; p> .05). Ote yandan, yapilan bu gezi
ile 6gretmen adaylarmin birgogunun hidroelektrik santrallere yonelik goriislerinin farkli agilardan degisim
gosterdigi, daha etkili bir alan gezisinin diizenlenmesine yonelik goriislerinin ise uzman kisiden bilgi edinilmesi
ve mekan sec¢imi iizerine yogunlastig1 tespit edilmistir. Yart yapilandirilmig gériismelerden elde edilen sonuglar
da diger sonuglar1 destekler nitelikte olup cevre egitimi dersi kapsaminda yapilan alan gezilerinin dersin
kaliciligint arttirdigi, hidroelektrik santraller hakkinda daha detayli bilgi sahibi olundugu ve yenilenebilir enerji
kaynaklarina daha fazla 6nem verilmesi gerektigi seklindedir. Bu sonuglar neticesinde arastirmanin,
Ogretmenlere ve arastirmacilara cevre egitimi dersi kapsaminda sosyobilimsel konulara yonelik etkili alan
gezilerinin diizenlenmesi noktasinda rehberlik edecegi diistiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Cevre egitimi; alan gezisi; sosyobilimsel konular; 6gretmen adaylar

ABSTRACT

This study it is aimed to determine the effect of field trips on prospective teachers’ opinions and attitudes about
environmental effects of hydroelectric power plants. The study group consisted of 40 prospective teachers
studying in the 2nd year of Social Studies Teacher Education in Trabzon University. As a data collection tool;
“Scientific Field Trip Attitude Scale” was used to determine the attitudes before and after the application. In
addition, “Field Trip Opinion Assessment Form” developed by the researcher was applied as a final test to
determine the views of the prospective teachers. After the field trip, semi-structured interviews were conducted
with five prospective teachers. SPSS program was used to analyze the quantitative data. Qualitative data were
analyzed by content analysis. According to the data obtained, there was no significantly meaningful difference
between the prospective teachers' attitudes towards scientific field trips before and after the field trip (t = 0.516;
p> .05). On the other hand, it has been determined that many of the prospective teachers' views on hydroelectric
power plants vary from different angles. The results obtained from semi-structured interviews also support the
other results and the field trips made within the scope of the environmental education course increase the
permanence of the course, have more detailed information about hydroelectric power plants and need to give
more importance to renewable energy sources. As a result of these results, it is thought that the research will
guide teachers and researchers to organize effective field trips on socio-scientific issues within the scope of
environmental education course.

Keywords: Environmental education; field trip; socio-scientific issues; teacher candidates
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GIRIS

Bireyler, yasamlar1 boyunca icinde bulundugu cevreyle siirekli etkilesim igerisindedir.
Glinlimiizde insanoglu ¢evreyi olumsuz yonde etkilemekte ve etkilesim siirecinde de olumsuz
olarak etkilenmektedir (Erdogan, 2016). Bu durumun iyilestirilmesinde sorumluluk bilinci
tastyan bireylerin yetistirilmesi dnem kazanmaktadir. Iyi bir cevre bilincine sahip nesillerin
yetismesinde temel gorev egitimdedir. Universiteler, bir toplumun gelecek nesillere 151k
tutacak uzmanlarii yani 6gretmenlerini yetistirmektedir. Bu bakimdan, bireylere yol gosterici
bir kimlige biirlinen O6gretmen ve egitimcilerin ¢evre bilincinden yoksun olmamasi
gerekmektedir (Binbasaran Tiiysiizoglu, 2005; Yilmaz, 2016). Cevre egitimi, oldukga
kapsamli ve onemli bir konudur. Cevre egitimi dersinde Ogrencilerden, ¢evre ve cevre
sorunlartyla ilgili, tutum, ilgi ve bilgi yoniinden donanimli olmalar1 beklenmektedir. Bu
boyutta sosyal bilgiler dersi ¢ok 6nemli bir yerde bulunmaktadir. Ciinkii sosyal bilgiler
dersinin 6nemli 6zelliklerinden birisi de 6grencilerin ilgi, tutum ve bilgi yoniinden gelismeleri
icin onlara bu dogrultuda egitim vermektir (Erdogan, 2016). Etkili bir ¢evre egitimi “okul
ici” ve “okul dis1” programlarin birbirini destekler ya da tamamlar nitelikte uygulanmasiyla
gergeklesir. Bireyler ekosistemlerin isleyisi ve insan faaliyetlerinin bu sistemlerin
devamliligina yaptig1 olumlu ve olumsuz etkileri 6grendikce, dogayla ilgili daha sorumlu
davranislar gelistirmektedirler (Giiler, 2009). Cevre okuryazarliginin gelisiminde smif dis1
egitim ortamlar1 etkili olmaktadir (Ak¢adag Karakaya ve Cobanoglu, 2018). Michie (1998)
alan gezilerinin; ilk elden deneyim saglamak, bilimdeki ilgiyi ve motivasyonu canlandirmak,
ogrenme ve karsilikli iligkileri arttirmak, gozlem ve algilama becerilerini guclendirmek gibi
katkilarmin oldugunu ifade etmistir.

Diger taraftan alan gezileri; ulasim, 0gretmenlerin egitimi ve tecriibesi, okul programi ve
O0gretmenin hazirlik yapma kabiliyeti, alan gezileri i¢in okul yonetimi desteginin yetersiz
olusu, miifredatin esnek olmayisi, yetersiz 0grenci davranig ve tutumlar1 ve alan gezisi
yapilacak mekan ile ilgili siirliliklar gibi sebeplerden dolay1 egitim sistemimiz igerisinde
istenilen diizeyde gerceklestirilememektedir (Michie, 1998). Kimi zaman da ziyaretcilere
cazip gelecek bazi unsurlardan dolay1 alan gezileri amacindan uzaklasabilmektedir. Gezi ile
ilgili gerekli agiklamalarin yapilmamasi da gezinin amacina ulagsmasini engelleyebilmektedir
(Kiziltas ve Sak, 2016; Kiziltag, 2017). Alan gezilerinin etkisini zayiflatan bu tiir sebepler
ortadan kaldirildiginda bu gezilerin, sosyobilimsel bir konunun olumlu ve olumsuz etkilerinin
yerinde goriilmesine, Ogrencilerin ¢esitli iddialarda bulunup bu iddialar1 savunmalarina
yardimc1 olan destekleyici bir egitim araci oldugu yapilan g¢alismalarda belirtilmistir
(Mazman, 2007; Rennie, 2007; Tortop, 2013).
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Sénmez (2011) c¢alismasinda, sosyobilimsel konular ile ilgili 6grencilerin bilgilerinin
gelistirilmesine yonelik ortamlarin olusturulmasi gerektigini ve bu noktada okul dig1 6grenme
ortamlarmim kullanilmasina 6nem verilmesi gerektigini ifade etmistir. Okul dis1 6grenme
ortamlarinda sosyobilimsel konulara yer verilmesiyle; 6grencilere giinliik yasam igerisindeki
fikir birligine varilamayan tartigmali sosyal sorunlar1 kendi dogal ortaminda inceleme firsati
saglanabilir (Oztiirk ve Leblebicioglu, 2015). Okul dis1 6grenme ortamlari, sosyobilimsel
konular hakkinda formal egitim ile ger¢eklestirmenin zor oldugu yasam deneyimleri sunma,
gercek nesnelerle etkilesim olanagi tanima, ilk elden bilgiye ulagsma anlaminda 6nemlidir
(Yavuz Topaloglu ve Kiyici, 2017). Ote yandan, sosyobilimsel konular bilim-teknoloji-
toplum arasindaki bagi da giiclendirmektedir. Bu sekilde bir 6gretimle, 6grenciler giinliik
hayatlarinda ve gelecek yasamlarinda karsilasacaklar1 problemler hakkinda daha da
giiclendirilmeye caligilmigtir (Sadler, 2004). Sosyo-bilimsel konular bilimsel, teknolojik,
prosediirel ve kavramsal baglari olan sosyal ikilemler (kiiresel i1smmma, niikleer enerji
santralleri, hayvan haklari, ¢evresel konular, vb.) olarak tanimlanir (Kolstg, 2001; Zeidler,

Walker, Ackett ve Simmons, 2002; Sadler, 2004; Sadler, Foulk ve Friedrichsen, 2017).

Bu calismada HES’in igerik olarak se¢ilme amac1 ise bu konuda net ve tek bir ¢dziim yolunun
olmamas1 ve tartismaya agik olan sosyobilimsel bir konu olma 6zelligi tasimasidir. Ogretmen
adaylarinin, Hidroelektrik Enerji Santralleri’ne iliskin goriisleri ile alan gezilerine yonelik
tutumlarinin belirlenmesinin meslek hayatlarinda bu ortamlara ne diizeyde yer vereceklerini
etkilemesi agisindan 6nemli oldugu diisiiniilmektedir. Alan yazinda, tiniversite 6grencilerinin
cevreye yonelik tutumlarimi belirlemeye yonelik arastirmalar bulunmasima ragmen (Celen,
Yildiz, Atak, Tabak ve Arisoy, 2002; Cabuk ve Karacaoglu, 2003; Denis ve Geng, 2006;
Kahyaoglu, Daban ve Yangin, 2008; Yenice, Saracaloglu ve Karacaoglu, 2008; Cinar,
Akduran, Dede ve Altinkaynak, 2010; Coban, Akpinar, Kii¢likcankurtaran ve Yildiz, 2011)
ozellikle 6gretmen adaylarinin Hidroelektrik Enerji Santralleri’ne iliskin gorisleri ile bu alan
gezilerine yonelik tutumlarini inceleyen arastirmalarin yeterli diizeyde olmadigir goze
carpmaktadir. Bu nedenle arastirma, ilgili arastirmalara ve alan gezilerinin egitim sisteminde
daha fazla yer almasi durumuna katki saglamasi acisindan Onemlidir. Ayrica yapilan
aragtirmalar iiniversite dgrencilerinin ¢evre ile ilgili bilgilerinin yeterli olmadigin1 da ortaya
koymaktadir (Soran, Morgil, Yiicel ve Isik, 2000; Yilmaz, Morgil, Aktug ve Gobekli, 2002).
Bu baglamda, Egitim Fakiiltelerinde 6grenim gdrmekte olan O6gretmen adaylarinin g¢evre
sorunlarinin nedenleri ve ¢éztimlerine yaklasimlari, bilgi diizeyleri ve ¢evre egitimi konusuna

yonelik bakis agilar1 onemli kabul edilmektedir.
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Arastirmanin Amaci

Bu arastirma, dgretmen adaylarmin Hidroelektrik Enerji Santralleri’ne iliskin goriisleri ile

alan gezilerine yonelik tutumlarinim belirlenmesi amaciyla planlanmigtir.

Arastirma Problemi

Cevre Egitimi dersi kapsaminda yiiriitiilen sosyobilimsel konu igerikli alan gezileri 6gretmen
adaylarinin HES’in ¢evresel etkilerine yoOnelik goriislerine ve alan gezilerine yonelik

tutumlarima etki etmekte midir?

Alt problemler. Ogretmen adaylarinin alan gezisine yonelik én ve son tutumlar1 nasil
farklilasmaktadir? (1), Ogretmen adaylarmin HES’in cevresel etkileri hakkindaki goriisleri

nelerdir? (2), Ogretmen adaylarinin bilimsel alan gezilerine yonelik goriisleri nelerdir?

YONTEM

Arastirma nicel ve nitel yontemler bir arada kullanilarak yiiriitiilmiistiir. Nicel kisminda
deneysel yontemlerden basit deneysel yontem, nitel kisminda ise fenomenoloji yontemi
kullanilmistir. Arastirmanin nicel kisminda, 6gretmen adaylarinin bilimsel alan gezilerine
yonelik tutumlarinda uygulama oncesi ve sonrasinda herhangi bir degisiklik olup olmadigi
Olciilmiistiir. Basit deneysel yontem kapsaminda tek grup iizerinde ¢alisilmistir. Calisma 6n
test-mudahale-son test bigiminde dizayn edilmistir. Aragtirmanin nitel kisminda da 6gretmen
adaylarmin bilimsel alan gezilerini nasil algiladiklarin1 analiz etmeye yonelik miilakatlar
yapilmigtir. Fenomenografik yontem, 6zellikle egitim aragtirmalarinda farkli bireylerin aym
kavramdan neleri anladiklarini veya algiladiklarini ortaya koymakta kullanilan oldukca kabul

goren bir yontem haline gelmistir (Wihlborg, 2004).

Tablo 1:
Arastirmanin deseni
Grup On Testler Uygulama Son Testler

-Alan Gezisi Tutum Olgegi
-Alan Gezisine Yonelik Goriis
Belirleme Formu

-Miilakatlar

Tek Grup  Alan Gezisi Tutum Olgegi HES’e yapilan alan gezisi

Orneklem

Caligma grubunu; Trabzon Universitesi Fatih Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi

2. sif farkli subelerde 6grenim goren 6gretmen adaylari olusturmaktadir.
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Veri Toplama Araclan

Bu ¢alismada veri toplama araci olarak "Alan Gezisi Tutum Olgegi", "Alan Gezisine Ydnelik

Gortiis Belirleme Formu" ve yar1 yapilandirilmis miilakatlar kullanilmistir.

Bilimsel Alan Gezisi Tutum Olcegi. Bilimsel Alan Gezisi Tutum Olgegi, Orion ve Hofstein
tarafindan gelistirilen (Students’ Attitude Scale towards Scientific Field Trips) ve orjinali 32
madde olan 5 alt boyutlu bir 6lgektir. Bu 6lgek Tortop (2013)’un yapmis oldugu "Bilimsel
Alan Gezisi Tutum Olgegi Calismas1" adli ¢alisma ile Tiirkge’ye cevrilmistir. Olgek 4’lii
Likert tipi bir olgektir. Tamamen katilmiyorum (1), Katilmiyorum (2), Katiliyorum (3) ve
Tamamen katiliyorum (4) seklinde puanlama yapilmistir. Olcegin uyarlama calismas1 sonrasi
cronbach alfa i¢ tutarlilik katsayisi 0.88 olarak bulunmus ve 6l¢ek 4 alt boyuta indirgenmistir.
Bu alt boyutlar ve cronbach alfa i¢ tutarlilik katsayilart; "Ogrenme Arac1 Yonii" 0.67, "Sosyal
Yonii" 0.66, "Macera Yonii" 0.54 ve "Cevresel Yonii" 0.63 seklindedir. Olgegin son hali 24
maddeden olusmaktadir. Olgek bu haliyle 40 6gretmen adayma uygulanmistir. Olgegin
cronbach alfa i¢ tutarlilik katsayis1 ise 0.88°dir.

Alan Gezisine Yonelik Goriis Belirleme Formu. Bu form, aragtirmaci tarafindan ¢aligmay1
daha derinlemesine incelemek amaciyla gelistirilmistir. Formda yer alan sorular, ¢aligmaya
katilan 6gretmen adaylarmin almis olduklar1t Cevre Egitimi dersiyle yapilan alan gezisi
arasindaki iliski, HES, HES’in cevresel etkileri ve yenilenebilir enerji kaynaklariyla ilgili
goriisleri, bu geziden beklentileri ve gezinin daha etkili olmasi adina onerilerini belirlemeye
yonelik 8 acik u¢lu sorudan olusmaktadir. Sorularin hazirlanmasi asamasinda alan egitimcisi
uzmanlardan da gorlisler alinmig ve gerekli diizenlemeler yapilmistir. Form 06gretmen

adaylarina sadece uygulama sonunda uygulanmistir.

Miulakatlar. Alan gezisi tamamlandiktan sonra, geziye katilan 6gretmen adaylarinin gezi ve
etkileri hakkindaki goriislerini derinlemesine irdelemek amaciyla yar1 yapilandirilmig
miilakatlar yiirtitiilmiistir. Bu formun nasil hazirlandigi daha detayli olarak sunulmali.
Miilakatlarda 6gretmen adaylarina alan gezisi ile Cevre Egitimi dersi arasindaki iliski, alan
gezilerine kars1 olan tutumlarinda bu gezinin etkisi, yenilenebilir enerji kaynaklar1 hakkindaki
gorlisleri ve 6zelde de HES hakkindaki goriisleri lizerine sorular yoneltilmistir. Alan Gezisine
Yonelik Goriis Belirleme Formuna verilen cevaplar gozoniine alinarak, ¢ogunlukla olumlu ve
olumsuz goriislere sahip 6gretmen adaylar1 segilerek toplam bes 6gretmen aday1 ile yapilan
miilakatlar yaklasik 20-30 dakika arasinda siirmiis ve katilimcilarin izni alinarak veriler ses

kayit cihazina kaydedilmistir.
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Islem

Bu ¢aligmanin amaci1 dogrultusunda veri toplama araglar1 belirledikten sonra 6rneklem grubu
goniilliiliik esas almarak segilmistir. Orneklem grubuna karar verildikten sonra, veri toplama
araglarmin uygulanmast ve uygulamanin yiiriitilebilmesi i¢in dersi veren Ogretim
elemanindan gerekli izin alinarak dncelikle Bilimsel Alan Gezisi Tutum Olgegi 6n-test olarak
uygulanmistir. Sonrasinda bilimsel alan gezisi gerceklestirilmistir. Gezi esnasinda §gretmen
adaylarina gerek dersi veren Ogretim elemani gerekse de orada c¢alisan yetkili kisiler
tarafindan HES’in c¢alisma mekanizmasi, kapasitesi, kurulma alanindaki canli yasamlari
iizerindeki etkisi ve meydana gelen kazalar hakkinda bilgi verilmistir. Ogretmen adaylarinin
bir kism1 verilen bilgileri not etmeyi tercih etmistir. Yapilan bilimsel alan gezisinden bir hafta
sonra dgretmen adaylarina Bilimsel Alan Gezisi Tutum Olgegi ve Alan Gezisine Yonelik
Goriis Belirleme Formu son test olarak uygulanmistir. Ayn1 zamanda bes 6gretmen adayi ile

de yari-yapilandirilmis miilakatlar yiirtitiilmiistiir.
Verilerin Analizi

Bilimsel Alan Gezisi Tutum Olgegi’nin analizi igin t-Testi yiiriitiilmiistiir. Istatistiksel
analizler yiiriitiiliirken anlamlilik diizeyi .05 olarak almmustir. Ogretmen adaylarinin Alan
Gezisine Yonelik Goriis Belirleme Formu’na verdikleri yazili cevaplar icerik analizine tabi
tutulmustur. Formdaki sorularin her biri alan gezisiyle ilgili ayr1 bir durumu belirtmektedir.
Ogretmen adaylar: ile yiiriitiilen miilakatlarda ses kayit cihazi ile kaydedilen miilakat verileri
oncelikle yaziya doniistiiriilmiistiir. Verilerin toplanmasindan sonra arastirma ile iliskili
veriden arastirmayi ilgilendirmeyen veri ¢ikarilarak ele alinir, veri indirgemesi aragtirmaciya
veri analizinde kolaylik saglamasi i¢in yapilir (Miles ve Huberman, 1994). Bu nedenle
arastirma sorular1 dogrultusunda veri indirgemesi yapilmis ve alt problemlerle iliskisiz olan
miilakat verileri elde edilen ham veriden ¢ikarilmistir. Miilakat verilerinin analizi sonucunda
ortaya ¢ikan birinci seviye kodlar kendi aralarinda belirli ortak ozelliklerine gore
gruplandirilmis ve bu gruplar miilakat verileri i¢erisinde temalar1 olusturmustur. Ortaya ¢ikan
temalar, miilakat yapilan bireylerin kodlamalarinin yapildig1 kisaltmalar ile birlikte tablolar
iizerinde verilmistir. Icerik analizi yapilirken Miles ve Huberman (1994)’1n kodlayicilar arasi
giivenirlik kavramini kullanarak gelistirdigi formiil dikkate alinmistir. Bu sekilde kodlayicilar
arasindaki goriis birligi %85 olarak belirlenmistir. Veri toplama araclarinin goriiniis ve
kapsam gergerliklerini saglamak i¢in lisans diizeyinde egitim veren bir dil egitimcisi ve hem
lisans hem de lisansiistii diizeylerde egitim veren bir kimya egitimcisinin goriisleri alinmistir.

Ogretmen adaylarmin goriisleri dogrudan alintilarla desteklenmistir.
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Uygulama siirecinde 0gretmen adaylar1 ile iletisime ge¢mek i¢in dersi veren Ogretim
elemanindan destek almmustir. Olgeklerin, yar1 yapilandirilmis gériismelerin ve gdriis

belirleme formunun uygulamasi ise arastirmacinin kendisi tarafindan yapilmistir.
BULGULAR

Bilimsel Alan Gezisi Tutum Olgegi’nden Elde Edilen Bulgular

Bu bolimde, gerceklestirilen bilimsel alan gezisinin, 6gretmen adaylarinin alan gezilerine
yonelik tutumlarina ne derece etki ettigini belirlemek iizere calisma Oncesi ve sonrasi
uygulanan tutum 6l¢egine iliskin bulgular yer almaktadir. Analiz i¢in parametrik testlerden

olan t-Testi yiiriitiilmiis ve sonuglar ayrintili sekilde Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2.
Uygulama Oncesi ve sonrasi bilimsel alan gezisi tutum 6l¢egi puanlarinin t-testi sonuglari

N X S sd t p
Ontest 40 3.63 0.20 23 0.516 611
Sontest 40 3.64 0.25

Tablo 2’de goriildiigli gibi 6gretmen adaylarinin uygulama oncesi ve sonrasi bilimsel alan
gezilerine yonelik tutumlarmin anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine iliskin analiz
sonuglarina bakildiginda, aragtirmaya katilan Ogrencilerin bilimsel alan gezisi tutum
Ol¢eginden aldiklar1 uygulama Oncesi ve sonrasi puanlari arasinda anlamli bir farklilik

gorilmemektedir (t=0.516; p> .05).

Alan Gezisine Yonelik Goriis Belirleme Formundan Elde Edilen Bulgular

Bu bolimde 6gretmen adaylarinin yapilan bilimsel alan gezisine yonelik goriislerini ve
algilarin1 tespit etmek icin uygulanan forma iligkin analiz sonuglarina yer verilmistir.

Bulgular, her bir soru i¢in sirayla tablolar halinde sunulmustur.
1. Soruya iliskin bulgular

Alan Gezisine Yonelik Goriis Belirleme formunun ilk sorusuna 47 6gretmen adayi cevap
vermistir. Tablo 3°te bu soruya verilen cevaplar kategorilendirilerek sunulmustur. O4 ve 042
kodlu 6gretmen adaylar1 ayn1 anda iki farkli kategoride bulundugundan frekans sayis1 toplami1

ile 6gretmen aday1 sayis1 toplami ortiismemektedir.
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Tablo 3.
Alan gezisi goriig belirleme formunun ilk sorusuna verilen cevaplar
Soru ifadeler Ogretmen Adaylar '(:f)r ekans
01,03,07,010,011,0
Somut dgrenme saglamasi 13,014,016,025,028, 13
031,038,040
Cevre bilinci saglamasi 02,04,06,035,044 5
Sosyallesmeyi saglamasi 04 1
8 - 08,69,017,018,020,
dlZC'e Qe\fe azisini Dersin kaliciligini arttirmasi 02--1’02--3’02--6’02--7’03- 18
Gl edilmes e g 0,0382,033,034,036,0
serigine ne tir etkiler 37.030.041.047
olmustur? Dersin etkililiginin ve anlagilirliginin artmasi 2015’019’020’024’04 5
Farkli yerler gérmeyi saglamasi 029 1
Organizyon eksikligi olmasi 031 1
Df)gﬂ o.rtarzllarln nasil kullanildigim 943,045 5
gbrmeyi saglamasi
Bilgisi veya fikri yok 05,012,022 3

Asagida bu kategorilerden daha ¢ok 6n plana ¢ikanlara iligskin 6rnekler verilmistir:

Ifadeleri bu sekilde listelemek yerine hangi kod ile iliskili oldugunu belirterek vermek daha
uygundur. Calismanin tamamu i¢in bu Oneri gegerlidir.

"Sozel olarak tizerinden gecilen konulari canli canli gormiis olduk. Sozel anlatimdan ziyade
gorsel anlatim daha etkili oldu" (O13). (Somut égrenme saglamast)

"Dersin anlasilmasinda kalct bir etki buakmistir” (019).(Dersin  etkililiginin  ve
anlagilirliginin artmasi)

"Daha planl bir sekilde yiiriitiilseydi daha etkili sonuglar alinabilirdi” (031).(Organizasyon
eksikligi olmast)

Alan gezisine yonelik goriis belirleme formunun ilk sorusunu destekler nitelikte olusturulan
ve bes 6gretmen adayi ile gergeklestirilen miilakatin ilk sorusu “Sence Cevre Egitimi dersi
kapsaminda yapmis oldugumuz bu gezi dersin anlasilir ve kalici olmast adina etkili oldu
mu?Nasil?” seklinde belirlenmistir. Bu miilakat sorusundan elde edilen veriler Tablo 4’te

tema, kod ve frekans degerleri seklinde verilmistir.

Tablo 4.

Ogretmen adaylarinin alan gezilerinin dersin kalicihigi iizerindeki etkisine yonelik goriisleri

Veri Kaynagi Tema Kod Frekans (f)
Alan gezisi ve Konuyu somutlagtirma 4

Kalict hale getirme Daha fazla duyu organina hitap

etme

dersin kalicilig 1

Tablo 4’de goriildiigii gibi miilakatin ilk sorusunun analizinden “Kalict hale getirme” temasi
olusturulmustur.
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Ogretmen adaylari, yapilan alan gezisinin ¢evre egitimi dersini daha anlasilir ve kalic1 hale
getirdigini, bu durumun olusmasinda konuyu yerinde goérmenin ve birden fazla duyu
organmin aktif olmasmin etkili oldugunu belirtmistir. Asagida Ornek bir alintiya yer

verilmistir:

“Zaten c¢evre egitimi dedigimizde surada kapali yerde durarak biz ¢evre egitimini
anlayamayiz. Disarrya ¢ikacagiz, dogayi taniyacagiz ki biz ¢evreyi anlayalim. Yani alan
gezileri de zaten boyle disarida olur. Alan gezileri illaki olmalidir bence c¢evre egitimi
dersinde”.

2. Soruya iligkin bulgular

Alan Gezisine YOnelik Goriis Belirleme formunun ikinci sorusuna 39 6gretmen aday1 cevap
vermistir. Bu soruya Ogretmen adaylarinin 24’4 “Evet, degisiklik oldu” seklinde cevap
verirken, 15 ogretmen adayr “Hayir, herhangi bir degisiklik olmadi” seklinde cevap
vermistir. 2 dgretmen aday1 ise herhangi bir fikri olmadigini ifade etmistir. Tablo 5’te bu

soruya verilen cevaplar kategorilendirilerek sunulmustur:

Tablo 5.
Alan gezisi goriig belirleme formunun ikinci sorusuna verilen cevaplar
Soru ifadeler Ogretmen adaylar Frekans
(U]
HES’in zararini yeniden gérmeyi saglamast 07’011’018é031’038’04 6
Kazalarin kisi hflEaSI sonucu olustugunu 933,044 5
Ogrenme
HES’in gereksiz oldugunu diisiinme 043 1
. HES’in ucuz enerji temini sagladigini gérme 042 1
Bu geziden sonra HES faaliyetlerine 6nem verilmesi gerektigini 5
HES hakkindaki s 041 1
disiincelerinizde - qugunme . =
herhangi bir HES haqundakl diisiinceleri somutlagtirmasi (")35,940 2
degisiklik oldu mu? HES’in zararsiz oldugunu diisiinme 020039 2
Nasil? 01,02,04,06,08,09,013,
Herhangi bir degisiklik olmamasi 014,015,016,017,021,0 15
23,026,036
Derste anlatilanlar1 gérme imkani saglamasi 034 1
HES hakkindaki bilinmeyenleri gérme 010,024,029,032 4
HES’in yararlarini ve zararlarini karsilagtirma 03,025 2
Bilgisi veya fikri yok 027,028 2

Asagida bu kategorilerden daha ¢ok 6n plana ¢ikanlara iligskin 6rnekler verilmistir:

"Diistincelerim olumsuz yonde ve dnyargiliydi. Hala daha olumsuz, c¢evreye zararli ve
kullanimamas: gereken bir enerji kaynagt oldugunu diisiiniiyorum” (038).(HES in zararim
yeniden gormeyi saglamasi)
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"Diisiincelerimde degisme olmadi. Sadece Tiirkiye'deki HES in onarim ve bakimina daha
fazla énem verilmesi gerektigini diisinmekteyim" (02).(Herhangi bir degisiklik olmamast)
"Oldu. Ornegin, HES ¢ok zararli bilinirdi ancak ¢evreye abartilacak kadar zarari olmadigin
gordik" (020).(HES in zararsiz oldugunu diisiinme)

Alan gezisine yonelik goriis belirleme formunun ikinci sorusunu destekler nitelikte
olusturulan ve bes 6gretmen aday1 ile gergeklestirilen miilakatin ikinci sorusu “Bu geziden
sonra HES hakkindaki diigiincelerinde herhangi bir degisiklik oldu mu?” seklindedir.
Ogretmen adaylarinm bu soruya verdikleri cevaplardan iki tema ve ii¢ kod olusturulmustur.
HES gezisinin 6gretmen adaylarinin goriislerinde degisiklige neden olup olmamasina iligskin

veriler asagida Tablo 6 {izerinde gosterilmistir.

-(Ij)agt;fect)n?len adaylarmin HES hakkindaki goriisleri izerine alan gezilerinin etkisi
Veri Kaynag Tema Kod I?fl‘)ekans
i, Cevresel agidan zararinin 5
HES hakkindaki gi%;iﬁlslig n olmay1si
diisiinceler Cevreye zarar verme 1
Fikir degistirme HES’in ¢evresel etkileri 2

Tablo 6’da goriildiigii gibi, miilakatin ikinci sorusunun analizinden “Degisikligin olmamasi ve
Fikir degistirme” temalar1 belirlenmistir. Ogretmen adaylarinin {igii yapilan alan gezisi ile
birlikte, dncesinde HES’in ¢evresel etkileri hakkinda var olan diisiincelerinde herhangi bir
degisiklik olmadigini ifade etmistir. Bu 6gretmen adaylarinin biri gezi sonrasinda da HES’in
cevresel agidan zarariin oldugunu diger ikisi ise hem gezi oncesinde hem de gezi sonrasinda
HES’in cevresel etkilerinin zararli olmadig1 yoniinde goriis belirtmistir. Ayrica iki 6gretmen
aday1 da goriislerinde alan gezisi sonrasinda bazi degisiklikler oldugunu belirtmigstir. Asagida

ornek bir alintiya yer verilmistir:

“Ashinda c¢evresel boyutuyla ilgili bir degisiklik olmadi hala o derelerin kurumast falan
zararl oldugunu diisiiniiyorum yani. Belli bir miktar su alinda ya da oradakilerin hepsini
almasalar daha iyi olabilir. Alinan suyun belli bir miktar: olsa daha iyi olurdu yani. Cevreye
zarar vermeyecek sekilde alinsa daha iyi olurdu tabi”.

3. Soruya iliskin bulgular

Alan Gezisine Yonelik Gorilis Belirleme formunun {igiincii sorusuna 35 6gretmen aday1 cevap
vermistir. Bu soruya o6gretmen adaylarimin 25’1 “Evet, degisiklik oldu” seklinde cevap

verirken, 9’u “Hayr, herhangi bir degisiklik olmadi” seklinde cevap vermistir.
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Bir 6gretmen adayi ise fikri olmadigini ifade etmistir. Tablo 7°de bu soruya verilen cevaplar

kategorilendirilerek sunulmustur:

Tablo 7.
Alan gezisi goriig belirleme formunun iiglincii sorusuna verilen cevaplar
Soru Ifadeler Ogretmen Adaylar Frekans
(f)
Herhangi bir degisiklik olmamasi 8;’806’08’015’016’017’024’025’ 9
HES hakkindaki olumsuz goriislerin (")2",(53,plO,pll,Ol4,018,626,03 11
devam etmesi 8,040,043,045
Alternatif enerji kaynaklarina -
. N - 04 1
Bu geziden sonra yonelmeli
HES’lerin ¢evresel ~ HES’lerin kisa siireli kullanilmasi o7 1
etkileri hakkindaki ~_gerektigi
diisiincelerinde bir ~ Dogal yasam alaninin yok edilmesi 09,021,034,035,037 5
A 9 s — —— —
degisiklik oldu mu? D“oganm tlimiine zarar vermedigini 520,039,042 3
Nasil? gorme
HES’in gerekli oldugunu diigiinme 023 1
HES 1¥1Vb111ngh bir sekilde kurulmasi 933,044 2
gerektigi
HES’in faydalarinin zararindan ¢ok 2
- N 041 1
oldugunu gérme
Bilgisi veya fikri yok 027 1

Asagida bu kategorilerden daha ¢ok 6n plana ¢ikanlara iliskin 6rnekler verilmistir:

“Olmadi. HES’lerin kontrollii yapildigi ve fazla su tutulmadigi zaman c¢evreye zarari
olmadigini  diigiiniiyorum. Tabi bunun aksi de insanlarin elinde “(06).(Herhangi bir
degisiklik olmamasi)

“Hala zararl oldugunu diigiiniiyorum. Dereleri kurutup canli hayatina son veriyor”

(011).(HES hakkindaki olumsuz gériiglerin devam etmesi)

“Alternatif ¢areler alinmali, rUzgardan, deniz vs. enerji kaynaklari yapimali cevreyi
olumsuz etkileyen enerjilerden uzak kalinmalidir” (O4).(Alternatif enerji kaynaklarina
yonelmeli)

4. Soruya iliskin bulgular.

Alan Gezisine Yonelik Goriis Belirleme formunun dordiincii sorusuna 41 ogretmen adayi
cevap vermistir. Bu soruya 2 &gretmen adayr (010, O45) disinda tiim 6gretmen adaylari
“Evet, degisiklik oldu” seklinde cevap vermistir. Tablo 8’de bu soruya verilen cevaplar

kategorilendirilerek sunulmustur:
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Tablo 8.

Alan gezisi goriis belirleme formunun dérdiincii sorusuna verilen cevaplar

Soru ifadeler Ogretmen Adaylar Frekans

()
Ic:IllrEnfjl in igleyisi hakkinda bilgi sahibi 044,043,042,032,029 5
040,

Ses ve kalabaligin engel olmasi QSQ,Q38,Q37,Q36,Q35,031,028, 13

Bu geziden sonra 026,021,018,017,04

HES hakkindaki Kapsamli ve kalici bilgi edinme 033,027,024,023,015,06,03 7

farkindaliginizda Elektrigin dagilimi hakkinda bilgi Sor g g

degisiklik oldu mu? _sahibi olma 025,014,011 3

Nasil? Herhangi bir degisikligin olmamasi 045,010 2
HES’in zararlar1 hakkinda bilinglenme  030,016,07 3
]gllrerz]lgtrlk iiretimi hakkinda bilgi sahibi 922,019,09,08 4
Kismen bilgi sahibi olma 041,013,02,01 4

Asagida bu kategorilerden daha ¢ok 6n plana ¢ikanlara iligskin 6rnekler verilmistir:

“Daha fazla bilgi edindigimi diistiniiyorum. Ciinkii oradaki gérevli oranin mantiginin nasil
oldugunu vs. gibi konularda bize birebir anlatti ve neyin ne oldugunu gosterdi. Yani HES in
mantigint daha iyi kavradim ” (044).(HES in isleyisi hakkinda bilgi sahibi oIma)

“Hayiwr. Ashinda ¢ok faydali bir gezi olmasina ragmen yeterli bilgi diizeyine ulasamadim.
Ciinkii tesis i¢i giiriiltii ¢ok fazlaydi bu sebepten anlatan gorevlinin verdigi bilgileri
duyamadim ” (040).(Ses ve kalabaligin engel olmast)

“Evet. HES’le c¢ok da biiyiik enerji iiretildigini diisiinmiiyorum. Santral yapilacagina
toplum ciddi anlamda bilinclendirilirse bunlara gerek kalmaz” (030).(HES’in zararlar:
hakkinda bilinglenme)

5. Soruya iliskin bulgular.

Alan Gezisine YoOnelik Goriis Belirleme formunun besinci sorusuna 31 6gretmen aday1 cevap

vermistir. Tablo 9°da bu soruya verilen cevaplar kategorilendirilerek sunulmustur:

Tablo 9.
Alan gezisi goriis belirleme formunun besinci sorusuna verilen cevaplar
Soru Ifadeler Ogretmen Adaylari Frekans
Herhangi bir degisikligin olmamasi 01,02,08,09,013,017,022 7
Bu geziden sonra Bu kaynaklarm daha fazla kullanilmas: QS,Ofl,07_,_019,020,()23,037,039, 1
yenilenebilir enerji _gerektigini diigiinme 041,042,044
k?yna_klarlna B.l.l lfaynaklarm daha faydali oldugunu 611,015,040 3
yonelik diisiinme
gorislerinizi nasil Enerji kaynaklarini daha dikkatli Q16,018,010,628,032,043,045, 8
etkiledi? kullanmak gerektigini diigiinme 05
Olumsuz etkilerinin oldugunu diisinmme 030,038 2

Asagida bu kategorilerden daha ¢ok 6n plana ¢ikanlara iligskin 6rnekler verilmistir:
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“Bu geziyle birlikte diisiincelerimde degisiklik olmadi. Yenilenebilir enerji kaynaklar: her
zaman tercih edilmeli” (O8).(Herhangi bir degisikligin olmamasi)

“Yenilenebilir enerji kaynaklart ¢ok onemlidir. Doga icin her yerde su kaynaklarinin
miimkiin mertebe kurulmast gerek” (019).(Bu kaynaklarin daha fazla kullanilmas:
gerektigini diistinme)

“Bu kaynaklarin daha iyi oldugunun, faydah oldugunun farkina vardim” (O15).(Bu
kaynaklarin daha faydali oldugunu diigiinme)

Alan gezisine yoOnelik goriis belirleme formunun besinci sorusunu destekler nitelikte
olusturulan ve bes O0gretmen aday1 ile gergeklestirilen miilakatin {i¢lincli sorusu “Bu geziden
sonra yenilenebilir enerji kaynaklar: hakkindaki diisiincelerinde herhangi bir degisiklik oldu
mu?” seklindedir. Ogretmen adaylarinin verdigi cevaplardan olusturulan tema ve kodlar

frekans degerleri ile birlikte Tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10.

Ogretmen adaylarinin yenilenebilir enerji kaynaklari hakkindaki gériisleri

Veri Kaynag Tema Kod lzfr)ekans
Degisiklik Dogaya Vel‘dlgl- zara_ra yor_1e11k 1

) N . olmamast Daha fazla tercih edilmesi 2

Yenilenebilir enerji gerektigi

kaynaklari hakkindaki = A5 pir degisimin .

diigiincelerin degisimi  gmas; Maliyetinin yiiksek olusu 1
Olumlu yonde Diger enerji kaynaklarina gore 1

degisiklik olmasi daha popiler olmasi

Tablo 10’a gore, miilakatin iiclincii sorusunun analizinden “Degisiklik olmamasi, az bir

’

degisimin olmasi ve olumlu yonde degisiklik olmasi” seklinde li¢ tema ortaya ¢ikmistir.
Ogretmen adaylarinin ¢ogu goriislerinin degisiklik gdstermedigini ifade etmistir. Bunu,
dogaya verdikleri zararin pek fazla olmadigini diisiinme ve diger enerji kaynaklarindan
(yenilenebilir ve yenilenemez enerji kaynaklari) daha fazla tercih edilmesi seklinde
belirtmiglerdir. Bir 6gretmen adayimin goriislerinde HES’lerin kurulum asamasindaki maliyet
durumu yoniinden, diger bir 6gretmen adayinin goriislerinde ise HES’lerin rlizgar ve glines
enerjisine gore daha popiiler olan bir enerji kaynagi oldugunu diistinmesinden dolay1r olumlu
yonde bir degisimin gergeklestigi tespit edilmistir. Asagida Ogretmen adaylarinin

ifadelerinden 6rnek bir alintiya yer verilmistir:

“Dogaya verdigi zarar sozde kaliyor. Oraya gidip gormek lazim. Biz de onu sonugta gordiik
oraya gidince o kadar da dogaya bir zarart oldugunu diistinmiiyorum. Zarari vardir dogrudur
ama o kadar da olmadigin diisiiniiyorum. Baska kullanilan santraller daha fazla zarar
verebilir”.
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6. Soruya iliskin bulgular

Alan Gezisine Yonelik Goriis Belirleme formunun altinci sorusuna 41 6gretmen aday1 cevap

vermistir. Ogretmen adaylarinin biiyiik cogunlugu (25 kisi) daha dnce bu sekilde bir alan

gezisinde bulunmadigini  belirtmistir. Tablo 11°de bu soruya verilen cevaplar

kategorilendirilerek sunulmustur:

Tablo 11.

Alan gezisi goriig belirleme formunun altinci sorusuna verilen cevaplar

Soru ifadeler Ogretmen Adaylar Frekans

)

Benzer bir gezide yer alma Q44-’-O43’O39’038’037’033’010’ 9

Daha 6nce bu Y 06,02

sekilde bir alan 045,042,041,040,036,032,031,

gezisinde Denevimi olmarmas: 028,027,026,024,021,020,019, 25

bulundunuz mu? Y 018,017,016,015,013,011,09,0

(Cevabiniz evetse 8,07,05,03

ornek veriniz) Benzer bir gezide yer alip detaylar1 035 .034,023.014,04 5
verememe
[liskisiz cevap verme 01, 022 2

Asagida bu kategorilerden daha ¢ok 6n plana ¢ikanlara iligkin 6rnekler verilmistir:

“Evet. Cografya dersinde olusumuna gore gol tiirlerini islerken Sera Golii’ne gitmistik.
Ogretmen énce anlatti sonra o olusumun resminin ¢izmemizi istedi. Bu sekilde bir alan gezisi
yapmistik” (O44).(Benzer bir gezide yer alma)

“Haywr, bulunmadim” (O31).(Deneyimi olmamast)

“Katilmistim ama fazla hatirlamiyorum” (035).(Benzer bir gezide yer alip detaylar:

verememe)

7. Soruya iliskin bulgular

Alan Gezisine Yonelik Goriis Belirleme formunun yedinci sorusuna 41 dgretmen adayi cevap

vermistir. Tablo 12°de bu soruya verilen cevaplar kategorilendirilerek sunulmustur:

Tablo 12.
Alan gezisi goriis belirleme formunun yedinci sorusuna verilen cevaplar
Soru Ifadeler Ogretmen Adaylar Frekans
)
Beklentilerin altinda bir gezi olmasi 02,017,019,026,027,030,037 7
6022
. . oo 01,03,07,08,09,010,011,013,01
Bu geziye gelirken  Beklentileri kargilamast 4,015,018,023,024,032,033,034 23
ne bekliyordunuz? 35,038,042,043,044
Beklentilerinize — - =
hangi 6lciide Aksakliklarin beklentileri etkilemesi Q4 - 1
oo 020,021,025,028,031,039,040,
ulastiniz? Beklentileri kismen karsilamasi B45 8
Herhangi bir beklentinin olmamasi 036 1
[liskisiz cevap verme 016 1
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Asagida bu kategorilerden daha ¢ok 6n plana ¢ikanlara iligkin 6rnekler verilmistir:

“HES’in daha biiyiik bir alana yayddigimi diisiiniiyordum. Sadece bir binanin icerisinde
sistem oturmustu” (02).(Beklentilerin altinda bir gezi olmasi)

“Daha ¢ok stres atmak, eglenmek amacindaydim. Fakat HES’te konusan c¢alisanlar
dinledikten sonra dersle ilgili alanda da bilgive ulastim. Iki bakimdan da beklentilerimi
karsuady” (06).(Beklentileri karsilamast)

“HES gezisinde yeterince ilgilenildi ve bilgiler verildi fakat herkes tam olarak
yararlanamady” (0O4).(Aksakliklarin beklentileri etkilemesi)

Alan gezisine yonelik goriis belirleme formunun besinci sorusunu destekler nitelikte
olusturulan ve bes 6gretmen aday1 ile gergeklestirilen miilakatin dordiincii sorusu “Bu geziden
neler bekliyordun? Beklentilerin ne él¢iide karsilandi?” seklindedir. Ogretmen adaylarmin
verdigi cevaplardan olusturulan tema ve kodlar frekans degerleri ile birlikte Tablo 13’te
verilmistir.

Tablo 13.
Ogretmen adaylariin beklentilerinin karsilanma durumu
Veri Kaynagi Tema Kod Iz;’)ekans
L Beklentinin k}smen Anlatim eksikliginin olmasi 1
Alan gezisinin gerceklesmesi
beklentileri kargilama — Anlatim cksikligi 3
durumu Beklentinin altinda =
Katilimet sayisinin fazlaligi 1
olmasi PP y—
Ortamin giiriiltiilii olusu 1

Tablo 13’e gore, gergeklestirilen alan gezisinin beklentileri ne dl¢iide karsiladigina yonelik
ogretmen adaylar1 ile gerceklestirilen miilakat sonrasinda “Beklentinin kismen gergeklesmesi
ve beklentinin altinda bir gezi olmasi” seklinde iki tema ortaya ¢ikmustir. Ogretmen
adaylarmin ¢ogu gezi esnasindaki anlatimin yetersiz olusundan dolay1 beklentilerinin kismen
ya da umduklarmin altinda gerceklestigini ifade etmistir. Bazilar1 da ortamin giiriiltiilii
olusunun ve geziye katilan kisi sayisinin fazla olmasinin anlatilanlar1 yeterince dinlemelerine
engel oldugunu dolayisiyla geziden istenilen diizeyde yararlanamadiklarini belirtmislerdir.

Asagida 6gretmen adaylarinin cevaplarindan 6rnek bir alint1 verilmistir:

“Ac¢ikcast beklentimin altinda oldu. Ciinkii ben oraya gittigimizde mevcut bilgilerimin daha

fazla bilgilerle pekistirilmesini istiyordum ama pek bana katki saglamadi dedigim gibi. Ciinkii
oraya gittigimizde oradaki gorevliden de hi¢cbir sekilde yararlanamadim. Cok fazla giiriiltii
vardi. Yani pek bir sey kattigint soyleyemem ama giizel diisiiniilmiis. Boyle gezilerin de
olmasinin gerektigini diistiniivorum daha fazla. Bana pek bir sey katmadi agik¢asi. Sadece
gittim gordiim”.

-76-



INFORMAL ORTAMLARDA ARASTIRMALAR DERGISi

8. Soruya iliskin bulgular

Alan Gezisine YOnelik Goriis Belirleme formunun ikinci sorusuna 41 6grenci cevap vermistir.
017 kodlu 6gretmen adayr ayn1 anda iki farkli kategoride bulundugundan frekans sayisi
toplami ile 6gretmen aday1 sayisi toplami ortigmemektedir. Tablo 14’te bu soruya verilen

cevaplar kategorilendirilerek sunulmustur:

Tablo 14.
Alan gezisi goriis belirleme formunun sekizinci sorusuna verilen cevaplar
Soru ifadeler Ogretmen Adaylar Frekans
(U]
Uzman kisi ve mekan se¢imi 945’943’940-’-03-9’0-37’036’026’ 13
020,011,08,07,06,04
y I . N 044,041,038,035,030,027,023,
Bu tiir gezilerin ~ Gezi sikhig 022,614 013 012.05 12
sizin icin daha .... 642,633,032,025,017,015,03,0
etkili olmasi Gezi 6ncesi planlama yapma 5 8
VOT?“”‘?IE ne gibi - 5 esnast planlama yapma 031,017 2
Or;?;)ielrilrglz Gezilerin miifredatlarda yer almasi (:.:)28,021 2
Bilgisi veya fikri yok 09 1
Gruplarin sayisinin 6nemi 019,018 2
[liskisiz cevap 01 1

Asagida bu kategorilerden daha ¢ok 6n plana ¢ikanlara iligskin 6rnekler verilmistir:

“Konuya hakim, yer hakim kisilerin de katildig1 bir gezi olursa daha iyi olur. Daha ¢ok
bilgi aliriz. Biraz basit kald: diyebiliriz” (039). (Uzman kigi ve mekan secimi)

“Gezi yoluyla ogrenmenin, birebir yasadigimiz i¢in daha kalict oldugunu diisindyorum ve
bunun arttirlmasi gerektigine inaniyorum” (044).(Gezi sikligi)

“Gezilerin daha etkili olmast i¢in oncelikle gidilen yerde bir birlik saglanmali, herkesin
neden geldiginin bilincinde olmasi saglanmaldir” (032).(Gezi dncesi planlama yapma)

Alan gezisine yonelik goriis belirleme formunun besinci sorusunu destekler nitelikte
olusturulan ve bes Ogretmen adayi ile gerceklestirilen miilakatin son sorusu “Bu ve benzeri
alan gezilerinin daha etkili gercgeklestirilmesi yonelik onerilerin var mi? Varsa nelerdir?”
seklindedir. Ogretmen adaylarmin verdigi cevaplardan olusturulan tema ve kodlar frekans

degerleri ile birlikte Tablo 15°te verilmistir.
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Tablo 15.
Ogretmen adaylarinin etkili alan gezisi hakkindaki gériisleri
. y Frekans

Veri Kaynagi Tema Kod 0
Bilgilendirme Gezi 6ncesi 0n bilgilendirme 4
yapilmast ; o :

Alan gezisinin daha Gezi esnasi bilgilendirme 2

etkili olmas1 yoniindeki  Gegi sonras: etkinlik ~ Milakat vb. caligmalar 2

oneriler ¢aligmalari Bilimsel ¢alismalar 1
Gezi planlamasi Katilimer sayisinin daha az olmast 2

Tablo 15°te goriildiigii gibi, miilakatin son sorusunun analizinden “Bilgilendirme yapilmas,

’

gezi sonrast etkinlik c¢alismalart ve gezi planlamasi” seklinde temalar belirlenmistir.
Ogretmen adaylarmin ¢ogu, gezi dncesinde kendilerine &n bilgilendirme yapilmasinin geziyi
daha anlamli hale getirebilecegini ifade etmislerdir. Kendileri ile gergeklestirilen miilakat,
Oleek gibi calismalarin gezide kazanilan farkindaligin daha kalici olmasia katkida
bulundugunu belirtmislerdir. Diger taraftan, katilimci sayisinin daha az olmasi durumunda

daha etkin bir gezi gergeklestirilmesinin miimkiin olacagin1 savunmuslardir. Asagida 6rnek

bir alintiya yer verilmistir:

“Bu tarz ¢alismalarla desteklenmelidir. Ciinkii ben gittim gordiim ben biliyorum eger béyle
bir ¢calisma olmasaydi. Mesela bu ¢alismanin sonucunda bir makale olusturulacak. Béylelikle
bir¢ok insan benim gittigim yeri gidip gormiis gibi olacak ve bilgi sahibi olacak. Bir iken yuz
olacak”.

Miilakatta sorulan sorulan formda sorulan sorulara ¢ok yakin. Sondaj sorulari yok. Neden
miilakat yapildi anlasilamamistir. Farkli veriler de elde edilmemistir dogal olarak.
Calismadan cikarilabilir.

TARTISMA, SONUC ve ONERILER

Bu béliimde, arastirma problemlerine paralel olarak hem yurt i¢ci hem de yurt disi ilgili
aragtirmalar dogrultusunda elde edilen sonuclar tartigilmastir.

Alan gezisine yonelik tutum 6l¢egi puan ortalamalarinda ¢ok az artis oldugundan 6n ve son
test puanlar1 arasinda anlamli bir fark ortaya c¢ikmamistir (t=0.516, p>0.05). Ogretmen
adaylarinin alan gezisine aktif ve istekli bir sekilde katildiklari gozlenmistir. Arastirma
sonuglar1 6gretmen adaylarinin yaparak yasayarak edindikleri bilgilerin kaliciligmin yiiksek
oldugunu ortaya koymustur. Ayrica 6gretmen adaylarmin, sosyobilimsel konulardan biri olan

HES’in ¢evresel etkileri hakkindaki goriislerinde degisiklikler oldugu tespit edilmistir.
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Uygulama siresince o6gretmen adaylarinin alan gezisine genel olarak ilgili olduklar1
goriilmiistiir. Yiriitiilen goriismelerde 6gretmen adaylar1 somut deneyim kazanma ve gézlem
yapma imkam bulduklarini ifade etmislerdir. Ote yandan, 6gretmen adaylarmin gevre egitimi
dersi ile iliskili olarak bu tir geziler diizenlenmesinin daha faydali olacagini ve
ogrenmelerinin kalic1 olacagini belirttikleri tespit edilmistir. Arastirmadan elde edilen bu
sonuclar daha dnce yapilan ¢alismalarla benzerlik gostermektedir (Balkan Kiyici ve Atabek
Yigit, 2010; Bozdogan, 2012; Gogebakan, 2008; Okur Berberoglu ve digerleri, 2013; Tortop
ve Ozek, 2013; Topaloglu Yavuz ve Balkan Kiyici, 2017). Gerek alan gezisine yonelik goriis
belirleme formu gerekse de yari yapilandirilmis miilakatlarda 6gretmen adaylari, gezi
sirasinda yetkili kisilerin profesyonel bir sekilde kendilerine sunum yapmalart durumunda
HES hakkinda daha detayl1 bilgiye sahip olabileceklerini ifade etmislerdir. Bu sonu¢ Tortop
(2007)’nin calismasinda ortaya ¢ikan “Alan gezilerinin alisilagelmis bir sekilde veya gezi
alanindaki gorevli ya da rehberin siirekli anlatimi1 seklinde yiiriitiillmesinin 6grencilerin
sikilmalarmi neden oldugu” sonucu ile drtiismektedir. Ogretmen adaylarmin Hidroelektrik
Enerji Santralleri’nin gevresel etkilerine yonelik goriislerinin kismen olumsuz oldugu bunun
yani sira yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanimi konusunda olumlu goriislere sahip
olduklar1 belirlenmistir. Bu sonug, Sever ve Kalin’in (2011) Artvin halkinin Hidroelektrik
Enerji Santralleri’ne iliskin goriislerini  belirledigi arastirma bulgular1 ile benzerlik
gostermektedir. Bodur ve Senyuva (2013), ¢aligmalarinda {iniversite 6grencilerinin ¢evreye
yonelik tutumlarinin HES’in ¢evreye zarar verme ve buna karsilik kurulumunu destekleme
goriislerinden etkilendigini tespit etmistir. Bu bulgular, 6gretmen adaylarmin Hidroelektrik
Enerji Santralleri’nin ¢evreye zarar verdigini diisiinmelerine ragmen, yarar saglayan etkilerini
g6z Oniinde bulundurarak kurulmalarini desteklemeleri agisindan 6nemli bir sonug olarak
distiniilebilir.

Alan gezilerinin 6nemli bir egitimsel ara¢ oldugu ile ilgili bircok ¢aligma goriilmektedir
(Orion ve Hofstein, 1991; Elkins ve Elkins, 2007; Mazman, 2007; Tortop, 2010; Acar, 2010;
Tascan, 2011; Tortop, 2012; Aksakal, 2015; Kennedy ve Michaela, 2014; Ak¢cadag Karakaya
ve Cobanoglu, 2018). Tas (2012) tarafindan yapilan calismada katilimcilar alan gezilerinin
dogal ortamlarda yaparak-yasayarak 6grenmeyi, teori ve uygulama arasindaki farki anlamay1
destekledigini belirtmistir. Bu calismada da benzer sonuglar ortaya ¢ikmistir. Ogretmen
adaylar1 alan gezisi sayesinde derste ifade edilen kavramlar1 bizzat yerinde gorebildiklerini,
bu sekilde kavramlarin daha kalic1 hale geldigini ve daha fazla duyu organima hitap ettigini

belirtmistir.
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Shakil, Faizi ve Hafeez (2011) tarafindan yapilan ¢alismada, egitsel alan gezilerinin 6grenme
problemleri ile basa ¢ikmayr kolaylastirdigi, uygulamaya doniik etkinlikler sundugu ve
o0grenmeyi daha ilgi c¢ekici hale getirdigi belirtilmistir. Karppinen (2012), Finlandiya’da
gergeklestirdigi ¢aligmasinda sinif ortaminda islenen konulari okul digina tasiyacak gevre
etkinlikleri tasarlamistir. Uygulama siiresince gorlismeler, fotograflar, videolar ve alan notlar1
gibi veri toplama tekniklerinden faydalanilmistir. Arastirmanin sonucunda; 6grencilerin okul
dis1 bu etkinliklere yonelik istekli olduklar1 sonucuna ulasilmistir. Bir diger c¢alismada da,
okul dis1 o6gretim etkinlikleri ile desteklenmis ¢evre egitimlerinin, ¢evre bilgisi lizerindeki
kalict etkilerini incelenmistir. Arastirma sonucunda, okul dis1 Ogretim etkinlikleri ile
desteklenen c¢evre egitimlerinin smif ici 6gretim yontemlerine gore daha etkili oldugu tespit
edilmistir (Ajiboye ve Olatundun, 2010). Tiim bu ¢alismalar alan gezilerinin 6zellikle ¢evresel
konulara yonelik goriisler ve ¢evreye yonelik tutum tizerinde etkili oldugunu gostermektedir.

Bu anlamda arastirmanin sonuglar1 ile benzerlik gostermektedir.

Calismadan elde edilen sonuglar dogrultusunda bazi 6nerilerde bulunulmustur:

e Ogretmen adaylarinin alan gezilerine yonelik tutumlarinda olumlu ydnde bir arts
saglayacak formal egitim etkinlikleri diizenlenebilir.

e Hidroelektrik Santraller diginda diger sosyobilimsel konularin tartigilmasima yonelik
alan gezileri diizenlenerek bu yonde bir farkindalik olusturulabilir.

e Bilimsel alan gezilerinin formal (planl) bir sekilde yiiriitiilmesinin daha etkili sonuglar
ortaya ¢ikaracagi diisliniilmektedir.

e Sosyal Bilgiler dersi ogretim programi goéz Oniinde bulundurularak 6gretmen
adaylarina meslek hayatlar1 oncesinde, alan gezilerini etkin bir sekilde kullanmaya
yonelik lisans ve lisansiistii egitimin verilmesi saglanabilir.

e Arastirma farkli 6rneklem gruplari ile tekrarlanip elde edilen sonuglar kiyaslanabilir.
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