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Sii Teo-Politik Soylemin Zemini Olarak iImamet
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Metin BOZAN=*

Oz

Sia’da imamet, bir inan¢ esas1 olmasinin yani sira bizzat gtinlik yasama yansiyan
bir politik s6yleme sahiptir. Bu nedenle de ilgi odagi olmustur. S6z konusu ilgi sadece
tarihsel ve nazari bir inanig bicimi acisindan degil; aksine giintimiiz iran siyasetinin
teolojik arka planini olusturmasi acisindan da &énemlidir. Zira gintmiz Iran
siyasetinin teorik cercevesinin imamet nazariyesi ile iligkili oldugu bilinen bir
husustur. Bu calismada S$ii imamet nazariyesinin siyasi vechesi ele alinacak;
imamlara ytklenilen siyasi misyon ile bu misyonun imamlarin tarihsel gercekligi ile
ne derece uyumlu oldugu irdelenecektir.

Anahtar kelimeler: imamet, Sia, Imamiyye, On iki imam, Mezhep

The Imamate As The Ground of Shiite Teo Political Discourse
(Theory and Practice)

Abstract

In Shia, the imamate is the basis of faith and it has also a political discourse that
reflected the daily life itself. Therefore it has been the focus of interest. This interest
is not only a historical and theoretical belief; rather it is important for constituting
of theological background of Iranian politics, too. Because it is known that theoretical
framework of Iranian politics related with imamate theory. At this point, in this
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study, the political aspect of the Shiite imamate theory will be discussed; the political
mission imposed on the imams and the compatible of this mission with the historical
reality of the imams will be examined.

Keywords: Imamate, Shia, Imamiyya, Twelve Imams, Sect

Giris

Imamet ile ilgili tartismalar erken dénemlere; sahabe arasinda
vuku bulan hadiselere kadar gitmektedir. S6z konusu tartismalar, daha
sonralar itikadi alana tasinarak farkli yaklasimlar: ortaya cikaracaktir.
Bunlardan birisi de imamettir. Kuskusuz imametin itikadi alana
tasinmasinda Sia, 6zellikle de Imamiyye Siasi1 (On iki Imamci Siilik)
6nemli rol oynayacaktir. Zira onlar, imamlarin belirlenmesinin
insanlarin tercih veya secimine birakilmadigini; bizzat Allah tarafindan
belirlendigini (nas ve tayin teorisi) savunacaklardir.! Inanislarina gére
nas ve tayin ile atanmis imamlarin sayisi on ikidir.2 Bu imamlar, Ali b.
Ebi Talib (40/661), her iki oglu Hasan (49/669) ve Huseyin (61/680),
daha sonra da Huseyin’in soyundan sirasiyla Ali Zeynelabidin (95/713),
Muhammed el-Bakir (114/733), Ca’fer es-Sadik (148/765), Musa el-
Kazim (183/799), Ali er-Riza (203/818), Muhammed el-Cevad
(220/835), Ali el-Hadi (254 /868), Hasan el-Askeri (260/873) ile (Hasan
el-Askeri’nin varsayilan ve mehdi muntazar oldugu iddia edilen oglu)
Muhammed el-Mehdi’'dir.3 Mezhep mensuplarinin yukarida zikredilen
s6z konusu teorik sdylemin imamlarin tarihsel gercekligi ile uyustugunu
sOylemek gUctir. Nitekim daha sonraki doénemlerde mezhep

1 Boylece onlarda nas ve tayin ile atanmis bir imamin varligi, dinin tamamlayict unsuruna
dontisecektir. Bkz. Saduk, Muhammed b. Ali b. Huseyin (381/991), Uyunu Ahbart Riza
(Meshed 1413), 427-28.

2 Kuleyni “On iki imam ve onlar hakkinda Nas” bashig: altinda, yirmiye yakin rivayet aktarir.
Bkz. Kuleyni, Eba Ca’fer Muhammed b. Ya’ktb b. Ishak (329/940), el-Usulu’l-Kdfi, tsh.
Necmuddin Amili, tlk. Ali Ekber Giffari (Tahran, 1388), 1: 441-49.

3 Imamlarin hayati i¢in bkz. ibn Sa'd, Eba Abdillah b. Muhammed (230/844), Tabakatu’l-
Kubra (Beyrut, trz), 5: 211, 324; Halife b. Hayyat, (240/854), Tarih, thk. Ekrem Daya’ el-Umeri
(Riyad 1985), 12; 470; Ibn Kuteybe, Ebi Muhammed Abdullah b. Mislim ed-Dineveri
(276/889), el-Ma’arif, thk. Servet Ukkase (byy. 1960), 212, 214; Ya’ktibi, Ahmed b. Ebi Ya’kab
b. Ca'fer b. Vehb (292/905), Tarihu’l- Ya’kubt (Beyrut, trz.), 2: 245, 320, 381, 414, 453, 503;
Nevbahti, Ebd Muhammed Hasan b. Muasa, (300/912), Furaku’s-Sia, tsh. Seyyid Muhammed
Sadik (Necef, 1936), 25, 53, 61, 66, 86-87, 91-92, 96, 103, 104; Taberi, Ibn Cerir, Eba Ca'fer
Muhammed (310/922), Tarihu’t-Taberi (Beyrut, 1998), 3: 91, 8: 49, 10: 76, 12: 24; ibn A’sam,
Ebt Muhammed Ahmed el-Kufi (314/926), el-Futih (Beyrut 1986), 2: 322; Kuleyni, Kaft, 1:
206, 385, 388, 390, 393, 397, 406, 411, 419, 421-422, 431; Ezdi, Ebu Zekeriyya Yezid b.
Muhammed b. ‘lyas b. Kasim (334/945), Tarihu Musul, thk. Ali Habibe (Kahire, 1967), 422;
Mes’adi, Ebi’l-Hasan Ali b. Huseyn (345/956), Muriicu’z-Zeheb ve Me’adinu’l-Cevher, thk. Said
Muhammed el-Lehham (Beyrut, 1997), 4: 5, 55; Ishatu’l-Vasiyye, 193, 257, 259, 272; Isfehani,
Ebut’l-Ferec (356/967), Makatilu’t-Talibiyyin, thk. Seyyid Ahmed Sakr (Kahire, 1949), 49, 78;
Saduk, Kemalu’d-Din ve Temamu’n-Ni’me, tsh. Ali Ekber el-Gaffari (Kum, 1405), 76; Uytdnu
Ahbart Rizd, 100-101; Taberi, Ibn Riistem, Ebti Ca’fer Muhammed b. Cerir el-Amili (IV/X. asir),
Delailu’l-fmame (Beyrut, 1988), 80-81, 94, 110, 144-146, 172, 205, 212-213, 219, 268; Mufid,
Ebu Abdillah Muhammed b. Muhammed b. Nu’'man el-‘Abkari el-Bagdadi (413/1022), el-frsad
fi Ma’rifeti Hucecillahi ala’l-Ibad, thk. Muessesetu Al-i Beyt (Beyrut, 1993), 1: 5, 137, 157-58,
180, 215, 247, 273, 297-311, 313, 339; el-Mukni‘a, thk. Muessesetu’l-Nesrill-islami (Beyrut,
1993), 467; Meclisi, Muhammed Bakir (1110/1697), Biharu’l-Envar, thk. Lecnetun min Ulema
(Beyrut, 1992), 1: 1-114, 43: 237.
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mensuplarinin imamet ile ilgili baz1 hususlarn izah etmede zorlandig
gortulmektedir. Bunun icindir ki, imamet inanclarina uygun kimi ara
cozimler uretmislerdir. Bu baglamda imamin gaybetinde cuma ve
bayram namazlarinin htikmi, gaib imamin tasarrufuna tahsis edilen
mallarin tasarrufu, iktidarlarla muinasebet ve devlet yonetimi gibi
sorunlari, hep “htikmi” (imam zuhur edene kadar) durumlarla izaha
gayret etmislerdir. Ote yandan basta velayet-i fakih muessesesi olmak
lizere ginumuiz Iran yénetiminin teolojik arka planinda da imamete
yuklenilen anlam yatmaktadir.

Bu arastirma, $ii teo-politik séylemin zeminini olusturan imamet
nazariyesini irdelemektedir. Arastirma imamet nazariyesinin siyasi
vechesi, teorinin imamlarin pratiklerindeki karsilifi ve bu pratigin
mezhep mensuplarn tarafindan anlasilabilir kilinmasi konularn ile
sinirhidir. Mehdilik ve ilgili problemler ayri bir calisma konusu olacak
kadar genis oldugundan kapsam dis1 birakilmistir. Calismada kolaylik
olmas1 agisindan Imamiyye Siasi’m1 (On iki Imamc: Siilik) ifade etmek
icin Sia kavrami kullanilmistir. Ayrica calismada hilafet ve imamet
ayrimina gidilmistir. Hilafet ile Islam Tarihinde ytiklenilen genel yénetici
kastedilirken, imamet ile Sianin yukledigi dini-siyasi kurum
kastedilmistir.

1. imametin Teo-Politik Cercevesi

Sia’da imametin nas ve tayin ile belirlenen bir makam olarak
kabul edilmesi onu kutsal bir makama dénUstirmustir. Bu nedenle
imamet, peygamberlik gibi Rabbani bir gérevdir.# Nitekim Sia, imameti
nubuvvetin devami, onun vasiligi olarak tavsif etmekteS imamlarin
peygamberlerin goérevlerini ifa ile yiktimli oldugunu savunmaktadir.6
Onlara goére peygamberlerin gonderilmesinin zarureti hususunda
sdylenebilecek seylerin tamami (onlarin vasileri olan) imamlar icin de
zorunludur. Bunun dogal bir sonucu olarak imamlarin da btiytk 6lctide
peygamberlerin sahip oldugu sifatlara sahip olduklarint ve
peygamberlerin gorev ve yetkileri ile donatildiklarini iddia etmislerdir. Bu
iddialarin1 ispat hususunda da c¢ok caba goéstermis; pek cogu sadece
kendi kaynaklarinda zikredilen nakli deliller ileri stirmuslerdir.” Bu

4Bkz. Kasani, Muhammed Murtaza (1091/1680), ilmu’l-Yakin (byy. trz.), 1: 375.

5 Saduk, Kemalu'd-Din, 23; Tabersi, Ebt Manstur Ahmed b. Ali b. Ebi Talib (VI/XII. asir), el-
Inticac, thk. Seyyid Muhammed Bakir el-Muasevi (Meshed, 1403/1981), 434. Imamet niibiivvet
konumundadir. Vasilerin mirasidir. Allah ve resulunun hilafetidir. Kuleyni, Kafi, 1: 154.

6 Saduk, Kemalu’d-Din, 23.

7 Bu hususta daha genis bilgi ve degerlendirmeler icin bkz. Bozan, Metin, Imamiyye Siasinin
Imamet Tasavvuru (Ankara: {lahiyat, 2007), 35-83. S6z konusu nakli deliller tetkik edildiginde
bunlarin agirlikli olarak ayetlerin tevili ile pek cogunun sadece kendi literattirlerinde zikredilen
hadislere dayandig: gortilecektir. Bu hususta basta Ehl-i Stinnet olmak tizere diger mezheplerin
hadis literatlirine de sik atifta bulunduklari mtisahede edilmektedir. Ancak bu tur rivayetler
tetkik edildiginde, s6z konusu rivayetlerin imameti ispat baglaminda olmadiklari; Sia’nin,
aslinda fazilete dair rivayetleri imamete delil olarak kullandiklar1 goérulecektir. Sia’nin bu
tutumu cagdas $ii literattirti icin de gecerlidir. Nitekim Safi Gulpeyganinin 2017 yilinda basilan
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nakli delillerin agirlikli kismi Hz. Ali'nin imametini ispat merkezlidir. S6z
konusu nakli delillerin en o6nemlilerinden bazilar1 S$ii kaynaklarda
Miibahele, Velayet, Uli’l-Erham gibi isimlerle anilan ayetler ile8 Muahat,
Mevla, Kirtas ve Gadir-i Hum seklinde s6hret bulan rivayetleridir.®
Mezhep mensuplari nakli delillerin yani sira imametin
gerekliligini ispat hususunda akli 6énermelere de basvurmuslardir. S6z
konusu akli énermeler tetkik edildiginde baslica iki gerekce Uizerinden
temellendirmeye calistiklar: gortlecektir.10 Bu temellendirmelerden biri
dinin korunmasi1 ve seriatin icrasi Uzerinedir. Buna goére naslarda
(Kur‘an ve Sunnet) bulunan dini ahkamin cogu kapali olup izaha
muhtactir. Sayet siradan insanlar bunlarn te’vil etmeye kalkarsa
tartismali konularda hakikat nasil tespit edilecek, farkli gorislerde
olanlar nasil anlasmaya varacak; kaos yasanmasinin 6ntne nasil
gecilecektir. Oysa din, Allah'in rizasina uygun bir sekilde yasanmali,
Kur‘an heva ve heveslere gore degil; mutlak hakikatlere uygun bir sekilde
tefsir edilmelidir.1? Ote yandan dini hiikiimlerin uygulanmasi, orug, hac,
zekat gibi ibadetlerin hakkiyla ifa edilebilmesi,!2 fe'y, sadakalarin
tevzii,13 mirasin taksimi,!4 cihad ile teblig gérevlerinin hakkiyla yerine
getirilebilmesi de zorunludur.!> Tum bunlar gostermektedir ki,
insanlarin Allah'in buyruklarina uygun yasayabilmeleri, emrolunduklar:
sekilde itaat edebilmeleril6 icin mutlak hakikatlere vakif,17 tim ahkam
bilen, hata ve glinahlardan arinmis masum!8 bir imamin varlig

eseri bunun tipik bir érnegidir. Arastirmaci Ilhan Baran, Sia’nin bt tiir delilleri hususunda
genis bir elestirel degerlendirme yapmistir. Bkz. Safi Gulpeygani, Lutfullaf, Fedailu el-Itreti’t-
Tahire Muhtarat Hamme min Kutubi’l-‘Amme, (Kum: Nesru’l-Alemiyye, 2017), 3. cilt; Baran,
flhan, Imamet Nazariyesi Baglaminda Sia’nin Siinni Kaynaklardaki Referanslan, (Yiksek
Lisans Tezi, Dicle Universitesi, 2011), 62-85.

8 Bu hususta daha genis bilgi ve degerlendirmeler i¢cin bkz. Bozan, fmamiyye Siasinin Imamet
Tasavvuru, 54-78.

9 Hilli, Allame, Ibn Mutahhar Cemaluddin Hasan b. Yasuf (726/1325), Minhdcu’l-Kerame fi
Ma’rifeti’l-Imame, thk. Muhammed Resad Salim (Kahire, 1962), 169-170. Bu hususta genis bir
degerlendirme icin bkz. Bozan, Imamiyye Siastnin Imamet Tasavvuru, 35-83.

10 Bkz. Mufid, frsad, 2: 342; Murtaza, Serif Ebi’l-Kasim Ali b. Huseyn el-Mtsevi (432/1044), es-
Safi fi'l-imame, thk. es-Seyyid Abdu’z-Zehra el-Huseyni el-Hatib (Tahran, 1987), 1: 128; Tasi,
Ebu Ca'fer Muhammed b. Hasan (460/1067), Kitabu’l-Gaybe, thk. Ibadallah et-Tahrani ve Ali
Ahmed Nasth (Kum, 1411), 297; Hilli, el-Elfeyn fi Imameti Emiri’l-Mtiminin Ali b. Ebi Talib
(Beyrut, 1982), 15.

11 Kasani, flmu’l-Yakin, 1: 375.

12 Tabersi, el-Thticac, 434; Saduk, Uytinu Ahbdr Riza, 429.

13 Saduk, Uytnu Ahbar Riza, 429.

14 Hilli, Nehcu’l-Hak ve Kesfu’s-Sidk, ‘Aynullah el-Huseyni el-Ermevi (Kum, 1407), 164.

15 Bkz. Saduk, Uyunu Ahbar Riza, 427. Ayrica Bkz. Sadabadi, Ubeydullah b. Abdullah (V/XI.
Asir), el-Muknia fi'l-fmame, thk. Sakir Seb’ (Kum, 1414), 47; Zencani, Seyyid Ibrahim el-Musevi,
Akdidul-Imamiyye (Kum, 1982), 1: 74.

16 Murtaza, Safi, 1: 47.

17 Bkz. Fadl b. Sazan, Kitabu’l-llel (Saduk, ‘flelu’s-Serdyi’ icinde), 253-254; Kessi, Muhammed
b. Omer (IV/X. asrin ortalan), Thtiydru Ma'rifeti’r-Ricdl, tsh. ve tlk. Mirabad el-Esterabadi, thk.
Mehdi er-Recai (Kum, 1404), 670.

18 Murtaza, Safi, 2: 7-8.
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zorunluluktur. Oyleyse bdyle birinin génderilmesi tipki peygamberlerin
gonderilmesi gibi bir lGtuftur.1® Bu Ittuf da Allah’a vaciptir.20

Allah’in Iutfuyla bir imam atamasinin zorunlulugu hususunda
ileri stirdtikleri bir baska gerekce de imametin temel gorevlerinden birisi
olarak kabul edilen devlet baskanlig:; yani hiikmetme /htiktimet etme ile
ilgilidir. Buna goére imamlarin, timmeti ve himayeleri altinda bulunan
insanlar1 koruma, temel ihtiyaclarini karsilama, onlarn yonetme,
suclular1 1slah veya cezalarini infaz etme,2! fesadi ortadan kaldirma,
icten ve distan gelecek tehdit, yagma vb. hususlara kars: tedbir alma,
diismanlarla savasma, vali ve hakimleri atama2?? ile suc¢lulara hadlerini
uygulama?3 gibi gérevleri vardir.

Yukarida zikredilen hususlara haiz bir imami sayet insanlarin
kendileri se¢cmeye kalkarlarsa bu kadar hassas gorevleri ifa edebilecek
en layik olan kisiyi tespit etmeleri imkansizdir. Zira secimde insanlar
kendi heva ve heveslerine gore hareket edebilirler. Bu durumda da
liyakatli olmadigr halde secilen kisi, adaleti gerceklestiremez; zuliim ve
haksizliklara neden olur. Boyle bir durumda da ortaya kaos cikar; isyan
ve zullim yayginlasir.2* Bunu Onleyebilmek icin Allah tarafindan
atanmis, gayb/semavi alemle irtibatli masum bir imam atanmalidir.25
Ancak bodyle bir imam sayesinde hak ve mutlak adalet temin edilebilir,26
zayiflar kuvvetli olandan hakkini alabilir,2?” kaos ve Lkargasa
engellenebilir,28 birlik-beraberlik saglanabilir ve harici dismanlara karsi
tmmet korunabilir. Iste bu nedenledir ki, toplumu yénetme gorevi Allah
tarafindan s6z konusu imamlara verilmistir. O halde imamet, hem dini
hem de dunyevi bir kurumdur ve imam Allah tarafindan atanmalidir.
Klasik Sii kaynaklardaki imametin dini ve diinyevi liderlik anlaminda
oldugu seklindeki yorum bigimlerini cagdas Sii alim ve arastirmacilar da
vurgulamaktadirlar. Nitekim Iran inkilabinin lideri Ayetullah Humeyni,
imamlarin goérevinin sadece huktmleri agiklamak olmadigini, zaten

19 Murtaza, Safi, 2: 47; Tasi, Eba Ca'fer, el-Iktisad fi ma Yeteallaku bi’l-'tikad (Necef, 1979),
304, 313.

20 Bkz. Sadik, Uyinu Ahban Riza, 429. Tasi, Eba Ca'fer, Iktisad, 300; Tasi, Nasiruddin,
Muhammed b. Muhammed b. Hasan (672/1273), Kesfu'l-Murdd fi Serhi Tecridi’l-I'tikad (Beyrut,
1988), 338-339; Hilli, Elfeyn, 15; Kasani, [lmu’l-Yakin, 1: 375. Bu hususta daha genis bilgi ve
degerlendirmeler igcin bkz. Bozan, fmamiyye Siastun Imamet Tasavvuru, 54-78. Bkz. Saduk,
Kemalu’d-Din, s. 9.

21 Tabersi, el-Ihticac, 434, Saduk, Uytnu Ahbdn Rizd, 429; Hilli, Nehcu’l-Hak, 164.

22 Tasi Ebu Ca’fer, Risale fil-Fark beyne’n-Nebi ve’l-imam (Resailu Seyh Tasi icinde) (iran, trz),
109-114.

23 Tasi, Ebu Ca'fer, Risaletun fi'l-Fark Beyne'n-Nebi ve'l-imam, 112.

24 Murtaza, Sdafi, 1: 47. Ayrica bkz. Tasi, Eba Ca'fer, Iktisad, 297.

25 Bkz. Saduk, Uytinu Ahbart Riza, 429; Tasi, Iktisad, 297; Tabersi, el-Thticdc, 434; Hilli,
Nehcu’l-Hak, 164; Sadabadi, el-Muknia fi'l-fmame, 47; Kasani, flmu’l-Yakin, 1: 77.

26 Kasani, flmu’l-Yakin, 1: 373.

27 Bkz. Kasani, flmu’l-Yakin, 1: 373.

28 Bkz. Saffar, Muhammed b. Hasan b. Ferruh (290/902), Besairu’d-Derecadt el-Kiibra fi Fedaili
Al-i Muhammed (Kum, 1374), 352; Nu’mani, Ibn Ebi Zeyneb Eba Abdillah Muhammed b.
Ibrahim (360/971), Kitabu’l-Gaybe, thk. Ali Ekber el-Giffari (Tahran trz.), 138; Saduk, ‘flelu’s-
Serayi‘ (Necef, 1966), 200.
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kitapta yazili hiikiimleri agiklamak icin imametin gerekmedigini séyler.
Ona gore de imamlarin asil gérevi htiktimleri icra ve toplumu yoénetmek;
yani “htikiimet” etmektir. Buna gére imam, hem toplumu yénetecek hem
de kanunlan bizzat uygulayacaktir.29 Ayetullah Humeyninin bu
goritsleri imametin siyasi boyutuna acik bir vurgudur.

Cagdas Sii arastirmacilardan Cundi ve Emini de Islamin devlet
dini oldugunu vurguladiktan sonra, imametin dini tebligin yanisira
siyasi ve askeri liderlik oldugunu soylemektedirler. Zaten bu tutum on
bir imamin yasadigi sure¢ icerisinde uygulamalart ile kendini
géstermistir.3® Bunun igindir ki, her imam kendi déneminin siyasi
liderligini talep etmis, hakki uygulama, zalimlere karsi mticadelede
komutanlik goérevini Ustlenmistir.3! Kaldi ki, Hz. Ali'nin adalete dayali
yonetimi bunun en somut Ornegidir; ancak bu durum her zaman
gerceklesememistir. Nitekim Emeviler ve Abbasiler iktidar1 gaspederek
hakimiyeti zorla ele gecirmislerdir. Siilere gore boyle durumlarda
imamlar, acik veya gizli bir sekilde iktidarlarla mticadele etmek zorunda
kalmis; imkan bulduklarinda kendi doénemlerinin zalim ve asi
yonetimlerine kars: muhalefetin o6nderligi goérevini Ustlenmislerdir.
Onlara gore Ali Zeynelabidin kendi déneminin muhalefetinin sembolt
olmustur.32 Yine Ca'fer es-Sadik da susmasina ve ortaya atilmamasina
ragmen siyasi direnisin ve muhalefetin liderligini yapmistir. Hatta onun
verdigi bir fetva ne derece muhalif oldugunu gostermektedir. Ca’fer es-
Sadik’a, ihtilafli olan iki kisinin sultana basvurmalarinin hikmu
sorulmustur. O da "Kim hak veya batil bir meselede onlara muhakeme
olmak icin basvurursa o, kendisinden menedilen taguta gidip muhakeme
olmak istemis gibidir', demistir.33 Onun bu muhalif tutumunu bilen
Abbasi halifesi Saffah onu 6lduirmek istemis; ancak Allah buna mani
olmustur. Yine Musa el-Kazim’in da Abbasi halifelerine kars: giristigi
siddetli muhalefet nedeniyle tutuklandigini iddia etmislerdir.34

Yukarida zikredilenlerden anlasilmaktadir ki, Siilere gére devlet
yonetimi ilahi bilgiyle donatilmis masum imamlarin zorunlu gorevidir.
Onlar bu hususta genelde imameti Hz. Muhammed’in peygamberlik
misyonu Uzerinden aciklayarak hem tebligde hem de siyasi liderlikte
onun halefi oldugunu vurgulamaya 6zen gdstermislerdir;35 ancak kimi
Sii alimler, imamet gorevinin dinyevi misyon boyutuyla nubuvvet
gorevinden daha kapsayici oldugunu sdylemektedir. Nitekim Seyh Tusi
(460/1067), bu hususa dikkat cekmistir. Ona gore dini teblig ile
yukimld olan peygamberlerin devlet yonetme gorevleri zorunlu degildir.

29 Humeyni, Ruhullah, Islam Fikhinda Devlet, cev. Hiiseyin Hatemi (Istanbul, 1979), 23.

30 Ehlu’l-Beyt; Makamuhum, Menhecuhum ve Mesarihim, Heyet (iran, 1992), 127-133.

31 Ehlu’l-Beyt, 137.

32 Ehlu’l-Beyt, 137, 138.

33 Kuleyni, Kafi, 1: 4; Tabersi, el-Thticdc, 355.

34 Ehlu’l-Beyt, 141-42.

35 Mufid, Evailu’l-Makalat fi Mezahibi’l-Muhtarat, tlk. Fadlullah ez-Zencani (Tebriz, 1363), 39;
Kasani, I[lmu’l-Yakin, 1: 375.
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Zira tarihte imamet gérevini tistlenen peygamberler oldugu gibi boyle bir
gorevi olmayan peygamberler de vardir. Bu durumda imamet,
peygamberlerin zorunlu bir gorevi degildir. Oysa Allah tarafindan
atanmis imamlarin hem dini teblig hem de devleti yonetme gibi bir
sorumlulugu vardir.36 Yani insanlar1 yénetmek, diismanlarla savasmak,
muminleri korumak gibi hususlarda gorev ve yetkileri zorunlu olan kisi
peygamberler degil, imamlardir. 37

2. Imam Varsayilanlarin Tarihsel Gercekligi

Sia’nin imamet nazariyesinde ileri strtilen gerekceler, mutlak
anlamda iktidar olmasi gereken veya bunun icin mucadele eden bir
imam profili olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak sadece Hz. Ali ve ¢ok
kisa bir stireligine Hz. Hasan hilafet gorevini Gistlenmislerdir. Ardindan
yoénetim, Emeviler ve Abbasiler tarafindan ele gecirilmistir. Imamiyye
Siast’na gore s6z konusu yonetimler, Allah''n emrine karsi gelerek
olusmus birer asi yénetimdir.38 Bu durumda Sia’nin inanisina gére bir
yanda Allah tarafindan atanmis masum ve ilahi bilgilerle donatilmis
velayet sahibi imamlar, diger taraftaysa iktidari entrika ve hilelerle ele
geciren yOnetimler s6z konusudur. Peki bu s6z konusu iddia, Ali ve
imam olarak kabul edilen diger Ehl-i Beyt mensuplarinin pratigine nasil
yansimis; s6z konusu aile mensuplari nas ve tayin ile atanmis bir imam
misyonuyla hareket etmis midirler? Iktidar talepleri var midir? Kendi
yakin cevreleri bunu nasil algilamis, muhalifleri onlar neler ile itham
etmis, s6z konusu yoneticiler ile miinasebetleri nasil olmustur?

2.1. Ehl-i Beyt Mensuplarinin Hilafet Talebinin Mahiyeti

Sia’nin imamet halkasini olusturan Hz. Ali ve soyuna genel olarak
bakildiginda en azindan bir kisminin hilafeti talep ettiklerini
gbrmekteyiz. Bunun en bariz 6rnegi Hz. Ali’dir. O, hilafeti talep etmis,
halife olmus ve bu hususta kendisine biat etmeyen kimselerle de
muicadele etmistir. Hz. Ali'nin ardindan oglu Hasan, babasinin kaldig:
yerden mucadeleyi strdirmek istemis; ancak sartlar pek uygun
olmadig icin Muaviye b. Ebi Stifyan ile anlasma yoluna gitmek zorunda
kalmistir. Yine Hz. Hliseyin de boyle bir talep ile ortaya cikmis; hilafetin
saltanata doénustlrtilmesine karsi kiyam etmistir. Daha sonralar
Huseyni ailenin Zeydi kolu ile Hasanogullarinin bir kismi, hilafet ile ilgili
taleplerini dile getirmislerdir. Kimi zaman bu is talep boyutunda
kalmamus; iktidarlar karsit1 kiyamlara dontismustir. Nitekim Emeviler
déneminde Zeyd b. Ali Zeynelabidin (122/739)3° ile oglu Yahya

36 Tsi, Risaletun fi'l-Fark Beyne'n-Nebi ve'l-imam, 111 vd.

37 Bu hususta daha genis bilgi ve degerlendirmeler icin bkz. Bozan, “Imamiyye Siasi’nin
Peygamberlik ve Imamet Anlayislarinin Mukayesesi, Dini Arastirmalar, 9/26, (2006), 109-110.
38 Bkz. Ktileyni, Kdfi, 1: 4; Tabersi, el-Thticac, 355.

39Tbn Sa’d, Tabakdtu’l-Kubra, 5: 211; Ya’kabi, Tarihu’l- Ya’kubi, 2: 326.
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(125/742) isyan etmislerdir. Ayrica Cafer b. Ebi Talib’in soyundan gelen
Abdullah b. Muaviye de (128/745) Emeviler’e baskaldirmistir. Abbasiler
déneminde ise basta Muhammed b. Abdillah (Nefsu’z-Zekiyye)*0 ve
kardesi Ibrahim’in4! isyanlan (145/762) olmak tlizere pek cok isyan
gerceklesmistir.42 Bu hususta Isfehani, Makadtil adli eserinde pek cok
6rnek vermektedir. S6z konusu hacimli eser, sadece bu ailenin
savaslarini kaydeder.

S6z konusu talep ve isyanlara bakildiginda Hz. Ali ve
Aliogullarinin  gerekcesinin Hz. Peygamber'e yakinlik oldugu
gorulecektir. Her ne kadar Hz. Ali, ilk halife se¢imine usul yontinden
itiraz ederek kendilerine danisilmamasina ve hilafetin dayatilmasina
tepki gostermisse*3 de onun itiraz ettigi bir husus daha vardir. Buna
gore hilafetin Kureysin hakki oldugunu savunananlar, kendilerinin Hz.
Peygamber'in c¢ekirdek ailesi oldugunu unutmaktadirlar.44

Ehl-i Beyt mensuplarinin hilafet talebinin mahiyetini yansitan bir
rivayet de Kerbela hadisesi ile ilgilidir. Rivayete goére Kerbela
hadisesinden sonra Huseyin’in ailesi vali Ubeydullah b. Ziyad’in yanina
gotartltir. Orada Ubeydullah, Hiiseyin'in kizkardesi Zeyneb’e Hiiseyin’in
hilafeti Yezid’den almak istediginde Allah’in onun basina neler getirdigini
zikreder. Zeyneb ise ona verdigi cevabta “sana yaziklar olsun. Sayet o
hilafeti istiyor idiyse bu, ona babasindan ve dedesinden bir miras oldugu
icindir” der.45

Me’'mun ile Ali er-Riza arasinda gectigi varsayilan bir konusmada
da Ali er-Riza hilafete liyakatlarinin gerekcesini nineleri Hz. Fatima’nin
Hz. Peygamber’in kizi olmasina dayandirir.#¢ Nitekim Me’mun’un halife,
Ali er-Riza’nin ise veliaht olarak atandigi téren esnasinda Ali er-Riza:
“Hz. Peygamber'den dolay: bizim sizin tizerinizde hakkimiz vardir; sayet

40 Ya’kabi, Tarihu’l- Ya’kabi, 2: 376; Ebu’l-Abbas Ahmed b. fbrahim b. Hasan (353/964), el-
Mesabih, thk. Abdullah b. Abdillah b. Ahmed el-Husi (San’a, 2002), 424-44; Yahya b. Huseyin
b. Haran el-Harani el-Huseyni (424/1032), elffade fi Tarihi Eimmeti’z-Zeydiyye, thk.
Muhammed Yahya Salih izzan (San’a 1996), 79-80.

41 Ya’kubi, Tarthu’l- Ya’kubi, 2: 378; Ebu’l-Abbas, 445-54; Yahya b. Huseyin, 90-91.

42 bkz. Mes™adi, Murtic, 4: 29; Isfehani, Makatil, 537-40

43 Belazuri, Ahmed b. Yahya b. Cabir (279/892), Ensabu’l-Esraf, thk. Mahmud el-Ferdus el-
Azem (Dimesk 1997), 2: 12, 13; Taberi, Ibn Cerir, Tarihu’t-Taberi, 3: 258; Mes’adi, Muriic, 2:
302.

44 fbn A’sam, el-Futdah, 1: 13; Murtaza, Safi, 3: 188-90. Benzer rivayetler icin bkz. Mes’adi,
Isbatu’l-Vasiyye (Beyrut, 1988), 154; Tabersi, el-Thticdc, 74. Ya’k(bi de gecen rivayete gére Fadl
b. Abbas’a nisbet edilen bir siirde de hilafetin Ali'nin hakki olusu onun Beni Hasim’den olusu,
ilk iman edisi, Kur’an ve Slinneti en iyi bilen olusu, Peygamber'i yikamasi vb’ye dayandirilir.
Halid b. Sa’id de Ali’ye biat etmek istediginde onun liyakatini 6n plana ¢ikarir. Cahiz’a gore ise
onun tavir alisinin arkasinda Abd-i Menaf 6n plana ¢ikarmak istemesi, hilafeti onlarin hakki
olarak dustnmesidir. Bkz. Ya’kabi, Tarihu’l- Ya’kubi, 2: 124, 126; Cahiz, Eba Osman ‘Amr b.
Bahr (255/868), el-Osmaniyye, thk. Abdusselam Muhammed Harun (Misir, 1955), 190.

45 a5 4nl (ge 4l ped AR bl 8 A1 S ) Eba Mihnef , Lut b. Yahya (150/767), Maktelu Hiiseyn
ve Masrau Ehl-i Beytihi (Bagdad, 1977), 94.

46 fbn Kuteybe, Uyinu’l-Ahbdr, thk. Muhammed el-iskenderani (Beyrut, 1997), 2: 539; ibn
Abdirabbih, Eba Omer Ahmed b. Muhammed el-Endultsi (328/938), el-Ikdu’l-Ferid, thk.
Ahmed Emin, Ahmed Zeyn, Ibrahim el-Ebyari (Kahire, 1948), 2: 385-86.
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siz bu hakki yerine getirirseniz, bize de bu hususta size karsilik vermek
vacib olur”47 demistir.+8

So6z konusu egilim Ehl-i Beyt'in genel egilimidir, denilebilir.
Ornegin Abbasiler déneminde isyan eden Muhammed b. Abdillah
(Nefsu’z-Zekiyye), Hz. Fatima’nin neslinden geldiklerini ve bu nedenle
onun yegane mesru vasileri olduklarini ileri stirecektir.4® Abdullah ibn
Abbas da Hz. Omer’le bir konusmasinda “Kureys halifeyi Allahin sectigi
yerden secmis olsaydi en dogru olani yapmis olurdu” demesi bu bakis
acisini yansitmaktadir.50 Halkin en azindan bir kisminin da bu egilim
icerisinde oldugu bazi rivayetlerden tespit edilebilmektedir. Nitekim
sayet rivayet dogruysa Beni Esed’ten bir adam Hz. Ali'ye gelip “siz Beni
Hasim’in durumuna hayret ediyorum. Bu is nasil sizden baskasina
verilir. Oysa siz Hz. Peygamber ve Kur’an anlama sebebiyle soyca en
uygun olanisiniz.”5! demistir.

Yukarida zikredilen gerekceler acikca gostermektedir ki, Ehl-i
Beyt mensuplar hilafeti talep etmekte; ancak bu gerekcelerini Allah
tarafindan atanmaya degil de Hz. Peygamber’e yakinhiga (kardbet)
dayandirmaktadirlar. Kaldi ki, Hz. Ali'nin hilafete geldigi donemde biat
alirken dahi nas ve tayin ile atanmasindan s6z etmemektedir. Zira onun,
kendisinin halifeti déneminde bazi islerde ilk U¢ halifeye atifta
bulunmasi152; onlarin déneminde yapilan akitleri bozmamas: da onun
nas ve tayin ile atanmis bir imam goérinttisii vermemektedir.53 Hz.
Ali'nin kendisine yaptiklar: biati bozan Talha b. Ubeydullah ve Ztbeyr b.
Avvam’ elestirirken dahi, nas ve tayin ile atandigini belirtmemis ve
sadece “Ebu Bekir ve Omer’e biat ettiginiz sartlarda bana biat ettiniz.”
diyerek>* onlardan bozduklar1 biati yenilemelerini istemistir. Yine Siffin
Harbis5 ve sonrasinda itaatsizlik icerisinde bulunan Kufeli askerlerine
yonelik elestirilerindeS¢ de kendisinin Allah tarafindan nas ve tayin ile
atanmis bir imam olduguna dair bir tutum sergilememistir. Bunun da
otesinde kendi aleyhinde hazirliklar yapan Muaviye b. Ebi Sutfyan’a

47 Isfehani, Makatil, 564.

48 Bu hususta daha genis bilgi ve degerlendirmeler icin bkz. Bozan, “Ali er-Riza’nin Veliahtligi
Meselesi (Imamiyyenin Imamet Nazariyesine Teori-Pratik Acisindan Elestirel Bir Yaklasim)”,
Dini Arastirmalar, 7/19, (2004), 163 vd.

49 Taberi, Ibn Cerir, Tarihu’t-Taberi, 9: 175-76; Ibn Abdirabbih, el-Ikdu’l-Ferid, 5: 79.

50 Taberi, Ibn Cerir, Tarihu’t-Taberi, 4: 223, 230; Ibn Kuteybe, Uytinul-Ahbar, 1: 5-6.

51 Mufid, Irsad, 1: 294.

52 Nehcu’l-Belaga (Beyrut, 1998), 320; Dineveri, Ebt Hanife Ahmed b. Davad (282/890)
Ahbaru’t-Twal, thk. Omer Faruk (Beyrut, 1995), 133.

53Yahya b. ‘Adem El-Kuresi, (203/818), Kitabu’l-Hardc, tsh. Ahmed Muhammed Sakir (Kahire,
1347), 23, 24.

541bn Kuteybe, Ma’arif, 47.

55 fbn A’sam, el-Futth, 2: 234,235.

56 Nehcu’l-Belaga, 59, 64, 82, 129, 172, 215, 228-29; Dineveri, Ahbaru’t-Twal, 194.
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yazdigi mektuplarda dahi ona nas ve tayin ile atanmis bir imam
misyonuyla degil; secilmis bir halife olarak hitap etmistir. 57
2.2. Siyasi Hadiseler Baglaminda imamlar

Sia’nin imamet halkasini olusturan Ehl-i Beyt liderlerinin en
azindan bir kisminin hilafet taleplerinin oldugu anlasilmaktadir. Hatta
Hz. Huseyin bu hususta kiyam etmis ve esit olmayan gulcler arasinda
vukubulan dramatik bir catismada sehit dismustir. Bu hadise
nedeniyle bundan sonraki slrecte Sia’nin imam olarak kabul ettigi
Huseyni ailenin liderleri, siyasi hadiselerden 06zenle uzak
durmuslardir.5® S6z gelimi Kerbela faciasinin ardindan Hz. Huseyin’in
geride kalan tek oglu Ali Zeynelabidin, 1srarla siyasi gelismelerin disinda
kalmistir. Hatta Emeviler'’e karsi Medineliler’in isyani: olan Harre
Vak’asi'nda (62/681) taraf olmamis, isyan sonrasinda ise Yezid b.
Muaviye'ye bagliligini bildirmistir.5® Kendi déneminde Huseyin’in
intikamini almak isteyen Tevvabun veya Muhtar’a destek verdigine dair
herhangi bir rivayet bulunmamaktadir. Seyh Saduk'un da isaret ettigi
gibi o, insanlardan uzak durmay: ve ibadete yonelmeyi tercih etmistir.60
Bunun da o6tesinde insanlara iktidarlara karsi gelmemeyi ve onlari
ofkelendirecek hareketlerden sakinmay: 6gttlemistir.6! Yine Muhammed
el-Bakire2 ve Ca’fer es-Sadiké3 da siyasi hadiselerden o6zenle uzak
durmuslardir. Ca’fer es-Sadik, Emeviler'in yikilmasiyla sonuclanan
Abbasi ihtilali stirecinde siyasi faaliyette bulunmamis; hatta bu strecte
kendi adina isyan etmeyi teklif eden Abbasiler’in Irak bélgesi komutani
Ebu Seleme Hallal’in bu teklifini reddetmistir.6* Musa el-Kazim da kendi
zamaninda gerceklesen bir Ehl-i Beyt isyanina destek vermesi teklifini
kabul etmemistir.65 Sia tarafindan imam kabul edilen edilen diger
sahsiyetler de benzer bir tutum benimseyerek siyasetten 06zenle
kacinmislardir. Nitekim iktidara baskaldiri olarak ortaya c¢ikan
Alevi/Talibi isyanlarinda imamlarin bir katkis: tespit edilememektedir.66

57 fbn Kuteybe, Ma’arif, 59, 63; Mesadi, Murtdc, 3: 22,23. Bu hususta daha genis bilgi ve
degerlendirmeler icin bkz. Bozan “Sii Literatiirde Hz. Ali”, e-Sarkiyat [lmi Arastirmalar Dergisi,
3/5, (Nisan 2011), 16.

58 Krs. Feyyaz, Abdullah, Tarihu’l-iImamiyye ve Eslafuhum mine’s-Sia (Bagdad, 1970), 122.
59Ya’kabi, Tarthu’l- Ya’kubi, 2: 250-51.

60 Saduk, Kemalu’d-Din, 20; Ahmed el-Katib, Tatavvuru’l-Fikri’s-Siyasi es-Sit mine’s-Sura ila
Velayeti’l-Fakih (London, 1997), 20.

61 [bn Sa'd, Tabakdtu’l-Kubrd, 5: 216; Sadik, Emali, 396. Krs. Ahmed el-Katib, Tatavvuru’l-
Fikri’s-Siyasi es-Sit mine’s-Sura ila Velayeti’l-Fakih, 20.

62 Krs. Watt, W. Montgomery, Islami Tetkikler: Islam Felsefesi ve Kelami, cev. Stileyman Ates
(Ankara, 1968), 32; Faruk Omer, el-Abbasiyyunu’l-Evail (Beyrut, 1970), 229-230.

63 Krs. Donaltson, D. W., Akidetii’s-Sia, Arp. ¢ev. A. M. (Misir, 1946), 139; Faruk Omer, el-
Abbdsiyyunu’l-Evdil, 230; Kuresi, Bakir Serif, Hayatu’l-fmam Musa b. Ca/'fer (Beyrut 1993), 1:
346.

64 Kufe valisi olan Ebu Seleme bu déonemde iktidarin Abbasogullarina ge¢cmesini istememis, bu
amagcla Aliogullarina mektup yazmistir. Bunlar Ca'fer es-Sadik, Abdullah b. Hasan b. Hasan ve
Omer b. Ali b. Huseyin'dir. Ca'fer es-Sadik onun cagrisina iltifat etmemis ve gonderdigi
mektubu yakmistir. Bkz. Ya’kabi, Tarthu’l- Ya’kubi, 2: 349-352; Ezdi, Tarthu Musul, 121;
Mesudi, Murtic, 3: 266; Taberi, ibn Cerir, Tarihu’t-Taberi, 9: 227.

65 Isfehani, Makatil, 447.

66 Hatta bazi isyanlara destek vermedikleri i¢in isyan eden yakinlari tarafindan kinanmaisglardir.
Ornek icin bkz. Kuleyni, Kafi, 1: 336-337.
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Ote yandan klasik kaynaklarda hicbir halifenin, herhangi bir isyani
orgutledikleri veya destekledikleri iddiasiyla Sia’nin imam olarak kabul
ettigi bu sahsiyetleri sucgladigina dair agik bir rivayet tespit
edilememektedir.
2.3. Imamlarin Yéneticilerle Miinasebetleri

Sia’nin imamet nazariyesinde dikkat ceken bir diger Onemli
husus ise imamlar ile yéneticilerin mtinasebetleridir. Her ne kadar Sia,
onlarin muhalif bir tutum icerisinde onlara kars1 mesefeli durduklarini
iddia ediyorsa da%?” imam kabul edilenlerin pratigine bakildiginda
halifelerle bir takim muUspet mulnasebetler icerisinde olduklarn
gorulecektir. S6zgelimi Hz. Ali, halifelerle istisare icerisinde bulunmus,
onlara danismanlik yapmis, onlar adina fetvalar vermis,%8 ictihadlarda
bulunmus,®® arkalarinda namaz kilmis,”0 onlardan maas almis, onlara
vekaleten Medine’de kalmistir.7! Ayrica kizit Ummu Gulstim’it Hz. Omer
ile evlendirmistir.72 Halifeler de Hz. Ali’den istifade etmis; verdigi
tavsiyeleri dikkate almislardir. Nitekim Hz. Omer, sevad arazisi, divan
defterleri, icki haddinin arttirilmasi vb. hususlarda onun gortsleri
dogrultusunda hareket etmistir.73 Hz. Ali, Hz. Osman’a da tavsiyelerde
bulunmustur. Sézgelimi kendisinden sikayet edilen bir vali hususunda
Hz. Ali, valiyi merkeze cagirmasini Onermis, Hz. Osman da bunu
uygulamistir.74 Yine Hz. Osman’in verdigi yargi kararlarinin bazilarina
mudahele etmis, o da Hz. Ali'nin Onerilerini tasdik etmistir.7s

Hz. Ali'nin sehadeti sonrasinda onun mtuicadelesini stirdliiren Hz.
Hasan, sartlar1 gézénune alarak hilafeti Muaviye b. Ebi Stifyan’a teslim
etmistir.7¢ Yapilan anlasmaya itiraz etmek isteyen kardesi Hz. Hiiseyin'’i
de anlasmaya sadik kalmasi hususunda uyarmistir.”7 Belaztri’nin
naklettigine gore Ca’fer es-Sadik, Abbasi halifesi Ebu Ca’fer Mansur’'un

67 Sozgelimi Mufid, Hz. Ali’nin belli bir stire biatten kacinip ilk ti¢ halifenin velayetlerini kabul
etmedigini, icraatlerine katilmadigini, onlarla beraber hicbir ise istirak etmedigini
sOylemektedir. Bkz. Mufid, el-Fusulu’l-Muhtara, thk. Seyyid Ali Mir Serifi (Beyrut, 1993), 342.
68 Fetvalar icin Fadl b. Sazan, Ebd Muhammed en-Nisaburi (260/873), el-lzah (Beyrut, 1982),
98; Ibn Zenceveyh, Hamid (251/865), Kitabu’l-Emval, thk. Sakir Zib Feyyaz (Riyad, 1986), 2:
537, 602; Ayyasi, EbG’n-Nasr Muhammed b. Mes“d b. Ayyas es-Stlemi es-Semerkandi
(320/932), Tefsiru’l-Ayyasi, tsh. Seyyid Hasim er-Resuli (Tahran, 1380), 1: 94; Miifid, frsad, 1:
204-205.

69 Taberi, Tarithu’t-Taberi, 4: 191.

70 [bn Zenceveyh, Kitabu’l-Emval, 2: 500; Ya’kabi, Tarihu’l- Ya’kubi, 2: 153; Mufid, Fusulu’l-
Muhtara, 335, 336.

7t Omer Kudus’e giderken yerine Medine’ye Ali'yi vekil birakmistir. Taberi, Ibn Cerir, Tarihu’t-
Taberi, 4: 63; Ibn Esir, Ebil-Hasen Ali b. el-Kerem Muhammed b. Muhammed (630/1322), el-
Kamil fi't-Tarth (Beyrut, 1979), 2: 500.

72Ya’kabi, Tarihu’l- Ya’kubi, 2: 149; Meclisi, Biharu’l-Envar, 42: 97.

73 Ornekler icin bkz. ibn Zenceveyh, Kitabu’l-Emval, 1: 159; Fadl b. Sazan, Kitabu’l-flel, 102;
Ya’kabi, Tarihu’l- Ya’kubi, 2: 151-52; Taberi, Tarihu’t-Taberi, 4: 194, 211; Taberi, Ibn Ristem,
Delailu’l-imame, 81-82; Mufid, Irsad, 1: 207-210.

74 Isfehani, el-Egani (Beyrut, 1986), 5: 142.

75 fbn Habib el-Endulasi, Abdulmelik b. Habib es-Stilemi (238/852), Kitabu't-Tarih (Beyrut
1999), 100.

76 Tabersi, el-Thticac, 290.

77 Belazuri, Ensab, 2: 457-8
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(136-158/754-775) talebi Uzerine Medineliler’e karsi nasil bir tavir
almasi gerektigi hususunda ona tavsiyelerde bulunmustur.”8 Kuleyni’de
gecen bir rivayete gore ise Hasan el-Askeri, halife Mustain’e (248-
252/862-866) ait zabtedilemeyen bir ati1 onun icin ehlilestirmistir.79 Ote
yandan yonetim aleyhindeki kimi faaliyetleri de ihbar etmislerdir. Mesela
Irak’ta olup biten karsikliklar Halife Me'mun’dan gizlendiginde bunu
ona Ali er-Riza bildirmistir.80 Bunun da 6tesinde iktidar karsit1 bazi Ehl-
i Beyt isyanlarinin bitirilmesi i¢in aracilik yapmislardir.8! S6z gelimi Ali
er-Riza, Emin-Me’'mun catismasi doéneminde otorite boslugundan
istifade ederek Mekke’de isyan eden Muhammed b. Ca’fer es-Sadik’in
isyandan vazgecmesi icin araci olmustur.82 Isyan girisiminde bulunan
kardesi Zeyd b. Musa el-Kazim” vazgecirtmistir.83

Sia’'nmin imam varsaydigi Ehl-i Beyt liderleri, dénemlerinin
halifelerinden ekonomik acidan da istifade etmislerdir. Bu baglamda
onlardan ikta’ almislardir.84 Nitekim kaynaklarda Hz. Alinin Hz.
Omer'dens5 Ca'fer es-Sadikin da Halife Ebu Ca'fer Mansar’dansgé ikta’
aldigina dair rivayetler mevcuttur. Iktan yanisira Hz. Ali,87 Hz. Hasan
ve Hz. Hiseyin8® Ca’fer es-Sadiks? Ali el-Hadi ve Hasan el-Askeri,?0 kendi
dénemlerinin halifelerinden atd almislardir.9! Ozellikle Hz. Hasan ve Hz.
Huseyin’in Muaviye b. Ebi Stfyan déneminde aldiklari atd’nin biner
milyon dirhem olmas dikkat cekicidir.92

Her ne kadar imamlarla halifeler arasindaki mtinasebet olumlu
bir dizeyde slrse de zaman zaman Sianin onlarin adi etrafinda
gelistirdikleri sdylem halifeleri tedirgin etmistir. Bu tedirginlik kimi
zaman halifeleri, Musa Kazim Orneginde oldugu gibi onlar
hapsetmeye,®3 Ali er-Rizd ve Muhammed el-Cevad 6rneklerinde oldugu
gibi sarayda misafir etmeye, Ali el-Hadi ve Hasan el-Askeri 6rneginde

78 Belazuri, Ensab, 3: 221.

79 Ktleyni, Kaft, 1: 424-25.

80 Taberi, Ibn Cerir, Tarihu’t-Taberi, 10: 263.

81 Saduk, Uytnu Ahbar Riza, 2: 141.

82 Isfehani, Makatil, 540.

83 Saduk, Uyunu Ahbar-t Riza, 207, 232; Meclisi, Biharu’l-Envar, 1L, 216.

84[kta, arazi vb. tasinmaz mallarin miilkiyet, isletme veya faydalanma gibi hak ve imtiyazlarinin
devlet tarafindan uygun gortilen kimselere tahsisi anlamina gelmektedir. Bkz. Demirci,
Mustafa, “iktd”, TDV Islam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi. org.tr/ikta#1
(16.03.2019).

85Yahya b. ‘Adem, Kitabu’l-Harac, 78; Belazuri, Futihu’l-Buldan (Beyrut, 2000), -¢cev. Mustafa
Fayda (Ankara, 1987), 16.

86 Ezdi, Tarihu Musul, 196; Ibn Cevzi, Cemaluddin Ebu’l-Ferec, Abdurrahman (597/1200),
Sifatu’s-Safve (Beyrut, 1989), 2: 116.

87 Ibn Zenceveyh, Kitabu’l-Emval, 2: 500; Belazuri, Futihu’l-Bulddn, 266; Ya’kabi, Tarihu’l-
Ya’kubi, 2: 153.

88 Ya’kuibi, Tarihu’l- Ya’kubi, 2: 153.

89 Ahbaru’d-Devleti’l-Abbasiyye (Muellifi Mechul, III/IX. asir), thk. Abdulaziz ed-Duri (Beyrut,
1997), 383; Ezdi, Tarthu Musul, 122.

90 Saduk, Kemalu’d-Din, 40-43

91 Hz. Omer dénemide olusturulan ve Emeviler ile Abbasiler déneminde de stirdiirtilen Divan
teskilatinin Musltimanlara yilda bir defa verdigi para. Bkz. Fayda, Mustafa, “Ata”, TDV Islam
Ansiklopedisi, https:/ /islamansiklopedisi.org.tr/ata--atiyye (16.03.2019)

92 Belazuri, Ensab, 2: 460.

93 Saduk, Uytnu Ahbar Riza, 252.
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oldugu gibi Samarra’da zorunlu misafirlige tabi tutmaya sevk etmistir.
Ancak bu girisimlerin sebebi, onlarin faaliyetleri nedeniyle degil; onlar
hakkinda Sia tarafindan olusturulan sdylemlerdir.94 Bu hususta Ali el-
Hadinin Halife Mtutevekkil (232-247/847-861) tarafindan 232 yilinda
Medine’den Bagdat’a getirilisi 6érnek olarak verilebilir. Rivayete gore Ali
el-Hadi’nin zorunlu misafir edilisinin sebebi ona “bir grubun imam
dedigi” seklindeki bir ihbar mektubudur.9 Yoksa kendisinin y6netim
karsit1 bir faaliyeti degildir. Kald: ki klasik kaynaklar tetkik edildiginde
(Hz. Huiseyin’in sehadetinden sonra) hicbir halifenin Sia’nin imam olarak
kabul ettigi bu sahsiyetleri, kendi aleyhlerindeki faaliyetlerden dolay:
yargilayip tutukladigina veya cezalandirdigina dair acik bir rivayete
rastlanamamaktadir.96

3. Teori- Pratik Celismesine Sia’nin Yaklasimi

Yukarida zikredildigi vechiyle Sia’nin imamet nazariyesi tetkik
edildiginde imamlarin dini vecibelerin yanisira immeti ydnetme, vali ve
hakimleri atama, immetin ihtiyaglarin1 karsilama, i¢c ve dis tehditlere
karst onlar1 koruma, suclular 1slah etme veya cezalandirma gibi
gorevlerinin oldugu gorulecektir.97 Bu gorev cogu kere ntbuvvetin
devami seklinde izah edilmektedir. Bazen de ntibltivvetin dini, imametin
ise dunyevi islere yonelik iki ayr:1 misyon oldugu ifade edilmektedir. Bu
durumda imamet agirlikli olarak yénetme ile iliskilendirilmektedir. Oysa
Hz. Ali'nin hilafeti disinda bu misyonu strekli ve diizgtin bir sekilde
yerine getirebilen kimse olmamistir. Basta Hz. Ali olmak Uizere imam
kabul edilenler baskalarinin yénetimi altinda yasamis ve (Kerbela 6ncesi
Hz. Huseyin’in hayati dahil olmak Ttzere) halifelerle muspet
munasebetler gelistirmislerdir. Bu vakia, muhaliflerin Siilere yonelik
elestirilerine yol a¢cmis; imamlara ytklenen misyonun gerceklesmedigi
ve dolayisiyla nazariyenin gercek olmadigi ifade edilmistir.98 Kendi
déneminin Sii ilmi otoritesi olan Seyh Tuasi (460/1067), bu hususta
kendilerine yoneltilen elestirileri 6zetlemektedir. Yapilan elestirilerde,
Ali’nin nasla atanmis olmasi durumunda bunu iddia edecegi ve hakkini

94 Bliytikkara, M. Ali, Imamet Miicadelesi ve Hasimogullar: (Hicri II. asi) (Istanbul 1999), 36.

95 Ya’kubi, Tarihu’l- Ya’kubi, 2: 484.

9% Sia tarafindan yedinci imam olarak kabul edilen Musa el-Kazim tutuklanmistir. Hayat: tetkik
edildiginde tutuklanmasi, kendi faaliyetlerinden dolay: degil; imameti ile ilgili olusan
iddialardan kaynaklandig gortilecektir. Bu minvalde Abbasi halifesi Harun Resid’e gonderilen
bir ihbar mektubunda bazilarinin Musa el-Kazim’in imametini ileri stirdtigti ve ona gelirlerinin
bir kismini génderdigi ifade edilmektedir. Bu mektup nedeniyle Harun Resid, Musa Kazim’
sorgulamistir. Muifid ve Meclisi’de gecen rivayetlere gére Musa el-Kazim da humus ve hediye
almasi disinda o kesimlerle 6zel bir iliskisinin olmadigini sdylemistir. Ancak onun imametinin
ileri strtlmesi yontiindeki ihbarlar ve Hisam b. Hakem’in onun imametini acik¢ca savunmasi
Musa el-Kazim’in da tutuklanmasina sebep olmustur. Bkz. Kessi, [htiyaru Ma rifeti’r-Rical, 537-
38; Muifid, Ihtisds, thk. Ali Ekber el-Gifari ve Seyyid Mahmut ez-Zernedi (Beyrut, 1993), 54-55.
Meclisi, Biharu’l-Envar, 48: 121, 189. Daha genis bir degerlendirme i¢in bkz. Metin Bozan,
Imamiyye'nin Imamet Nazariyesinin Tegekkiil Stireci (Istanbul: Isam, 2009), 117-118.

97 Tsi, Risaletun fi'l-Fark Beyne'n-Nebi ve'l-fmam, 112.

98 Riza el-Muzaffer, Muhammed, Sia Inanclari, cev. Abdulbaki Gélpinarh (Istanbul, 1978), 88.
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yiyenlere karsi eliyle, diliyle karsi koyacagi, Hz. Alinin halifelerin
arkasinda namaz kilmayacagi, verdikleri cariyelerle evlenmeyecegi,
(dagittiklari) fe’y’i almayacagi, onlarla beraber cihat etmeyecegi ifade
edilmektedir. Seyh Tasi, muhaliflerin buradan hareketle de Sia’nin iddia
ettiklerinin batil oldugunu savunduklarini séylemektedir. 99

S6z konusu elestirilerin yanisira imam varsayilanlarin yénetimi
degistirme baglaminda Hz. Huseyin sonrasinda bir c¢aba icerisinde
oldugunu soylemek de glictiir. Aksine yonetimlerle belirli bir iliski icinde
olduklar: ve hatta Ali er-Riza 6rneginde oldugu gibi veliaht olmay: bile
kabul ettikleri gortlmektedir.100

Siiler, imam varsayilanlarin teori ile celisen hayatlarini, cesitli
gerekceler ileri stirerek imamet nazariyesi ¢cercevesinde anlasilir ve kabul
edilebilir hale getirmeye calismislardir. Baz: Siilere gére aslinda imamlar
nazariyede 6ngoriilen misyonu yerine getirmek istemis; ancak glintin
sartlar1 ve imkanlarina gére muicadele etmek durumunda kalmislardir.
Ornegin Ali Zeynelabidin aslinda kendi déneminin muhalefet
semboltdir. Kiyam edenler ondan izin almislardir. O da glntn
sartlarinin elverdigi tek miticadele yontemi olan dua’ya sarilmis;
muhaliflerine karsit dua silahini kullanmistir.10! Ancak Siiler, bunun
yeterli bir ydéntem olmadiginin farkindadirlar. Bu nedenle imam
varsayillanlarin tutumlarini pek c¢ok farkli gerekceyle izah etmeye
calismislardir. Bu gerekcgeler tetkik edildiginde bazilarinin konjonkttirel
oldugunu goérmekteyiz. Yani zamana, sartlara ve yoneltilen elestirilere
gore cevap vermislerdir. Bu nedenle kimi zaman konjonktuirel
gerekcelerin bir kismi birbiriyle celisebilmektedir.

3.1. Yeterli Destekci Bulamama
fleri stuirdiikleri gerekcelerin basinda miicadelelerinde yeterli

destekci bulamamalar: iddias1 gelmektedir.102 $ii kaynaklar bu hususta
ilk halife seciminde Hz. Ali’nin durumunu 6rnek vermektedirler. Onlara
gore Hz. Ali, bu donemde kendisini destekleyecek yeterli bir kuvvet
bulamadigindan savasmamaistir.103 Hz. Ali gibi herhaltikarda savasacak
cesarete sahip bir sahabinin bu tutumunu izah edebilmek i¢cin de Hz.
Peygamber'e referans yapmaktadirlar. Buna goére Hz. Peygamber, Hz.
Ali'ye destek bulabilirse savasmasini; sayet bulamazsa savasmamasini
ogutlemistir.104 Ayrica bu durumu mesru gésterebilmek icin Sia, 6nceki
peygamberlere de referans yapmakta ve Hz. Ali’nin tavrini Hz. Harun’un
yeterince destekci bulamadigi icin Samiri’ye karsi miicadele etmemesiyle

99 Tasi, Iktisad, 334.

100 Bu hususta daha genis bilgi ve degerlendirmeler icin bkz. Bozan “Ali er-Riza’nin Veliahtlig
Meselesi (Imamiyye’nin Imamet Nazariyesine Teori-Pratik Acisindan Elestirel Bir Yaklasim), 163
vd.

101 Ehlu’l-Beyt, 138.

102 Kiileyni, er-Ravda mine’l-Kafi, tsh. Seyyid Hasim Resuli Mallati (byy. trz.), 2: 122; Mufid, el-
Ifsah fi Imameti Emiri’l-Mii’minin (Kum, 1412), 46; Murtaza, Tenzihu’l-Enbiyd (byy. trz.), 173;
Tasi, Iktisad, 334-35; Gaybe, 193; Sadabadi, el-Muknia fi'l-fmame, 110.

103 Bkz. Mufid, Irsad, 1: 242; Tasi, Iktisad, 334-35.

104 Tasi, Gaybe, 193. benzer bir rivayet icin bkz. Tabersi, el-fhticdc, 190.

Turkish Journal of Shiite Studies 1/ 1, (Haziran 2019)




Metin BOZAN

izaha calismaktadirlar.105 Yine Hz. Hasan’in Muaviye b. Ebi Stfyan ile
anlasma yolunu tercih edip hilafeti devretmesini de ayni gerekge ile izah
etmektedir.106

3.2. Hayati Endise, Takiyye ve Sabir

Sia tarafindan imamet gorevinin ifa edilemeyisi konusunda ileri
sUrilen en oOnemli gerekcelerden birisi de imamlarin kendilerine,
dinlerine ve ailelerine bir zarar gelmesi endisesidir.197 Onlara gore boyle
bir durumda imametlerini dahi inkar edebilirler.108 Nitekim Hz. Ali'nin
ilk ¢ halifeye karsi savasmamasi, 99 Fedek arazisinin Hz. Ebu Bekir
tarafindan ellerinden alinmasina karsi cikmamasi,110 kizin1 Hz. Omer ile
evlendirmesi!!! gibi tutumlar korku ve tehdit ile izah edilmektedir. Ayni
durum Hz. Hasan’in hilafeti Muaviye b. Ebi Sufyan’a teslimi,!!2 Ali
Zeynelabidin’in kendini soyutlamasi, 113 Muhammed Bakir ve Ca'fer es-
Sadik’in pasif siyaseti,!14 Ali er-Riza’nin veliahtligi kabuld,!15 Mehdinin
gizlenmesillé icin de gecerlidir. Onlarin da imamet talebiyle ortaya
cikmayis1 kendilerinin, ailelerinin ve taraftarlarinin hayatindan endise
etmeleri nedeniyledir. 117 Bu tutumlari mesru géstermek icin de Hz.
Peygamber'in hicretinden 6rnek verilmektedir. Buna goére Hz. Ali’nin ilk
Uc¢ halifeye karsi savasmamasi, Hz. Peygamber'in hicret esnasindaki
tutumuyla izah edilmektedir. Hz. Peygamber, o6ldurtilme endisesi
nedeniyle aleni hicret etmemis gizlenerek Medine’ye intikal etmistir.118

S6z konusu korku ve endise nedeniyle imamlar sabirla hareket
edipl19 takiyye yapmuislardir.l20 Buna go6ére imamlarin goéruntste
soyledikleri sézler ya da sergiledikleri tavirlar, onlarin gercek tutumlar:
degildir. Ornegin Hz. Ali, Hz. Ebu Bekir’in arkasinda kildig1 namazda ona
uyar gibi yapmistir. Yoksa gercekte o namazi kilmamaistir. Hz. Ali'nin bu
yola bagvurmasinin nedeni tizerindeki baskidir.121

105 Mtifid, Fusulu’l-Muhtéara, 69.

106 Tbn Kibe, Ebt Cafer er-Razi (319/931’den énce), Nakdu Kitabi’l-ishad, (Crisis and
Consolidation in the Formative Period of Shi’ite Islam i¢inde) (Princeton, 1993), 193; Saduk,
Kemalu’d-Din, 118.

107 Murtaza, Tenzihul-Enbiya, 132-34; Tusi, Iktisad, 336.

108 Muifid, Muknia, 808-09.

109 Saduk, flelu's-Serayi', 148-49.

110 Tasi, fktisad, 342-343.

111 Bkz. Murtaza, Safi, 3: 272; Tenzihu'l-Enbiya, 141.

12 Murtaza, Tenzihu'l-Enbiya, 178.

13 Saduk, Kemalu’d-Din, 91; Riza el-Muzaffer, 75.

114 Muhammed Bakir ve Ca'fer es-Sadik'in Pasif siyasetin nedenin agiklayan Ca’feriyan,
iktidarlarin muhalefeti siddetle bastirmalarina baglar. Ca’feriyan, Resul, el-Hayatu’l-Fikriyye
ve’s-Siyasiyye li Eimmeti Ehl-i’l-Beyt (Beyrut, 1994), 1: 219.

115 Ali er-Riza tipki Ali’nin zorla suraya girmesi gibi hayatindan endise ettigi icin takiyye yaparak
veliahtligi kabul etmistir. Murtaza, Tenzihu'l-Enbiya, 179.

116 Murtaza, Tenzihu'l-Enbiya, 180.

117 Murtaza, Tenzihul-Enbiya, 132-34; Tusi, Iktisad, 336.

118 Saduk, flelu's-Serayi’, 148-49.

119 Bkz, Mufid, Irsad, 1: 242.

120 Onlar, kendilerine emredilenler dogrultusunda, kimi zaman kendilerini izhar edebilir, kimi
zaman da takiyye yapip gizlenebilirler. Bkz. Meclisi, Biharu’l-Envar, 2: 181-82.

121 Murtaza, Tenzihu'l-Enbiya, 139. Bu hususta daha genis bilgi ve degerlendirmeler i¢in bkz.
Bozan “Sii Literattirde Hz. Ali”, 13 vd.
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3.3. Imamette Israr Etmenin Ummetin irtidadina Yol Agma
Endisesi

Sia’ya gore imamlarin gorevlerini ifa icin mticadele etmemelerinin
bir sebebi de timmetin irtidadina neden olma ihtimalidir.122 Onlara gore
Allah'in emrine ragmen baskasinin halife secilmesine Hz. Ali’nin karsi
koymamasi, sahabenin nassi inkar edebilecegi, 23 onlarin arasina tefrika
girebilecegil?* ve hatta irtidat edebileceklerine yonelik endisesine
dayanmaktadir.125 Zira s6z konusu ihtimal Muslimanlara zarar
verebilecek,126 hatta Islamin yok olmasina yol acabilecek bir
durumdur.12?” Bu nedenle Hz. Ali, iimmetin irtidat etmesindense
baskalarinin iktidar olmasina razi olmak zorunda kalmistir.128 Onlara
gore daha 6nce Hz. Peygamber de Gadir-i Hum’a kadar ayni endise ile
Ali'nin imametini ilan etmemisti.129

3.4. Kader ve Gizli Hikmet

Sii kaynaklar tetkik edildiginde imamlarin gaybi bildiklerine dair
rivayetlerin oldugu goértilecektir. Bu baglamda kendi kaderleri hakkinda
da ilim sahibidirler. Bu kaderin nasil bir sey oldugu ise bir rivayette
somut olarak ifade edilmekte ve imamlarin tarihsel gercekligine mazeret
kabul edilebilecek uygun bir cevap verilmektedir. Bu duruma gore
bilinen tim imamlar takdire uygun olarak hayatlarinda mutlaka bir
taguta ya da tagutlara biat etmek zorunda kalacaklardir.130 Bu
baglamda Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’in Hz. Aliden 6nce halife
olmalar1, 131 Hz. Huseyinin sehadeti o6nceden belirlenmis birer
kaderdirler.132

Imamlarin pratiginin teori ile uyusmamasi hikmetle de izah

edilmektedir. Buna gore Ali'nin ilk ti¢ halife dénemindeki tutumu ve
onlarla muinasebeti Hz. Peygamber'in Mekke dénemi ve gizlice hicreti ile
kiyaslanarak bir hikmete baglanmaktadir.133 Hz. Hasanin Muaviye b.
Ebi Stfyan ile anlasmas: ise mahiyeti bilinemeyen gizli bir hikmete
dayanmaktadir. Buna gbére bu olay, Hz. Musa ile ilgili Kur’an’da
zikredilen kissadaki “llm-i Lediin”’e benzemektedir. Yani Hz. Hasan
kacinilmaz oldugunu 6nceden bildigi kadere uygun olarak bir hikmete
binaen baris anlasmasi imzalamistir.134

122 Kuleyni, er-Ravda, 2: 121; Saduk, flelu's-Serayi’, 149, 150; Murtaza, Tenzihu'l-Enbiya, 132-
34; Sadabadi, el-Muknia fi'l-fmame, 109.

123 Tsi, Iktisad, 334.

124 Meclisi, Biharu’l-Envar, 28: 141.

125 Miifid, frsad, 1: 245; Murtaza, Tenzihu'l-Enbiya, 132-34; Safi, 3: 245-46; Tusi, Iktisad, 334-
35.

126 Kasifu’l-Gita, Muhammed Huseyin (1373/1954), Aslu’s-Sia ve Usiiluhd, (Beyrut, trz.), 65-66
127 Tsi, Iktisad, 334-35.

128 Klileyni, Ravda, 2: 121.

129 Bkz. Tabersi, el-ihticac, 57.

130 Tabersi, el-Ihticdac, 290.

131 Kummi, Ali b. Ibrahim Ebi’l-Hasan (307/919), Tefsiru’l-Kummi (Beyrut, 1991), 2: 131.

132 Mes™adi, Isbhatu’l-Vasiyye, 173.

133 Mufid, Irsad, 2: 31.

134 Tabersi, el-IThticac, 289-290.
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3.5. Imamlar1 Yonetime Tasimanin Ummetin Gorevi Olmasi

Sia’nin imam varsayilanlarin yoénetime gelememelerini izahta
dayanak olarak ileri sturdtgt bir gerekce de onlarin yonetime
gelmelerinin kullarin gayretine birakilmis olmasidir. Bir baska ifadeyle
imamlarin yénetime gelmesi Allah'in fiillerinden degildir. Bu durumda
Sia, Imam atamay:r Allah'a vacib kilarken bu makama gelmesini
saglamay ise kullara vacib kilmaktadir.135 Hatta bu hususta Kasani,
ummet kendi beceriksizliginden dolay1 imamlar: yénetime getiremiyorsa
bu timmetin hatasidir, diyecektir.136

3.6. Yonetimi Ele Gecirmenin Sadece Mehdinin Gorevi Olmasi

Imam varsayilanlarin yénetime gelememesi Sia’da farkli bir yorum
bicimi ile de gerekcelendirilmistir. Buna gbére onlar Allah’in
hticcetleridirler, kiyam etselerde etmeseler de imamdirlar.137 Yani
onlarin kiyam gibi bir sorumlulugu yoktur. Ctinkti kiyam etme goérevi
imamlarin degil; son imam mehdi muntazarindir.138 Bu hususta kendi
gortslerini  destekleyecek cesitli rivayetler de aktarmaktadirlar.
Sozgelimi Ali Zeynelabidin, kaimden o6nce kendilerinden kimsenin
baskaldirmayacagini sdylemistir. Baska bir rivayette de Ca’fer es-Sadik
“Kaimden (Mehdi) 6nce kaldirilan isyan bayragini acan kimse, Allah’tan
baskasina ibadet eden taguttur.” demistir.139 Yani ilahi takdir ve hikmet,
iktidar olma gorevini son imam olan Mehdiye tevdi etmistir. 140 Bu
durumda diger imamlara, tagutlara boyun egme takdir edilmisken
Mehdi ise hak devleti tesis edecektir.14! Ortaya konan bu bakis agisi, Hz.
Huseyin’nin kiyamiyla celisen bir durum arz etmektedir. Bu celigkiyi
cozmek icin de Hz. Huseyin'in kiyaminin imametinden dolay: degil, bir
musliman olarak kendi duyarlihgindan kaynaklandigini ileri
stUrmuslerdir.142

3.7. Yonetimi Gasp Edenlerle Miinasebetleri Baglaminda

Imamlar Icin Ileri Siiriilen Mazeretler

Sii ulema, imam varsayillan Ehl-i Beyt o6nderlerinin kendi
donemlerindeki gasip olarak nitelendirdikleri yonetimlerin velayetlerini
kabul etmediklerini, onlarla beraber hicbir ise istirak etmediklerini ve
onlardan istifadeye yanasmadiklarini savunurlar.143 Oysa tarihsel
gerceklik farkli sekildedir. Yukarida da deginildigi gibi aktif olarak
yoénetimlere énemli katkilar sunan imamlar olmustur. Iste bunu izah
etme durumunda kalan Sii ulema, bazi gerekceler ileri sirmuslerdir.

135 Tsi, Nasiruddin, Risdle-i Imamet (Tahran, 1335), 18-19, 184.

136 Kasani, [lmu’l-Yakin, 1: 373.

137 Meclisi, Biharu’l-Envar, 43: 43, 278.

138 Ktileyni, Kaft, 1: 276.

139 Kuleyni, Ravda, 2: 80, 121.

140 Tabersi, el-Ihticac, 290.

141 Muifid, Irsad, 2: 336.

142 Mutahhari, Murtaza, Hatemiyyet, cev. Samil Ocal (Ankara, 1997), 40-41.
143 Mufid, Fusulu’l-Muhtara, 342.
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So6z konusu gerekcelerden birisi halifelerin yetersizligi ve bu
konuda imamlara muhta¢ olmalar: iddiasidir.!44 Buna g6re imamlar,
halifelerin icraatlarina ilmi acidan muiidahele etmezlerse, halifeler yanlis
kararlar verecekleridir. Bu durumda da iimmet magdur olacaktir. Kaldi
ki bu, onlarin ictihatlarina katk: degil yanlis yapmalarina; zuliim ve
haksizliklarina engel olmaktir. Yani bu durum muhalefet olarak
degerlendirilmelidir.145 Ote yandan imamlarin halifelere danismanlik
yapmalarinin gecmis peygamberlerden referanslari da s6z konusudur.
Bu baglamda Hz. Alinin Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’e danismanhk
yapmasi, Hz. Yusufun Misir melikine danismanlk yapmas: ile
mesrulastirilmaya calisilmaktadir.146

Diger bir tartisma konusu da imam varsayilanlarin yénetimlerden
ata almalaridir. Bu husus da atanin imamlarin dogal hakk: oldugu ve
bu hakk: almalarinin halifeleri mesru olarak gordtkleri anlamina
gelemeyecegi seklinde ifade edilmektedir.147

Yonetim ile iliskili olarak tartisilan bir mesele de Hz. Ali'nin se¢im
ve sura yoluyla halife olmay1 kabul etmesidir. Nitekim Serif Murtaza, Hz.
Ali'nin Hz. Osman’dan sonra hilafeti kabul edisini onun secimi mesru
gbrdigl anlaminda yorumlayan muhaliflerine itiraz etmistir. Ona gore
Hz. Ali'nin secilmesi onun secimle imam oldugu anlamina
gelmemektedir. Clinkti Hz. Ali, nasla atanmis bir imamdir; fakat ilk ti¢
halifeyi kéttilemekle itham edilecegi endisesiyle bunu ifade etmeyi uygun
gbérmemistir.148 Seyh TUsi ise onu secenlerin samimiyetsizligine vurgu
yapmaktadir. Ona gére Hz. Ali'ye gorev verenlerin cogu zahiren kendisine
gorev vermislerdi. Yoksa gercek anlamda Ali halife olamamisti,
demektedir.149
Yonetim baglaminda tartisilan diger bir konu da sekizinci imam olarak
kabul edilen Ali er-Riza ile ilgilidir.150 Kaynaklarda aktarildigina gore ic
savastan galip cikan Abbasi halifesi Me’'mun, halifelik gibi bir hirsinin
bulunmadigini séyleyip 201/816 yilinda hilafeti Ali er-Riza’ya teklif eder.
Ancak Ali er-Riza bu teklifi kabul etmez. Bunun Uzerine halife Me’mun,
kendisinin veliahdi olmasinda israr eder. Ali er-Riza da bu teklifi kabul
eder.151 Ali er-Rizd’nin halife olmay: reddetmesi; ancak veliahtlig kabul
etmesi Sii imamet nazariyesi baglaminda tartisilmistir. Siiler,
muhaliflerin bu hususta yonelttikleri cesitli elestirilere cevaplar vermek

144 Bkz. Hilli, Minhdacu'l-Kerame, 194.

145 Murtaza, Tenzihu'l-Enbiya, 132-34, 142.

146 Mifid, Fusulu’l-Muhtéara, 69.

147 Mufid, Fusulu’l-Muhtara, 335, 336; Murtaza, Tenzthu'l-Enbiya, 139.

148 Murtaza, Safi, 3: 269.

149 T@si, Iktisad, 342. Bu hususta daha genis bilgi ve degerlendirmeler icin bkz. Bozan “Sii
Literaturde Hz. Ali”, 15 vd.

150 Abbasi halifesi Harun Resid (170-193/786-808) ogullar1 Emin, ardindan da Me'mun ikinci
veliaht olarak atamistir. Ancak Harun Resid'in 6limUntn ardindan hilafete gelen Emin,
kardesi Me'mun'u veliahtliktan azletmisti. Bu durum 198/813 yilinda Abbasi hilafetinde bir i¢
savasa yol agmistir. Ya'kabi, 2: 416; Taberi, Ibn Cerir, Tarihu’t-Taberi, 10: 78, 141-142

151 Sii kaynaklar da bunu rivayeti aktarmaktadir. Bkz. Kiileyni, 1: 408; Mufid, frsad, 2: 260;
Meclisi, Bihdaru’l-Envar, 49: 134.
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durumunda kalmislardir. Bunlardan en dikkat ¢cekeni Ali er-Rizd’nin
hilafeti kabul etmeyisinin nedeninin Me'munun samimiyetine
givenmemesi seklinde olanidir. Zira bu goérevi kabul ederse onun ttim
icraatlerinden mesul olacaktir. Veliahtligina yoneltilen elestiriler ise
Allah tarafindan atanmis bir imamin, kendi haklarini gasbedenlerin bu
teklifini nasil kabul edebilecegi seklindedir. Siiler bunu kendi rizasiyla
kabul etmedigi seklinde izah etmektedirler.152

Sonuc

Sia, 6zU itibariyle siyasi bir mesele olan imameti, bir inan¢ esasina
dontstirmuts; nubltvvetin devami seklinde kabul etmistir. Ancak bu
yaklasim tarzi “Hz. Peygamber’in halifesi” olmaktan oldukca farklidir.
Zira imamete ytklenilen anlam bir ¢esit “ntiblivvet misyonunun devami”
seklindedir. Bir bagka ifadeyle yetki ve sorumluluk baglaminda
nubuvvet ve imamet arasinda bir fark bulunmamaktadir. Nitekim Seyh
Mufid ve Allame Meclisi gibi Sia’nin kendi déneminin énde gelen alimleri,
nebiler ile imamlar arasindaki farki aklen kavrayamadiklarini ifade
etmektedirler. Buna goére imamlar da tipki peygamberler gibi Ustltin
niteliklere sahip efdal, hatalardan arinmis masum ve ihtiyaclari olan her
tarld bilgide a’lem (en bilgin) kimselerdirler. Yine tipk: peygamberler gibi
hem dini hem de dtnyevi meselelerde immete rehberlik yapmakla
yaktmltdtrler. Bu nedenledir ki, imamlar Allah tarafindan nas ve tayin
ile atanmislardir.

Sia’'nin 6ngérdigh portreye bakildiginda htkimet etmek yani
siyaset yapmak da imamlarin gérevidir. Isim isim belirlenerek atanmis
s6z konusu imamlar, Allah adina bu kutsal gorevi yerine getirmeli; yani
mutlak olarak yoénetici/imam olmalidirlar. Sayet birileri bu haklarini
kendilerinden gasp etmisse onu geri almak icin muicadele etmelidir.
Oysa Sianmin imamet nazariyesinde iddia ettigi kriterleri, imam
varsayllan Ehl-i Beyt liderlerinin hayati perspektifinden tetkik
ettigimizde farkli bir gerceklikle kars: karsiya kalmaktayiz. Her ne kadar
(diger bazi Ehl-i Beyt mensuplar1 gibi) onlardan bazilarinin hilafet
talepleri varsa da bu taleplerini “Allah tarafindan atanmis olma” ile
gerekcelendirmemektedirler. S6z konusu talepleri, temelde Hz.
Peygamber'e yakinliga/ kardbete dayanmaktadir. Yani halife olmay1 Hz.
Peygamber'in Ehl-i Beyti olma sifatiyla istemektedirler. Ancak o6zellikle
Hz. Huseyin’in ardindan gelen imamlarin, hilafeti elde etmek igin
herhangi bir girisimlerinin oldugu kaynaklarda zikredilmemektedir.
Aksine Hz. Huseyin'in sahadetinden sonra siyasi hadiselerden 6zenle
uzak durmus, hatta kendi adlarina girisilmek istenen hareketlere bile
iltifat etmemisglerdir. Ote yandan Emevi ve Abbasi halifelerine karsi,

152 Edib, Adil, el-Eimmetu’l-Isna ‘Aser (Beyrut, 1985), 201, 213, 216. Bu hususta daha genis
bilgi ve degerlendirmeler icin bkz. Bozan, “Ali er-Riza’nin Veliahthigi Meselesi (Imamiyyenin
Imamet Nazariyesine Teori-Pratik Acisindan Elestirel Bir Yaklasim)”, 166 vd.
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Allah'in emrine kars: gelip yonetimi gasp edenler, seklinde bir
tutumlarinin oldugunu da gérememekteyiz.

Imam varsayilanlarin tarihsel gercekliginin Sia’nin imamet
nazariyesinde 6ngorilen teori ile uyusmamasi, s6z konusu nazariyeye
yonelik ciddi elestirilere neden olmustur. Siiler de olagantistii niteliklere
sahip; ancak siyaseten aciz gorlintlisi veren s6z konusu imamlarin
profilini yani teori pratik uyusmazlhigini telif etmek icin cok caba
harcamislardir.

Sia tarafindan konjonkttirel olarak (zamana, sartlara ve yoneltilen
sorularin mahiyetine gore) verilen cevaplarin imamet nazariyesi ile
imamlarin tarihsel gercekligi arasindaki uyumsuzlugu ikna edici bir
sekilde ¢oztilduigiini sdylemek gictlr.

Durum her ne olursa olsun Sia’da imamet, iman edilmesi gereken
tartisma disi bir inancg olarak gorilmekte ve ntibtivvetin hakikatliligi ile
mukayese edilmektedir. Gintiimuizde de surekli 6zel bir yer isgal etmeye
devam eden imamet nazariyesi hem mezhepsel aidiyetin korunmasi hem
de Sii teopolitiginin sekillenmesinde 6nemli roller Ustlenmektedir ve
Ustlenmeye de devam edecektir.
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