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Bu arastirmada bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik 6z yeterlikleri
O0lcmeye imkan saglayacak gecerli ve giivenilir bir 6l¢me aracinin gelistirilmesi amaglanmistir.
Aragtirmanin 344 sosyal bilgiler 6gretmeni adaymdan toplanmigstir. Arastirmada Olgegin kapsam
gecerligi icin uzman goriisiine basvurulmus, Olc¢limlerden yapilan yorumlarin yap: gecerligi igin
Agimlayia Faktor Analizi (AFA) ve Dogrulayic Faktor Analizi (DFA) uygulanmistir. AFA sonucunda
toplam varyansin %59,024'tinii agiklayan, 28 madde ve dort faktorden olusan bir yap: elde edilmistir.
Ortaya cikan faktorler “Materyal Olusturma”, “Kullanim”, “Igerik Elde Etme” ve “Kaynaklar1 Ogretim
Materyaline Doniistiirme” olarak adlandirilmistir. DFA’dan elde edilen bulgular 6lcege iliskin 28
madde ve dort faktdrlii yapinin yeterli uyum indekslerine sahip oldugunu géstermistir. Olgegin uyum
indeksleri x2/sd=2,535; RMSEA=,067; CFI=903; SRMR=,053; PNFI=769; IFI=904, PGFI=712 olarak
belirlenmistir. Olgegin giivenirligine yonelik Cronbach Alfa giivenirlik katsayilarimin kabul edilebilir
sinirlar icerisinde yer aldigi saptanmistir. Olgekteki maddelerin ayirt ediciligini belirlemek amaciyla
diizeltilmis madde toplam korelasyonu ile %27’lik alt iist grup karsilastirmalarina yer verilmistir.
Madde analizinden elde edilen bulgular, 6lgekte yer alan maddelerin tamaminin ayirt edici oldugunu
gostermistir. Bu bulgulara dayanarak olcegin gecerli ve giivenilir Slgiimler iireten bir 6l¢me araci
oldugu ve bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik 6z yeterlik diizeylerini
belirlemede kullanilabilecegi diisiiniilmektedir.

Anahtar Sézciikler: Olgek gelistirme, bilgi ve iletisim teknolojisi, materyal tasarlama, 6z yeterlik

Abstract

In this research, it is aimed to develop a valid and reliable measurement tool which will allow to
measure self-efficacy for designing and using information technology supported materials. The data of
the study were collected from 344 social studies teacher candidates. In the study, expert opinion was
received for the content validity of the scale and Exploratory Factor Analysis (EFA) and Confirmatory
Factor Analysis (CFA) were applied for the construct validity of the interpretations made for the
measurements. As a result of EFA, a structure consisting of 28 items and four factors and explaining
59.024% of the total variance was obtained. Emerging factors have been named as “Material Creation”,
“Use”, “Obtaining Content” and “Transforming Resources into Teaching Materials”. Findings obtained
from CFA showed that the structure with 28 items and four factors, which is related to the scale has
adequate fit indices (x2/sd=2.535; RMSEA=.067; CFI=.903; SRMR=.053; PNFI=.769; IFI =904, PGFI=.712).
The Cronbach Alpha reliability coefficients for the reliability of the measurements obtained from the
the scale were found to be within acceptable limits. Based on these findings, it is thought that the scale
is a measurement tool that produces valid and reliable measurements and it can be used in determining
self-efficacy levels for designing and using information technology supported materials.
Keywords: Scale development, information and communication technology, material design, self-
efficacy
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Giris
Bilisim teknolojisindeki ve Ogrenme-0gretme anlayislarindaki gelismeler, 21. yiizyil
becerilerine sahip bireylerin yetistirilmesinde bilgi ve iletisim teknolojilerinin pedagojik yaklasimlarla
temellendirilerek ise kosulmasini zorunlu hale getirmektedir (Biilbiill ve Cuhadar, 2012). Bilgi ve
teknolojide hizli bir degisim ve gelisimin yasandig: bilgi ¢caginda, 6gretmenlerden beklenen nitelikler
de degismistir. Giiniimiizde 6gretmenlerden hem teknolojiyi kullanma becerileri gostermeleri hem de
cagdas egitimin gereksinimi olan teknolojiyi, Ogrenme ortamlar1 ile biitiinlestirebilmeleri

beklenmektedir (Giindiiz ve Odabasi, 2004).

Egitim ve Ogretimde hedefler ne kadar iyi belirlenirse belirlensin, dersin igerigi ne kadar
islevsel secilip organize edilirse edilsin o hedeflerin basarilmasinda belirleyici unsur 6gretmendir
(Bulut, 2009; Ozdemir ve Yalin, 1998; Ustiiner, 2006). Bilgi ve iletisim teknolojilerinin entegrasyonu i¢in
artan kullanilabilirlie ve destege ragmen son yillarda yapilan bazi ¢alismalarda, dgretmenlerin
teknolojiyi egitim ve Ogretim siirecinde Ogrenmeyi arttirma amagli kullanamadiklari, Ogretim
faaliyetlerini bilgi iletisim teknolojilerine entegre etme konusunda direng gosterdikleri ve kendilerini
bu konuda hazir hissetmedikleri gercegi vurgulanmaktadir. Bunun nedeni olarak da &gretmen
adaylarinin hizmet Oncesinde ve hizmet icinde teknolojiyi kullanmaya yonelik yeterli egitimi
alamadiklar: belirtilmektedir (Erdemir, Bakirct ve Eyduran, 2009; Cengizhan, 2011; Hu, Clark ve Ma,
2003; Sang, Valcke, Braak ve Tondeur, 2010; Teo, Su Luan ve Sing, 2008). Ogretmen adaylarimin
mesleki hayatlarinda istenilen basariya ulasabilmeleri icin 6ncelikle teknolojinin egitimdeki roliinii
kabullenmeleri ve kullanma becerisine sahip olmalar1 gerekmektedir. Giiniimiizde ogrenciler,
teknoloji ile ¢ok erken yaslarda tanistiklar: i¢in okul ve simif ortamlarinda teknolojiden yararlanmayi
bilen ve bunlari rahatlikla kullanabilen 6gretmenlerle galismay1 tercih etmektedirler (Ozgen ve Obay,
2008). Ogretmenlerin teknoloji okuryazar1 bireyler yetistirmelerinin 6n kosulu kendilerinin teknoloji
okuryazari olmalar1 ve sahip olduklar1 teknolojik bilgileri smif i¢i uygulamalarda etkili ve uyumlu bir

sekilde kullanmalaridar.

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin hem say1 hem de ¢esit acisindan artist ve giindelik yasamin
vazgecilmez bir parcasi haline gelmesi onlar1 daha 6nemli kilmaktadir. Bilgi ve iletisim teknolojilerinin
yenilikgi ve siirekli degisen dogasi egitim sistemlerini degisime zorlamis ve bircok iilke ulusal egitim
politikalarimi bilgi ve iletisim teknolojileri tizerine yapilandirmustir. Bilgi ve iletisim teknolojilerini
kullanabilen  bireyler yetistirmek, 21. yiizyi1l becerileri dogrultusunda c¢agdas egitim
gereksinimlerinden biri haline gelmistir. Bilgi ve teknoloji okuryazari bireylerden olusan bir toplumun
ingas1 i¢in Oncelikle kendisi de bu becerilere sahip, 6grenme-6gretme siireclerinde bilgi ve iletisim
teknolojilerini etkili bir sekilde ise kosabilecek ve teknoloji kullanimi konusunda Ogrencilerine iyi

model olabilecek Ogretmenlerin yetistirilmesine ihtiya¢ vardir (Sad ve Nalcaci, 2015). Egitim
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sistemlerinin BIT'le uyumunun saglanmasinda 6gretmenlerin, 6gretmen adaylarinin ve 6grencilerin
bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanmaya yonelik 6z yeterliklerinin belirlenmesi ve gelistirilmesi
gerekmektedir.

Bandura (1997), 6z yeterlik algisim1 “Bireylerin sahip olduklar1 yeterliklerini, amaglar:
dogrultusunda ne kadar basarili bir bi¢cimde kullanabileceklerine iliskin yargilaridir.” seklinde
tanimlamaktadir. Oz yeterlik algisi bireylerin becerileri degil, becerileri ile ilgili yeterlik algilaridir ve
bireylerin bir isi, davranisi veya durumu gergeklestirmesini saglayacak niteliklere sahip olmasindan
bagimsiz olarak isin, davramisin veya durumun sonucunu etkileyebilmektedir (Zimmerman, 1995;
Bandura, 2006). Oz yeterlik inanci insanlarin gergek performanslari, dzel bir calisma {izerindeki
cabalarinin miktar1 ve amag olusturmalarindaki davranigsal sec¢imlerinin de 6nemli bir isaretgisidir
(Dede, 2008). Herhangi bir durumla ilgili 6z yeterlik algis1 yiiksek olan bireyler, bir isi basarmak icin
biiyiik caba gostermekte, olumsuzluklarla karsilastiklarinda kolayca geri donmemekte, 1srarli ve
sabirli olmaktadirlar. Oz yeterligi diisiik olan bireyler ise kendilerine tehdit olarak gordiikleri zor isleri
yapmaktan kac¢inmakta, caba goOstermemekte ve hemen vazge¢cme egiliminde olmaktadirlar
(Akkoyunlu, Orhan ve Umay, 2005; Askar ve Umay, 2001; Ekici, Ekici ve Kara, 2012; Ulper ve Bagal,
2012). Zimmerman'a (1995) gore oz yeterlik algisi yiiksek Ogrenciler, derslerde daha ¢ok caba
harcamakta, basariya ulasmak icin i1srarci olmakta ve daha yiiksek akademik basariya sahip
olmaktadr.

Oz yeterlik inanglar1 ¢ogunlukla 6zel alanlara iliskin olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu ozel
alanlarin en dnemlilerinden biri de O0gretmen 0z yeterligidir. Sosyal bilissel kuram, &gretmenlerin
smiftaki uygulamalara iliskin aldiklar1 kararlarin onlarin yeterlik hissinden dogrudan etkilendigini
ongormektedir. Bu anlamda, sosyal bilissel kuramda ortaya konulan 6z yeterlik kavraminin,
Ogretmenlerin Ogretim siirecindeki davranmislari ve performansinin anlasilmas: ig¢in 6nemli bir
kuramsal yap:r sagladigr soylenebilir (Kurt, 2012). Ashton (1984) ogretmen 6z yeterlik inancini,
“Ogretmenin Ogrenci performansmni etkilemede sahip oldugu kapasiteye iliskin inanci olarak”
nasil gelistigi, nasil bir yapidan olustugu, giiglii ve pozitif 6gretmen yeterligine hangi faktorlerin katk:
sagladigl, st diizey bir Ogretmen yeterligi gelistirmeye yonelik 6gretim programlarinin nasil
gelistirileceginin belirlenmesi agisindan 6nem tagir (Pajares, 1997). Oz yeterlik kavrami &gretmen
agisindan  degerlendirildiginde, Ogretmenligin gerektirdigi gorev ve sorumluluklar1 yerine
getirebilmek icin sahip olunmas: gereken bilgi, beceri ve tutumlar1 vurgular (Demirtas, Comert ve
Ozer, 2011). Bandura'ya (1997) gore, 6z yeterlik algisi 6gretmenlerin sinuf igi basarilarina dogrudan etki
eden Onemli bir faktordiir. Ogretmenlerin 0z yeterlik algilari, akademik basarilar1 ve insanlari

yonlendirmeleri (Dembo ve Gibson, 1985), 6grencilerinden beklenti diizeyleri, 6grencilerinin bagarili
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olmalar1 igin gosterdikleri ¢aba, amaclar1 gergeklestirebilmek icin uyguladig: stratejileri, 6grenme-
Ogretme siireclerine yonelik olumlu tutum gelistirmeleri (Ashton, 1984) arasinda iliski oldugu
goriilmektedir. Ogretmenlerin yeterliklerine iligkin inanglari; onlarin 6grenme-6gretme yaklagimlarini,
Ogrencileri derse katma cabalarini ve tercih edecekleri yontem ve stratejileri, ayrica okuldaki egitim-
dgretim etkinliklerinin niteligini de etkilemektedir (Demirtas, Comert ve Ozer, 2011). Becerilerine daha
az giivenen bir 6gretmene kiyasla daha fazla yeterlilige sahip olan 6gretmenler etkinlik planlama ve
etkilesimler sayesinde 6grenciyi 6grenmeye daha ¢ok sevk eder, 6grencilerin basarisi arttifinda ise
O0gretmenin 6z yeterliligi de artar (Akgiin, Akgiin ve Simsek, 2015). ISTE'nin yayimladig1 Uluslararasi
Egitim Teknolojisi Standartlarina gore 0gretmenler; dijital ¢cagin 6grenme deneyimlerini tasarlayarak
ogrencilerin 6grenmelerini kolaylastiran ve yaratici diisiinmelerini tesvik eden, dijital ¢agin calisma
anlayisina onciiliik eden, bir dijital vatandasin sahip oldugu sorumluluklari bilen ve okul i¢inde ya da
disinda mesleki gelisim ve liderlik etkinliklerine katilan, yirmi birinci yiizyil becerisi sergileyen

bireylerdir (International Society for Technology in Education [ISTE], 2008).

Ogretmen yeterliklerinden bir tanesi de Ogretim materyallerinden etkin bigimde
yararlanabilme yeterligidir (Korkmaz, 2011; Yesil, 2009). Ogretim materyallerinin 6grenme-dgretme
stireclerine katkisi, 6gretmenlerin materyal tasarlama ve kullanma yeterlilikleri ile ilgilidir (Cengizhan,
2011; Heinich, Molenda, Russell ve Smaldino, 2002; Korkmaz, 2011). Ogretim materyallerinden
yararlanmaya yonelik 6z yeterlik algisi bireyin ogretim materyallerini kullanabilme kapasitesine
iliskin yargisidir. Ogretmenlerin Ogretim materyallerinden yararlanabilmeleri igin tasarim ilkeleri,
tasarim Ogeleri ve Ogretim materyallerini etkili kullanma ilkelerine hakim olmasi mesleki bir
gerekliliktir (Korkmaz, 2011). Hizla degisen ve gelisen diinyada, bilgiyi en kiymetli gii¢ olarak
kullanan bireyler yetistirmede 6gretmenlerin etkin ve etkilesimli 6grenme ortamlar1 tasarlamalar1 ve
ogretim teknolojileri ilkelerine uygun hazirlanmis 6gretim materyallerinin kullanimi biiytik 6nem
tasimaktadir (Karamustafaoglu, 2006; Karamustafaoglu, Cakir ve Topuz, 2012). Tiirkiye'deki egitim
fakiiltelerinin tiim béliimlerinde zorunlu olarak okutulan “Ogretim Teknolojileri ve Materyal
Gelistirme” dersinin 6grenme ciktilarina gore 6gretmen adaylarinin bu dersi tamamladiktan sonra
ogretim teknolojilerinin ozelliklerini bilme ve bunlar1 kullanabilme, yeni O6gretim materyalleri
gelistirebilme ya da var olan materyallerin niteliklerini degerlendirebilme yeterliliklerini kazanmis
olmalar1 gerekir (Gilindiiz ve Odabasi, 2004). Literatiirde 0grenme-0gretme ortamlarinda 6gretim
materyallerinin kullanilmasiin 6nemini vurgulayan pek ¢ok arastirma olmakla birlikte, 6gretmenlerin
sinif ortaminda Ogretim materyallerinden yeterince yararlanamadiklarina iliskin de arastirma
bulgularina rastlamak miimkiindiir (Karamustafaoglu, 2006; Korkmaz ve Tung, 2010). Ogretmen
adaylarinin  6gretim materyallerinden yeterince yararlanamamalarinda teknolojiye yonelik

tutumlarinin olumsuzlugu ve teknolojik araglari kullanabilme becerisi etkili faktorler arasindadir
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(Aydin, Dogan ve Kinay 2012; Cetin, Caliskan ve Menzi, 2012; ipek ve Acuner, 2011; Hu, Clark ve Ma,
2003; Karasakaloglu, Saracaloglu ve Uga, 2011; Karamustafaoglu, Cakir ve Topuz, 2012 Sang ve
digerleri, 2010).

Ogretmen adaylarinin 6z yeterliklerinin ve mesleki kimliklerinin gelisiminde 6nemli rol
oynayan Ogretmen yetistirme programlar1 (Pendergast, Garvis ve Keogh, 2011) 6gretmen adaylarinda
bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yo6nelik yeterliklerin gelistirilebilmesine
yonelik olarak diizenlenmelidir. Yiiksek Ogretim Kurumu (YOK) genel kurulunun 21 Temmuz 2006
tarihinde aldig1 bir kararla egitim fakiiltelerinin ilk ve ortadgretime 6gretmen yetistiren boliimlerinde
uygulanan ogretim programlarinda degisiklige gidilmis ve yeni 6gretim programlarinin 2006-2007
ogretim yilindan itibaren uygulanmas: karara baglanmistir. Bu programda yer alan zorunlu ortak
derslerden bir tanesi “Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi” dersidir (YOK, 2007). YOK 2018
yilinda 6gretmen yetistirme lisans programlarinda kapsamli bir degisiklige gitmistir. Yeni 6gretmen
yetistirme lisans programlarinda “Ogretim Teknolojileri ve Materyal Gelistirme” dersi kaldirilarak
bunun yerine ”C)gretim Teknolojileri” adiyla bir ders yer almistir. Materyal gelistirmeyle ilgili konular
ise ilgili alanin 6gretimine yonelik dersler ve 6gretmenlik uygulamasi dersleri kapsaminda yer almistir
(YOK, 2018).

Ogretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin 6gretme ve 6grenme siireclerinde materyal tasarlama
ve kullammuyla ilgili yeterlilikler, Ogretmen Yetistirme ve Egitimi Genel Miidiirliigii tarafindan
hazirlanan Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterlilikleri (Milli Egitim Bakanhigi [MEB], 2006; MEB, 2017)
kapsaminda da tanimlanmustir. 2006 yilinda yayimlanan ogretmenlik meslegi genel yeterlikleri
icerisinde Ogretme ve Ogrenme siireci yeterligi basligi altinda materyal hazirlama alt yeterligi
tanimlanmis ve bu alt yeterlik kapsaminda 10 tane performans gostergesi yer almistir. Bu yeterlikler
gercevesinde bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullanimina yonelik de 8 tane performans gostergesi
tanimlanmistir.

2017 yilinda yayimlanan ogretmenlik meslegi genel yeterliklerinde ise “Mesleki Beceri”
yeterlik alaninin “Ogrenme Ortamlari Olusturma” alt boyutunda “Kazanimlara uygun ogretim
materyalleri hazirlar.” Ogretme ve Ogrenme Siirecini Yonetme” boyutunda ise “Ogretme ve grenme
siirecinde uygun arag, gere¢ ve materyalleri etkin kullamir.” seklinde toplam iki adet yeterlik
tanimlamasiyla yetinilmistir. 2017 yilinda yayimlanan 6gretmenlik meslegi genel yeterliklerinde bilgi
ve iletisim teknolojilerinin kullanimina yonelik yeterlik tanimlamasi yer almamaktadir (MEB, 2017).

Bu dogrultuda &gretmenlerin ve Ogretmen adaylarinin bilgi ve iletisim teknolojilerini
kullanma, materyal tasarlama ve kullanma yeterliklerinin belirlenmesi gerekmektedir. Literatiirde
buna yonelik calismalar yer almaktadir (Adigiizel, 2010; Akgiin, Akgiin ve Simsek, 2015; Aydin,
Dogan ve Kinay, 2012; Cengizhan, 2011; Cetin, Caliskan ve Menzi, 2012; Coklar, 2008; Cuhadar ve
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Yiicel, 2010; Erdemir, Bakirci ve Eyduran, 2009; ipek ve Acuner, 2011; Korkmaz, 2011; Saglam, 2011;
Sang, Valcke, Braak ve Tondeur, 2010; Teo, 2008; Teo ve Noyes, 2011; Topkaya, 2010; Yaman, 2007).

Ogretmen ve 6gretmen adaylarinin teknoloji, bilgi ve iletisim teknolojileri, materyal tasarlama
ve kullanma konusundaki yeterliklerini ve 6z yeterliklerini belirlemeye yonelik 6lcek gelistirme
arastirmalarin sayisi ise simirlidir (Akkoyunlu ve Kurbanoglu, 2003; Beydogan, 2011; Giinbatar, 2014;
Simsek ve Yazar, 2016; Korkmaz, 2011a; Ekici, Ekici ve Kara, 2012; Oksiiz, Ak ve Uca, 2009; Sahin,
2009; Tekinarslan, 2008; Usta ve Korkmaz, 2010; Varank ve Ergiin, 2009; Yavuz, 2005;).

Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki hizli gelisimin egitim bilimine yansimalar1 g6z oniinde
bulunduruldugunda bu teknolojilerin kullamldigr 6gretim materyallerinin  kullanimi  ve
tasarlanmasina yonelik 6gretmen ve Ogretmen aday: yeterliklerinin de belirlenmesini saglayacak

Ol¢me araglarinin gelistirilmesi gerekmektedir.

Arastirmanin amaci

Bu arastirmada 6gretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin bilisim teknolojisi destekli materyal
tasarlama ve kullanmaya yonelik 6z yeterliklerini belirleyecek gecerli ve giivenilir bir 6z yeterlik 6l¢egi
gelistirmek amaglanmuistir.

Yontem

Calisma Grubu

Aragtirmanin c¢alisma grubunun se¢iminde amagli 6rneklem yontemlerinden kolay ulasilabilir
durum Orneklemesi kullamilmistir. Arastirma, 2018-2019 egitim-0gretim yili bahar doéneminde
iiniversitelerin sosyal bilgiler 6gretmenligi ana bilim dallarinda 6grenim goren calisma grubu {izerinde
yiiriitilmiistiir. Aragtirmanin verileri Gazi Universitesi ve Kirikkale Universitesi sosyal bilgiler
Ogretmenligi anabilim dallarinda Ogrenim goren 344 Ogretmen adayindan elde edilmistir.
Katilimcilarin 225’1 (%65,4) kadin, 119'u (%34,6) erkektir. 183'ii (%53,20) Gazi Universitesinde, 161'i
(%46,80) Kirikkale Universitesinde 6grenim gormektedir. Calisma grubundaki 6gretmen adaylarinin
105’1 (%30,53) 1. simifta, 90’1 (%26,17) 2. siufta, 701 (%20,34) 3. siufta, 79'u (%22,96) 4. smifta 6grenim

gormektedir.
islemler

Olgegin gelistirilmesi amaciyla éncelikle bilisim teknolojisinin kullanimi ve materyal tasarimi
ile ilgili literatiir incelenmistir. Bu inceleme sonucunda ol¢egin madde havuzu olusturulmustur.
Madde havuzunda 42 madde yer almistir. Olgekte yer alan ifadeler Cok Yetersizim (1), Yetersizim (2),
Orta Diizeyde Yeterliyim (3), Yeterliyim (4), Cok Yeterliyim (5) seklinde derecelendirilmistir. Bilisim
Teknolojisi Destekli Materyal Tasarlama ve Kullanmaya Yonelik Oz Yeterlik Olceginin kapsam

gegerligini belirleyebilmek amaciyla bilgisayar ve ogretim teknolojileri alanindan iki, dlgme ve
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degerlendirme alanindan bir, Tiirkce egitimi alanindan bir akademisyenden uzman goriisii alinarak

gerekli diizeltmeler yapilmis ve dlgegin taslak hali 34 maddeye indirilmistir.

Olgegin taslak halinin olusumunun ardindan yapi gecerligi ve giivenirlik calismalarina
gecilmistir. Olgegin yap1 gegerligini belirleyebilmek i¢in agimlayici faktor analizi (AFA) ve dogrulayict
faktor analizi (DFA) uygulanmistir. Toplam 344 form ile yapi gegerligi ve giivenirlik analizleri
yapilmistir. AFA, korelasyon analizi, i¢ tutarlik katsayilarinin belirlenmesi ve madde ayirt edicilik
gliclerinin belirlenmesi i¢in SPSS 22.0 for Windows, DFA icin AMOS 18 paket programlar:

kullanilmigtir.

Veri Analizi

Bilisim Teknolojisi Destekli Materyal Tasarlama ve Kullanmaya Yénelik Oz Yeterlik Olgeginin
yap1 gecerligini belirleyebilmek amaciyla agimlayicr faktor analizi (AFA) uygulanmustir. AFA
gerceklestirilmeden once veri setinin faktdr analizine uygun olup olmadiginin incelenmesi gerekir.
Oncelikle 6rneklem biiyiikliigiiniin bu isleme uygunlugu incelenmelidir. Kline (1994), faktdr
analizinde giivenilir sonuglar elde etmek icin 200 kisilik 6rneklemin yeterli olacagini, bununla birlikte
biiyiik orneklemlerle ¢alismanin daha uygun olacagini dile getirmektedir. Bu arastirmada, AFA icin
344 katillmcidan olusan ¢alisma grubuna ait veriler kullanilmistir. Calisma grubundaki katilima
sayisinin faktor analizi icin yeterli oldugu soOylenebilir. Verilerin faktdr analizine uygun olup
olmadigini belirlemek amaciyla yapilacak bir diger islem Kaiser-Mayer-Olkin (KMO) degerinin
incelenmesi ve Bartlett testinin gerceklestirilmesidir. Bu ¢alismada faktorlestirme teknigi olarak temel
bilesenler analizi kullanilmistir. AFA sonuglar1 yorumlanirken, 6lgek maddelerinin dlgekte kalabilmesi
igin kuramsal olarak yer almasi beklenen boyuttaki faktor yiikiiniin .30'un iizerinde olmasi kurali
kabul edilmistir (Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2010). AFA’dan elde edilen bulgular
yorumlanirken; maddelerin faktor yiiklerinin yam sira olgiilen degiskene ait ortak varyans degerleri
(h?) de dikkate alinmaktadir. Faktor analizinde, diisiik ortak varyansa sahip olan maddelerin 6lgme
aracindan ¢ikarilmas: gerektigi ifade edilmektedir (Kalayci, 2010). Bu arastirmada ortak faktor

varyansina iligkin 6l¢tit, .20 olarak alinmistir (Sencan, 2005).

AFA sonuglarin1 dogrulamak ve teorik olarak kurgulanan 6l¢iim modelini stnamak amaciyla
DFA’dan yararlanilmistir. DFA sonucunda hesaplanan x? degerinin anlamli olmas: teorik olarak
kurgulanan modelin veriler tarafindan dogrulanmadiginin isareti kabul edilir. Ancak x2? degeri
orneklem biiyiikliigiine oldukca duyarli bir istatistik olup, orneklemdeki katilimci sayisi fazla
oldugunda pratikte anlamli olmayan x> degerleri istatistiksel olarak anlamli ¢ikabilmektedir (Kline,
2011). Bu nedenle, teorik olarak kurgulanan modelin veriler tarafindan dogrulanip dogrulanmadigina
dair nihai bir karar verilmeden Once, x? degerinin 6rneklem biiyiikliigiine gore standardize edilmis

degerine ve diger uyum indekslerine bakilmas: gerekir. DFA’da sinanan modelin yeterliligini ortaya
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koymak {izere pek ¢ok uyum indeksi kullanilmaktadir. Bu calismada DFA i¢in Ki-Kare Uyum Testi,
tahmini hatalarinin ortalamasimnin karekokii (RMSEA), karsilastirmali uyum indeksi (CFI),
standartlastirilmis hata kareleri ortalamasimin karekokii (SRMR), siki normlastirilmis uyum indeksi

(PNFI), fazlalik uyum indeksi (IFI) ve siki iyilik uyum indeksi (PGFI) degerleri kullanilmistir.

Bulgular
Yap1 Gegerligi
Bilisim Teknolojisi Destekli Materyal Tasarlama ve Kullanmaya Yonelik Oz Yeterlik Olgeginin

yap1 gegerligini test etmek amaciyla agimlayici ve dogrulayica faktor analizi uygulanmustir.

Agimlayic1 Faktor Analizi (AFA)

Bilisim Teknolojisi Destekli Materyal Tasarlama ve Kullanmaya Yénelik Oz Yeterlik Olgeginde
yer alan 34 madde ile AFA gerceklestirilmistir. Verilerin faktdr analizine uygun olup olmadigin
belirlemek amaciyla Kaiser-Mayer-Olkin (KMO) degeri hesaplanmis ve Bartlett testi
gerceklestirilmistir. Olgegin faktor analizi yapmaya uygunlugunu test etmeye yoénelik KMO degeri
,942 bulunmus ve Bartlett testinin istatistiksel olarak anlamli oldugu (x?>=6990,393; p=.000 sd=561)
belirlenmistir. KMO degerinin 0,6'nin iizerinde olmasi ve Bartlett testinin anlamli ¢ikmasi Olgegin
faktor analizine uygun oldugunu gosterir (Cokluk vd., 2010). AFA’da temel bilesenler analizi ve
varimax dondiirme teknigi kullanilarak rotasyon islemi yapilmistir. Bu islemlerin sonucunda toplam
varyansin  %59,024’'tinii agiklayan dort faktorlii yapimin kuramsal aciklamalara uygun ve
yorumlanabilir oldugu bulunmustur. AFA sonucunda elde edilen bulgular Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1 Sosyal Bilgiler Ogretiminde Bilisim Teknolojisi Destekli Materyal Tasarlama ve Kullanmaya
Yonelik Oz Yeterlik Olgeginin Faktor Yapist

Faktor Yiikleri
= Ortak
343 M;c(l)de Madde Faktor Faktor Faktor Faktor Faktor
= 1 2 3 4 Varyansi
(h?)
20 Cesitli programlar kullanarak egitici 719 181 055 250 60
videolar hazirlayabilirim. ’ ! ! ! !
21 Bilgisayar ortaminda dgrencilerin aktif
olarak katilabilecekleri yarismalar ,719 ,245 ,132 ,067 ,58
diizenleyebilirim.
7 Ogretim programindaki kazanimlara uygun
é igeriklere uygun WEB sayfas1 ,685 ,317 ,208 ,096 ,60
B olusturabilirim.
g 19 Bilgisayar programlari ile grafik tasarimi 667 124 140 205 50
© yapabilirim. ’ ! ! ! !
% 18 Eilgisayarc?é 1‘<avrarn haritas: 1 140 183 307 51
< azirlayabilirim.
= 22 Uluslararas: 6gretim portallarina (Khan
Academy, Udemy vb.) igerik ,604 ,266 ,138 ,222 ,48
hazirlayabilirim.
12 Ogrencilerirtl derslere yonelik ilgis'%n'i ' 59 106 147 215 0
artiracak animasyonlar hazirlayabilirim.
11 Egitim-6gretim ortamina katki saglayacak 580 77 05 263 51

bir blog sayfas1 olusturabilirim.
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8 Ogretim programindaki kazanimlara uygun
igerikleri ¢evrimici 6grenme ortamlarina ,567 ,362 ,290 ,138 ,54
uygun hale getirebilirim.
m10 E-gltl.m-ogretlm ortamina katkl saglayacak 564 330 282 134 19
bir video kanali olusturabilirim.
m13 Ogretim programindaki kazanimlarin elde
edilmesine yonelik bilgi ve iletisim
: 297 4 17
teknolojisi destekli (BIT) dlgme- 533 29 343 176 A0
degerlendirme araglari olusturabilirim.
Acqikladig1 Varyans %18,414
m28 WEB 2.0 teknolojilerini (Vikipedi, Flickr,
1 701 191 21 7
WordPress, Blogger vb.) kullanabilirim. 138 70 A9 213 &
m26 WEB sayfalarindaki igerikleri egitim
2 2 7 2
ortaminda kullanabilirim. 283 /68 09 325 65
m27 VYEB s.a.yfé}zfm.ndaki igefiklerin 290 662 02 313 60
glivenilirligini test ederim.
g m30 Bcillig,i.m teknolojisindeki yenilikleri takip 197 o 340 041 55
5 32 %“en:’n tall. (EBA, Vitamin vb.)
= m gretim portallarini , Vitamin vb.
Z kullanabilirim. 124 ,621 214 ,265 ,50
m33 Uluslararas: 6gretim portallarini (Khan
Academy, Udemy vb.) kullanabilirim. 254 /616 A49 122 A6
2 1 klik lamal.
m29 iirﬁzngairiem; Hyguiamatarin 22 6l 298 062 49
m31 B1h§1m.tekn01011smdek1 yenilikleri 307 602 290 160 55
derslerime uyarlamaya caligirim.
m25 Uzaktan egitim ile dersleri yapabilirim. ,335 ,512 -017 ,231 42
Acikladig1 Varyans %15,986
m3 Ogretim programindaki icerige yonelik
° video paylasim sitelerinden igerik elde ,200 ,228 ,776 ,180 ,72
g edebilirim.
= Ny L. e .
P m4 Ogretim progrfamIndakl igerige dair sosyal 086 200 713 233 60
= medyadan veri elde edebilirim.
4 ml WEB ortamindan 6gretim programindaki
Q kazammlara uygun igeriklere ulagabilirim. 219 180 704 183 26
m2 K.(.).nu ile ilgili basili k{i}./ITaklardakl gorselleri 257 186 704 148 60
dijital ortama aktarabilirim.
Acikladig1 Varyans %12,340
£ ml6 i§.i.tsle:*1 k“ayna.alflfarl Ogretim materyaline 201 170 241 827 75
g o dontistiirebilirim.
- Y . vy . .
b & & ml7 Video kaynaklari 6gretim materyaline
g Té* % doniistiirebilirim. 242 228 /166 04 76
= o R .
e~ % g ml5 Y?Zl}l k..:ayna.alflf.;lrl Ogretim materyaline 168 216 257 780 73
E=s dontigtiirebilirim.
5’ ml4 Gorsel kaynaklar: 6gretim materyaline 227 174 293 750 ”

dontistiirebilirim.

Agikladi$1 Varyans % 12,283

Agiklanan Toplam Varyans % 59,024

Tablo 1'deki bulgulara gore, olcekteki maddelerin tamaminin .30 alt sinirinin {izerinde bir

faktor yiikiine sahip oldugu belirlenmistir. AFA sonucunda faktorlerde toplanan maddelerin igerikleri

ve kuramsal yap1 dikkate alinarak, birinci faktér “Materyal Olusturma”, ikinci faktér “Kullanim”,

figiincii faktor “Icerik Elde Etme”, dordiincii faktor ise “Kaynaklart Ogretim Materyaline Déniistiirme”

olarak adlandirilmistir. “Materyal Olusturma” faktorii 11 maddeden olusmakta, bu maddelerin faktor

yiikleri ,533 ile ,719 arasinda degismekte olup toplam varyansin % 18,414'tinii agiklamaktadir.

“Kullanim” faktorii 9 maddeden olusmakta, bu maddelerin faktor yiikleri ,512 ile ,701 arasinda

degismekte olup toplam varyansin % 15986’si agiklamaktadir. “Igerik Elde Etme” faktdrii 4
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maddeden olusmakta, bu maddelerin faktor yiikleri ,704 ile ,776 arasinda degismekte olup toplam
varyansin %12,340'in1 agiklamaktadir. “Kaynaklar1 Ogretim Materyaline Déniistiirme” faktorii 4
maddeden olusmakta, bu maddelerin faktor yiikleri ,750 ile ,827 arasinda degismekte olup toplam
varyansin % 12,283'{inii aciklamaktadir. 4 boyut, 28 maddeden olusan 6lgek % 59,024’liik bir varyansi
acgiklamaktadir. Cok faktorlii desenlerde ortak faktdr varyansinin da hesaplanmasi énemlidir. Ortak
faktor varyans: faktor analizi sonucunda faktdrlerin her bir degisken {iizerinde yol actiklari ortak
varyanstir. Bu deger bir degiskendeki ¢ikarilmis faktorlerce agiklanan varyans oranini belirler (Cokluk,
Sekercioglu, Biiyiikoztiirk, 2010). Olgekteki maddelerin ortak varyans degerleri ,42 ile ,76 arasinda
degismektedir. Ortak varyans goOstergeleri tiim maddelerin varyansa yaptiklar1 katkinin yeterli
oldugunu ortaya koymaktadir. Ortak faktor varyansimin ,20’den diisiik olmasi halinde bu maddenin
Olcekten c¢ikarilmasi ve analizin tekrarlanmasi onerilmektedir(Sencan, 2005). Madde havuzunda yer

alan 5, 6, 9, 23, 24 ve 34. maddeler binisiklik gosterdigi i¢in 6lgekten ¢ikarilmistir.
Dogrulayic1 Faktor Analizi (DFA)

Bilisim Teknolojisi Destekli Materyal Tasarlama ve Kullanmaya Y&nelik Oz Yeterlik Olgeginin
28 madde ve 4 faktdrden olusan yapisi DFA ile test edilmistir. Bilisim Teknolojisi Destekli Materyal
Tasarlama ve Kullanmaya Yonelik Oz Yeterlik Olgegine yonelik uyum indeksleri degerleri ve bu

degerlerin kabul edilebilir ve miikemmel uyum degerleri Tablo 2’de yer almaktadur.

Tablo 2 Arastirmada Incelenen Uyum Indekslerine fliskin Miikemmel ve Kabul Edilebilir Uyum
Degerleri ile DFA’dan Elde Edilen Uyum Indeksi Degerleri

Incelenen Uyum Indeksleri Miikemmel Uyum Kabul Edilebilir Elde Edilen Sonug

Olciitleri Uyum Olgiitleri Uyum
Indeksleri
X2/ sd 0< x2/sd<2 2< x2/sd<3 2,535 Kabul edilebilir uyum
RMSEA L00<RMSEA <.05 ,05<RMSEA <.08 ,067 Kabul edilebilir uyum
CFI ,95<CFI<1.00 ,90 < CFI < .95 ,903 Kabul edilebilir uyum
SRMR ,00 <SRMR <.05 ,05 <SRMR <.10 ,053 Kabul edilebilir uyum
PNFI .95 <PNFI<1.00 .50 < PNFI<.95 ,769 Kabul edilebilir uyum
IFI 95 <IFI1<1.00 90 <IFI<.95 ,904 Kabul edilebilir uyum
PGFI 95 <PGFI<1.00 .50 <PGFI<.95 ,712 Kabul edilebilir uyum

Tablo 2'ye gore Bilisim Teknolojisi Destekli Materyal Tasarlama ve Kullanmaya Yonelik Oz
Yeterlik Olgegine iliskin uyum indeksleri x?/sd=2,535; RMSEA= ,067; CFI= ,903; SRMR=,053; PNFI=
,769; IF1=,904, PGFI=,712 olarak belirlenmistir. Tablo 2’deki uyum indekslerine iliskin miikemmel ve
kabul edilebilir uyum Olgiitleri, DFA’dan elde edilen dort faktdrlii modelin uyum diizeyinin yeterli
oldugunu ortaya koymaktadir. DFA sonucunda elde edilen dort boyutlu modele iligkin faktor yiikleri

Sekil 1'de yer almaktadir.
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Sekil 1. "Bili§im Teknolojisi Destekli Materyal Tasarlama ve Kullanmaya Yénelik Oz Yeterlik Olegine Iliskin

Ol¢iim Modeli

Sekil 1'e gore faktor yiikleri “Materyal Olusturma” boyutu igin ,63 ile ,75 arasinda; “Kullanim”
boyutu i¢in ,63 ile ,80; ”igerik Elde Etme” boyutu i¢in ,73 ile ,89; “Kaynaklar1 Ogretim Materyaline
Dontistiirme” boyutu i¢in ,83 ile ,89 arasinda degismektedir. DFA’da materyal olusturma faktoriindeki
10 ve 11. maddeler, kaynaklar1 6gretim materyaline doniistiirme faktoriindeki 14 ve 15. maddeleri
arasinda diizeltme yapilmasi Onerisi ortaya ¢ikmis ve diizeltme islemleri gerceklestirilmistir.
Olgiit Gegerligi

Olgiit gecerligi icin Bilisim Teknolojisi Destekli Materyal Tasarlama ve Kullanmaya Yonelik Oz
Yeterlik Olgeginin dort faktdriiniin ve toplam puanlarin korelasyonlari hesaplanmusgtir.

Tablo 3 Bilisim Teknolojisi Destekli Materyal Tasarlama ve Kullanmaya Yonelik Oz Yeterlik Olgegi
Faktorler Arasi Korelasyon Degerleri

Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3 Faktor 4 Toplam
Faktor 1 - ,696™ 568" ,535" ,913"
Faktor 2 ,696" - ,562" ,534" ,883"
Faktor 3 /568" 562 - 527" ,734™
Faktor 4 535" ,534" 527 - 711"
Toplam 913" ,883" ,734™ 711" -

Tablo 3’e gore dlgegin toplam puani ile dort faktoriiniin arasindaki korelasyon degerlerinin
yiiksek diizeyde pozitif yonde korelasyona sahip oldugu goriilmektedir. Olgegin faktorleri arasindaki
korelasyon katsayilar ise ,527 ile .696 arasinda degistigi ve faktorler arasinda orta diizeyde pozitif

yonde bir korelasyonun oldugu belirlenmistir.
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Giivenirlik

Bilisim Teknolojisi Destekli Materyal Tasarlama ve Kullanmaya Yénelik Oz Yeterlik Olgeginin
glvenirligini belirleyebilmek amaciyla i¢ tutarhik katsayilar1 hesaplanmis ve madde analizi
gerceklestirilmistir. C)lgegin tiimii icin hesaplanan Cronbach Alfa giivenirlik katsayis1 .946’dur. Olgegin
“Materyal Olusturma” faktorii icin hesaplanan giivenirlik katsayisi ,904; “Kullanim”, faktorii igin
hesaplanan giivenirlik katsayis1 ,880; “Igerik Elde Etme”, faktorii icin hesaplanan giivenirlik katsayisi
,917; “Kaynaklar1 Ogretim Materyaline Déniistiirme” faktorii icin hesaplanan giivenirlik katsayisi ise
,837’dir. Giivenirlik katsayis1 .70 ve iizerinde olan 6l¢limlerin giivenilir kabul edildigi (Sencan, 2005)

goz Oniine alindiginda hesaplanan giivenirlik katsayilarinin yeterli oldugu soylenebilir.
Madde Analizi

Bilisim Teknolojisi Destekli Materyal Tasarlama ve Kullanmaya Y&nelik Oz Yeterlik Olgeginde
yer alan maddelerin ayirt edicilik diizeylerini belirlemek ve toplam puani yordama giiciinii saptamak
amaciyla diizeltilmis madde toplam korelasyonu hesaplanmis, %27’lik alt-list grup karsilastirmalarina

yer verilmistir. Madde analizi sonucunda elde edilen bulgular Tablo 4 "te gosterilmistir.
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Tablo 4 Bilisim Teknolojisi Destekli Materyal Tasarlama ve Kullanmaya Yonelik Oz Yeterlik Olgeginin
Madde Giivenirlik Analizi

Madde Madde Madde- Madde
Faktor Madd Siligdiginde Silif}diginde Toplam Silindiginde
e No Olgek Olgek Puan Cronbach's t
Ortalamasi Varyansi Korelasyonu Alpha
20 28,4971 57,172 ,682 ,893 12,500
21 28,6512 56,391 ,682 ,893 12,323
g 7 28,9331 55,439 ,731 ,890 13,914
::s: 19 28,7209 57,939 ,621 ,896 10,323
4 18 28,3837 57,835 ,631 ,896 13,020
S 22 29,3721 60,100 515 902 7,544 Sd=09001
% 12 28,6105 59,061 ,561 ,900 11,265 p=
% 11 28,6686 57,307 ,660 ,894 13,900
= 8 28,6744 57,491 ,680 ,893 8,640
ml10 28,6802 56,883 ,661 ,894 15,905
ml13 28,6221 58,452 ,643 ,895 14,846
m28 26,0233 34,518 ,664 ,863 13,035
m26 25,8983 35,065 724 ,859 15,633
m27 26,1599 34,479 ,666 ,863 13,659
m30 26,1017 35,450 ,639 ,866 12,348
b= m32 25,7413 35,236 ,616 ,868 15,283
é m33 26,5988 36,118 ,532 ,875 13,725 sd=184
:5 m29 26,3459 35,702 ,614 ,868 13,035 p<.001
* m31 26,1017 35,421 ,663 ,864 13,066
m25 26,1919 36,225 ,522 ,876 11441
GE) m3 10,9913 5,227 ,745 ,759 15,274
% = m4 10,8459 5,618 ,611 ,818 12,340  sd=184
R m1 10,9041 5,842 663 797 12,392 p<.001
= m?2 11,2209 5,129 ,665 797 13,052
ml6 10,9942 5,481 ,845 ,879 13,288
E g :ié % ml7 10,9942 5,417 ,813 ,891 13,131
- % “?, ml5 10,8140 5,913 ,803 ,895 13,352 sd=184
g _)‘o“o 8= p<.001
V; © § 8 ml4 10,9506 5,826 ,781 ,901 13,567

Bilisim Teknolojisi Destekli Materyal Tasarlama ve Kullanmaya Yonelik Oz Yeterlik Olgeginin
“Materyal Olusturma” faktoriindeki maddelerin madde toplam korelasyonuna iliskin sonuglar, ,515 ile
,731 arasinda; “Kullanim”, faktoriindeki maddelerin madde toplam korelasyonuna iliskin sonuglar
,522 ile ,724 arasinda; “hgerik Elde Etme” faktoriindeki maddelerin madde toplam korelasyonuna
iliskin sonuglar ,611 ile .745 arasinda; “Kaynaklar1 Ogretim Materyaline Déniistiirme” faktoriindeki
maddelerin madde toplam korelasyonuna iligskin sonuglar ,781 ile ,845 arasinda degismektedir. Madde

toplam korelasyonu yorumlanirken degeri ,30 ve {izerinde olan maddeler, dlgiilecek 6zelligi ayirt etme
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acisindan yeterli kabul edilmektedir (Biiyiikoztiirk, 2007). Bununla birlikte, %27’lik alt-list grup
karsilagstirmalar1 sonucu elde edilen t degerlerinin anlamli oldugu goriilmektedir. Alt ve iist grup
arasindaki farklara iliskin t degerlerinin anlamli olmasi1 maddenin ayirt ediciligi icin bir kanit olarak

degerlendirilmektedir (Erkus, 2012).

Tartisma

ISTE NETS-T (2000) standartlarindan farkli olarak 2008 yilindaki standartlarin yaraticilik ve
yenilik¢ilik vurgusu yaptigi, yapilandirmaci yaklasima dayali oldugu ve mesleki yasamda
kiiresellesme ve Kkiiltiirel farkindaligin gelistirilmesine 6nem verdigi goriilmektedir(Simsek ve Yazar,
2016). Simsek ve Yazar'in (2016) ISTE tarafindan Ogretmen ve Ogretmen adaylari icin belirlenen
uluslararasi egitim teknolojisi standartlarinin bes boyutlu yapisin1 Dogrulayici Faktér Analizi ile test
ederek gelistirdigi Egitim Teknolojisi Standartlarina Yonelik Ozyeterlik Olgegindeki “Dijital cagda
0grenme deneyimlerini ve degerlendirmelerini tasarlamak ve gelistirme” boyutundaki 10 madde 21.
yluzyll Ogretmen Ozelliklerinin 6zgiin {irlin ortaya koyma, yenilik¢i teknolojileri kullanma ve
ogrencilere kazandirma konusundaki gereklilikleri ortaya koymaktadir. Egitim fakiiltelerinin tiim
boliimlerinde yer alan 6gretim teknolojileri ve materyal tasarlamaya yonelik derslerin igerikleri ve
uygulamalarinin da bu degisime ayak uydurmasi elzemdir. Ogretim teknolojileri ve materyal
tasarlamada bilgi ve iletisim teknolojilerinin etkisi giderek artmaktadir. Bu sebeple 0gretmen
adaylarinin ve 6gretmenlerin bilgi ve iletisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve var olan
materyalleri kullanma yeterliklerinin belirlenmesi gerek lisans diizeyindeki egitim programlarimin

kalitesi gerekse egitimin daha 6nceki basamaklarindaki uygulamalarin niteligiyle yakindan iliskilidir.

Literatiirde 6gretmenlerin ve Ogretmen adaylarinin materyal tasarlama ve kullanmalarina
yonelik Tiirkge iki Olgegin var oldugu belirlenmistir. Varank ve Ergiin (2009) “Uygulamaya Dayal1
Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi Becerileri Olgegi Gelistirme” adli galismalarinda 39
maddelik ve 6 faktérden olusan bir olgek gelistirmislerdir. Olgegin alt boyutlar1 su sekilde
isimlendirilmistir: Birinci boyut “Dersin Genel Analizi, Planlamasi, Tasarimi ve Degerlendirmesini
Yapabilmek ve Ders Anlatabilmek”, ikinci boyut “Uzaktan Egitim, Zeki Ogretim Sistemleri ve Coklu
Ortam Kullanabilmek”, iigiincii boyut “Derste Internet ve Yazili Materyal Uretmek Igin Bilgisayar
Kullanabilmek”, doérdiincii boyut “Cesitli Ara¢ Geregleri Kullanabilmek”, besinci boyut “Programh ve
Iki Boyutlu Basili Ogretim Materyali Hazirlayabilmek” ve altinci boyut “Tepegoz ve Slayt Projektorii
Kullanabilmek”.

Korkmaz (2011a) tarafindan gelistirilen “Ogretim Materyallerinden Yararlanma Oz-Yeterlilik
Olgegi” ise “Mesaj Tasarimi (10 Madde)”, “Kullanim (6 Madde)”, “Gorsel Tasarim (7 Madde)” ad1

verilen ii¢ faktdrden ve 23 maddeden olusan 5’li likert tipi bir olgektir.
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Bu c¢alismalarin yayimlanmasmin tiizerinden gecen siire zarfinda bilgi ve iletisim
teknolojisindeki gelismeler, gerek ilk ve orta Ogretimdeki gerekse Ogretmen yetistirme lisans
programlarindaki giincellemeler, 6gretmen yeterliklerindeki performans gostergelerindeki yenilikler,
Ogretmenlerin ve Ogretmen adaylarinin bilisim teknolojilerini kullanma, materyal tasarlama ve
kullanma konusundaki giincel yeterliklerini belirlemeyi saglayacak yeni Olgeklerin olusturulmasinm
gerekli kilmistir.

Sonug
Ogretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin bilgi iletisim teknolojisi destekli 6gretim materyali

olusturmasi ve var olan materyalleri kullanabilmesine yonelik 6z yeterliklerinin belirlenmesi 6grenme-
Ogretme siireclerinin niteliginin arttirllmasinin 6nemli bilesenlerinden biridir. Bu yeterliklerin
belirlenmesinde kullanilmasi amaciyla gelistirilmeye calisilan Bilisim Teknolojisi Destekli Materyal
Tasarlama ve Kullanmaya Yénelik Oz Yeterlik Olgeginin agimlayici faktdr analizi sonucunda 28
madde ve dort faktorden olusan, toplam varyansin %59,024'iin{i agiklayan bir yapiya sahip oldugu
belirlenmistir. Cokluk vd. (2010) agiklanan varyansin %40 ile %60 arasinda olmasinin yeterli kabul
edildigini belirtmektedir. Ortaya gikan faktdrler “Materyal Olusturma”, “Kullanim”, “Igerik Elde
Etme” ve “Kaynaklari Ogretim Materyaline Doniistiirme” olarak adlandirilmigtir. DFA sonucunda
uyum indeksleri x2/sd=2,535; RMSEA=,067; GFI=,901; AGFI=,863; CFI=,903; SRMR=,053; PNFI=,769;
IFI= ,904, PGFI= ,712 olarak belirlenmistir. Cokluk vd.’ye (2010) gore tiim uyum indeksleri kabul
edilebilir uyumu gostermektedir. Bu ydniiyle dlgegin yapisinin kabul edilebilir uyuma sahip oldugu
ortaya gtkmustir. Olgek maddelerinin ayirt ediciligini ortaya koymak icin hesaplanan diizeltmis madde
toplam korelasyonlar1 ,515 ile ,845 arasinda degerler almakta, %27’lik alt iist grup karsilastirmalarinin
tim{ anlamli farkliig1 ortaya koymaktadir. Bu bulgular Olgegin i¢ tutarlilik diizeyinin yeterli
oldugunu gostermektedir.

Oneriler

Arastirma sonucunda ortaya ¢ikan Bilisim Teknolojisi Destekli Materyal Tasarlama ve
Kullanmaya Yénelik Oz Yeterlik Olgeginin farkli drneklemlerden toplanan veriler iizerinden gegerlik

ve giivenirlik analizleri yapilabilir.

Olgek egitim fakiiltelerindeki lisans programlarinin geneli diisiiniilerek tasarlanmistir. Bu
olcekteki genel ifadelerden yola ¢ikilarak farkl: bilim dallarinin lisans programlari, ilk ve ortadgretim
programlarindaki ders igerikleri ve kazanimlar g6z 6niinde bulundurulup o alanin 6gretimine yonelik
bilisim teknolojileri ve materyallerin kullanimi, tasarimi ve degerlendirilmesine yonelik alana 6zgii

Olgekler gelistirilmelidir.

Olgek kullanilarak 8gretmenlerin ve dgretmen adaylarmin bilgi ve iletisim teknolojisi destekli

materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik 6z yeterliklerinde etkili olan faktorler ortaya konabilir.
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Extended Summary

Self-efficacy Scale for Designing and Using Information Technology Supported Materials: Validity
and Reliability Studies
In this study, it is aimed to develop a valid and reliable self-efficacy scale which will determine
the self-efficacy of teachers and teacher candidates in designing and using information technology
supported material.

In order to develop the scale, the literature on the use of information technology and material
design has been reviewed in the first place. As a result of this review process, the item pool of the scale
was formed. The item pool contained 42 items. The items in the scale are rated as Very Inadequate (1),
Inadequate (2), Moderately Adequate (3), Adequate (4), Very Adequate (5). In order to determine the
content validity of the Self-efficacy Scale for Designing and Using Information Technology Supported
Materials, expert opinions were obtained from two academicians from the field of computer and
instructional technologies, one academician from the field of measurement and evaluation, one
academician from the field of Turkish education; the necessary corrections were made and the draft
form of the scale was reduced to 34 items.

After the formation of the draft form of the scale, construct validity and reliability studies were
started. In order to determine the construct validity of the scale, exploratory factor analysis (EFA) and
confirmatory factor analysis (CFA) were applied. Construct validity and reliability analyses were
performed with a total of 344 forms. SPSS 22.0 for Windows was used for EFA, correlation analysis,
internal consistency coefficients and item discrimination forces, while AMOS 18 package program was
used for CFA.

EFA was performed with 34 items included in Self-efficacy Scale for Designing and Using
Information Technology Supported Materials. The KMO value to test the suitability of the scale for
factor analysis was found to be .942 and it turned out that the Bartlett test was statistically significant
(x?=6990.393; p=.000 sd =561). In EFA, rotation was performed using principal component analysis and
varimax rotation technique. As a result of these operations, it was found that the four-factor structure
explaining 59.024% of the total variance was interpretable and appropriate for theoretical explanations.
It was determined that all of the items in the scale had a factor load above the lower limit of .30. As a
result of the EFA, taking into account the content of the items in the factors and the theoretical
structure, the first factor was named as “Material Creation”, the second factor as “Use”, the third factor
as “Obtaining Content”, and the fourth factor was named as “Transforming Resources into Teaching
Materials”. The factor “Material Creation” consists of 11 items; the factor loads of these items vary
between .533 and .719 and explain 18.414% of the total variance. The factor “Use” consists of 9 items;
the factor loads of these items vary between .512 and .701 and explain 15.986% of the total variance.
The factor "Obtaining Content" consists of 4 items; the factor loads of these items vary between .704
and .776 and explain 12.340% of the total variance. The factor “Transforming Resources into Teaching
Material” consists of 4 items; the factor loads of these items vary between .750 and .827 and explain
12.283% of the total variance. The scale, which consists of 4 dimensions and 28 items, explains a
variance of 59.024%. The common variance values of the items in the scale vary between .42 and .76.
Common variance indicators show that all items contribute enough to variance. 5th, 6th, 9th, 23rd, 24th
and 34th items in the item pool were removed from the scale due to overlap.

The 28-item and 4-factor structure of Self-efficacy Scale for Designing and Using Information
Technology Supported Materials was tested with CFA. Fit indices of Self-efficacy Scale for Designing
and Using Information Technology Supported Materials were determined as x2?/sd= 2.535; RMSEA=
.067; CFI= .903; SRMR = .053; PNFI = .769; IFI = .904, PGFI= .712. The level of fit indices of the four-
factor model obtained from CFA was found to be adequate.

It is seen that the correlation values between the total score of the scale and the four factors
have a high positive correlation. It was determined that the correlation coefficients between the factors
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of the scale varied between .527 and .696 and there was a moderate positive correlation between
factors. Cronbach Alpha reliability coefficient calculated for the whole scale is .946. The reliability
coefficient calculated for the factor “Material Creation” of the scale is .904; the reliability coefficient
calculated for the factor “Use” is .880; the reliability coefficient calculated for the factor “Obtaining
Content” is .917; and the reliability coefficient calculated for the factor “Transforming Resources to
Teaching Material” is .837.

Of the Self-efficacy Scale for Designing and Using Information Technology Supported
Materials; the results of the item total correlation of the items in the factor “Material Creation” vary
between .515 and .731; the results of item total correlation of items in the factor “Use” vary between
522 and .724; the results of the item total correlation of items in the factor “Obtaining Content” vary
between .611 and .745; the results of the item total correlation of the items in the factor “Transforming
Resources to Teaching Material” vary between .781 and .845.

It has been determined that in the literature, there are two scales in Turkish for teachers and
teacher candidates to use and design materials. In their study, Varank and Ergun (2009) developed a
39-item and 6-factor scale, titled “Application-Based Educational Technology and Material
Development Competencies Scale Development”. “Teaching Materials” Utilization Self-Efficacy Scale”,
developed by Korkmaz (2011a), is a 5-point Likert-type scale consisting of 23 items and three factors
named as “Message Design (10 items)”, “Use (6 items)” and “Visual Design (7 items)”. In the course of
time after the publication of these studies, the developments in information and communication
technology, updates in both primary and secondary education and teacher education undergraduate
programs, innovations in the performance indicators of teacher competencies have made forming new
scales necessary which will enable to determine the competencies of teachers and teacher candidates in
using information technologies, designing and using materials. Determining the self-efficacy of
teachers and teacher candidates in designing materials supported with information and
communication technology and using the existing materials is an important component of increasing
the quality of learning-teaching processes. As a result of the exploratory factor analysis of the Self-
efficacy Scale for Designing and Using Information Technology Supported Materials, which was tried
to be developed for use to determine these competencies, it was determined that it had a structure
explaining 59.024% of the total variance, and consisting of 28 items and four factors. Emerging factors
have been named as “Material Creation”, “Use”, “Obtaining Content” and “Transforming Resources
into Teaching Material”. Fit indices as a result of CFA have been determined as x2/sd=2.535; RMSEA=
.067; GFI= .901; AGFI = .863; CFI=.903; SRMR= .053; PNFI = .769; IFI= .904, PGFI=.712. In this respect, it
has been found that the structure of the scale has acceptable fit indices. Corrected item total
correlations calculated to reveal the scale item discrimination vary between .515 and .845 and all of the
comparisons of the 27% upper-lower groups reveal the significant difference. These findings indicate
that the internal consistency level of the scale is sufficient. Based on these findings, it is thought that
the Self-efficacy Scale for Designing and Using Information Technology Supported Materials is a
measurement tool that produces valid and reliable measurements and it can be used in determining
self-efficacy levels for designing and using information technology supported material.

194



