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Oz

Bu aragtirmamin amacy, Tiirk dili ve edebiyat: 63retmeni adaylarinin Karakter ve Degerler Egitimi der-
sine yonelik goriislerini tespit etmektir. Nitel arastirma yaklagiminin benimsendigi calismada, betimsel
tarama modeli kullamlnugtir. Arastirmamn calisma grubunu 2018-2019 egitim 6gretim yili giiz yari-
yilinda, Sinop Universitesi Pedagojik Formasyon Programi'nda, segmeli ders olarak Karakter ve Deger-
ler Egitimi dersini alan 35'i kadin ve 24’ij erkek olmak tizere toplam 59 6gretmen aday: olusturmaktadir.
Arastirmada veri toplama aract olarak 5 adet agik uclu sorudan olusan yart yapilandirilmis goriisme
formu kullamlmigtir. Elde edilen verilerin ¢bziimlenmesinde ise, betimsel analiz tekniginden yararla-
milmgstir. Elde edilen veriler dncelikle detayli bir okumaya tabi tutulmus ve kodlanmistir. Sonrasinda
ise, kodlanan verilerin icerigi dogrultusunda her bir alt problem igin kategoriler olusturulmustur. Aras-
tirmamin bulgular kisminda; her bir alt problem icin olusturulan kategorilere yonelik bazi basit istatis-
tiki bilgilerle birlikte, dogrudan alint1 yaparak kategorilerle ilgili 6ne ¢ikan bazi 6gretmen aday: goriis-
lerine yer verilmistir. Aragtirmanin neticesinde; birinci alt probleme yonelik elde edilen sonuclar ince-
lendiginde, Tiirk dili ve edebiyat: 63retmeni adaylarimin %50,84 iiniin karakter ve degerler egitimini,
“bireyin diinyaya ve i¢inde bulundugu topluma adapte olmasini saglayan ve toplumu huzura ulastiran
bir egitim siireci” olarak tammladiklar: goriilmiistiir. Ikinci alt probleme yonelik ulasilan sonuglara
bakildiginda; katilimcilarin %35,59 luk boliimii, “dersin kisisel gelisimine katki saglayacagi diisiincesi”
sebebiyle Karakter ve Degerler Egitimi dersini sectiklerini ifade etmislerdir. Calismanin iigiincii alt
problemine yonelik elde edilen sonuglar incelendiginde; 6gretmen adaylarinin %76,27lik gibi biiyiik bir
béliimiiniin Karakter ve Degerler Egitimi dersinin lisans programlarinda kesinlikle yer almas: gerek-
tigini diigiindiikleri goriilmiistiir. Son olarak arastirmamin besinci alt problemine yonelik sonuglar
incelendiginde, katilmcilarin %71,18'lik gibi biiyiik bir béliimiiniin Karakter ve Degerler Egitimi der-
sinin degerlendirme dl¢iitlerinin neler olmast gerektigine dair, “okul, aile ve sosyal hayatta; 6grencilerin
davranmiglarmda ve tutumlarmda meydana gelen degisiklikler dikkate alinmali” seklinde goriis belirtti-
kleri goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler:  Deger, Karakter ve Degerler Egitimi dersi, Tiirk dili ve edebiyat: 6gretmeni
adaylart
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Examination of The Views of Turkish Language and
Literature Teacher Candidates on Character and Value
Education Course
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Abstract

The aim of this study is to determine the views of Turkish language and literature teacher candidates
about the Character and Value Education course. The descriptive survey model was used in the study,
in which the qualitative research approach was adopted. The study group consists of 59 teacher candi-
dates (35 females and 24 males), who chose the Character and Value Education course as an elective
course in the Pedagogical Formation Program of Sinop University in the fall semester of 2018-2019
academic year. In this study, a semi-structured interview form consisting of 5 open-ended questions was
used as a data collection tool. Descriptive analysis technique was used to analyze the data obtained.
Firstly, the data obtained were read and coded in detail. Then, categories were formed for each sub-
problem according to the content of the data encoded. The results section of the study included some
simple statistical information related to the categories created for each sub-problem, as well as the views
of some teacher candidates who stood out regarding the categories by citing from them directly. As a
result of this study, when the results of the first sub-problem were examined, it was seen that 50.84%
of Turkish language and literature teacher candidates defined character and values education as an edu-
cation process that enables the individual to adapt to the world and the society in which he or she lives
”. Based on the results of the second sub-problem, 35.59% of the participants stated that they selected
the course of character and values education because of the idea that the course would contribute to their
personal development. When the results of the study were examined for the third sub-problem, it was
observed that a large part of the teacher candidates, such as 76.27%, thought that the course of character
and values education should be included in the undergraduate programs. Finally, when the results of
the fifth sub-problem of the study were examined, 71.18% of the participants stated that the evaluation
criteria of the Character and Values Education course should be “in school, family and social life; chan-
ges in students’ behaviors and attitudes should be taken into consideration ”

Keywords:  Value, character and value education, Turkish language and literature teacher candi-
dates.
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Tiirk Dili ve Edebiyat Ogretmeni Adaylarinin Karakter ve Degerler Egitimi Dersine Yonelik
Goriiglerinin Incelenmesi

Giris

Deger kavrami, bilim insanlarinin uzun yillardan beri tizerinde diistin-
diigli ve arastirmalar yaptig1 bir konu olmasina ragmen, 6zellikle son
yillarda deger ve deger egitimi gibi konular gittikce daha da popiiler bir
hale gelmektedir. Giintimiiz toplumlarinin basta ahlak olmak tizere inang,
tarih, maneviyat, milll biling vb. alanlarda yasadig: ¢okiis ve toplumlarin
genetik kodlarmi yani kadim degerlerini gelecek kusaklarma da
aktarabilme kaygisi; deger konusunun popiiler olmasi ve iizerinde ¢okca
diisiintilmesi zorunlulugunu da beraberinde getirmistir.

Deger kavrami, birey ve toplum iligkilerinde belirleyici ve yonlendirici
etkiye sahiptir. Yani degerler, bireyin toplumun kadim kurallarina uygun
bicimde yetismesinin teminatidir. Degerlerin, birey toplum iligkileri ve bi-
reylerin davranislar: iizerindeki etkisi ile ilgili olarak bilim adamlarinin
soyledikleri manidardir. Ornegin; degerlerin, bireyin davranislari iizerin-
deki etkisine dikkat ¢eken Beil’e gore; “Degerler, bireylerin kendileri ve
bagkalariyla ilgili davraniglarina yon verip, davrarns kilavuzu goérevi yap-
maktadir. Her birey kendisi i¢in 6nemli sayilan degerler igin ¢aba sarf
etme olanagina sahiptir. Herkes sosyal ¢evresinde hangi davranisin daha
gecerli olduguna hangisinin gegersiz olduguna iliskin onceden belir-
lenmis yerlesmis deger yargilari ile kargilasir. Bireyler toplumsal kurallar,
gelenek ve gorenekler yoluyla ‘iyi’ ve ‘kotiiyli’, ‘dogru’ ve ‘yanlis1” ayirt
ederek kendi ahlak ilkeleri dogrultusunda bir 6l¢ii edinmeyi 6grenirler”
(Beil, 2003, 5.13-14).

Deger kavramina toplum agisindan bakarak yola ¢ikan Alyilmaz ve
Alyilmaz ise, degerlerin toplumun bireylerini bir araya getirici ve bir
arada tutucu ozelliginden bahsederek “Toplumlarin olusumunda ve
birlikteliklerinde ortak degerlerin rolii biiyiiktiir. Ortak degerler, ortak
yasay1s ve inanigin, amag ve ihtiyaglarin tirtintidiir” (2014, s.77) ifadelerini
kullanmiglardir. Konunun biraz daha detaylarina deginen Semra
Alyilmaz, asagidaki aciklamalara yer verir:

“Sistemler {istii bir sistem ve miikemmel bir varhik olarak
yaratilmisligin bilincinde olan insanoglunun iyi, giizel, dogru, mutlu ve
huzurlu bir yasam siirmesi bir anlamda i¢inde yasadig1 toplumla ilgilidir.
Nitekim insarn1 temel, toplumsal ve evrensel degerlerle biitiinlestirip bi-
reysel ve toplumsal huzura kavusturacak, ayni zamanda seckin ve aydin
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kilacak etmenlerin basinda icinde yasadig1 toplumun degerleri / deger
yargilari gelir” (2008, s.137).

Glintimiiz diinyasinda yasayan toplumlarin en biiyiik sorunlarindan
biri de varligin ve kiiltiirtinti gelecege tasima meselesidir. Kendi kiiltiir
ve degerlerini geng nesillerine aktarmay1 basaran toplumlar ancak
gelecekte var olmayr ve kendi bekalarmi teminat altina alabilmeyi
bagarabileceklerdir. Bu durum Er (2017) tarafindan su sekilde ifade
edilmistir: “... kiiltiirden kaynakl1 degisim ve ilerleme toplumu da etkiler.
Insanlar cok zengin olabilirler, ¢ok dil bilebilirler, ¢ok gesitli kiiltiirleri
gorebilirler; ancak onlar kendi degerlerini korudukca ve gelecek kusak-
lara tasidikc¢a var olabilirler. Cagdashkta bunu gerektirmektedir” (Er,
2017, 5.1179).

Tiim bu sebeplerle deger egitimi toplumlarin gelecegini dogrudan etki-
leyen onemli bir mesele olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Konuyla ilgili
olarak Dogan, “Bir {iilkenin egitim sistemi o {ilkenin 6nem verdigi ve
egitim sistemine de yansimis olan degerlerle baslar. Bu degerler egitimin
cergevesini, amaglarini ve yoniinii belirler” (Dogan, 1997, s.18) tespitini
yapmustir. Kiiltiirtin ve degerlerin gelecege tasinmasimin 6nemi hakkinda
Koktiirk ise su ifadelere yer vermistir:

“Din, hukuk, devlet, ahlak, bilim, dil edebiyat, sanat, ekonomi ve
teknik vasitalar kiiltiir objeleridir ve nakledilebilir miilkiyetlerdir. Kiiltiir
olgusu olmanin kistasi, onlara sinmis olan degerlerin toplumun tiyeleri
tarafindan gegerli kabul edilmesidir. Bu gegerlilik talebi ve geregi toplu-
mun sonraki kusaklarini da kapsar. Dolayisiyla yansiyan ya da nakledilen
sey, aslinda “degerler’dir” (Koktiirk, 2006, s.274).

Konuyla ilgili olarak Kavcar’'in cagdas egitimin amacini da ifade ettigi
gorisleri soyledir:

“En genis ve genel anlamiyla egitim, ¢cocuk olsun, geng olsun, yasl
olsun, insanlarda sosyal hayata ve ¢aga uygun tutum ve davranis degisi-
kligi saglamaktir. Egitimin islevi topluma saglikli bir bicimde uyum yapa-
bilmeleri icin insanlar1 etkilemektir. Bu etkileme, ge¢misteki sosyal ve
ulusal degerleri tanitip benimsetme, bugiiniin gergeklerini gosterme ve
gelecege doniik degerler, hiinerler kazandirma yoluyla olur. Cagdas egiti-
min amaci, diinii koruyarak yarmi giiven altina almaktir... Kisacasi
egitimden beklenen {i¢ esas; diinii tanutma, bugtinii kavratma ve yarma
hazirlamadir” (Kavcar, 1999, s.1).
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Goriiglerinin Incelenmesi

Deger egitiminin hayati bir énem arz ettigi boyle bir diizlemde
egitimcilere 6nemli sorumluluklar diismektedir.

Egitimin birincil amaglar1 arasinda yer alan kiiltiirii ve deger yar-
gilarin1 bir sonraki nesle aktarma isi, Oncelikle hangi degerlerin
aktarilacaginin, bu degerlerin nasil aktarilacaginin, bu stirecgte egitimcil-
erin sahip olmasi gereken niteliklerin ve davranislarin nasil olmasi gerek-
tiginin tespit edilmesiyle yakindan ilgilidir. Bu nedenle saglikli bir deger
ogretimi programina ve siirecine ihtiyag vardir (Sahin, 2017, s. 60).

Cagdas insanin yasadig1 bunalimlar ve ¢ikmazlar, giintimiizde deger
egitiminin 6nem kazanmasinin baska bir sebebi olarak gosterilebilir. Ni-
tekim degerlerden yoksun bir sekilde siiriilen hayatlar sadece kendilerini
degil, icinde yasadiklar1 toplumu da ucuruma siiriiklemektedirler. Bu per-
spektiften bakildiginda Kale (2004, s.319), degerler egitiminin amacini
sOyle ifade etmektedir:

“Bireyleri evrensel (etik) ve kiiltiirel degerlere ve bunlarin énemine
iliskin bilinglendirmek, demokratik tutumlarla, hosgoriiyle c¢ok
kalttrliliigh iliskilendirmek, naturalist bir hiimanizmi vurgulamak, tiim
degerleri insanin varlik sartlar1 ve olanaklarin gelistirme Olctitiiyle deger-
lendirmek, etik degerlere iliskin somut problemlerden hareketle hayat
bilgiye ve / veya bilgiyi hayata doniistiirmek.”

Biitiin bu nedenlerden sonra agik bir sekilde ifade edilebilir ki; degerler
egitimi, “egitimin her kademesinde yer almali ve buna yonelik son derece
hassas bir sekilde olusturulmus 6gretim programlari ve egitim siiregleri
hazirlanmalidir” (Sahin, 2017, s.61).

Arastirmanin Amaci

Bu ¢alismada, Tiirk dili ve edebiyati 6gretmeni adaylarinin Karakter ve

Degerler Egitimi dersine yonelik gortislerini tespit etmek amaglanmistir.

Bu amag dogrultusunda ¢alismanin alt problemleri asagidaki sekilde be-

lirlenmistir:

1. Tirk dili ve edebiyat1 6gretmeni adaylari, karakter ve degerler egiti-
mini nasil tammlamaktadirlar?

2. Tirkdili ve edebiyati 6gretmeni adaylarinin Karakter ve Degerler EZi-
timi dersini segme amaclari nelerdir?
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3. Tirkdilive edebiyati1 6gretmeni adaylarinin Karakter ve Degerler Egi-
timi dersinin tiniversitelerde lisans programlarinda yer almasina ilis-
kin goriisleri nelerdir?

4. Tiurk dili ve edebiyat1 6gretmeni adaylarinin okullarda (ilkokul, orta-
okul, lise), karakter ve degerler egitimine yonelik egitsel faaliyetlere
yer verilmesine iliskin goriisleri nelerdir?

5. Tirk dili ve edebiyat1 6gretmeni adaylarina gore; Karakter ve Deger-
ler Egitimi dersinin degerlendirme 0Sl¢iitleri neler olmalidir?

Yontem
Calismanin Deseni

Tiirk dili ve edebiyat1 6gretmeni adaylarimin Karakter ve Degerler Egitimi
dersine yonelik goriislerinin arastirildigl bu c¢alismada, nitel arastirma
yaklasimlarindan betimsel tarama modeli kullanilmigstir. Naturalistik pa-
radigmaya dayanan betimsel tarama ¢aligmalar1 (Qualitative Descriptive
Study); olgubilim, gomiilii teori, etnografi ¢alismalarindan farkli olarak
verinin derinlemesine incelenmedigi ve yorumlanmadigi, sadece go-
riisme, gozlem, dokiiman analizi yontemleri ile sosyal olay ve olgularin
oldugu gibi degistirilmeden ortaya konuldugu tasvir ¢calismalaridir (Ars-
lantiirk ve Arslantiirk, 2013; Lambert ve Lambert, 2012; Walker, 2012).

Calisma Grubu

Calisma, 2018-2019 egitim dgretim yili giiz donemi igerisinde Sinop Un-
iversitesi Pedagojik Formasyon Programi’'nda 6grenim gormekte olan ve
se¢meli ders olarak Karakter ve Degerler Egitimi dersini segen 59 6grenci
ile gerceklestirilmistir. Ogrencilerin cinsiyet degiskenine gore dagilimi
Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Calisma Grubunun Cinsiyet Degiskenine Gére Dagilimlart

Cinsiyet f %
Kadin 35 59,32
Erkek 24 40,67
Toplam 59 100

OPUS © Uluslararasi Toplum Arastirmalart Dergisi ¢ 1063
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Verilerin Toplama Araclar

Arastirmada veri toplama araci olarak 5 adet acik uglu sorudan olusan
yar1 yapilandirilmis goriisme formu kullanilmistir. Gortisme formunda
asagidaki sorulara yer verilmisgtir:

1. Karakter ve degerler egitimini nasil tanimlarsimz?

2. Karakter ve Degerler Egitimi dersini se¢me amaciniz nedir?

3. Karakter ve Degerler Egitimi dersinin iiniversitelerde, lisans prog-
ramlarinda yer almasi ile ilgili goriisleriniz nelerdir?

4. Okullarda (ilkokul, ortaokul, lise), karakter ve degerler egitimine
yonelik egitsel faaliyetlere yer verilmesi ile ilgili goriisleriniz ne-
lerdir?

5. Karakter ve Degerler Egitimi dersinin degerlendirme Olgiitleri
sizce neler olmalidir?

Verilerin Analizi

Calismada veri analiz yontemi olarak betimsel analiz teknigi
kullanilmigtir.  Yildirim ve Simsek’e (2005) gore; betimsel analiz
tekniginde, sik sik dogrudan alintilara yer verilir. Analizler neticesinde
elde edilen veriler, frekans ve ylizdelik analizler ile dikkatlere
sunulmustur. Ayrica betimsel analizin dogasmna uygun olacak sekilde,
verilerin analizi neticesinde olusan kategorilere iliskin dogrudan alintilara
yer verilmistir. Dogrudan alintilara yer verilirken 59 Tiirk dili ve edebiyati
ogretmeni adayinin ismi, OA-1, ...... , OA-59 araliginda kodlanmusgtir.
Arastirmada ogretmen adaylarinin 5 adet acgik uglu soruya verdikleri
cevaplar, es zamanli olarak hem arastirmact hem de Agr Ibrahim Cecen
Universitesi Egitim Fakiiltesi Tiirke ve Sosyal Bilimler Egitimi
Boliimiinde gorev yapmakta olan bir doktor 6gretim tiiyesi tarafindan an-
aliz edilerek kodlar ve kategoriler olusturulmustur. Siire¢ sonunda
lizerinde goriis birligi saglanan kodlar aynen birakilmis, goriis
ayriliklarinin yasandig1 yerlerde ise ortak bir goriis birligi saglanacak
sekilde konu {iizerinde karsilikli tartisilmis ve yeni diizenlemeler
yapilmistir. Bu dogrultuda gergeklestirilen analizin giivenligini test etmek
icin Miles ve Huberman (1994) tarafindan onerilen formiil kullanilmis,
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aragtirmanin gilivenirlik diizeyi ortalama olarak %92 olarak tespit
edilmistir.

Bulgular
Arastirmamn Birinci Alt Problemine Iliskin Bulgular

Bu boliimde; Tiirk dili ve edebiyati 6gretmeni adaylarinin, karakter ve de-
gerler egitimini nasil tanimladiklarini tespit etmek amaglanmistir. Bu bag-
lamda 6gretmen adaylarindan elde edilen verilerin analizi neticesinde 4
farkl kategori olusturulmustur. ilgili kategoriler ve bunlara iliskin sonug-
lar asagidaki tabloda gosterilmistir:

Tablo 2. Tiirk dili ve edebiyat1 6gretmeni adaylarimin karakter ve degerler egitimini
nasil tammladiklarina yonelik goriislerinin analizi neticesinde ulasilan kategoriler

Kategoriler f %
Kimligimizi ve benligimizi korumanin ol- 10 16,94
mazsa olmaz yolu
Bireyin diinyaya ve iginde bulundugu top- 30 50,84
Karakter luma adapte olmasmi saglayan ve toplumu
ve degerler huzura ulastiran bir egitim siireci
egitimini Insanin sahip olmasi gereken ahlaki ve vicdani 18 30,50
nasil bazi degerlerin dgretimi siireci
tanimlarsiniz? insan1 her yoniiyle degerlendirme noktasinda 1 1,69
yeterli olmayan ve sadece ideali dile getiren bir
yaklagim
Toplam 59 100

Tablo 2 incelendiginde Tiirk dili ve edebiyati 6gretmeni adaylarinin
9%50,84’1i karakter ve degerler egitimini; “bireyin diinyaya ve iginde
bulundugu topluma adapte olmasim saglayan ve toplumu huzura
ulastiran bir egitim siireci” olarak tanimlamaktadirlar. Bu dogrultuda 6ne
¢ikan bazi 6gretmen adayi goriisleri asagida dikkatlere sunulmustur:

e OA-2: Karakter ve degerler egitimi; evrensel olarak insanmn toplum icinde
bireysel olarak var olabilmesi icin gerekli olan egitimdir.

e OA-5: Bireylerin kisiliklerinin gelismesi, bireye toplumsal deger ve normlar
kazandirilmasi icin verilen egitimdir. Bu egitimle birey kendi yasantisini ve
toplumsal yasantuy gelistirir. Topluma faydali bireyler yetigir.
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Tablo 2’ye doniildiigiinde Tiirk dili ve edebiyat: 6gretmeni adaylariin
%30,50’sinin karakter ve degerler egitimini; “insanin sahip olmasi gereken
ahlaki ve vicdani bazi degerlerin 6gretimi siireci” olarak tanimladig:
goriilmektedir. Bu baglamda baz1 6gretmen aday1 gortisleri asagida ver-
ilmistir:

o OA-53: Karakter ve degerler egitimi insamin i¢ yapisina hitap eden dav-
ramiglarini yonlendiren bir egitimdir. Bu egitimle insanlar gerek kiiltiir ger-
ekse yasamindaki degerleri ortaya koyan, insanlari zorlamak yerine degil de
vicdani ve i¢ sesine birakan ve insanin bu degerlere uydugunda mutluluk,
haz almasini saglayan bir egitimdir. ...

o OA-54: Bu egitim ilim ve fenden de bence énemlidir. Basarii ama ahlaksz
ogretmenlerin yetistirece§i 6grenciler toplum icin felaket olur. Ya da zeki bir
bilim adaminin tiim evrensel degerleri yok sayarak insan katli icin silahlar
iiretmesi. Yabanci siyasetcilerin yetismesi gibi. Her seyden once karakter ve
ahlak onemli.

Tablo 2 incelenmeye devam edildiginde; Tiirk dili ve edebiyat1 6gret-
meni adaylarmin %16,94'tiniin karakter ve degerler egitimini; “kim-
ligimizi ve benligimizi korumanin olmazsa olmaz yolu” olarak
tanimladigy goriilmektedir. Bu baglamda baz1 6gretmen aday:1 gortisleri
asagida verilmisgtir:

e OA-10: Karakter ve degerler egitimi, aslinda kaybetmeye basladigimiz gerek
insani gerekse milli degerlerin egitim yoluyla tekrar kazandirilmaya, farkina
varilmaya ve kalicilik saglamaya ¢calisilmasidir.

o OA-19: Karakter ve degerler egitimi gecmisten giiniimiize gelen ve hala de-
vam etmekte olan degerlerimizi diri tutmaya yardimci olan egitimdir. Karak-
ter ve degerler eitimi kiiltiire baglilig1 da gosterir.

Tablo 2’de; Tiirk dili ve edebiyat1 6gretmeni adaylarinin %1,69 unun
karakter ve degerler egitimini; “insan1 her yoniiyle degerlendirme nok-
tasinda yeterli olmayan ve sadece ideali dile getiren bir yaklasim” olarak
tanimladig1 goriilmektedir. Bu kategoride sadece bir 6gretmen adayinin
goriisii yer almaktadir ki; o goriis, asagida verilmistir:

o OA-36: Insan her yonii ile ele alan degil de olmas: gerekeni ele alan bir egitim
tiiriidiir.
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Arastirmamin Ikinci Alt Problemine Iliskin Bulgular

Bu boliimde; Tiirk dili ve edebiyati 6gretmeni adaylarinin, Karakter ve
Degerler Egitimi dersini se¢me amaglarini tespit etmek hedeflenmistir. Bu
baglamda 6gretmen adaylarindan elde edilen verilerin analizi neticesinde
7 farkh kategori olusturulmustur. Tlgili kategoriler ve bunlara iliskin so-
nuglar asagidaki tabloda gosterilmistir:

Tablo 3. Tiirk dili ve edebiyati 6gretmeni adaylarimin Karakter ve Degerler Egitimi
dersini se¢cme amaglarinin analizi neticesinde ulasilan kategoriler

Kategoriler f %
Mesleki gelisimine katki saglama ve 6gretmenlik 20 33,89
hayatinda kendi 6grencilerine faydali olma dii-
stincesi
Karakter Dersin kisisel gelisimine katki saglayacagi dii- 21 35,59
ve Degerler stincesi
Egitimi Dersin isminin ilgi gekici olmasi ve igerigine y6- 9 15,25
dersini segme nelik merak duygusu
amaciniz Dersin dnemine ve gerekliligine olan inang 6 10,16
nedir? Arkadaglarinin da bu dersi se¢mis olmast 1 1,69
Kolay bir ders oldugunu diistinme 1 1,69
Dersi tesadiifi bir sekilde se¢me 1 1,69
Toplam 59 100

Tablo 3 incelendiginde; Tiirk dili ve edebiyat1 6gretmeni adaylarinin
%35,59'unun Karakter ve Degerler Egitimi dersini, “dersin kisisel
gelisimine katki saglayacag1 diistincesi” sebebiyle sectikleri goriilmekte-
dir. Bu dogrultuda 6ne ¢ikan bazi 6gretmen adayi gortisleri asagida dik-
katlere sunulmustur:

e OA-6: Derse olan ilgim ve bazi konularda tek goriiglii olmam. Bu yiizden
yasadi§im sikintilarim ve yikmam gereken tabularim oldugunun farkina
vardim. Bu ders ve konularinin bana olan katkisini g0z oniinde bulundurarak
secim yaptim.

o OA-37: Degerleri dogru anlayabilmek ve bunlari davramslarimda gostere-
bilmeyi saglamak amaciyla sectim.

Tablo 3’e doniildiigiinde Tiirk dili ve edebiyati 6gretmeni adaylarinin
%33,89’unun Karakter ve Degerler Egitimi dersini, “mesleki gelisimine
katki saglama ve 6gretmenlik hayatinda kendi 6grencilerine faydali olma
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diistincesi” sebebiyle sectikleri goriilmektedir. Bu baglamda baz1 6gret-

men aday1 gortisleri soyledir:

o OA-2: Dersi segme amacim; birey karakterini tanyabilme yetisini bana ka-
zandiracagini diisiinmiis olmamdir. Ogrenciyi taniyabilmek ve béylece ona
tam manasiyla yardimci olabilmek benim icin dnemlidir.

o OA-10: Bu dersin bana ¢ok sey katacag diisiincesindeydim. Ogretmen olmak
icin aldi§imiz egitimler ilerideki 6§rencilerimizi etkileyecek unsurlardir. Oyle
ki; Karakter ve Degerler Egitimi dersi de sahip oldugumuz degerlerin 6nemini
nasil aktaracagim ve onlara deger bilincini nasil asilayacagim hususunda
yardimct olacagim diigiindiigiim icin sectim.

Tablo 3’te; Tiirk dili ve edebiyati 6gretmeni adaylarimin %15,25"inin
Karakter ve Degerler Egitimi dersini, “dersin isminin ilgi ¢ekici olmasi ve
igerigine yonelik merak duygusu” sebebiyle sectikleri goriilmektedir. Bu
dogrultuda 6ne ¢ikan bazi 6gretmen aday1 gortisleri soyledir:

o OA-12: Degerlerimize sahip cikan ve nem veren bir toplumuz. Dersin is-
minin yasamimizla olan benzerliginin ilgimi cekmesi dersi secmeme sebep,
merak etmem de bu dersi secmeme amag olusturdu.

o OA-45: Karakter kavrami cok dikkatimi cekmisti. Daha sonra “Insan karak-
terine gore mi deSer benimser?” sorusunu aklima getirdi. Cok merak
uyandirdig icin bu dersi sectim.

Tablo 3 incelenmeye devam edildiginde; Tiirk dili ve edebiyat1 6gret-
meni adaylarinin %10,16'sinin Karakter ve Degerler Egitimi dersini, “der-
sin onemine ve gerekliligine olan inan¢” sebebiyle sectikleri goriilmekte-
dir. Bu kategoride yer alan baz1 6gretmen aday1 gortisleri asagida dikkat-
lere sunulmustur:

e OA-16: Bu dersin bana cok katk: saglayacagini diigiindiigiim icin sectim.
Ciinkii herkesin almas: gereken bir ders oldugunu diisiiniiyorum. Ulkemizde
cogu insan degerlerini kaybetmektedir. Her 1l birbirinden farkli olumsuzluk
olmaktadir. Hirsizlik, yolsuzluk oranlart artms bulunmaktadrr. Insanlarn
bazi konularda bilinclenmesi ve degerlerini kaybetmemesi gerektigini
diisiiniiyorum. Ne yazik ki bircok insan, insan olduunu unutmugtur.

o OA-57: Bu dersi secme amactm toplumsal degerlere énem vermem gerektigi
bilincinde olmam. Ciinkii bir toplumun birligi ve devamliligin saglamast,
kalicili§ini korumast deerlerine sahip ¢ikmasiyla miimkiin olacaktir.

Tablo 3'te Tiirk dili ve edebiyati 6gretmeni adaylarmin %1,69unun
Karakter ve Degerler Egitimi dersini, “arkadaslarinin da bu dersi se¢mis

1068 ¢ OPUS © Uluslararasi Toplum Arastirmalari Dergisi



Nurullah Sahin

olmas1” sebebiyle sectigi goriilmektedir. Bu kategoride sadece 1 6gretmen

aday1 gortisti yer almaktadir ve bu goriis asagida verilmistir:

o OA-20: Bu dersi arkadaslariminda secmesi.

Tablo 3’e gore; Tiirk dili ve edebiyati Ogretmeni adaylarinin
%1,69'unun Karakter ve Degerler Egitimi dersini, “kolay bir ders
oldugunu diistinmesi” sebebiyle sectigi goriilmektedir. Bu kategoride
sadece 1 6gretmen aday1 goriisii yer almaktadir ve bu goriis asagida dik-
katlere sunulmustur:

o OA-29: Bilingli olarak secmedim. Secenekler arasinda en makul olanydi. Zor
bir ders olmayacagin diisiindiim ciinkii. Dersin icerigi hakkinda bir fikrim
yoktu.

Son olarak Tablo 3’e bakildiginda; Tiirk dili ve edebiyati 6gretmeni
adaylarmin %1,69'unun Karakter ve Degerler Egitimi dersini, “dersi
tesadiifi bir sekilde sectigi” goriilmektedir. Bu kategoride sadece 1 6gret-
men aday1 goriisii yer almaktadir ve bu goriis soyle ifade edilmistir:

o OA-59: Bu dersi secmem biraz tesadiifi oldu. Sectikten sonra derse olan ilgi
ve beklentim artnusg, kiillenmeye yiiz tutmus olan degerleri sahip ¢ikmaya,
onlar1 uygulama istegi arzu olustu.

Arastirmamin Uciincii Alt Problemine Iliskin Bulgular

Bu boliimde; Tiirk dili ve edebiyati 6gretmeni adaylarinin, Karakter ve
Degerler Egitimi dersinin {iniversitelerde lisans programlarinda yer al-
mast ile ilgili goriislerini tespit etmek amaglanmistir. Bu baglamda 6gret-
men adaylarindan elde edilen verilerin analizi neticesinde 4 farkli kategori
olusturulmustur. ﬂgili kategoriler ve bunlara iliskin sonuglar asagidaki
tabloda gosterilmistir:

Tablo 4 incelendiginde; Tiirk dili ve edebiyat1 6gretmeni adaylarinin
%76,27 sinin Karakter ve Degerler Egitimi dersinin {iniversitelerde lisans
programlarinda yer almasina yonelik “evet, kesinlikle yer almas1 gerekti-
gini distintiyorum” seklinde gortis belirttikleri goriilmektedir. Bu dogrul-
tuda one ¢ikan bazi 6gretmen aday1 gortisleri asagida dikkatlere sunul-
mustur:

o OA-3: Cok gerekli bir derstir. Giiniimiizde cogu insan karaktere ve degerlere
onem versede yas ilerledikce baska diisiincelerin heyecanina kapilarak bildigi

OPUS © Uluslararasi Toplum Arastirmalar Dergisi + 1069



Tiirk Dili ve Edebiyat Ogretmeni Adaylarinin Karakter ve Degerler Egitimi Dersine Yonelik
Goriiglerinin Incelenmesi

halde bu degerleri unutabilir ve uygulamayabilir. Degerlerin canli tutulmas:
icin iiniversitelerde yer almas: gereklidir.
OA-10: Kafamizda Karakter ve Degerler Egitimi dersinin yalnizca ilkokul,
ortaokul ve liselerde alinmas: gerektigi diisiincesi olugmakta ilk basta fakat
kesinlikle iiniversite lisans programlarimda yer almalidir. Ciinkii deger egiti-
minin alinmasinin bir yas stnir: bulunamaz ki zamanla her insan gerek ya-
sadiklariyla gerekse gordiikleriyle bazi degerlerini kaybetmekte ya da unut-
maktadir. Bunun tazelenmesi, tekrar bilinglendirilmesi gerektigini diisiinii-
yorum.

Tablo 4. Tiirk dili ve edebiyati 6gretmeni adaylarinmin Karakter ve Degerler Egitimi
dersinin iiniversitelerde lisans programlarinda yer almasu ile ilgili goriislerinin ana-
lizi neticesinde ulagilan kategoriler

Kategoriler f %

Karakter ve Degerler Evet, kesinlikle yer almas: gerektigini diistiniiyo- 45 76,27
Egitimi dersinin Lisans rum.

programlarinda yer al- Lisans programlarinda yer almasi faydali olabilir 11 18,64
masi ile ilgili goriigleri- ama tiniversiteden 6nceki egitim kademelerinde
niz nelerdir? verilmesi ¢ok daha 6nemlidir.

Goniilliik esasina dayali olarak yer alabilir. 2 338

Bu dersin lisans seviyesinde yer almamasi gerekir. 1 1,69

Toplam 59 100

Tablo 4’e geri doniildiigiinde; Tiirk dili ve edebiyati 6gretmeni adayla-

riin %18,64'tintin Karakter ve Degerler Egitimi dersinin {iniversitelerde
lisans programlarinda yer almasina yonelik “lisans programlarinda yer
almasi faydali olabilir ama tiniversiteden 6nceki egitim kademelerinde ve-
rilmesi ¢ok daha 6nemlidir” seklinde goriis belirttikleri goriilmektedir. Bu
kategoride yer alan baz1 6gretmen aday1 goriisleri asagida verilmistir:

OA-1: Bu egitimin ilkokullardan beri verilmesi gerektigine inantyorum. Li-
sans programlarinda verilmesi ¢ok giizel fakat ge¢ kalinmus bir egitim diye
diisiiniiyorum.
OA-16: Universite lisans programinda yer almas: ok giizel bir diisiince
bence ancak iiniversiteden once lisede veya ortaokulda da bu dersin olmasi hi¢
siiphesiz daha giizel olacaktir.
Tablo 4'te; Tiirk dili ve edebiyat1 6gretmeni adaylarinin %3,38'inin Ka-

rakter ve Degerler Egitimi dersinin tiniversitelerde lisans programlarinda
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yer almasina yonelik “goniillitk esasina dayali olarak yer alabilir” sek-

linde goriis belirttikleri goriilmektedir. Bu kategoride sadece 2 6gretmen

aday1 goriisii yer almaktadir. Bu 6gretmen adaylarina ait gortisler asagida
verilmistir:

o OA-33: Yer alabilir. Ama zorlayici olmadan.

o OA-48: Biz bu dersi formasyon dersleri arasinda secmeli ders olarak almis
bulunmaktayiz. Bence bu ders diger boliimlerde de se¢meli ders olarak alin-
mali, insanlar cevreye karst sorumluluklarini veya karakteristik yapilarini
olusturmalarinda bu dersten yararlanmalidr.

Son olarak Tablo 4 tekrar incelendiginde; Tiirk dili ve edebiyat1 6gret-
meni adaylarinin %1,69"unun Karakter ve Degerler Egitimi dersinin iini-
versitelerde lisans programlarinda yer almasina yonelik “bu dersin lisans
seviyesinde yer almamasi gerektigini diistintiyorum” seklinde goriis be-
lirttigi goriilmektedir. Bu kategoride sadece 1 6gretmen aday1 goriisii yer
almaktadir. Bu 6gretmen adayina ait goriis ise asagida dikkatlere sunul-
mustur:

o OA-22: Karakter ve Degerler egitiminin lisans programlarinda yer almasi,
karakter ve degerler egitiminin icerdigi konularin daha erken yaslarda yete-
rince benimsetilememesinden kaynakli oldugu icin gec kalinmg bir egitim
olarak goriiyorum ve bu konuya kismen olumsuz bir durum olarak bakiyo-
rum.

Arastirmamin Dérdiincii Alt Problemine Iligkin Bulgular

Bu boliimde; Tiirk dili ve edebiyati 6gretmeni adaylarinin, okullarda (il-
kokul, ortaokul, lise) karakter ve degerler egitimine yonelik egitsel faali-
yetlere yer verilmesi ile ilgili goriislerini tespit etmek amaglanmistir. Bu
baglamda ogretmen adaylarindan elde edilen verilerin analizi netice-
sinde, arastirmaya katilan tiim 6gretmen adaylarmin bu konuyla ilgili
ayn fikirde olduklar1 gortilmiistiir. Dolayisiyla bu boliimde 1 kategori
olusturulmustur. ilgili kategori ve buna iligkin sonuglar asagidaki tabloda
gosterilmistir:
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Tablo 5. Tiirk dili ve edebiyati 6gretmeni adaylarinin okullarda (ilkokul, ortaokul,
lise) karakter ve degerler egitimine yonelik egitsel faaliyetler verilmesi ile ilgili goriis-
lerinin analizi neticesinde ulasilan kategoriler

Kategoriler f %
Okullarda karakter ve degerler egiti- Evet, kesinlikle yer 59 100
mine yonelik egitsel faaliyetlere yer almasi gerektigini
verilmesi ile ilgili goriisleriniz neler- diisiiniiyorum.
dir? Toplam 59 100

Tablo 5 incelendiginde, Tiirk dili ve edebiyat1 6gretmeni adaylarimin
%100’tiniin okullarda (ilkokul, ortaokul, lise) karakter ve degerler
egitimine yonelik egitsel faaliyetlere yer verilmesine yonelik “evet, kesin-
likle yer almasi gerektigini diisiinliyorum” seklinde goriis belirttikleri
goriilmektedir. Bu dogrultuda one ¢ikan bazi 6gretmen aday1 goriisleri
asagida dikkatlere sunulmustur:

o OA-13: Bu degerlerin ilkokuldan baslanarak verilmesi gerekir. Ciinkii karak-
ter ve degerler egitimi kiiciik yas grubundan itibaren verilirse olumlu sonug
alma olasihigimiz artar. Bunun sonucunda toplumda saglikli bireyler olur.

o OA-25: Temeli saglam olan bina ¢okmeyecektir. Toplumsal olarak bir ¢okiis
istemiyorsak egitimlerinde elbette kiiciik yaslardan itibaren ilmek ilmek islen-
mesi gerekir. Zira bu bir an meselesi degil siire¢ igidir.

Arastirmanin Besinci Alt Problemine Iliskin Bulgular

Bu boliimde; Tiirk dili ve edebiyati 6gretmeni adaylarinin, Karakter ve
Degerler Egitimi dersinin degerlendirme Olgiitlerinin neler olmas: gerek-
tigi ile ilgili gortislerini tespit etmek amaglanmistir. Bu baglamda ogret-
men adaylarindan elde edilen verilerin analizi neticesinde, 6 farkli kate-
gori olusturulmustur. Hgili kategoriler ve bunlara iligkin sonuglar asagi-
daki tabloda gosterilmistir.

Tablo 6 incelendiginde; Tiirk dili ve edebiyat1 6gretmeni adaylarinin
%71,18’inin Karakter ve Degerler Egitimi dersinin degerlendirme 6lg¢title-
rinin neler olmasi gerektigine yonelik “okul, aile ve sosyal hayatta; 6gren-
cilerin davraniglarinda ve tutumlarinda meydana gelen degisiklikler dik-
kate alinmal1” seklinde goriis belirttikleri gortilmektedir. Bu dogrultuda
one ¢ikan baz1 6gretmen aday1 goriisleri asagida dikkatlere sunulmustur:
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o OA-37: Teorik bilgiyi bilmesinden ziyade o bilgiyi yasamnda uygulayip uy-
qulamamasina yonelik degerlendirme yapilmalidir. Ogrencinin sinif icindeki
davramglar: ve arkadaslariyla olan iligkileri g0z oniinde tutularak deger-
lendirme yapilmalidir.

o OA-31: Ogrencilerin davramglar. gézlemlenerek ~degerlendirilmelidir.
Ciinkii bir kiginin nasil biri oldugunu anlamak icin o kisiyi gozlemlemek ger-
ekir. Bir kimsenin sergiledigi davranmislar onun kisiliginin aynasidir.

Tablo 6. Tiirk dili ve edebiyati 6gretmeni adaylarimin Karakter ve Degerler Egitimi
dersinin degerlendirme olciitlerinin neler olmasi gerektigi ile ilgili goriislerinin analizi
neticesinde ulagsilan kategoriler

Kategoriler f %
Karakter ve Okul, aile ve sosyal hayatta; 6grencilerin davranigla- 42 71,18
Degerler rinda ve tutumlarinda meydana gelen degisiklikler
Egitimi der- dikkate alinmali.
sinin deger- Tek bir Slgiitten bahsetmek zordur, birden fazla kriter 7 11,86
lendirme 6l- dikkate alinmalidir.
giitleri sizce Uygulamalar ve performans degerlendirmeleri yapil- 6 10,16
neler olma- mal.
Lidr? Sozlii veya yazili stnava dayal bir 6lgme olmali. 2 3,38
Ogrencilerin 6z degerlendirmeleri dikkate alinmali. 1 1,69
Degerlendirme olgiitli, dersin verildigi egitim kade- 1 1,69

mesine gore degisir
Toplam 59 100

Tablo 6’ya geri doniilecek olursa; Tiirk dili ve edebiyati 6gretmeni
adaylarmin %11,86’sinin Karakter ve Kegerler Egitimi dersinin deger-
lendirme Olgiitlerinin neler olmas gerektigine yonelik “tek bir olgiitten
bahsetmek zordur, birden fazla kriter dikkate alinmalidir” seklinde goriis
belirttikleri goriilmektedir. Bu kategoride yer alan bazi 6gretmen aday:
gortsleri asagida verilmistir:

e OA-5: Bir olciit belirlenmesi zordur. Gercekten dersin kazanimlarim
edindigini 6grenmek icin bireyi her tiirlii sosyal baglamda degerlendirmemiz
gerekir. Sinavlarla bir olgiit alamayiz.

o OA-24: Bence coktan secmeli ile davramsi gozlemlemeyi aymi anda
kullanmaliyi1z ki yazdiklari ile davramslarin gozlemlersek aradaki o eksikligi
bulabiliriz. Neden bunu yaziyor neden davramslarinda uygulamyor gibi.
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Tablo 6’ya gore; Tirk dili ve edebiyati 6gretmeni adaylarinin
%10,16’s1nin Karakter ve Degerler Egitimi dersinin degerlendirme 6lgtitle-
rinin neler olmasi gerektigine yonelik “uygulamalar ve performans deger-
lendirmeleri yapilmali” seklinde goriis belirttikleri goriilmektedir. Bu
dogrultudaki baz1 6gretmen aday1 goriisleri asagida yer almaktadir:

e OA-32: Bence karakter ve degerler egitimi performans degerlendirme ile
degerlendirilmelidir.

o OA-33: Iglenilen konu ile ilgili olarak G§rencinin de icinde bulundugu bir
uygulama yaptirilabilir.

Tablo 6'ya bakildiginda; Tiirk dili ve edebiyat1 6gretmeni adaylarimin
%3,38'inin Karakter ve Degerler Egitimi dersinin degerlendirme olgiitle-
rinin neler olmasi gerektigine yonelik “sozlii veya yazili sinava dayali bir
olgme olmali” seklinde goriis belirttikleri goriilmektedir. Bu kategoride
sadece 2 6gretmen aday1 goriisii yer almaktadir ki; bunlar asagida dikkat-
lere sunulmustur:

o OA-18: Kesinlikle béyle bir dersin degerlendirme 6lciitii bir sinav olamaz.
Ciinkii bu ders bir bilgi verilipte geri cevab: istenilebilecek bir ders degil.
Ciinkii toplumumuzu ilgilendiren konular: biinyesinde barindiriyor. Yazili
stnavdan ziyade sozlii bir simav ya da karsilikli konugma olabilir.

o OA-54: Yazili olarak degerlendirmelidir. Ogrenciler yazili sinavlarda duygu
ve diigiincelerini daha iyi ve acik ifade edebilirler.

Tablo 6’ya bakildiginda; Tiirk dili ve edebiyat1 6gretmeni adaylarinin
%1,69'unun Karakter ve Degerler Egitimi dersinin degerlendirme 6lgtitle-
rinin neler olmasi gerektigine yonelik “6grencilerin 6z degerlendirmeleri
dikkate alinmali” seklinde gortis belirttigi gortilmektedir. Bu kategoride
sadece 1 6gretmen aday1 gortisii yer almaktadir ki; bu goriise asagida yer
verilmigtir:

o OA-4: Bu ders icin degerlendirme ogrencilere kendilerini sorqulatmak
olabilir. Yaptiklar: dogru veya yanls davranmislarini lgmeleri istenilebilir.

Son olarak Tablo 6 tekrar incelendiginde; Tiirk dili ve edebiyat1 6gret-
meni adaylarinin %1,69unun Karakter ve Degerler Egitimi dersinin
degerlendirme Olgiitlerinin neler olmasi1 gerektigine yonelik “deger-
lendirme oOl¢iitii, dersin verildigi egitim kademesine gore degisir”
seklinde goriis belirttigi goriilmektedir. Bu kategoride sadece 1 6gretmen
aday1 goriisii yer almaktadir ki; bu goriis asagida dikkatlere sunulmustur:

1074 ¢ OPUS © Uluslararasi Toplum Arastirmalari Dergisi



Nurullah Sahin

e OA-11: Yas gruplarma gore bu olciitlerin degisecegini diisiiniiyorum.
Ogretim seviyesi ilkokul olan bir §§renci sinav yapilirken kendini yansitmak
yerine dgretmenin takdirini alacak cevaplar: vermeyi tercih edebilir. O halde
bu yas gruplarimin olaylar icerisinde davramslari incelenmelidir. Fakat lise
donemine gelmis bir birey takdir edilme duygusunu bircok kez tatti1g1 icin ona
bu konuda yapilan sinavlarda objektif olabilirler.

Sonug ve Tartisma

Karakter ve Degerler Egitimi dersine yonelik Tiirk dili ve edebiyat1 6gret-
meni adaylarinin goriislerini arastiran bu ¢alismadan elde edilen sonuglar
asagida maddeler halinde dikkatlere sunulmustur:

Aragtirmanin birinci alt problemini “Tiirk dili ve edebiyat: 6gretmeni
adaylari, karakter ve degerler egitimini nasil tanimlamaktadirlar?” sorusu
olusturmaktadir. Ogretmen adaylarimin gériiglerinden elde edilen ver-
ilerin analizi neticesinde, bu alt probleme yonelik 4 farkli kategori olustu-
rulmustur. Bu kategoriler arasinda en ¢ok katilimin oldugu kategori ise,
%50,84'liik oranla “Bireyin diinyaya ve iginde bulundugu topluma adapte
olmasini saglayan ve toplumu huzura ulastiran bir egitim stireci” katego-
risidir. Yani arastirmaya katilan Tiirk dili ve edebiyati 6grencilerinin
%50,84'1, karakter ve degerler egitimini birey ve toplum arasinda cereyan
eden ve bireyin topluma uyumunu kolaylastirarak sosyal yasami
miimkiin kilan bir siire¢ olarak gormektedirler. Literatiir incelendiginde,
benzer sonuglara baska arastirmalarda da rastlanilmaktadir. Bunlardan
biri; Yildirnm ve Caligkan’in (2017), sosyal bilgiler 6gretmenleri ile
gerceklestirdikleri ve 6gretmenlerin degerlere ve deger egitimine yonelik
gortislerini arastirdiklar1 ¢alismadir. Yildirnm ve Caligkan’in ¢alisma-
larmin sonuglarindan biri de; arastirmaya katilan 6gretmenlerin, degerler
egitiminin gen¢ nesillerin yetistirilmesinde, toplumsal diizenin
saglanmasinda, toplumsal birlik ve beraberligin saglanmasinda gerekli
oldugunu ifade etmis olmalaridir. Ote taraftan Oguz (2012) ise, kendi
calismasinda, 6gretmen adaylarinin en ¢ok evrenselcilik, yardimseverlik,
guvenlik gibi bireyler arasi iligkileri diizenleyen ve birey toplum uyu-
munu dogrudan etkileyen degerleri 6n plana ¢ikardiklarini ifade etmistir.
Benzer sekilde Firat (2007) ise, 6gretmenlerin en ¢ok benimsedikleri
degerlerin; evrensellik, giivenlik, iyilikseverlik ve uyma degerleri
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oldugunu vurgulamistir. Bu baglamda literatiirde benzer sonuglara
ulasan arastirmalara; Akengin, Tuncel, Sirin ve Sargin (2009), Aktepe ve
Yel (2009), Balc1 ve Yanpar Yelken (2010), Tasdan (2008), Tasdan (2010),
Turan ve Aktan (2008) calismalarim1 da eklemek miimkiindiir.
Arastirmanin birinci alt problemine yonelik olusturulan diger kate-
gorilerde ise; “Insanin sahip olmasi gereken ahlaki ve vicdani bazi
degerlerin Ogretimi siireci” kategorisine %30,50’lik, “Kimligimizi ve
benligimizi korumanin olmazsa olmaz yolu” kategorisine %16,94'liik ve
“Insant her yoniiyle degerlendirme noktasinda yeterli olmayan ve sadece
ideali dile getiren bir yaklasim” kategorisine de %1,69'luk bir katilim
gerceklesmistir.

Aragtirmanin ikinci alt problemini “Tiirk dili ve edebiyat1 6gretmeni
adaylarmin Karakter ve Degerler Egitimi dersini secme amaglari nel-
erdir?” sorusu olusturmaktadir. Ogretmen adaylarinin goriiglerinden
elde edilen verilerin analizi neticesinde, bu alt probleme yonelik 7 farkl
kategori olusturulmustur. Bu kategoriler arasinda en ¢ok katilimin oldugu
kategori ise, %35,59'luk oranla “Dersin kisisel gelisimine katki saglayacag1
diistincesi” kategorisidir. Yani aragtirmaya katilan Tiirk dili ve edebiyati
ogrencilerinin %35,59'u, Karakter ve Degerler Egitimi dersinin kendi
kisisel gelisimleri agisindan faydali olacagi kanaatindedir. Degerler
egitiminin bireylerin kisisel gelisimleri tizerindeki etkisi ile ilgili olarak
Thornberg (2008), 6gretmenlerin goriislerine gore degerler egitimi dersi-
nin 6grencilerin iyi ve nazik davranislara yonlendirilmesinde ve 6grencil-
erin sosyal beceriler kazanmasinda etkili oldugunu ifade etmistir. Ote
taraftan Tezcan’a (2003) gore; deger egitimi etkinlikleri, ¢ocugun iyi
tarafinin ortaya ¢ikmasini saglamak, kisiligini her yoniiyle gelistirmek ve
onun insani miikemmellige ulasmasina yardimci olmak amaglarini tasir.
Demirhan Iscan (2007), kendi arastirmasinda, degerler egitiminin 6gren-
cilerin bagarilarini da artirdigini ifade etmistir. Yilmaz (2011) ise, bir an-
lamda degerler egitimine hizmet eden Topluma Hizmet Uygulamalar:
dersinin 6gretmen adaylarinin toplumsal sorunlarin farkina varmasini
sagladigini vurgulamustir. Literatiirde yer alan bu tiir arastirmalar,
degerler egitimi dersinin bireylerin kisisel gelisimleri tizerindeki etkisine
isaret etmesi bakimindan manidardir. Arastirmanin ikinci alt problemine
yonelik olusturulan diger kategorilerde ise; “Mesleki gelisimine katki
saglama ve Ogretmenlik hayatinda kendi Ogrencilerine faydali olma
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diisiincesi” kategorisine %33,89'luk, “Dersin isminin ilgi ¢ekici olmasi ve
icerigine yonelik merak duygusu” kategorisine %15,25'lik, “Dersin
onemine ve gerekliligine olan inan¢” kategorisine %10,16’lik bir katilim
gerceklesmistir. “Arkadaslarinin da bu dersi se¢mis olmas1”, “Kolay bir
ders oldugunu diisiinme” ve “Dersi tesadiifi bir sekilde se¢gme” kate-
gorilerine ise, sadece %1,69'luk bir katilim olmustur. Arastirmanin ikinci
alt problemine yonelik olusturulan kategorilerden en ¢ok katilimin
gerceklestigi ikinci kategori olan “Mesleki gelisimine katki saglama ve
ogretmenlik hayatinda kendi 6grencilerine faydali olma diistincesi” kate-
gorisine ayrica deginmek yerinde olacaktir. Bu kategoride goriis belirten
ogretmen adaylari, karakter ve degerler egitiminin mesleki gelisimlerine
katki saglayacagim ve boylelikle 6gretmenlik hayatlarinda kendi 6gren-
cilerine daha fazla katki saglayabileceklerini diisiinmektedirler. Ozellikle
deger egitiminde Ogretmenlerin rol model olma sorumluluklar1 goz
oniine alinirsa, bu baglamda iyi yetismis bir 6gretmenin ne kadar 6nemli
oldugu daha iyi anlagilabilir. Ogretmen adaylarmin bu diisiincelerini
destekleyici mahiyette sonuglarin yer aldigi calismalar literatiirde yer
almaktadir. Yildirim (2009), 6gretmenlerin kisilik ozellikleri agisindan
ogrenciye olumlu ornek tegkil etmesinin oneminin yadsinamayacagini
ifade etmistir. Benzer sonuglar1 Arthur (2003), Demirhan Iscan (2014), Eksi
ve Katilmig (2016), Katilmis ve Bala (2017), Katilmis ve Kop (2016),
Kurtdede Fidan (2009), Leming (2008), Lickona (1991) gibi bagka ¢alisma-
larda da gormek miimkiindiir.

Aragtirmanin tiglincii alt problemini “Tiirk dili ve edebiyat1 6gretmeni
adaylarinin Karakter ve Degerler Egitimi dersinin tiniversitelerde lisans
programlarinda yer almasmna iliskin goriisleri nelerdir?” sorusu
olusturmaktadir. Ogretmen adaylarinin ggriislerinden elde edilen ver-
ilerin analizi neticesinde, bu alt probleme yo6nelik 4 farkl1 kategori olustu-
rulmustur. Bu kategoriler arasinda en ¢ok katilimin oldugu kategori ise,
%76,27’lik oranla “Evet, kesinlikle yer almasi gerektigini diistiniiyorum”
kategorisidir. Yani arastirmaya katilan Tiirk dili ve edebiyati 6gretmeni
adaylarmin %76,27’si, Karakter ve Degerler Egitimi dersinin {iniver-
sitelerde yer almasi gerektigini diistinmektedir. Bagka bir ifade ile Tiirk
dili ve edebiyati 0gretmeni adaylari, {iniversite 6grencilerinin deger
egitimi baglaminda yetersiz olduklarini diistinmektedirler. Arastirmanin
bu sonucuna benzer sonuglara literatiirde de rastlanmaktadir. Ornegin;
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Yildirrm ve Caliskan (2017), arastirmalarinda, Ogretmenlerin lisans
egitimleri siiresince degerler egitimine yonelik ders almamalarindan
yakindiklarini ifade ederek bu durumun 6gretmenlerin degerler egitimi
konusunda yeterli donanima sahip olmadiklarmi gosterdigini vurgula-
mistir. Ayni sekilde Oguz (2012) da kendi arastirmasinda, 6gretmen
adaylarinin degerler egitimi noktasinda yetersiz olduklarini ifade ederek
bunun 6gretmenlerin degerler egitimi baglaminda gerekli ve yeterli bir
egitim almadiklariin gostergesi oldugunu vurgulamistir. Sahinkayasi ve
Kelleci (2012) ise; 6gretmenlerin degerler egitimine yonelik goriislerini
arastirdiklar1 calismalarinda, arastirmaya katilan 6gretmenlerin ¢ogunun
degerler egitimi ile ilgili herhangi bir egitim almadiklarindan dolay1 mes-
lek hayatlarinda bu baglamda yetersiz kaldiklarini ifade etmistir. Benzer
sonuglar1 Katilmis ve Balci'nin (2017) cografya ogretmeni adaylar ile
gerceklestirdigi calismalarinda da gormek miimkiindiir. Katilmis ve Balci,
calismalarinda, Ogretmen adaylarinin degerler egitimi konusunda
kendilerini yetersiz gordiiklerini ve bunun da degerler egitimi ile ilgili
lisans egitimlerinde herhangi bir egitim almamalarina bagladiklarini ifade
etmislerdir. Oysa Thorberg’in (2008) de ifade ettigi gibi degerler egitimi
konusunda yeterli bilgi ve donanima sahip olmayan 6gretmenlerin, bu
baglamda basarii olmalarimi beklemek hayalcilikten bagka bir sey
degildir. Aragtirmanin {igiincii alt problemine yonelik olusturulan diger
kategorilerde ise; “Lisans programlarinda yer almasi faydali olabilir ama
tiniversiteden onceki egitim kademelerinde verilmesi ¢ok daha 6nem-
lidir” kategorisine %18,64'liikk, “Gontiilliik esasina dayali olarak yer ala-
bilir” kategorisine %3,38’lik ve “Bu dersin lisans seviyesinde yer almamasi
gerekir” kategorisine de %1,69’luk bir katilim gerceklesmistir.
Arastirmanin dordiincii alt problemini “Tiirk dili ve edebiyat1 6gret-
meni adaylarinin okullarda (ilkokul, ortaokul, lise), karakter ve degerler
egitimine yonelik egitsel faaliyetlere yer verilmesine iligskin goriisleri nel-
erdir?” sorusu olusturmaktadir. Ogretmen adaylarimin goriislerinden
elde edilen verilerin analizi neticesinde, arastirmaya katilan tiim ogret-
men adaylarinin bu konuda aymi fikirde olduklar1 goriilmiis ve
arastirmanin bu alt problemine yonelik 1 kategori olusturulmustur.
%1001k katilimin gerceklestigi bu kategori “Evet, kesinlikle yer almasi
gerektigini diistinliyorum” kategorisidir. Yani arastirmaya katilan Tiirk
dili ve edebiyat1 6gretmeni adaylarinin tamami, Karakter ve Degerler
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Egitimi dersine yonelik egitsel faaliyetlerin tiniversiteden onceki tiim
egitim kademelerinde yer almasi gerektigini diisiinmektedir.
Arastirmanin bu sonucuna benzer bir agiklama MEB tarafindan 2017
yilinda yayinlanan Sosyal Bilgiler Ogretim Programi/nda da yapilmuistir.
MEB, kiiltiirel hedeflere ulasma ve kiiltiire] devamlilig1 saglama nok-
tasinda, okullarda degerler egitimi verilmesinin son derece Onemli
oldugunu vurgulamistir. Ayni sekilde Cengelci, Hanc1 ve Karaduman
(2013), ilkogretimde tiim derslerde degerler egitimine yer verilmesi ger-
ektigini ifade etmislerdir. Ote taraftan Yildirnm ve Caliskan (2017),
aragtirmalarinda, okullarda verilmesi hayati 6neme sahip olan degerler
egitiminin, gesitli sebeplerden dolay1 sekteye ugradigini ve etkin bir
degerler egitimi siirecinin isletilemedigi sonuclarina ulasmiglardir. Ayrica
Yildirim ve Caliskan’in ifade ettikleri bir baska sonug ise, arastirmaya
katilan 6gretmenlerin ders programindaki degerler egitiminin yetersiz
oldugunu diisiinmeleridir. Benzer sonuglara, Balct ve Yanpar Yelken
(2013), Yapic ve Leblebiciler (2007), Berkant, Efendioglu ve Siirmeli (2014)
de kendi arastirmalarinda ulagmislardir.

Arastirmanin beginci alt problemini “Tiirk dili ve edebiyat: 6gretmeni
adaylarina gore; Karakter ve Degerler Egitimi dersinin degerlendirme
Olctitleri neler olmalidir?” sorusu olugturmaktadir. Ogretmen adaylariin
gortislerinden elde edilen verilerin analizi neticesinde, bu alt probleme
yonelik 6 farkli kategori olusturulmustur. Bu kategoriler arasinda en ¢ok
katihmin oldugu kategori ise, %71,18lik oranla “Okul, aile ve sosyal
hayatta; ogrencilerin davranislarinda ve tutumlarinda meydana gelen
degisiklikler dikkate alinmali” kategorisidir. Yani arastirmaya katilan
Tiirk dili ve edebiyat1 6gretmeni adaylarinin %71,18'i, 6grencilerin tutum
ve davramiglarindan yola ¢ikilarak yapilacak bir o6lgme ve deger-
lendirmenin, Karakter ve Degerler Egitimi dersinin dogasina ¢cok daha uy-
gun oldugunu diistinmektedirler. Arastirmanin bu sonucuna benzer
sonuglara literatiirde de rastlanmaktadir. Ornegin; Berkant, Efendioglu ve
Siirmeli (2014), sadece biligsel degil duyussal yonii de 6lgmeye yonelik
araglarin kullanilmasimin gerekliligine dikkat cekmistir. Ayni sekilde Can
Aran ve Demirel’in (2013) arastirmalarinda da ogretmenlerin degerler
egitimi uygulamalarinda 6grencilerin tutum ve davranislarini gozlemley-
erek bir 6l¢me gerceklestirdikleri ifade edilmistir. Nitekim Sonmez (2007)
de degerlerin kazanilmasi duyussal alan davranislarin olgtilmesinde
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ogrenci davraniglarim gozlemlemenin dogru bir yol olacagim vurgula-
mustir. Arastirmanin besinci alt problemine yonelik olusturulan diger kat-
egorilerde ise; “Tek bir 6l¢litten bahsetmek zordur, birden fazla kriter dik-
kate alinmalidir” kategorisine %11,86’lik, “Uygulamalar ve performans
degerlendirmeleri yapilmali” kategorisine %10,16'lik ve “Sozlii veya
yazili sinava dayali bir 6l¢me olmali” kategorisine de %3,38'lik bir katilim
gerceklesmistir. “Ogrencilerin 6z degerlendirmeleri dikkate alinmali” ve
“Degerlendirme olgiitii, dersin verildigi egitim kademesine gore degisir”
kategorilerine ise sadece %1,69'luk bir katihm gerceklesmistir.

Arastirma verilerinden elde edilen sonuglardan hareketle asagida
siralanan Onerilere yer verilmistir:

Bu arastirmadan elde edilen sonuglar ve literatiirdeki bir¢ok arastir-
mada yer alan benzer sonuglar, 6gretmen adaylarinin ve 6gretmenlerin
degerler egitimi ile ilgili yeterli donanima ve etkili bir degerler egitimi sii-
reci yonetebileceklerine olan 6z yeterlik inancina sahip olmadiklarim
gostermektedir. Ogretmen adaylari ve dgretmenler, bu duruma sebep
olarak ise, lisans egitimleri siiresince degerler egitimi ile ilgili herhangi bir
egitim almamalarini gostermektedirler. Bu nedenle; degerler egitimi nok-
tasinda yeterli bilgi ve donanima sahip olmayan 6gretmenlerin etkili bir
degerler egitimi gergeklestiremeyecegi gercegini de goz 6niinde bulundu-
rurarak, tiniversitelerde lisans boliimlerinde, 6zellikle de egitim fakiiltel-
erinde, Karakter ve Degerler Egitimi dersi zorunlu olarak verilmeli, ha-
lihazirda 6gretmenlik gorevini icra etmekte olan 6gretmenler ise, degerler
egitimi baglaminda kurslara ve hizmet ici egitimlere tabi tutulmalidir.

Arastirmanin sonuglarindan biri de; 6gretmen adaylarinin, degerler
egitimi faaliyetlerinin egitimin her kademesinde énem dikkat ve dikkatle
icra edilmesi gerektigine dair bir inanca sahip olmalaridir. Bu sonug, lit-
eratiirde bir¢ok ¢calismada da yer almaktadir. Fakat literatiirde yer alan bu
calismalarda vurgulanan bagka bir sonug ise; okullarda gesitli sebeplerden
dolay1 degerler egitiminin istenilen diizeyde gerceklestirilemedigidir.
Okullarda verilmesi ¢ok hassas bir konu olan degerler egitiminin saghkl
bir sekilde ilerlemesi i¢in gerekli fiziksel, donanimsal ve psikolojik ted-
birler alinmali ve okullardaki degerler egitimine yonelik egitsel faali-
yetlerin siiresi ve yogunlugu artirilmalidir.
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Arastirmanin bir bagska sonucuna gore; 6gretmen adaylar1 degerlerin
kazanilmasi gibi duyussal alanla ilgili kazanimlarin edinilmesi ko-
nusunda Ol¢me aract olarak oOgrencilerin tutum ve davranislarmin
gozlemlenmesi gerektigini diistinmektedir. Bu sonug literatiirdeki baska
calismalarla da ortiismektedir. Fakat mevcut durumdaki uygulamalar, bu
sonugcla pek de ortiismemekte ve bir¢ok 6gretmen, bu baglamda kullanil-
mas1 gerekli olan 6l¢me araglar1 ve yontemleri hakkinda yeterli bilgiye sa-
hip olmadiklar icin degerler egitimine yonelik 6l¢gmelerini hala klasik
olgme araclar1 vasitasiyla yapmaktadir. Bu nedenle 6gretmen adaylarina
ve Ogretmenlere duyussal alan kazanimlarmin olgiilmesinde kullana-
bilecekleri 6l¢me yontemleri konusunda dersler ve egitimler verilerek, on-
larin bu konudaki eksiklikleri giderilmelidir.
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EXTENDED ABSTRACT

Examination of The Views of Turkish Language
and Literature Teacher Candidates on Character and
Value Education Course

*

Nurullah Sahin
Agr1 Tbrahim Cecen University

Although the concept of value has been a subject that scientists have been
thinking about and researching for many years, issues such as value and
value education have become increasingly popular, especially in recent
years. The collapse of today's societies in areas such as belief, history, spir-
ituality, national consciousness, etc. and societies' concerns about the abil-
ity to transfer their genetic codes, i.e. ancient values, to the future genera-
tions, have brought with them the popularization of the value subject and
the necessity to ponder about it.

Depressions and predicaments experienced by the modern people are
important reasons for the value education gaining importance today. In-
deed, the lives of those who are deprived of values are not only dragging
themselves into disaster, but also the society in which they live.

One of the biggest problems of societies living in today's world is the
issue of transferring their existence and culture to the future. Only socie-
ties that manage to pass on their culture and values to the younger gener-
ations will be able to exist in the future and guarantee their own survival.
And this is only possible with an effective and planned value education.

Considering all these reasons, it can be expressed clearly that value ed-
ucation “should be included in all levels of education, and to this end, cur-
riculum and educational processes must be prepared, which are created
extremely precisely” (Sahin, 2017, p.61).

The aim of this study is to determine the views of Turkish language
and literature teacher candidates about the Character and Value Educa-
tion course.
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The descriptive survey model was used in the study, in which the qual-
itative research approach was adopted. The study group consists of 59
teacher candidates (35 females and 24 males), who chose the Character
and Value Education course as an elective course in the Pedagogical For-
mation Program of Sinop University in the fall semester of 2018-2019 aca-
demic year. In this study, a semi-structured interview form consisting of
5 open-ended questions was used as a data collection tool.

Descriptive analysis technique was used to analyze the data obtained.
Firstly, the data obtained were read and coded in detail. Then, categories
were formed for each sub-problem according to the content of the data
encoded. The results section of the study included some simple statistical
information related to the categories created for each sub-problem, as well
as the views of some teacher candidates who stood out regarding the cat-
egories by citing from them directly. The conclusion and discussion sec-
tion of the study included the results obtained from the findings, the com-
parison of these results with the results obtained from other studies in the
literature, and the suggestions made in accordance with the general logic
obtained from all of these. The results obtained from the research are listed
below:

The question “How do Turkish language and literature teacher candi-
dates define Character and Value Education?” constitutes the first sub-
problem of the study. As a result of the analysis of the data obtained from
the views of teacher candidates, 4 different categories were formed for this
sub-problem. Among these categories, the category to which the most par-
ticipants agreed is the “An education process which enables the individ-
ual to adapt to the world and the society and which brings peace to soci-
ety” category with 50,84%. In other words, 50.84% of the students consider
character and value education as a process that takes place between the
individual and the society, which makes social life possible by facilitating
the adaptation of the individual to society. When the literature is exam-
ined, similar results were encountered in the studies of Akengin, Tuncel,
Sirin and Sargin (2009), Aktepe and Yel (2009), Balc1 and Yanpar Yelken
(2010), Firat (2007), Oguz (2012), Tasdan (2008), Tasdan (2010), Turan and
Aktan ( 2008) and Yildirim and Caliskan (2017). In the other categories
created for the first sub-problem of the research, 30.50% of the participants
agreed to “The process of teaching some moral and conscientious values
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that human beings should have” category; 16.94% agreed to “The essential
way to protect our identity and self” category; and 1.69% agreed to “An
approach which is insufficient in evaluating every aspect of the human
and which expresses only the ideal” category.

The question “What are the aims of the Turkish language and literature
teacher candidates in choosing the Character and Value Education
course?” constitutes the second sub-problem of the study. 7 different cat-
egories were created for this sub-problem as a result of the analysis of the
data obtained from the opinions of teacher candidates. Among these cate-
gories, the category to which the most participants agreed is “The idea
that the course would contribute to their personal development” category
with 35.59%. In other words, 35.59% of Turkish language and literature
students who participated in the research believe that Character and
Value Education course will be beneficial for their own personal develop-
ment. This result of the research is also supported in the literature by the
studies of Thornberg (2008), Tezcan (2003), Demirhan Iscan (2007) and
Yilmaz (2011). In the other categories created for the second sub-problem
of the research, 33.89% of the participants agreed to “Contribution to pro-
fessional development and the idea of being useful to their students in
teaching life” category; 15.25% agreed to “The name of the course being
interesting and a sense of curiosity for its content” category; and 10.16%
agreed to “The belief in the importance and necessity of the course” cate-
gory. Only 1.69% of participants agreed to the categories: “Because his/her
friends had chosen this course”, “Thinking that it was an easy course” and
“Choosing the course by chance”.

The question “What are the opinions of the Turkish language and lit-
erature teacher candidates on participating in Character and Values Edu-
cation course in undergraduate programs in universities?” constitutes the
third sub-problem of the study. As a result of the analysis of the data ob-
tained from the views of teacher candidates, 4 different categories were
formed for this sub-problem. Among these categories, the category to
which the most participants agreed is the “Yes, I definitely think that it
should be included” category with 76.27%. In other words, 76.27% of the
Turkish language and literature teacher candidates who participated in
the study think that Character and Value Education course should be
given in universities. Put differently, Turkish language and literature
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teacher candidates think that university students are not at a sufficient
level in terms of value education. Similar results to the results of this study
were also found in the studies of Yildirirm and Caliskan (2017), Oguz
(2012), Sahinkayasi and Kelleci (2012), Katilmis and Bala (2017) and
Thorberg (2008). In the other categories created for the third sub-problem
of the research, 18.64% of the participants agreed to “It may be useful to
include it in undergraduate programs, but it is much more important to
give it at levels of education before the university” category; 3.38% agreed
to “It may be included on a voluntary basis” category; and 1.69% agreed
to “This course should not be given at the undergraduate level” category.

The question “What are the views of the Turkish language and litera-
ture teacher candidates on the inclusion of educational activities related to
Character and Value Education in schools (Primary School, Secondary
School, High School)?” constitutes the fourth sub-problem of the study.
As a result of the analysis of the data obtained from the opinions of the
teacher candidates, it was seen that all the teacher candidates agreed on
this subject and 1 category was created for this sub-problem of the re-
search. The category to which 100% of the participants agreed is the “Yes,
I definitely think that it should be included” category. In other words, all
of the Turkish language and literature teacher candidates who partici-
pated in the research think that the educational activities for Character
and Value Education course should be included in all the education levels
before the university. Similar results were also encountered in the studies
of Cengelci, Hanc1 and Karaduman (2013), Yildirim and Caliskan (2017),
Balc1 and Yanpar Yelken (2013), Yapic1 and Leblebiciler (2007), Berkant,
Efendioglu and Stirmeli (2014).

The question “According to Turkish language and literature teacher
candidates, what should be the evaluation criteria for the Character and
Value Education course?” constitutes the fifth sub-problem of the study.
As a result of the analysis of the data obtained from the views of teacher
candidates, 6 different categories were formed for this sub-problem.
Among these categories, the category to which the most participants
agreed is the “In school, family and social life, changes in students' behav-
iors and attitudes should be taken into account” category with 71.18%. In
other words, 71.18% of Turkish language and literature teacher candidates
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think that a measurement and evaluation based on the attitudes and be-
haviors of students is much more appropriate to the nature of the Charac-
ter and Values Education course. Similar results to this result of the study
in the literature are also seen in the studies of Berkant, Efendioglu and
Stirmeli (2014), Can Aran and Demirel (2013) and Sonmez (2007). In the
other categories created for the fifth sub-problem of the research, 11.86%
of the participants agreed to “It is difficult to talk about a single criterion,
multiple criteria must be taken into account” category; 10.16% agreed to
“Applications and performance assessments should be carried out” cate-
gory; and 3.38% agreed to “There must be an assessment based on an oral
or written exam.” category. Only 1.69% of the participants agreed to the
“Students' self-assessments should be taken into account” and “The as-
sessment criteria vary according to the level of education in which the
course is given” categories.
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