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ABSTRACT: In this study, it was aimed to investigate the relationship between the socioeconomic status of the
parents of middle school students and their involvement in the school life of the child. The study is a correlational
study and the data were collected through surveys. With the specified purpose, demographic information
questionnaire and parental involvement scale were administered to a sample consisting of 926 students in grade 6
through 8, enrolling in the middle schools in the central districts of Erzurum province. Education level of parents and
working status of parents were used as indicators of the socioeconomic status of parents. Parental involvement, on the
other hand, was addressed with parents’ educational aspiration, parental participation, parental communication, and
parental autonomy support. Canonical correlation analysis showed that the education level of the parents and the
working status of the father are in a positive relation with the parental involvement in the school life. Based on these
findings, it can be said that parents who have high socioeconomic status have a higher aspiration for their children's
education, communicate more with their children about school, participate more in activities and meetings in the
school, and support more their children's autonomy.

Keywords: parental involvement to school life, socioeconimic status, middle school.

OZ: Bu arastirmada, ortaokul 6grencilerinin ebeveynlerinin sosyoekonomik diizeyi ile ¢ocuklarnm okul hayatina
katilimi arasindaki iligkinin incelenmesi amaglanmistir. Calisma korelasyonal bir ¢aligma olup, anket yolu ile veriler
toplanmustir. Belirlenen amag¢ dogrultusunda Erzurum ili merkeze baglh ilgelerdeki ortaokullarda 6grenim gérmekte
olan, 6. smiftan 8. siifa kadar toplam 926 6grenciden olusan 6rnekleme, demografik bilgi anketi ve ebeveyn katilimi
6leegi uygulanmistir. Ebeveynlerin sosyoekonimik diizeyinin gostergeleri olarak anne ve babanin egitim diizeyi ile
calisma durumu kullanilmigtir. Ebeveynlerin ¢ocuklarinin okul hayatina katilimmi belirlemek igin ise, ebeveynlerin
¢ocuklarmin egitimi ile ilgili arzusu, ebeveyn-gocuk iletisimi, ebeveyn katilimi ve ebeveynlerin 6zerklik desteginden
yararlanilmigtir. Yapilan Canonical korelasyon analizi sonuglari, ebeveynlerin egitim diizeyi ve babanin caligma
durumunun, ebeveynlerin okul hayatina katilim ile pozitif yonde iliskili oldugunu gostermistir. Bu sonuglar
dogrultusunda, sosyoekonomik diizeyi yiikksek olan ebeveynlerin, ¢ocuklarinin egitimi ile ilgili arzusunun daha
yiiksek oldugu, ¢ocuklari ile okulda olanlar hakkinda daha fazla iletisim kurdugu, okuldaki etkinliklere ve toplantilara
daha fazla katilim gosterdigi ve ¢ocuklarinin 6zerkligini daha fazla destekledigi sGylenebilir.
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Giris

Ebeveyn katilimi; ebeveynlerin okulda gerceklesen etkinliklere (toplanti, sportif
ve akademik etkinlikler vb.) goniillii olarak ya da kendilerine gorev addederek katilim
sergilemesi, cocugunun egitimi ile ilgili arzulu olmasi, okul ve evdeki belirli etkinliklere
aktif olarak katilmas1 ve okuldaki gorevli personel ile siirekli iletisimde bulunmasi gibi
cesitli sekillerde ifade edilmektedir (Demircan, 2012; Grolnick & Slowiaczek, 1994;
Hong & Ho, 2005; Patrikakou 2008). Ebeveyn katilimi, egitim Ogretim siirecinde
onemli bir rol oynamaktadir (Jeynes, 2007). Ornegin calismalar, ebeveyn katiliminin
Ogrencinin ders basarisin1 olumlu yonde etkiledigini (Fan & Chen, 2001; Jeynes, 2003;
Shaver & Walls, 1998) ve cocuklarin sosyal, davranisal ve duygusal gelisimlerine katki
sagladigin belirtmektedir (Desimone, 1999; Pelletier & Brent, 2002).

llgili alanyazinda ebeveyn katilimi iki farkli yapida ele alinmaktadir. Bunlar,
ebeveyn tarafindan baglatilan katilim ev temelli katilim ve okul tarafindan baslatilan
okul temelli katilimdir. Ev temelli katilimda 6grencinin ev 6devlerine ebeveynlerin
katkisi ve ev i¢inde ¢ocugun sergilemesi gerecken davraniglar ele alinirken; okul temelli
katilimda okul-aile isbirligi, iletisimi ve ailenin okulda gergeklesen faaliyetlere katilimi
ele alinmaktadir (Driessen, Smit, & Sleegers, 2005). Yukaridaki iki unsura ilaveten okul
temelli katilima, ebeveynlerin g¢ocugunun sinifina ziyaretler yapmasi ve okulda
gerceklestirilen faaliyetlere katilmasi sayilabilir (Abbak, 2008). Burada ev temelli
katilim hususunda oldukca 6nem atfedilen durumlardan birisi, ebeveynlerin ¢cocugunun
ev Odevlerine yardimci olmasidir. Ebeveynlerin ¢ocugunun 6devlerine yardimei olmasi
ve onunla birlikte calismasi icin ebeveynlerin derslerle ilgili iist diizey akademik
bilgilerinin olmasina gerek yoktur. Zira ailelerin bu etkinligindeki asil amag, cocugunun
yaninda oldugunu ve cocugunun egitimine verdigi onemi ¢ocuguna hissettirmesidir
(Sahin & Aral, 2012). Ebeveyn katilimindaki bir diger husus da ailenin ¢ocuguna olan
ozerklik destegidir. Ozerklik destegi, cocugun kendi basina basarili olabilecegi
eylemlerde ebeveynlerin miidahale etmemesi ve ¢ocugun kendi sec¢imlerine destek
olmasidir (Ozdemir & Cok, 2011).

Ebeveynlerin okul hayatina katilimin1 olusturan bir diger faktor ise ebeveynlerin
cocugunun egitimi ile ilgili arzusudur. Ebeveynlerin ¢ocugunun egitimi ile ilgili arzusu,
onlarin ¢ocugun egitimine verdigi destek ve ¢ocugun egitim hayatindan beklentisi
olarak tanimlanabilir (Fan & Williams, 2010). Ebeveynlerin ¢cocugun egitimi ile ilgili
arzusunun yiiksek olmasi, ¢ocugun akademik basaris1 iizerinde olumlu katki
saglamaktadir (Fan, 2001). Ayrica, ebeveynlerin ¢ocugu ile iletisimi, ebeveynler ile
cocuk arasindaki iligkilerin sekillenmesine imkan vermektedir (Caliskan & Aslanderen,
2014). Bu noktada ailelere, demokratik bir ev ortam1 olusturmak i¢in ¢ocuklar ile olan
iletisiminde baskici ve silirekli kural koyucu olmaktan kagimmmalari, c¢ocugun
diislincelerini ve Onerilerini 6nemsemeleri tavsiye edilmektedir (Barbato, Graham &
Perse, 2003). Boyle bir ortam olusturuldugunda, ¢cocuk kendisini degerli hissedecek ve
benlik saygis1 artacaktir (Cagdas, 2002). Aksi takdirde, cocuk iletisim kurarken,
kendisinin birey olarak kabul edilmedigini ve gorislerinin dikkate alinmadigini
diistinecektir. Bu durumun sonucu olarak kusak ¢atismasinin baslamasi ka¢inilmaz hale
gelecektir (Kocaman, 2006).

Cocugun okul hayat1 boyunca 6nem arz eden ebeveyn katilimi, bir takim sosyo-
politik faktorlerden etkilenmektedir. Bunlar arasinda ailenin sosyoekonomik statiisii
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(ebeveynlerin ¢alisma durumu, egitim diizeyleri vb.) ve ailenin ge¢miste yasamis
oldugu olumsuz okul deneyimleri gibi faktorler sayilabilir (LaRocque, Kleiman, &
Darling, 2011). Ozellikle ebeveynlerin okul hayatina katilimi ile sosyoekonomik diizeyi
arasindaki iligkiyi inceleyen bir takim caligsmalarin varligi dikkat ¢ekmektedir (Baeck,
2010; Lee & Bowen, 2006; Lueptow, 1975; Reay, 2004; Sui-Chu & Willms, 1996;
Vellymalay, 2012). Ebeveynlerin sosyoekonomik diizeyinin gostergeleri arasinda,
ebeveynlerin is durumu ve egitim durumu sayilabilir. Ebeveynlerin sosyoekonomik
diizeyi ile okul hayatina katilimi arasinda yakin iliskiler oldugunu ortaya koyan
calismalar vardir (Astone & McLanahan, 1991; Heyns & Catsambis, 1986; Milne,
Myers, Rosenthal, & Ginsburg, 1986). Ornegin, 6n lisans ve daha iizeri egitim diizeyine
sahip olan ebeveynlerin, kisitli zamana sahip olmalarina ragmen, ¢ocuklari ile egitimleri
hakkinda konugma, cocuklarinin egitimleri ile ilgili aktivite ve toplantilara katilma,
cocuklarmin egitiminde basari beklentisi igerisinde olma gibi daha fazla katilim
gosterdikleri; buna karsilik egitim diizeyi diisiik olan ebeveynlerin ise daha az katilim
gosterdikleri gozlenmistir (Lee & Bowen, 2006). Diger bir ifadeyle ebeveynlerin egitim
diizeyi ile g¢ocuklarinin egitimine katilimi arasinda pozitif bir iliskinin varligindan
bahsedilebilir. Bu durum, yiiksek egitimli ailelerin ¢ocugunun egitimsel ihtiyaglarini
daha i1yi anladigina ve bunun da ailelerin ¢ocugunun egitim siirecinde zorlanabilecegi
kisimlar1 6nceden tahmin edip zorluklarin iistesinden gelmede ¢ocuklarina daha fazla
yardimc1 olduklarina isaret etmektedir (Epstein, 2001). Egitim seviyesi diisiik olan
ebeveynlerin katilim istegini diisiiren etkenler arasinda ¢ocugun ev ddevleri ve diger
okul-aile arasindaki konular hakkinda simirli bilgi birikimine sahip olma ve 6z-giiven
eksikligi yasamalar1 sayilabilir (Barnard, 2004; Pena, 2000).

Ailenin sosyoekonomik diizeyi ile ilgili faktorlerin ebeveynlerin katilimina etki
ettigi, yurt disinda yapilan bir ¢ok ¢alismada gosterilmistir (Baeck, 2010; Crozier, 1999;
Jafarov, 2015; Jordan, Orozco, & Averett, 2001; Kung, 2016; Lee & Bowen, 2006;
Pena, 2000; Potvin, Deslandes, & Lecrec, 1999). Ornegin Kung (2016), sosyoekonomik
statiiniin ebeveynlerin katillmimma dogrudan ya da dolayli etki ettigini ve yiiksek
sosyoekonomik statiiye sahip ebeveynlerin ¢ocuklarina psikolojik destek, gdzlem
yapma, yardimci olma, kaynak olusturma vb. faktorler agisindan daha fazla destek
sagladigin1 bulmusglardir. Pena (2000) ise yaptig1 ¢alismada diisiik egitim diizeyine sahip
ebeveynlerin, yiiksek egitim diizeyine sahip ebeveynlere gore, okullarda yapilan
aktivitelere daha az katilim gosterme egiliminde oldugunu gostermistir.

Ozetle, yapilan ¢alismalar basta ebeveynlerin egitim durumu olmak iizere hane
geliri ve is statiisii daha yiliksek olan aileler, ¢cocuklarmin okul hayatina daha fazla
katilim gosterme egiliminde oldugunu gostermektedir (Baker & Stevenson, 1986; Balli,
Demo & Wedman, 1998; Chu & Willms, 1996; Katsilis & Rubinson, 1990; Poston &
Falbo, 1990; Vellymalay, 2012). Bu konu iizerine uluslararas1 alanyazindaki ¢okga
calismaya karsilik, Tirkiye’de ailelerin sosyoekonomik diizeyi ile okul hayatina
katilimin inceleyen oldukca sinirli sayida ¢alisma bulunmaktadir. Ulkemizde yapilan
calismalarda ise daha ¢ok sosyoekonomik diizeyin 6grenci basarisi ile olan iligkisini
incelenmis ve bu degiskenler arasinda pozitif iligki oldugu belirtilmistir (6r. Gokge,
2005; Uzun, 2017). Bu caligmada ise, Erzurum ilindeki ortaokul O6grencilerinin
algilarina gore ebeveynlerin okul hayatina katilimi ve sosyoekonomik diizeyi arasindaki
iligkiyi incelemek amacglanmistir. Caligmada ebeveynlerin okul hayatina katilimi;
ebeveynlerin ¢ocuklarinin egitimi ile ilgili arzusu, ebeveyn-cocuk iletisimi, ebeveyn
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katilim1 ve ebeveynlerin 6zerklik deste§i olarak dort boyutta ele alinmistir. Ailelerin
sosyoekonomik diizeyi ise ebeveynlerin egitim diizeyi ile ¢caligma durumlar1 yardimiyla
belirlenmistir. Calisma sonuglari, Erzurum’daki ortaokullarda 6grenim goren
Ogrencilerin ailelerinin sosyoekonomik diizeyi ve okul hayatina katilimi arasindaki
iliskiyi anlamaya yardimci olacagi diisiiniilmektedir. Boylece bu c¢alismada elde
edilecek sonuglarin, ebeveynlerin egitim diizeyi ile ¢alisma durumlarinin, ebeveynlerin
cocuklarmin egitimi ile ilgili arzusu, ebeveyn-cocuk iletisimi, ebeveyn katilimi ve
ebeveynlerin 6zerklik destegi ile iliskisinin ortaya ¢ikarilma noktasinda ilgili alan
yazina katki saglayacag diistiniilmektedir.

Yontem

Bu calismada, nicel arastirma yaklasimlarindan olan korelasyonel arastirma
yontemi kullanilmistir. Korelasyonel arastirmalar; iki veya daha fazla degisken
arasindaki iliskinin yonii ve giictinii belirleyen, degiskenlerin birlikte degisimi agisindan
arastirmactya bilgiler sunan arastirmalardir (Biiyiikoztiirk, Kilig-Cakmak, Akgiin,
Karadeniz, & Demirel, 2008). Bu calisma, ebeveynlerin sosyoekonomik diizeyi ile
cocuklarinin okul hayatina katilimi arasindaki iliskiyi inceledigi igin korelasyonel
arastirma olarak isimlendirilebilir. Veriler toplanmaya baslamadan énce Erzurum il
Milli Egitim Midiirligii’nden gerekli izinler alinmistir. Veriler, birinci yazar tarafindan
toplanmistir. Uygulanan anketlerde katilimcilarin kimligini agiga ¢ikaracak herhangi bir
soru sorulmayip, uygulama Oncesinde Ogrencilerin verecekleri cevaplarin bilimsel bir
arastirma i¢in kullanilacagi ve cevaplarinin gizli kalacagi hem anketin iist kisminda yazi
ile verilmis hem de arastirmaci tarafindan uygulama esnasinda sozel olarak ifade
edilmistir.

Calisma Grubu

Arastirmanin 6rneklemini, Erzurum ili merkez ilgeleri Yakutiye, Palandoken ve
Aziziye’de Ogrenim gormekte olan 6., 7. ve 8. simnifa giden toplam 926 Ogrenci
olusturmaktadir. Katilimcilarin 415’1 (%44.8) kiz, 448’1 (%48.4) ise erkektir. Calismaya
katilan 63 (%6.8) dgrenci ise cinsiyetini belirtmemistir. Ogrenim gérdiigii siniflara gore
ogrenci sayilar1 ise 6. sinifta 324 (%35), 7. smifta 374 (%40.4), 8. sinifta 183
(%19.8)’tlir. 45 (%4.8) o6grenci ise sinif diizeyini belirtmemistir. Calismada kolay
ulagilabilir 6rnekleme yontemi kullanilmistir.

Veri Toplama Araclan

Arastirmada demografik bilgi anketi ve ebeveyn katilimi 6lgegi kullanilmistir.

Demografik bilgi anketi. Katilimcilarin kendisi ve ailesi ile ilgili demografik
bilgilerin istendigi bu ankette Ogrencilerin cinsiyet ve smif diizeyinin yani sira
ebeveynlerin egitim durumu (hi¢ okula gitmemis, ilkokul, ortaokul, lise, iiniversite ve
lisansiistii) ile ¢alisma durumunu (¢alismiyor, diizenli bir isi yok, calisiyor) iceren
sorular yoneltilmistir.

Ebeveyn katilimi dlgegi. Ailelerin okul hayatina katilimini 6l¢mek i¢in Kurt ve
Tas (2018) tarafindan Tiirkgeye uyarlamasi yapilan Ebeveyn Katilimi Olgegi
kullanilmistir. Olgek dort alt boyuttan olusmaktadir. Bu boyutlar; ebeveynlerin cocugun
egitimi ile ilgili arzusu, ebeveyn katilimi, ebeveyn iletisimi ve ebeveyn oOzerklik
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destegidir. Ilk {i¢c alt boyut, Fan’m (2001) calismasinda kullanmis oldugu &lgekten
alinmistir. Ebeveyn 6zerklik destegi ise ilk olarak Robbins (1994) tarafindan kullanilan,
daha sonra Niemiec ve digerlerinin (2006) yapmis olduklar1 ¢alismada gecgerlik ve
giivenirlik durumunun desteklendigi Ebeveyn Algis1 Olcegi’nden (Perceptions of Parent
Scales; POPS) uyarlanmigtir. Tiirk¢eye uyarlama calismasinda yapilan dogrulayici
faktor analizi sonuglart (RMSEA= 0.084, NNFI= 0.981, CFI= 0.984, S-RMR= 0.040)
Onerilen faktor yapisini desteklemis ve yapi gecerligi i¢in delil saglamistir (Kurt & Tas,
2018).

Ebeveyn egitim arzusu, 2 maddeden olusup, katilimciya ebeveynlerinin hangi
okul diizeyine kadar ilerlemesini istedigi sorulmaktadir. Katilimci bu soruya
1=0Ortaokul, 2= Lise, 3=On lisans, 4=Lisans, 5=Lisansiistii egitim segenekleri arasindan
cevap vermesi istenmistir. Bu c¢alismada, ebeveyn egitim arzusu degiskeni igin
hesaplanan Cronbach alpha giivenirlik katsayis1 .95’tir.

Ebeveyn iletisimi, 5 maddeden olusup, ¢ocugun okuldaki akademik ve sosyal
etkinlikler, smifta yapilan c¢alismalar, lise hayatin1 planlama gibi konularda
ebeveynleriyle konusmasini igermektedir (6rnek madde 1: “Okuldaki akademik
etkinlikler (smavlar, ddevler, ders programi, vb.) hakkinda anne-babamla konusurum”).
Bu alt boyuta ait maddeler 5’li likert tipinde yanitlanmaktadir (1=Higbir zaman,
2=Nadiren, 3=Bazen, 4=Cogu zaman, 5=Her zaman). Bu c¢alismada, ebeveyn iletisimi
icin Cronbach alpha giivenirlik katsayis1 .92 olarak hesaplanmuistir.

Ebeveyn katilimi, 4 maddeden olusup, ebeveynlerin okulda veya sinifta
gerceklestirilen etkinliklere katilimi gibi durumlar1 icermektedir (6rnek madde 1:
“Anne-babam okul toplantilarina katilir’) Olgek maddeleri 5°1i likert tipinde
yanitlanmaktadir (1=Higbir zaman, 5=Her zaman). Bu ¢alismada, ebeveyn katilimi i¢in
Cronbach alpha giivenirlik katsayis1 .88’dir.

Ebeveyn oOzerklik destegi, 6 maddeden olusup c¢ocugun algisina gore
ebevenylerinin ¢gocugun diisiince ve goriislerini dikkate alip almadig1 ya da ¢ocugunun
eylemlerine verdigi tepkileri igermektedir (6rnek madde 1: “Anne-babam hata
yaptigimda bunu anlayisla karsilar” Olgek maddeleri 5°1i likert tipinde yanitlanmaktadir
(1=Higbir zaman, 5=Her zaman). Bu calismada, ebeveyn 6zerklik destegi icin Cronbach
alpha giivenirlik katsayisi .89 olarak hesaplanmustir.

Bulgular

Ebeveynlerin egitim diizeyleri incelendiginde (Bkz. Tablo 1), annelerin egitim
durumu i¢in modun ilkokul diizeyinde 6grenime sahip olma, babalarin egitim durumu
icin ise modun lise diizeyinde 6grenime sahip olma oldugu gorilmiistiir. Lisans ve
lisansiistii egitimli babalarin yiizdesi 19.6 iken bu oran annelerde %7.7’dir. Babalarin
annelere gore daha yiiksek egitime sahip oldugu géziikmektedir.
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Tablo 1
Ebeveynlerin Egitim Diizeyi

Annenin Egitim Diizeyi

Frekans (Yiizde)

Hig okula gitmemis

92 (%9.9)

Ilkokul 337 (%36.4)
Ortaokul 266 (%28.7)
Lise 137 (%14.8)
Universite 58 (%6.3)
Lisanstistii 13 (%1.4)
Babanin Egitim Diizeyi Frekans (Yiizde)
Hig okula gitmemis 22 (%2.4)
ilkokul 150 (9%16.2)
Ortaokul 264 (%28.5)
Lise 273 (%29.5)
Universite 130 (%14)
Lisanstistii 52 (%5.6)

Ebeveynlerin ¢alisma durumu incelendiginde (Bkz. Tablo 2), annelerin biiyiik
cogunlugunun (%85.7) caligmadigi, babalarin ise biiyiik ¢ogunlugunun (%79.4) ¢alistig

goriilmektedir.

Tablo 2

Ebeveynlerin Calisma Durumlari
Annenin Calisma Durumu Frekans (Yiizde)
Calismiyor 794 (%85.7)
Diizenli bir isi yok 26 (%2.8)
Calistyor 95 (%10.3)
Caligsma durumu belirtilmeyen 11 (%1.2)
Babanin Calisma Durumu Frekans (Yiizde)
Calismiyor 42 (%4.5)
Diizenli bir isi yok 130 (%14)
Calisiyor 735 (%79.4)
Calisma durumu belirtilmeyen 19 (% 2.1)

Ebeveynlerin okul hayatina katilmima ait alt boyutlara iliskin betimsel
istatistikler Tablo 3’te verilmistir. Buna gére ebeveynler, ¢ocuklarmnin lisans diizeyinde

egitim almalarini istemektedir (ebeveyn egitim arzusu igin X= 3.97). Ebeveyn iletisimi
(X = 3.56), ebeveyn katilimi1 (X = 3.35) ve ebeveyn dzerklik destegi (X = 3.50) boyutlar:
icin ortalama degerler dlgegin orta noktasi olan 3’iin biraz iizerinde olup ebeveynlerin
cocugunun okul hayatina katiliminin orta diizeyde oldugunu gostermektedir. Bu durum
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ebeveynlerin bazen ¢ocuklarinin 6zerkligini destekleyici davranislar sergiledigini, bazen
okul ve sinifta gergeklestirilen faaliyetler hakkinda ¢ocuklari ile konustugunu ve okulda
gerceklestirilen faaliyetlere katildigini gostermektedir. Ayrica, ebeveyn o6zerklik destegi,
ebeveyn iletisimi ve ebeveyn katilimina iligkin ortalama degerlerin birbirine oldukca
yakin oldugu goriilmektedir.

Tablo 3
Ebeveynin Okul Hayatina Katilim1 icin Betimsel Istatistikler
Ortalama SS Min Max Carpiklik Basiklik
Ebeveyn egitim arzusu 3.97 1.28 1 5 -1.21 .25
Ebeveyn iletigimi 3.56 1.16 1 5 -.63 -.82
Ebeveyn katilimi 3.35 111 1 5 -.40 -.98
Ebeveyn 6zerklik destegi 3.50 1.04 1 5 -.79 -31

Ebeveynlerin sosyoekonomik statiisii ile ¢ocugunun okul hayatina katilimi
arasindaki 1iligkinin belirlenebilmesi i¢in Canonical korelasyon analizi yapilmistir.
Sosyoekonomik statiiniin gostergeleri olarak; ebeveynlerin ¢alisma ve egitim durumu
ele alinmistir. Ebeveynlerin okul hayatina katilimi ise ebeveyn egitim arzusu, ebeveyn
iletisimi, ebeveyn katilimi ve ebeveyn oOzerklik destegi olarak dort boyutta ele
alinmistir. Birinci canonical korelasyon .44 olup (%19 ortak varyans) degisken takimlar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliskinin oldugu tespit edilmistir (Bkz. Tablo 4).
Ikinci canonical korelasyon ise istatistiksel olarak anlamli degildir. Tabachnick ve
Fidell’in (2013) tavsiye ettigi .30 kesme noktasina gore, annenin ¢alisma durumu (.18)
disindaki tiim sosyoekonomik statii degiskenlerinin birinci canonical degisken ile pozitif
yonde iligkisinin oldugu goriilmiistiir. Ebeveyn katilimi1 degiskenlerinin alt boyutlar
olan ebeveyn egitim arzusu (.82), ebeveyn iletisimi (.92), ebeveyn katilimi (.94) ve
ebeveyn ozerklik destegi (.87) canonical degiskenle pozitif yonde iliskilidir. Ozetle,
ebeveynlerin egitim dilizeyi ile babanin ¢alisma durumu arttik¢ca, ebeveynlerin
cocugunun okul hayatina daha fazla katilimda bulundugu soylenebilir.

Tablo 4
Kanonik Korelasyon

Birinci Canonical Degisken

Korelasyon Katsay1

Sosyoekonomik diizey

Annenin ¢alisma durumu 18 -.09
Annenin egitim diizeyi .86 32
Babanin ¢alisma durumu 52 .58
Babanin egitim diizeyi .78 44
Varyans yiizdesi 41

Redundancy 7
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Okul hayatina katilimi

Ebeveyn egitim arzusu .82 .33
Ebeveyn iletisimi .92 .23
Ebeveyn katilimi 94 49
Ebeveyn 6zerklik destegi 87 .06
Varyans yiizdesi 78
Redundancy 14
Konanik korelasyon 44

Sonuc¢ ve Tartisma

Bu c¢aligmada, Erzurum ilinde 6grenim gormekte olan ortaokul 6grencilerinin
ebeveynlerinin sosyoekonomik diizeyi ile okul hayatina katilimi arasindaki iliski
incelenmistir. Arastirmada elde edinilen bulgulara goére, ebeveynlerin sosyoekonomik
diizeyinin gostergelerinden olan ebeveynlerin egitim durumu ile okul hayatina katilimi
arasinda pozitif yonde anlamli bir iliski vardir. Sosyoekonomik diizeyin bir diger
gostergesi olan ebeveynlerin ¢alisma durumlarindan annenin ¢alisma durumu ile okul
hayatina katilim arasinda bir iliski bulunmazken, babanin calisma durumu ile okul
hayatina katilim arasinda pozitif yonde anlamli bir iliskinin oldugu tespit edilmistir.

Ebeveynlerin sosyoekonomik statiisii ile okul hayatina katilimi arasindaki
iliskiyi inceleyen caligmalar, bu calismada elde edilen sonuglara benzer bulgular elde
etmislerdir. Ornegin, Balli ve digerleri (1998) arastirmalarinda 6. siif dgrencilerinin
ebeveynlerinin egitim diizeyi ile ¢ocuklarinin egitimi ile ilgili arzusu ve ¢ocuklarinin ev
Odevlerine yardimci olmasi arasinda bir iligki tespit etmiglerdir. Egitim diizeyi yiiksek
olan ebeveynlerin cocuklarinin egitimi ile ilgili arzusunun daha yiiksek oldugu ve
cocuklarma ev 6devlerinde yardimci oldugunu bulmuslardir. Baker ve Stevenson (1986)
ise ortaokul 8. siif 6grencilerinin anneleri iizerinde yapmis olduklar1 calismada, egitim
diizeyi yiiksek annelerin ¢ocugunun okul faaliyetleri hakkinda daha fazla bilgiye sahip
oldugu, ¢ocugunun egitimi ile ilgili farkindalik durumunun daha fazla oldugu ve
cocugunun akademik ilerlemelerini daha iyi gozlemledigini rapor etmislerdir. Bunun
yani sira, Paston ve Falbo (1990) calismalarinda yiiksek egitimli ebeveynlerin ¢ocuklari
ile sik sik iletisim kurdugu ve ¢ocugunun okuldaki durumu ile ilgili siirekli etkilesim
icerisinde oldugunu belirtmistir. Ebeveynlerin okul hayatina yiiksek katilim gostermesi,
ogrencinin performansini da olumlu yonde etkilemektedir (Katsills & Robinson, 1990;
Lueptow, 1975; Wellymalay, 2012). Ayrica, ebeveynlerin sosyoekonomik diizeyleri
arttikca, gocuklarin daha iyi akademik davraniglar sergilemesinin yani sira egitime kars1
olumlu tutumlar gelistirdigi tespit edilmistir (Reay, 2004).

Sonug olarak bu c¢alismadan elde edilen bulgular, ebeveynlerin egitim
durumunun yiiksek olmasi ve babanin diizenli bir isinin olmasinin, ebeveynlerin okul
hayatina katilimi ile pozitif iliski iginde oldugunu gdstermektedir. Sosyoekonomik
diizeyi daha yiiksek olan ebeveynlerin, ¢ocuklarinin egitimi konusunda daha yiiksek
arzusunun oldugu, c¢ocuklariyla okulda neler yaptiklart hakkinda daha fazla iletisim
icinde oldugu, veli toplantilar1 gibi etkinliklere daha fazla katildigi ve g¢ocugun
ozerkligini destekleyici davranislar sergiledigi goriilmektedir.
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Oneriler

Arasgtirmada elde edilen sonuglar dogrultusunda, ozellikle ailelerin
sosyoekonomik diizeylerinin diisiik oldugu bolgelerde, ailelerin c¢ocuklarimin okul
hayatina katilimi konusunda bilgilendirilmesinin faydali olabilecegi diisiiniilmektedir.
Ornegin, cocugun dzerkligini destekleyebilmek igin ¢ocugun kendi kararlarini almasi
konusunda destek olmalari, sorumlulugunu yerine getirmediginde onunla dogru bir
bigimde iletisime gegmeleri ve neden boyle yaptigini anlamaya caligmalari, hata
yaptiginda ya da basarisiz oldugunda ¢ocugunu nasil destekleyebilecekleri konusunda
bilgilendirilmeleri yararli olabilir. Ileriki ¢alismalarda, velilere uzmanlar esliginde
verilecek bu gibi egitimlerin etkinligi arastirilabilir ve bodylece ebeveynlerin
cocuklarinin okul hayatina saglikli bir sekilde katilimi artirilmaya ¢ahisilabilir. Ileriki
caligmalarda, Tiirkiye’nin farkli bolgelerinde yasayan farkli sosyoekonomik diizeylere
sahip ebeveynlerin ¢ocuklarinin okul hayatina katilimi incelenebilir ve bu calismada
elde edilen sonuglarla karsilastirilabilir. Ayrica ileriki ¢ahismalarda, farkli siif
diizeylerindeki ogrenciler (ilkokul ve lise gibi) 6rneklem olarak segilebilir ve ele alinan
iligkilerin ortaokul 6grencileri ile benzerlik gosterip gostermedigi incelenebilir.
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Summary

Purpose and Significance: Parental involvement is parents’ desire for the child’s
education, the participation of the parents in the school events such as meetings, sports
and academic activities voluntarily or as a duty to them and also certain activities at
home, and constant communication with school staff (Demircan, 2012; Grolnick &
Slowiaczek, 1994; Hong & Ho, 2005; Patrikakou, 2008). Parental involvement is of
great importance in the child's school life and is influenced by a number of socio-
political factors one of which is socioeconomic status (ses) of parents (LaRocque,
Kleiman, & Darling, 2011). The indicators of the ses of parents include working status
and educational level of parents. Previous studies showed that the ses of the parents is
closely related to the parental involvement (e.g., Astone & McLanahan, 1991; Heyns &
Catsambis, 1986). Although numerous studies have investigated this relationship in
abroad, limited number of studies have examined this issue in Turkey. The aim of the
present study is to examine the relationship between the parental involvement and the
ses of parents of middle school students living in Erzurum. In this study, parental
involvement is addressed with parents’ educational aspiration, communication,
participation, and autonomy support. If these dimensions are explained briefly; the
parents’ desire for the education of the child is the support they provide for the child’s
education and their expectation about the child's education (Fan & Williams, 2010).
Parents’ participation is about parents’ attending to school activities and visiting
classroom where the child is studying (Abbak, 2008). Parents’ communication is a
sincere communication between the parents and the child (Caliskan & Aslanderen,
2014). Parental support for autonomy is about the parents’ showing respect to the choice
of the child and not intervening in the child's actions that may be successful individually
(Ozdemir & Cok, 2011).

Methods: With the aim of examining the relation between parental involvement and
parents’ ses, this study has a correlational research design. Convenience sampling was
used and legal permissions were obtained for administration of surveys. The sample of
the study consisted of 926 students in grade 6 through 8, living in Erzurum. 448 of the
respondents were male (48.4%) and 415 (44.8%) were female. 63 (6.8%) students did
not indicate their gender. The data collection tools include demographic information
survey and parental involvement scale. In the demographic information survey, the
participants’ gender and class level as well as the educational level and working status
of the parents were asked. The parental involvement scale was translated and adapted
into Turkish by Kurt and Tas (2018) who conducted confirmatory factor analysis and
provided construct validity evidence for the Turkish version of the scale. The scale
includes four dimensions: parents’ educational aspiration, parental participation,
parental communication, and parental autonomy support. The first three subscales were
taken from Fan’s (2001) study while parental autonomy support was taken from
Perceptions of Parent Scales (POPS), (Niemiec et al., 2006; Robbins, 1994). In the
present study, Cronbach alpha coefficient for the scores obtained from the dimensions
of the scale ranged from .88 to .95.

Results: The data were firstly examined through descriptive statistics. The mode for
mother education level is primary school while it is high school for father education.
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The percentage of mothers who have undergraduate or graduate degree is 7.7% while it
is 19.6% for fathers. Thus, fathers seem to have higher education level than mothers.
The majority of mothers (85.7%) do not work in any job whereas the majority of fathers
(79.4%) work. When descriptive statistics for the dimensions of parental involvement
are examined, the parents want their children to receive education at undergraduate
level (X = 3.97). The mean values for parental communication (X = 3.56), parental
participation (X = 3.35) and parental autonomy support (X = 3.50) indicate a moderate
level of parental involvement. Then, Canonical correlation analysis was performed to
examine the relation between the ses of the parents and their involvement to school life.
The indicators of ses was education level and working status of parents while parental
involvement included dimensions of parents’ educational aspiration, parental
participation, parental communication, and parental autonomy support. The first
canonical correlation is 0.44 (19% shared variance) and there is a statistically significant
relationship between the variable sets. The second canonical correlation is not
statistically significant. According to the .30 cut point recommended by Tabachnick and
Fidell (2013), all ses variables except the mothers’ working status (.18) are found to be
positively correlated with the first canonical variable. The dimensions of parental
involvement; parents’ educational aspiration (.82), parents’ communication (.92),
parents’ participation (.94), and parents’ autonomy support (.87) are positively
associated with canonical variable.

Discussion and Conclusions: According to findings obtained from this study, the level
of education of the parents and father's working status are significantly and positively
related to the parental involvement to school life. The findings of the present study is in
line with previous research demonstrating the positive relation between parental
involvement and ses of parents (e.g., Balli, Demo, & Wedman, 1998; Paston & Falbo,
1990) and extend this association to Turkish sample. Based on the findings of the
present study, it can be said that parents with higher ses are more likely to have high
aspiration for their children’s education, communicate with their children about what
they are doing in school, participate in activities such as parent meetings, and support
their children's autonomy. In this context, it may be useful to inform parents about the
importance of parental involvement, especially in areas where the ses of the families are
low. For example, in order to support the child's autonomy, it may be useful to inform
parents about how to help the child make his own decisions, communicate correctly
with him when he does not fulfill his responsibilities, and to support their child when he
makes mistakes. In future studies, the effectiveness of training programs aiming to
improve parental involvement can be investigated. Additionally, the involvement of
parents who have different ses and who live in different regions of Turkey can be
examined and results can be compared with the findings of the present study.
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