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Oz

Uluslararasi satim sozlesmeleri alaninda maddi hukukun yeknesaklastirilmasi yéniinde bir antlasma olan CISG kendi
uygulama alanini dizenlemektedir. Bu diizenlemelere gore isyerleri farkli akit tlkelerde olan taraflar arasindaki satim
sozlesmelerinde CISG uygulanacaktir. Bu uygulama yontemine ek olarak, taraflardan en az birinin isyeri akit Glkede
degilse CISG forumun kanunlar ihtilafi kurallarinin akit tlke hukukuna atif yapmasi yoluyla uygulanabilecektir. Akit
lkelere CISG’in bu ikinci yontem yoluyla uygulanabilmesine ¢ekince koyma yetkisi taninmistir. CISG’in uygulanmasi ayni
zamanda uluslararasi satim sozlesmesinin taraflarina taninan irade serbestisi kapsaminda taraflarin anlagmasi yoluyla
bltinlyle veya kismen engellenebilecektir. Bu engelleme sézlesmeye agik hiikiim koyma yoluyla olabilecegi gibi CISG’e
taraf olmayan bir tlke hukukunun segilmesi yoluyla da olabilir. Makalemizde, 6zellikle doktrinde yogun tartismalara konu
olmus forumun kanunlar ihtilafi kurallarinin atfiyla CISG’in dolayli uygulanmasinin ve bu tir uygulamaya konulabilecek
¢ekince hikminin yorumu ayrintili bir sekilde incelenmektedir. CISG’in taraflara taninan irade serbestisi kapsaminda
uygulanmasinin engellenmesi de makale kapsaminda ayrintili incelenmektedir.

Anahtar Kelimeler
Uluslararasi satim e Yeknesaklastirma e Uygulama alani ® Cekince e irade serbestisi

The CISG’s International Sphere of Application, Party Autonomy and Some Interpretation Problems

Abstract

The CISG is a treaty that aims to unify substantial law in international sales contracts. It regulates its own application
sphere. According to these regulation, the CISG is applied to international sales contracts between parties whose
business places are in different contracting states. In addition to this method of application, CISG can be applied to
international sales contracts between parties in which at least one of the parties’ business place is not in a contracting
state, through the reference of the forums’ conflict of laws rules to the law of a contracting state. The contracting states
could make a reservation to the application of the CISG through this second method. The parties could also prevent the
application of the CISG totally or partially based on the party autonomy that is provided to them by the CISG. This could
be done through an explicit provision in the contract or through choice of the law of a non-contracting state. In this
article, interpretation of the CISG provisions that regulates the application of the CISG through the conflict of laws rules
of the forum and the effect of the reservation of the states to this kind of application, which has been subject to extensive
doctrinal discussion, is analysed in detail. Prevantion of the CISG’s application based on the party autonomy provided to
contracting parties by the CISG is also analysed in detail.
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Extended Summa
The CISG is an international treaty that creates uniform rules for international

sales of goods. It has been ratified and applied by 89 states including Turkey, who
represent all legal systems in the world. In this article, international application
sphere of the CISG is analysed. In order to achieve this, some interpretation problems
regarding indirect application of the CISG according to the Article 1 and the Article
95 reservation to indirect application is analysed in detail. The party autonomy
principle situated in Article 6 is also analysed in detail.

In terms of the CISG, a sales of goods contract is international when business
places of the parties are in different countries. This should be understood either from
the contract or from the negotiation stage of the contract. The CISG regulates its’
application sphere in Article 1. It applies to international sales of goods either when
the business places of the parties are in different contracting states or when at least
one of the parties’ business place is not in a contracting state and the conflict of laws
rules of the forum refers to the law of a contracting state. The first type of application
is named as direct application and the second type of application is named as indirect
application since it applies through the conflict of laws rules of the forum. It should
be mentioned that either direct application of the CISG or indirect application of the
CISG and the effect of Article 95 reservation to indirect application can come into
place in the courts of a contracting state. Since, it is the obligation of a contracting
state under international law due to being party to the treaty. The courts of a non-
contracting state can apply the CISG when their conflict of laws rules refer to the
law of a contracting state. In this case, the CISG is applied as part of the law of that
contracting state.

The indirect application of the CISG had created concern to some contracting states
that it would expand too much the application of the CISG. Therefore, a right to make
a reservation to the indirect application is provided to the contracting states in Article
95. The reservation states do not obliged to apply the CISG under international law
through indirect application. Although due to the increasing number of contracting
states, the CISG has been applied through direct application and indirect application
is very rare, Article 95 reservation has caused much doctrinal debate. As it is rightly
explained in the CISG AC Opinion No 15, indirect application of the CISG comes
into place due to the reference of the forum’s conflict of laws rules to the law of
a contracting state. The CISG is applied since reference condition is met, it is not
applied as part of the law of that state to whom reference is made. It is submitted that
there is no need for a treaty provision that can be interpreted as latter type, since that
kind of application is requirement of coflict of laws system of any country.

Although Article 95 reservation removes obligation of a reservation state to apply
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the CISG through indirect application under international law, if coflict of laws rules
of reservation state refer to the law of a contracting state, the CISG is applied as part of
the law of that country. In this case, the CISG is applied as in the courts of the country
that is not party to the CISG. In the courts of a non-reservation contracting state if
the conflict rules of the forum refers to the law of a reservation state the CISG should
be applied, since reservation does not remove the contracting status of that state. In
the courts of a non-contracting states, if the forum’s conflict of laws rules refer to a
contracting state’s law that makes reservation, the CISG should not be applied and
domestic sales law of that country should be applied. Since, the judge should apply
the foreign law as the judge of that country and the application conditions of the
CISG is not met in that country.

Article 6 of the CISG provides a right to the parties based on party autonomy
principle. According to this article, parties to a sales contract can prevent the
application of the CISG to their contract even the application conditions situated
in Article 1 are met. This could be made either through a clear provision in their
sales contract that states the CISG will not be applied to contract between them.
They could also made this through choosing the law of a country who is not party
to the CISG. The parties to a sales contract can also prevent the application of the
CISG partially. This could be made also through clear provision or choosing the
law of a third country who is not party to the CISG for that part of the contract.
They can also regulate that subjects in the sales contract between them. Since the
CISG provisions are not mandatory and primarily the provisions of the sales contract
should be applied. The parties to the sales contract can also choose the CISG to be
applied to their contract when the application conditions are not met. However, this
is not a choice of law in state courts. Since the CISG on itself is not law of a state.
This kind of choice can be regarded as incorporation and the CISG is applied as
contract provisions. Therefore, the provisions of the CISG can be applied if they are
not against the mandatory provisions of the applicable law.
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CISG’in Milletlerarasi Uygulama Alani, irade Serbestisi ve Bazi Yorum
Meseleleri

1. Giris

Sanayi devrimi sonrasinda gelisen ve oOzellikle II. Diinya Savasi sonrasi
dénemde benimsenen liberal ekonomik politikalar neticesinde uluslararasi ticarette
meydana gelen yogun artig uluslararasi ticarete iliskin hukuki diizenlemelerin
yeknesaklastirilmasi g¢alismalarini da beraberinde getirmistir. Yeknesaklastirma
caligmalarmin yogunlastigi ve basarili oldugu baglica alan olarak uluslararasi mal
satim sozlesmeleri 6rnek verilebilir. Bu gergevede, basta Milletlerarasi Ticaret Odasi
gibi meslek kuruluslar1 ve UNCITRAL (Birlesmis Milletler Uluslararasi Ticaret
Hukuku Komisyonu) gibi kurumlar tarafindan bir dizi milletleraras1 nitelikli maddi
hukuk diizenlemesi yapilmigtir. Konumuzu olusturan ve makalenin yazildig: tarih
itibariyle 89 iilkenin taraf oldugu UNCITRAL tarafindan hazirlanan 11 Nisan 1980
tarihli Milletleraras1 Mal Satimma Iliskin S6zlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler
Antlagmasi (CISG) bu yeknesaklastirma ¢aligmalarinin en basarili 6rneklerindendir’.
Taraf olan iilke sayis1 ve bu lilkelerin pargasi olduklart hukuk sistemleri itibariyle
Diinya’daki biitiin hukuk sistemlerini temsil eder nitelikte olmas: da bunu ispat
eder niteliktedir. Bu yoniiyle CISG yeknesaklastirma caligmalari oniindeki temel
engellerden olan farkli hukuk sistemlerine tabi tilkeler arasindaki uzlasma sorununu
bertaraf etmesi nedeniyle de bagarili bir 6rnektir?. CISG’in uluslararast ticaretteki fiili
etkisi degerlendirildiginde, Diinya’daki en biiyiik on ticaret aktorii iilkeden Ingiltere
hari¢ diger dokuzunun CISG’e taraf lilke olmasi diinya ticaretinin yiizde sekseninin
teorik olarak hukuki bakimdan CISG tarafindan yonetildigine isaret etmektedir®.

Uluslararas1 antlagsma niteliginde olan CISG ve yukarida belirtilen diger
yeknesak kurallarin olusturulma sebebi i¢ hukuklarin 6zellikle s6zlesmeler alaninda
uluslararasilik unsurunu yeterince yansitamamasi ve bu tiir sozlesmelerin ihtiyaglarini
karsilayamamasidir. Bu nedenle uluslararasi unsurlu iliskileri dogrudan diizenleyen,
uyusmazliklarin esasina yonelik ¢6ziim getiren maddi milletlerarasi 6zel hukuk kurallar
yontemi gelismistir. I¢ hukuktaki sdzlesmelerden farkli sekilde kurulan, ifa edilen ve
farklt yerlerde etki doguran uluslararasi satim sozlesmelerinin uluslararasilik unsuru
tagimayan satim sOzlesmeleriyle aynm kurallara tabi tutulmasimin bu sozlesmelerin
yapisina aykirt diistiigii soylenebilir. Uluslararasi satim sozlesmeleri alaninda maddi
uluslararasi 6zel hukuk kurallari getiren CISG’in yapilma sebebi de budur®.

1 http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/sale_goods/1980CISG_status.html 30.09.2018.

2 Milletlerarast Mal Satimma iliskin Sozlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler Antlasmasi (CISG), Dibace, RG
7.4.2010/27545.

3 Ingeborg Schwenzer and Christopher Kee, “International Sales Law-The Actual Practice” (2011) 29 Penn State
International Law Review 425, 428.

4 Siiheyla Balkar, Uluslararas: Satim Sozlesmelerine Uygulanacak Hukuk ve Maddi Uluslararast Ozel Hukuk Kurallar:
(Galatasaray Universitesi SBE, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, 2002) 53-54.
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CISG uluslararas1 satim sozlesmelerinde maddi hukuk kurallarinin
yeknesaklastirilmasina yonelik ilk uluslararasi antlasma degildir. UNIDROIT
biinyesinde 1964 tarihli Maddi Tasinir Mallarin Uluslararast Satimma Iliskin
Yeknesak Hukuk Hakkinda Lahey Konvansiyonu ve yine ayni tarihli Maddi Taginir
Mallarin Uluslararas1 Satimma liskin Sézlesmelerin Kurulusuna Dair Yeknesak
Hukuk Hakkinda Lahey Konvansiyon’lar1 hazirlanmistir. Bu Konvansiyonlar 1972
yilinda yiiriirliige girmekle beraber ¢ok az devlet tarafindan onaylanmistir. Bu
Konvansiyonlar’in basarili olmamasinin nedenleri Konvansiyonlar’in Bati Avrupa
hukuku etkisinde hazirlanmasi ve sosyalist iilkeler ile gelismekte olan iilkelerin
hazirlik caligmalarina katilmamis olmalarinin  yani1 sira Konvansiyonlar’in
bilinyesinde akit devletlere asir1 derecede ¢ekince koyma hakki taninmasidir. Her
akit devletin Konvansiyonlar1 farkli uygulamalar1 yeknesaklagtirma ¢alismasinin
basarisiz olmasina yol agmistir’. CISG’in basarili olmasimin bir diger sebebi de
1964 tarihli Konvansiyonlar kanunlar ihtilafi kurallarina yer vermezken, CISG’in
asagida ayrintili ele alacagimiz iizere kanunlar ihtilafi kurallarina da etki tanimig
olmasidir. Boylelikle yeknesak maddi hukuk kurallari ile kanunlar ihtilafi
kurallarmin birbirine bagimliligini da tanimistir®. Ote yandan, CISG’in uluslararasi
mal satim sozlesmeleri i¢in olusturulmus tarafsiz bir hukuk diizenlemesi olmasi
ve taraflar i¢in esit derecede ulasilabilir olmasi gerek yargilamanin yapildig:
mahkeme gerekse taraflar icin kolaylik saglamaktadir’. Tiirkiye 5870 sayili uygun
bulma kanununu takiben Bakanlar Kurulu tarafindan 11.03.2010 tarihinde alinan
karardan sonra katilma belgesini 07.07.2010 tarihinde merkezi makama tevdi
ederek Antlagsma’ya taraf olmustur®. Antlasma CISG m. 99/2 uyarinca 1.8.2011
tarihinde Tiirkiye bakimindan yiriirliige girmistir®.

CISG basarili bir yeknesaklagtirma ornegi olmakla birlikte uluslararas1 satim
sozlesmelerine dair biitiin hukuki meseleleri diizenlememektedir. CISG s6zlesmenin
kurulmast ile taraflarin hak ve bor¢larini diizenlemektedir. S6zlesmenin veya sdzlesme
hiikiimlerinin gecerliligi CISG tarafindan diizenlenmeyen konular arasindadir. Buna
ek olarak, sozlesmenin sdzlesme konusu mallarin miilkiyeti konusuna etkileri de
CISG kapsaminda degildir'®. Bu nedenle, asagida ele alacagimiz CISG’in uygulanma

5 Sitheyla Balkar Bozkurt, “Uluslararasi Satim Sozlesmelerinin Maddi Kurallar igeren Konvansiyonlarla Diizenlenmesi
Baglaminda Bir Yeknesaklastirma Basarist: 11 Nisan 1980 Tarihli Uluslararast Mal Satimina iliskin Birlesmis Milletler
Konvansiyonu (Viyana Konvansiyonu)” (2017) 2017/2 Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 295, 298-299.

6 ibid 300.

7  Ingeborg Schwenzer and Pascel Hahem, “Uygulama Alan1 ve Genel Hiikiimler” in Ingeborg Schwenzer and Pmar
Caglayan Aksoy (eds), Milletleraras: Mal Satimina Iliskin Sozlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler Antlasmast (Vivana
Satim Sozlesmesi) Serhi (XII Levha 2015) 246.

8 5870 sayili Uygun Bulma Kanunu, RG 14.4.2009-27200; BK Karart No 2010/247, RG 7.4.2010/27545.

9 http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral _texts/sale_goods/1980CISG_status.html 30.09.2018. Antlagma’nin Tiirkiye’de
kabulii ve yiiriirliige girmesi hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. F. Ozge Ozdemir, “Milletlerarast Mal Satimina Iliskin
Sozlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler Antlasmasi’min Birinci Madde Hiikmiiniin Incelenmesi” in Giinseli Oztekin
Gelgel and Faruk Kerem Giray (eds), Milletleraras: Ozel Hukuk Cercevesinde Milletlerarasi Mal Satimina Iliskin BM
Sozlesmesinin Uygulama Alani (Beta 2014) 4 dn. 21-22.

10 CISG, m. 4.
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kosullar1 ger¢eklesse dahi, CISG tarafindan diizenlenmeyen konularda i¢ hukuk CISG
ile beraber uygulanmaya devam edecektir. Taraflarin olas1 belirsizlikleri gidermek
amactyla ayni zamanda uygulanacak iilke hukukunu se¢melerinde fayda vardir''.
Bunlara ek olarak, CISG m. 2 ve 3’te belirtilen bazi tiir satim sézlesmeleri konulari
nedeniyle Antlasma’nin kapsami disinda birakilmastir.

CISG’in uluslararasi satim sozlesmelerine uygulanabilmesi agisindan bir dizi
uygulama kosulu getirilmistir. Bu kosullar temel olarak ikiye ayrilabilir. Bunlardan
birincisi CISG m. 1’de diizenlenen taraflarin igyerlerinin bulundugu yer kriterine
dayananmilletlerarasiuygulamakosullari, ikincisiise CISGm. 2 ve m. 3 te diizenlenen
sozlesme konusu mallar kriterine dayanan uygulama kosullaridir. CISG’in taraflarin
arasindaki uluslararasi satim sdzlesmesine uygulanip uygulanmamasi konusunda
taraflara taninan irade serbestisi ve bunun sinirlar1 ise CISG m. 6’da diizenlenmistir.
Makalemizin konusunu CISG m. 1’de diizenlenen milletlerarasi uygulanma sartlari
ile m. 6’da diizenlenen CISG’in uygulanmamasi konusunda taraflara tanian irade
serbestisi olusturmaktadir.

2. Milletlerarasilik Unsuru

CISG m. 1/1 uyarinca, bir uluslararast satim sézlesmesine CISG hiikiimlerinin
uygulanabilmesi i¢in On sart taraflarin isyerlerinin farkli devletlerde olmasidir.
Taraflarm igyerlerinin bulunmamasi halinde ise mutad meskenleri dikkate alinacaktir'2.
Isyerlerinin farkli iilkelerde olmasi sarti bakimindan dikkat edilecek zaman dilimi
sozlesmenin kurulus anidir. S6zlesme kurulduktan sonra yapilan isyeri degisikligi
sOzlesmenin milletlerarasilik unsurunu tespit acisindan 6nem tasimaz. CISG’in
uygulanmast bakimindan uluslararast satim sdzlesmesinin taraflarinin vatandasligt
onemli degildir’®, Vatandash@m kriter olarak kullanilmamasi g¢ifte vatandagliktan
ve sirketlerin tabiyetinin belirlenmesinden kaynaklanabilecek problemleri ortadan
kaldirmaktadir'®. CISG kapsaminda igyerlerinin farkl tilkelerde olmasina dayanan
milletlerarasilik unsuru kriteri milletleraras1 6zel hukukun sozlesmeler alanindaki
yabancilik unsuru tanimindan daha dardir. Sozlesmeler bakimindan yabancilik
unsuru, sozlesmenin ifa yeri, kurulus yeri, sinirasan mal, kredi ve para transferi
gibi unsurlarla da saglanabilir'’®. Taraflarin igyerlerinin farkli devletlerde olmasi
uluslararasilik niteliginin tespiti agisindan yegane unsur oldugu i¢in taraflarin igyerleri
ayni devletteyse satim sdzlesmesi ifa yeri, kurulus yeri gibi kriterler bakimlarindan
yabancilik unsuru tagisa dahi CISG uygulanamayacak, bunun yerine forumun

11 Peter Schlechtriem and Petra Butler, UN Law on International Sales (Springer 2009) 11.
12 CISG, m. 10/b.

13 CISG, m. 1/3.

14 Schlechtriem and Butler (n 11) 14.

15 Ali Giimrah Toker, Uluslararas: Tasinir Mal Satimina lliskin Birlesmis Milletler Sozlesmesinin (Viyana Sozlesmesi)
Uygulama Alani (Seckin 2005) 34.
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kanunlar ihtilafi kurallar1 vasitasiyla belirlenen hukuk uygulanacaktir',

Taraflarin  igyerlerinin ayr1  devletlerde bulundugunun uluslararast satim
sO0zlesmesinden veya soOzlesme hazirhigr sirasinda gerceklesmis goriismelerden
anlagilmas1 gerekir. Aksi halde bu durum dikkate alinmayacak ve CISG
uygulanamayacaktir'’. Taraflarin, isyerlerinin farkli iilkelerde bulundugunu gergekten
bilmelerinin 6nemi yoktur. Milletlerarasilik unsurunun tespiti i¢in taraflarin bu konudaki
subjektif bilgilerinden ziyade durumun sdzlesme veya sozlesme kurulusu sirasinda
verilen bilgilerden anlasilir nitelikte olmasi1 dnemlidir'®. Isyerlerinin farkli iilkelerde
bulundugunun belirlenmesi agisindan taraflarin subjektif bilgisinden 6te bu durumun
objektif olarak belirlenebilir olmasi esas alinir. CISG’in uygulanabilirligi noktasinda
uyusmazlik olmasi halinde igyerlerinin farkli iilkelerde oldugunu bilmedigini ileri siiren
taraf bunun objektif kriter agisindan belirlenemez oldugunu ispatlamak zorundadir'®.
Bunun i¢in, kosullarin gerektirdigi dikkat ve 6zen gosterilmesine ragmen isyerinin
farkli tilkede oldugunun anlasilamamasi gerekir®. A¢ikga bilgi verilmese dahi 6rnegin,
sirket isimlerinden igyerlerinin farkli akit iilkelerde oldugu anlasiliyorsa CISG
uygulanabilecektir’’. Bu hiikkiim vasitasiyla taraflarin aralarindaki s6zlesmenin bir
uluslararasi satim sozlesmesi oldugunu bilebilecek durumda olmalari istenmistir. Bunun
sebebi bu bilince sahip olmayan ve sézlesmenin CISG yerine i¢ hukuk hiikiimlerine
tabi olacagina yonelik sozlesme taraflarimin sahip oldugu giivenin korunmasidir®.
Taraflarin sdzlesmenin akdinden sonra igyerlerinin ayri iilkelerde oldugu iddiasiyla
beklenmedik bir sekilde CISG’e tabi olmalari engellenmek istenmistir?,

Bu durum 6zellikle temsil iliskisi bakimindan 6nem tasimaktadir. S6zlesmenin
igyerleri ayni iilkede olan taraflar arasinda yapilmasi ancak bunlardan birinin igyeri
farkl: lilkedeki taraf adina hareket etmesi halinde sdzlesmenin tarafinin kim kabul
edilecegi 6nem tagimaktadir. Bu durumda temsilcinin isyerinin mi temsil edilenin
isyerinin mi esas alinacaginin tespit edilmesi gereklidir. Satim sdzlesmesinin temsilci
vasitastyla yapilmasi halinde temsil iliskisi bakimindan forumun kanunlar ihtilafi
kurallarina bakilarak bir degerlendirme yapilmalidir?.

16 Bilgin Tiryakioglu, “I11 Nisan 1980 tarihli Milletleraras1 Mal Satimlarina iliskin Birlesmis Milletler Sézlesmesi ve
Sozlesmenin Milletlerarasi1 Ozel Hukuk Kurallari ile iliskisi” (1991) AUHFD 191, 194.

17 CISG, m. 1/2.

18 Franco Ferrari, “Overwiev of Case Law on the CISG’s International Sphere of Application and Its Applicability
Requirements (Articles 1(1)(A) and (B))” (2002) International Business Law Journal 961, 963.

19 Toker, (n 15) 54.

20 Hatice Ozdemir Kocasakal, “Viyana Konvansiyonu’nun Milletlerarast Ozel Hukuk Bakimindan Uygulama Alani” (2013)
2013/1 GUHFD Milletlerarasi Mal Satimina iliskin Birlesmis Milletler Antlasmasi’nin Tiirk Borglar Kanunu Cergevesinde
Degerlendirilmesi Sempozyumu Ozel Sayisi 19, 26.

21 James Fawcett, Jonathan M. Harris and Michael Bridge, International Sale of Goods in the Conflict of Laws (OUP 2012)
924.

22 Kocasakal, (n 20) 26.

23 Yesim Atamer, Uluslararast Satun Sézlesmelerine Iliskin Birlesmis Milletler Antlasmast (CISG) Uyarinca Saticimin
Yiikiimliiliikleri ve Sozlesmeye Aykiriligin Sonuglar: (Beta 2005) 49.

24 Kocasakal, (n 20) 35.
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Isyeri kavraminin igeriginin belirlenmesi satim sézlesmesinin CISG’in uygulama
alanina girip girmediginin tespiti agisindan dnemlidir. Isyeri, is faaliyetlerinin fiilen
stirdiirildiigli ve bu amag dogrultusunda bagimsiz karar alabilen, diizenli ve siirekli
kullanilan yerdir. Isyerinin ayn1 zamanda idare merkezi olmasi gerekmez. Diizenlilik
ve streklilik isyerinin tespitinde en Onemli iki unsurdur. Bu nedenle devamli ve
siirekli organizasyonun bulunmadigi fuar vb. yerlerde kiralanan yerler, gegcici
ofisler veya cesitli yerlerdeki irtibat biirolar1 igyeri kabul edilmezler. S6zlesmenin
hazirlandig1 yerde dikkate alinmaz. Bununla birlikte yonetim merkezi veya islerin
agirhikln yirttildigl yer olmasi da gerekmez®.

Birden fazla igyeri olmas1 halinde hangi isyerinin esas alinacagt m. 10.a’ya gore
sozlesmeyle siki iligkili isyeri kriterine gore belirlenecektir. Maddede belirtildigi
tizere siki iliskili igyeri s6zlesmenin kurulusu veya oncesindeki agamadaki taraflarin
bilgisine gore tespit edilecektir. Bu tespitten ¢ikacak dogal sonu¢ sozlesme
kurulduktan sonraki igyeri degisikliginin Oneminin olmamasidir. Siki iligkinin
tespitinde madde metninde belirtildigi {izere ifa yeri onemli kriterdir. Taraflarin
ayni lilkede igyerlerinin bulunmasina ragmen eger sézlesmenin kurulusu veya ifasi
taraflardan birinin bir baska iilkedeki igyeri araciligtyla gergeklestirilmigse taraflarin
igyerlerinin farkli iilkede oldugunun kabulii gerekir’®®. Soézlesmenin kurulusu ve
ifa yeri farkl iilkelerdeki isyerleri aracilifiyla gerceklesmisse bunlardan birine
iistiinliik tanimak veya her halde CISG’in uygulanmasini saglayacak olanini tercih
etmek yerine sdzlesmenin biitlin unsurlar1 degerlendirilerek s6zlesmeyle siki iliskili
isyerinin ve sdzlesmenin milletlerarasi niteliginin tespiti gerekir®’.

3. CISG’in Milletleraras1 Uygulama Alam

CISG m. 1/1 uyarinca, CISG hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in 6n sart olan
taraflarin isyerlerinin farkli devletlerde olmasi sarti saglansa dahi bu sart tek basina
yeterli degildir. Bahsedilen sarta ek olarak taraflarin her ikisinin de isyerlerinin
bulundugu devletlerin CISG’e taraf iilke olmasi ya da bu sart saglanmasa dahi
yargilamanin yapildig1 devlet mahkemesinin kanunlar ihtilafi kurallarinin CISG’e
taraf bir ilkenin hukukuna atif yapmasi gerekir.

Bu durumda bir uluslararasi satim sozlesmesinde CISG’in uygulanmasi i¢in iki
ihtimal bulunmaktadir. Bunlardan birincisi taraflarmn igyerlerinin farkls akit tilkelerde
bulunmasidir. ikincisi ise taraflarin isyerlerinden birisi veya her ikisi de akit iilkede
bulunmamakla birlikte forumun kanunlar ihtilafi kurallarinin akit tilke hukukuna atif
yapmasidir. Birincisi CISG’in dogrudan uygulanmasi, ikincisi ise forumun kanunlar

25 Zafer Zeytin, “Milletlerarasi Mal Satimia iliskin Sézlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler Antlasmasi’nin (CISG)
Uygulama Alanina {liskin Bir Inceleme” (2008) 24/3 Banka Hukuku Dergisi 217, 237; Toker, (n 15) 37.

26 Kocasakal, (n 20) 25.
27 ibid 26.
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ihtilafi kurallariin akit devlet hukukuna atif yapmasi yoluyla CISG uygulandigi i¢in
dolayli uygulanmasi olarak ifade edilebilir.

a. Dogrudan Uygulama: Sézlesme Taraflarimin isyerlerinin Akit Ulkelerde
Bulunmasi Halinde

Milletlerarast 6zel hukukta yeknesak hukuk kurallari olusturma amaci giiden
antlagsmalarin temel Ozelliklerinden birisi s6zlesmeye uygulanacak maddi hukuk
kurallar1 olusturmalar1 ve kanunlar ihtilafi kurallarima bagvurarak uygulanacak
hukukun belirlenmesini engellemeleridir. Bu antlagmalarin ¢ogunda antlagmanin
dogrudan uygulanmasini saglayan bir hitkiim olmaktadir®®. Bu nedenle, uluslararasi
satim soOzlesmesine iligkin bir ihtilaf CISG’e taraf bir devlet mahkemesi Oniine
geldiginde kanunlar ihtilafi kurallarina bagvurulmadan once CISG’in m. 1/1.a’da
belirtilen dogrudan uygulanma kosullarinin var olup olmadigi mahkeme tarafindan
resen incelenmelidir. Bu kosullar saglanmigsa kanunlar ihtilafi kurallarina
bagvurmadan CISG dogrudan uygulanacaktir®®. Bu tiir uygulamanin dogrudan
veya otonom uygulama olarak isimlendirilmesinin sebebi akit iilke kanunlar ihtilafi
kurallaria bagvurmaya gerek kalmadan CISG’in uygulaniyor olmasidir®,

CISG’in akit devletlerde yiiriirliige girmesiyle CISG yabanci hukuk veya
milletlerarast hukuk olarak degil o devletin i¢ hukukunun uluslararas1 satimlar
icin uygulanan bir parcasi haline geldigi i¢in i¢ hukuk kurallar1 olarak uygulanir.
Mahkemeler resen uygulanma sartlarinin karsilanip karsilanmadigini incelemeli ve
sartlar olusmugsa CISG’i uygulamalidir®!. Akit devlet iilke mahkemesinde goriilen bir
davada m. 1/1.a vasitasiyla CISG’in i¢ hukuk olarak uygulanmasi o akit devletin bir
uluslararasi antlagsma olan CISG’e taraf olmasindan kaynaklanan yiikiimlaligudiir®.

Dogrudan uygulama taraflarin igyerlerinin farkl akit iilkelerde olmasi ve uyusmazlhigin
akit {ilke mahkemesinde goriilmesi halinde olacaktr. Isyerleri farkli akit iilkelerde olan
taraflar arasindaki satim s6zlesmesinden kaynakli akit olmayan iilke mahkemelerinde
goriilen davalarda akit olmayan forum iilkesi bir uluslararasi antlasma olan CISG’e
taraf olmadigindan dolay1 CISG’in uygulanma zorunlulugu yoktur**. Akit olmayan tilke
mahkemesinde yapilan yargilamada o iilke CISG’e taraf olmadigi i¢in mahkeme, kendi
kanunlar ihtilafi kurallar1 uyarinca uygulanacak hukuku tespit edecektir®,

28 Pilar Perales Viscasillas, “Applicable Law, the CISG, and the Future Convention on International Commercial Contracts”
(2013) 58 Villanova Law Review 733, 739.

29 Loukas Mistelis, “CISG’in Uygulama Alani: Yer, Zaman ve Kisi Bakimindan” Yesim M. Atamer (ed) Milletlerarasi Satim
Hukuku, (2. bs, XII Levha 2012) 16; Fawcett, Harris and Bridge (n 21) 915.

30 Kocasakal, (n 20) 29.
31 Schwenzer and Hahem, (n 7) 156-157.
32 Fawcett, Harris and Bridge, (n 21) 917.

33 Bilgin Tiryakioglu, Tasinr Mallara Iliskin Milletlerarast Unsurlu Satim Akitlerine Uygulanacak Hukuk (AUHF Yaymlart
1996) 107; Toker, (n 15) 42.

34 Kocasakal, (n 20) 29.
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Bir uluslararasi satim sézlesmesi dogrudan uygulanma sartlari saglanarak CISG
kapsamina giriyorsa kanunlar ihtilafi kurallarima basvurulmamaktadir. CISG’te
kanunlar ihtilafi kurallarma dair iki temel diizenleme bulunmaktadir. Bunlardan
birincisi, agagida ayrintili incelenecek olan m. 1/1.b’de yer alan ve forumun kanunlar
ihtilafi kurallar1 yoluyla CISG’in dolayli uygulanmasini diizenleyen hiikiimdiir.
Ikincisi ise m. 7/2’de ongoriilen Antlagsma’da diizenlenen konulara iliskin olmakla
beraber agik¢a cevaplanmayan konular bulunmasi ve bu konularin CISG’in genel
prensipleri ile de agiga kavusturulamamasi halinde kanunlar ihtilafi kurallarina
basvurulmasidir. Bu ihtimalde bosluk ilk olarak CISG’in dayandig1 genel prensiplere
gore doldurulacaktir. Bu prensiplerin tespit edilememesi durumunda forumun
kanunlar ihtilafi kurallari vasitasiyla bulunacak olan sdzlesmeye uygulanacak
hukukun diizenlemeleri tarafindan bosluk doldurulacaktir.

Kanunlar ihtilafi kurallarina bagvurmanin agikc¢a diizenlendigi bu iki durumun
yani1 sira CISG tarafindan diizenlenmeyen konularda da kanunlar ihtilafi kurallaria
basvurulabilecektir. CISG m. 4/1°’de CISG’in sadece s6zlesmenin kurulmasini
ve taraflarin hak ve borglarimi diizenledigi acikg¢a belirtilmistir. Ayn1 maddenin 2.
fikrasinda satim s6zlesmesinin veya hiikiimlerinin gegerliligi ile sozlesmenin satim
konusu mallarin miilkiyeti {izerindeki etkisinin CISG tarafindan diizenlenmedigi
belirtilmistir. CISG m. 5’te ise CISG’in saticinin, sattm konusu mallarmn bir
kisinin Oliimiine veya yaralanmasina sebep olmasindan kaynakli sorumluluguna
uygulanmayacag1 belirtilmistir. {lgili satim sdzlesmesi uygulanma kosullarmi
karsilayarak CISG kapsaminda olsa dahi CISG’de diizenlenmeyen bu konularda
uygulanacak hukuk forumun kanunlar ihtilafi kurallarina gore tespit edilecektir.
CISG kapsamina giren bir sozlesmede kanunlar ihtilafi kurallarina bagvurulabilecek
diger durumlar ise CISG m. 92-96 arasinda yer verilen cekincelerin kullanilmasi
halidir. Bu konu ise makalenin sonunda ayr1 bir baglik olarak ele alinacaktir.

b. Dolayli uygulama: Kanunlar ihtilafi Kuralimin Akit Ulkenin Hukukuna Atif
Yapmasi Halinde

i. Objektif Kanunlar Ihtilafi Kuralinin Atfi Yoluyla

CISG’in dolayli uygulanmasimin gergeklesebilmesi i¢in 6n sart igyerleri ayri
iilkelerde olan taraflar arasinda bir satim sOzlesmesinin olmasi ve taraflardan
en az birisinin igyerinin akit iilkede olmamasidir’’. Bu 6n sarta ek olarak, dolayli
uygulamanin gergeklesebilmesi forumun kanunlar ihtilafi kurallarina bagvurmay1
ve o kurallarin bir akit tilke hukukuna atif yapmasini gerektirmektedir. Bu yoniiyle,
CISG’in dolayli uygulanmasint diizenleyen m. 1/1.b hiikmii kendi basma bir

35 Kocasakal, (n 20) 47.
36 Schwenzer and Hahem, (n 7) 158-159.
37 CISG, m. 1/1.b.
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kanunlar ihtilafi kurali degildir®®. Dolayli uygulama olarak adlandirilmasinin sebebi
de forumun kanunlar ihtilafi kurallarina bagvurmak yoluyla CISG’in uygulanmasinin
saglanmasidir®.

CISG’in m. 1/1.b vasitasiyla uygulanmasi bir uluslararasi antlasma olan CISG’in
ancak taraf devletlerde uygulanabilecegi dikkate alindiginda, uyusmazligin taraf
bir iilke mahkemesi 6niine gelmesi halinde miimkiin olabilecektir®. Ister dogrudan
ister dolayli olarak bir uluslararasi satim sézlesmesinin CISG’in kapsamina girmesi
taraf devletin devletler hukuku kapsamindaki taahhiitinin neticesidir’'. CISG’e
taraf olmayan bir iilke mahkemesi, CISG’i m. 1/1.b’den yola ¢ikarak uygulamak
ylkimliligii altinda degildir. Akit olmayan devlet mahkemeleri CISG’e taraf
olmadiklarindan dolay1 m. 1/1.b’yi uygulamak yoluyla degil kendi kanunlar ihtilafi
kurallarinin akit devlet hukukunu isaret etmesi durumunda CISG’1 atif yapilan akit
devlet hukukunun bir parcasi olarak ve uluslararasi nitelik tasimayan sézlesmesel
iligkiler i¢in konulmus kurallara nazaran 6zel hitkiimler olarak uygulayacaklardir®.

CISG Danisma Kurulu'nun 15 No’lu Goriis’iinde, kanaatimizce hakli olarak
belirtildigi iizere, CISG’in m. 1/1.b yoluyla uygulanmasi, maddenin girig kismini da
dikkate alarak yorumlanmalidir. Bu uygulama, taraflarin isyerlerinin farkli ilkelerde
oldugu uluslararast satim sézlesmelerinde forumun kanunlar ihtilafi kurallarinin bir
akit iilke hukukuna atif yapmasi halinde miimkiin olmaktadir. Bu durumda CISG,
forumun kanunlar ihtilafi kurallar1 akit {ilke hukukuna atif yapma sart1 saglandigi
i¢in uygulanacak, atif yapilan iilke hukukunun pargasi olarak uygulanmayacaktir®,
Kanaatimizce bu yorumun dogru olmasinin sebebi, CISG’e taraf olsun olmasin her
iilkenin kanunlar ihtilafi kurallar1 CISG’e taraf bir lilkenin hukukuna atif yapiyorsa
zaten CISG’in o iilke hukukunun bir pargasi olarak uygulanacak olmasidir. Bu
nedenle, ayrica CISG’te bu yoruma gdtiirecek diizenlemenin yapilmasi gerekli
degildir.

Kanunlar ihtilafi kurallari, CISG kapsaminda otonom olarak diizenlenmemistir.
CISG m. 1/1.b forumun kanunlar ihtilafi kurallarina atif yapmaktadir. Bu durum
ise CISG’in uygulama alanimi genisletebilmekte ve taraflar icin belirsizliklere,
istemeseler dahi CISG’in uygulanmasina yol agabilmektedir*. CISG’in m. 1/1.b
vasitastyla uygulanmasi forumun kanunlar ihtilafi kurallar1 araciligiyla oldugu

38 Schlechtriem and Butler, (n 11) 17.
39  Kocasakal, (n 20) 32.
40  Yusuf Caliskan, Uluslararas: Satim Hukukunda Kanunlar Ihtilafi Meseleleri (Beta 2014) 142.

41 Ulrich Schroeter, “Freedom of Contract: Comparisons between Provisions of the CISG Article 6 and Counterpart
Provisions of the PECL” (2002) 6 Vindobona Journal of International Commercial Law and Arbitration 257, 263.

42 Fawcett, Harris and Bridge, (n 21) 921; Caliskan, (n 40) 143.

43 CISG-AC Opinion No. 15, Reservations under Articles 95 and 96 CISG, Rapporteur: Professor Doctor Ulrich G. Schroter,
University of Mannheim, Germany. Adopted by the CISG Advisory Council following its 18th Meeting, in Beijing, China
on 21 and 22 October 2013, 12-13.

44 Viscasillas, (n 28) 747.
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icin devletlerin uluslararas1 satim sézlesmelerine iliskin kanunlar ihtilafi kurallar
yeknesaklastirilmadigi 6lgiide forum-shoppinge neden olabilecektir®. Dogrudan
uygulama sartlarini tasimayan bir uyusmazlikta taraflar CISG’e taraf bir iilkenin
hukukunun uygulanmasii saglayan kanunlar ihtilafi kurallarina sahip bir tilkede
dava agmak yoluyla CISG’in uygulanmasimi saglayabileceklerdir*®. CISG’in m.
1/1.b vasitasiyla uygulanmasinda taraf iradelerinin bu sekilde rol oynamasinin aksine
CISG’in m. 1/1.a yoluyla dogrudan uygulanmasinda taraf iradelerinin bir 6nemi
yoktur. Dogrudan uygulamada CISG, akit {ilke mahkemesinde yapilan yargilamada
satim sOzlesmesinin taraflarinin isyerlerinin akit {ilkelerde bulunmasinin sonucu
olarak uygulanmaktadir. Bunu engellemek i¢in taraflarin yapabilecegi yegane sey
m. 6’ya dayanarak CISG’in uygulanmasini bertaraf etmeleridir*’.CISG’e taraf bazi
devletlerin dolayli uygulama yoluyla CISG’in uygulama alaninin genisletilecegi
yoniindeki hassasiyeti dikkate alinarak asagida ayrintili inceleyecegimiz m. 95
ile akit iilkelere CISG’in dolayli uygulanmasini engelleyici ¢ekince koyma hakki
tanminmistir. Bununla birlikte, CISG’in yiriirliige girdigi tarihten giiniimiize akit
devletlerin sayisinin artmast CISG’in ilk yillarinda daha fazla 6nem arz eden m.
1/1.b vasitasiyla uygulanmasinin 6nemini kanaatimizce giderek azaltmistir. Bir akit
devlet mahkemesinde yapilan yargilamada satim sozlesmesinin her iki tarafinin
da akit devlette bulunmasi halinde CISG, o iilkenin kanunlar ihtilafi kurallarinin
uyusmazliga uygulanmasi yoluyla degil, dogrudan uygulamayi diizenleyen m. 1/1.a
vasitastyla uygulanacaktir.

ii. CISG’in Dolayh Uygulanmasi ve m. 95 Cekincesi

Uluslararasi satim sozlesmesine m. 1/1.b yoluyla yabanci i¢ hukuk yerine CISG’in
uygulanmasi CISG’in ulagilabilirligi ve diinya ¢apinda bilinirligi dikkate alindiginda
gerek taraflar gerek mahkeme agisindan yargilamada kolaylik saglayacaktir®®,
Bununla birlikte, CISG’in dolayli uygulamasinin CISG’in uygulama alanimi fazla
genigletmesi yukarida belirttigimiz {izere taraf devletlere ¢ekince koyma hakki veren
m. 95’in olugsmasina sebep olmugtur®.

CISG m. 95’te her devletin CISG’in dolayli uygulanmasini diizenleyen m. 1/1.b
ile bagli olmayacagi yoniinde ¢ekince koyabilecegi diizenlenmistir. Oncelikle
belirtmek gerekir ki, m. 1/1.b ylikiimliiliigii CISG’e taraf devletlerde uluslararasi
hukuktan kaynakl bir yiikiimliiliik olmasi nedeniyle, bu yiikiimliligi bertaraf eden
m. 95 ¢ekincesi de akit devlet mahkemelerinde goriilen uyusmazliklar bakimimdan
Oonem tagimaktadir. Bu ¢ercevede, m. 95°te taninan hakkin neticesi yedi iilke ¢ekince

45  Bozkurt, (n 5) 308.

46 Kocasakal, (n 20) 32; Tiryakioglu, Tasinr Mallara Iliskin (n 33) 110.
47  Schroeter, (n 41) 258-259.

48 Schwenzer and Hahem, (n 7) 178.

49 ibid 180.
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koymustur. Bu iilkeler, Ermenistan, Saint Vincent ve Grenadines, Singapur, Cek
Cumbhuriyeti, Slovakya, ABD ve Cin Halk Cumbhuriyeti’dir. CISG’e taraf devlet
sayisinin siire¢ ig¢erisinde artmast CISG’in m. 1/1.a yoluyla dogrudan uygulanmasi
segenegini yaygin hale getirmis ve m. 1/1.b yoluyla dolayli uygulama ve bu maddeyi
bertaraf eden m. 95 ¢ekincesi 6nemini giderek kaybetmistir. Bununla birlikte, 6nemli
uluslararasi ticaret aktorleri olan ABD ve Cin’in ¢ekince koyan {ilkeler arasinda
olmasi bu diizenlemenin kismen 6nemini korumaktadir®.

CISG m. 95 ile konulan ¢ekincenin yorumu gerek ulusal gerekse uluslararasi
doktrinde goriis farkliliklarinin dogmasina yol agmistir. Bu maddenin CISG’in yorumu
en karmasik ve en ¢ok goriis ayriliklarina sebep olan maddesi oldugu sdylenebilir.
Doktrindeki birinci goriis ¢ekinceyi dar yorumlamaktadir. Bu goriise gore bir akit
iilkenin m. 95 uyarinca ¢ekince koymus olmasi durumunda, o akit iilke mahkemesinde
goriilen davada akit tilkenin kanunlar ihtilafi kurali kendi hukukuna atif yapiyorsa
CISG yerine o iilkenin i¢ satim hukuku kurallarinin uygulanmasini savunmaktadir’'.
Bu goriise gerekce olarak CISG miizakereleri sirasinda bazi devletlerin ileri siirdiigii
goriisler dayanak gosterilmektedir. Miizakereler sirasinda bazi devletler milletlerarasi
6zel hukuk kurallarinin kendi maddi hukuklarina atif yaptig1 her halde hangi kurallarin
uygulanacagimi kendi kurallart ile belirleme imkanimin taninmasini istemislerdir. Bu
sebeple, 1. maddenin b bendinin Antlasma’dan ¢ikarilmasin teklif etmislerdir. Bu
teklifin reddedilmesi lizerine varilan bir uzlagma neticesi devletlere b bendinin etkisini
ortadan kaldiran m. 95 ¢ekincesini koyma hakki verildigi ileri stiriilmektedir®.

Doktrindeki ikinci goriis ise m. 95 ¢ekincesini genis yorumlamaktadir. Bu goriise
gore forumun kanunlar ihtilafi kurallarinin ¢ekince koyan akit iilke hukukuna atif
yapmast halinde, CISG yerine ¢ekince koyan akit tilkenin i¢ hukukunun uygulanmasi
gerektigini savunmaktadir. Bu goriis, mahkeme hakiminin yabanci hukuku o iilke
mahkemesi gibi uygulamasi gerektiginden hareket etmektedir. Bu goriis bakimindan
yargilamanin yapildig1 {ilkenin akit iilke olup olmamasinin 6nemi de yoktur.
Cekinceyi yorumlarken mahkeme iilkesinden daha ziyade atif yapilan iilkenin
¢ekince koyup koymadigi esas alinmaktadir®®. Goériigiin temelinde, CISG’in atif
yapilan tilkenin hukukunun pargasi olarak uygulandig1 varsayimi vardir. Bununla
birlikte kanaatimizce, m. 1/1.b vasitasiyla uygulamada CISG atif yapilan iilkenin
hukukunun pargasi olarak degil, yukarida agiklandig: tizere farkli iilkelerde igyerleri
bulunan taraflar arasindaki bir uluslararasi satim sozlesmesinde CISG’e taraf iilke

50 CISG Advisory Council Opinion No 15, (n 43) 7-8.

51  Peter Winship, “The Scope of the Vienna Convention on International Sales Contracts” in Galston&Smit (eds) International
Sales: The United Nations Convention on Contracts for the International Sales of Goods (Matthew Bender 1984) 31;
Tiryakioglu, Tasinur Mallara Iliskin (n 33) 111.

52 Tiryakioglu, Tasinur Mallara Iliskin (n 33) 111.

53 Peter Schlechtriem, “Requirements of Application and Sphere of Application of the CISG” (2005) 36 Victoria University
of Wellington Law Review 781 784; Zeynep Derya Tarman, “Tirk Satim Hukukunda Yeni Bir Dénem: Viyana Satim
Antlasmasimnin Milletlerarasi Satim Sozlesmelerine Etkisi”, Ipek Yolu Canlanwyor: Tiirk-Cin Hukuk Zirvesi Konferans Bildiri
Kitabi (Adalet 2013) 179; Aysel Celikel and Bahadir Erdem, Milletlerarasi Ozel Hukuk (15" edn, Beta 2017) 392-393.
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mahkemesinin CISG’e tarafiilke hukukuna atif yapmasi sartinin saglanmasi nedeniyle
uygulanmaktadir. CISG’in uygulanmasini saglayan atif yapmanin kendisidir. CISG
atif yapilan tilke hukukunun parcasi olarak uygulanmamaktadir.

Doktrindeki ii¢lincii goriis yukarida yer verilen ¢ekinceyi dar ve genis yorumlayan
goriiglerin bir uzlagmasi mahiyetindedir. Bu goriis, m. 95 ¢ekincesinin sadece ¢ekince
koymus devletmahkemelerinde goriilen davalardauygulanacak hukukun bir akitdevlet
hukuku olmasi halinde CISG yerine o devletin i¢ bor¢lar hukuku diizenlemelerinin
uygulanmasi seklinde yorumlanmasini benimsemektedir**. Bu goriise ¢ekincenin
sadece ¢ekince koymus devlet mahkemelerinde yapilacak davalarda etkin olmasi
bakimindan katilmaktayiz. Ciinkii, m. 1.1.b’yi uygulama ylikiimliiligii yargilamanin
yapildig: tilkenin akit {ilke olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu yiikiimliiliikle bagl
olmama amacini da ancak bu yiikiimliiliik altinda olan devletler giidebilirler. Bununla
birlikte, CISG’in uygulanma dayanagi ve gekincenin yorumuna iliskin, doktrindeki
ikinci goriise yonelik degerlendirmelerimizi bu goris i¢in de sakl tutuyoruz.

Doktrindeki bu yogun tartigmalar {izerine CISG Danigma Kurulu m. 95
¢ekincesinin yorumlanmasi konusunda, bizim de katildigimiz, 15 No’lu Goriis’tinii
aciklamistir. Bu goriisteki yorum her ne kadar baglayici nitelikte olmasa da yol
gosterici niteliktedir. CISG Danigma Kurulu raporunda bu durum, ¢ekince koyan akit
iilke mahkemesinde yapilan yargilamalar, ¢ekince koymayan akit {ilke mahkemesinde
yapilan yargilamalar ve akit olmayan iilke mahkemesinde yapilan yargilamalar
bakimindan ii¢ ayr1 ihtimal dikkate alinarak ele alinmigtir®:

Cekince koyan bir akit iilke mahkemesinde yapilan yargilamada, ¢ekincenin akit
iilkenin m. 1/1.b’yi uygulamak konusundaki uluslararasi hukuktan kaynaklanan
ylikiimliiliigiinii ortadan kaldirdigini beyan etmistir. Bununla birlikte, ¢ekince koyan
akit ilkenin kendi milletleraras1 6zel hukuk kurallarinin bir akit tilke hukukuna
atif yapmasi halinde bu ¢ekincenin CISG’in uygulanmasini engellemeyecegi ileri
stiriilmiistiir. Akit ilkenin m. 1/1.b’yi uygulamak noktasinda yiikiimliiliigii olmamakla
beraber, bu CISG’i kendi kanunlar ihtilafi kurallarinin atfi yoluyla atif yapilan
iilkenin i¢ hukukunun parcasi olarak uygulama 6zgiirliigiinii de etkilememektedir. Bu
durumda akit iilke mahkemesi adeta CISG’e taraf olmayan bir {ilke mahkemesinin
yontemini benimsemektedir’®,

Cekince koymayan bir akit {ilke mahkemesinde yapilan yargilamada, kanunlar
ihtilafi kurallar ¢ekince koyan bir akit iilke hukukuna atif yaparsa, CISG, m. 1/1.b
uyarinca uygulanacaktir. Gerek¢e olarak ise g¢ekincenin bu ¢ekinceyi koyan ve
hukukuna atif yapilan devletin akit iilke olma 6zelligini ortadan kaldirmadig ileri

54 Kocasakal, (n 20) 37.
55 CISG AC Opinion No 15 (n 43).
56 ibid 9-10.
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stiriilmektedir. Rapor’da, yargilamanin yapildigi mahkemenin atif yaptigi ¢ekince
koyan iilke hukukunun o iilke hakiminin uyguladig1 gibi uygulanmas: gerektiginden
hareketle atif yapilan c¢ekince koyan iilke hukukunun i¢ hukukunun uygulanmasi
gerektigi seklindeki yukarida yer verdigimiz doktrindeki goriis su sekilde
elestirilmektedir: Bu gorilis farkliligt m. 95 ¢ekincesinin farkli yorumlanmasindan
ziyade, m. 1/1.b’nin farkli yorumlanmasindan ortaya ¢ikmaktadir. Elestirilen goriis,
CISG’in m. 1/1.b vasitasiyla uygulanmasinin, CISG’in de parcasi oldugu atif yapilan
ve ¢ekince koyan devlet hukukunun uygulanmasi neticesi oldugundan hareket
etmektedir. Oysa m. 1/1.b, 1. maddenin girisini de i¢ine alacak sekilde biitiiniiyle
degerlendirildiginde CISG’in, taraflarin isyerlerinin farkli {ilkelerde oldugu
uluslararasi satim s6zlesmelerinde forumun kanunlar ihtilafi kurallarinin bir akit tilke
hukukuna atif yapmasi halinde uygulanacagi ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumda CISG,
forumun kanunlar ihtilafi kurallar akit iilke hukukuna atif yapma sart1 saglandigi
icin uygulanacak, atif yapilan iilke hukukunun parcasi olarak uygulanmayacak,
dolayistyla atif yapilan iilke hukukunun parcasi olan CISG’deki ¢ekince dikkate
alimmayacaktir’’. CISG’in uluslararasi ticaretin 6niindeki engelleri kaldirma amaci
gliden bir yeknesaklastirma c¢aligmasi oldugu dikkate alinarak uygulanmasinin
engellenmesini minimum diizeye indiren bir tarzda c¢ekincenin yorumlanmasi,
doktrindeki diger goriislere nazaran kanaatimizce daha yerindedir3®.

Uyusmazligin akit olmayan bir iilke mahkemesinde goriilmesi halinde, akit olmayan
iilkenin CISG’e taraf olmadigi i¢in m.1.1.b ve m. 95 ¢ekincesini dikkate almasina
gerek yoktur. Bu halde CISG, Antlagsma’ya taraf olmayan forum iilkesinin kanunlar
ihtilafi kurallariin atif yaptigi taraf tilkenin i¢ hukukunun bir parcasi olarak uygulanir.
Atif yapilan hukuk m. 95 ¢ekincesi koymus bir devletin hukuku ise bu durumda,
hakim yabanci hukuku yabanci iilke hakiminin uyguladig1 gibi uygulayacagindan
dolayi, ¢ekince koymus devlette CISG dolayli olarak uygulanmadigindan, o iilkenin
i¢ hukukunu uygulamak durumundadir®’.

iii. Hukuk Se¢imi Yaparak Dolayh Uygulama

CISG’in m. 1/1.b yoluyla uygulanmasinin bir araci forumun objektif kanunlar
ihtilafi kurallariin taraf tilke hukukuna atif yapmasi iken bir diger araci da forumun
kanunlar ihtilafi kurallarinin hukuk se¢imine imkan tanimasi halinde CISG’e taraf
bir tilkenin hukukunun segilmesi yoluyla CISG’in uygulanmasidir®. Cesitli tilkelerde
verilmis mahkeme kararlar ile tahkim kararlarinin uygulamasi da CISG’in m. 1.1.b
kapsaminda taraflarin hukuk se¢imi yoluyla uygulanmasinin miimkiin oldugunu

57 ibid 12-13.

58  Ayni yonde bkz., Marlene Wethmar-Lemmer, “Applying the CISG via the Rules of Private International Law: Articles 1(1)
(b) and 95 of the CISG-Analysing CISG Advisory Council Opinion 15” (2016) 15 De Jure 58, 73.

59 CISG AC Opnion No 15, (n 43) 15.
60 Franco Ferrari, “PIL and CISG: Friends or Foes” (2013) 31 Journal of Law & Commerce 45, 71; Kocasakal, (n 20) 32.
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gostermektedir®'. CISG ve kanunlar ihtilafi kurallar1 baglaminda belirtilmesi gereken
bir diger husus ise CISG’in maddi hukuk konvansiyonu olmasi ve kanunlar ihtilafi
kurallarina yer vermemesi nedeniyle, CISG’de kanunlar ihtilafi kurallarina yapilan
atiflarda bu atfin forumun kanunlar ihtilafi kurallar1 ve milletlerarast 6zel hukuk
anlayist oldugudur.®> Bu nedenle, CISG sézlesme taraflarimin anlagmasi yoluyla
forumun milletleraras1 6zel hukuk anlayisinin hukuk se¢imine dair kurallarinin
smirlar1 ¢ergevesinde uygulanabilecektir®.

4. CISG Kapsaminda Taraflarin irade Serbestisi

a. CISG’in Uygulanmasinin A¢ik Hiikiim Yoluyla Engellenmesi

CISG’in taraflarin arasindaki uluslararasi satim sozlesmesine uygulanip
uygulanmamasi noktasinda soézlesme taraflarina taninan irade serbestisi CISG m.
6’da diizenlenmistir. Bu diizenleme uyarinca, CISG m. 1/1°de diizenlenen taraflarin
igyerlerinin bulundugu yere bagli dogrudan veya dolayli uygulama sartlar1 gerceklesse
dahi, taraflar aralarindaki uluslararasi satim s6zlesmesine CISG’in uygulanmamasini
kararlastirabilirler. Bir uluslararasi satim sdzlesmesine CISG’in uygulanabilmesi
icin m. 1’deki dogrudan veya dolayli uygulama sartlarin1 tagimasinin yani sira m.
6 kapsaminda uygulanmasinin engellenmemesi gerekir. CISG’in uygulama dis
birakilmasi sozlesmeye konulacak acik bir hiikiim yoluyla olabilecegi gibi asagida
aciklanacagi tizere hukuk se¢imi yoluyla da olabilir®.

CISG’in m. 6 araciligiyla uygulama alanm1 disinda birakilmasi Antlasma kendi
uygulama alanini belirledigi i¢in Antlagsma hiikiimlerine tabidir®. Bu nedenle, CISG
Danigma Kurulu’nun CISG m. 6 konusundaki yorumunu i¢eren 16 No’lu Goriig’te de
belirtildigi tizere m. 6’nin tanidig1 imkan ile satim s6zlesmesine bir hiikiim konulmasi
yoluyla CISG’in uygulanmasinin bertaraf edilmesini hedefleyen sdzlesme hitkmiiniin
gegerliligi ve yorumu, sdzlesmenin kurulmasi konusundaki kurallar1 diizenleyen
CISG m. 11 ve m. 14-24 arasindaki hiikiimlere tabidir. CISG hiikiimlerinin taraflarin
satim sozlesmesini kurduktan sonraki donemde uygulama dis1 birakilmasi ise CISG
m. 11 ile m. 14-24 arasindaki hiikiimlere ilaveten sozlesme degisikligine iligkin
kurallar1 diizenleyen m. 29 diizenlemesine gore degerlendirilecektir®®.

CISG Danisma Kurulu’nun 16 No’lu Goriis’iinde, taraflarin m. 6 kapsaminda
gosterdikleri iradelerinin yorumunun CISG m. 8 hiikiimlerine gore yapilacag:

61 Mahkeme kararlar1 i¢in bkz. Ferrari, “PIL and CISG” (n 60) 72 dn 144; tahkim kararlar1 i¢in bkz., 73 dn 145.
62 ibid 57; Kocasakal, (n 20) 33.

63 Schwenzer and Hahem, (n 7) 178.

64  ibid 246.

65 ibid 243.

66 CISG AC Opinion No 16, Exclusion of the CISG under Article 6, Rapporteur: Doctor Lisa Spagnolo, Monash University,
Australia. Adopted by the CISG Advisory Council following its 19th Meeting, in Pretoria, South Africa on 30 May 2014, 4.
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belirtilmistir. Bu dogrultuda CISG’in uygulama disinda birakilmasi noktasindaki
irade, ister sOzlesme yapimi ister daha sonraki bir asamada agiklanmis olsun,
acikca ve agikar bir bicimde anlagilmalidir. Mahkemelerin bu konudaki irade
beyaninin yorumunda daha diisiik bir standardi benimsemeleri CISG ile amaglanan
yeknesaklastirma ¢alismasini etkisiz hale getirecektir®’. Bu noktada, aranan agik ve
agikar irade, CISG’in agik hiikiim yoluyla bertaraf edilmesi, CISG’e taraf olmayan bir
iilke hukukunun se¢ilmesi veya CISG ile beraber uygulanmasi miimkiin olmayan bir
iilkenin i¢ bor¢lar kanununun secilmesinden anlagilabilir. Bununla birlikte, CISG’e
taraf iilke hukukunun secilmesi veya taraf iilkenin bdlgesel biriminin hukukunun
secilmesi, sozlesmede CISG’in uygulanmayacagina dair hiikkiim bulunmadikea, agik
ve agikar iradeyi gostermez®®.

CISG m. 6’daki hiikiim so6zlesmeler hukukundaki irade serbestisinin bir
yansimasidir. Taraflara aralarindaki sozlesmeyi ticari iligkilerine uygun olarak
sekillendirme konusunda imkan taninmaktadir. Bu hiikiim ayn1 zamanda CISG
hiikkiimlerinin emredici olmadigimi gostermektedir®. Ayrica, ozellikle m. 1/1.b
yoluyla CISG’in dolayli uygulanmasindan dogabilecek belirsizlikleri, taraflarin
istememelerine ragmen CISG’in uygulanmasi ihtimalini ortadan kaldirmaktadir’.
Taraflarin m. 6 uyarinca CISG’in uygulanmasini agik hiikiim yoluyla engellemeleri
durumunda, CISG yerine taraflarin segtikleri hukuk veya mahkemenin objektif
kanunlar ihtilafi kurallarinin gosterdigi hukuk uygulanacaktir’'. Mahkemenin objektif
kanunlar ihtilafi kurallar1 bir taraf devlet hukukuna atif yapmis olsa dahi o devletin
i¢c hukuku uygulanacaktir™.

CISG m. 6 diizenlemesi ile taraflara taninan bir diger irade serbestisi ise
taraflarin CISG hiiklimlerine istisna getirebilmeleri veya hiikiimlerin etkilerini
degistirebilmeleridir. Bu durumda CISG’in kismen uygulanmasi séz konusu
olacaktir. CISG hiikiimlerine istisna getirebilmeleri veya dogurabilecegi etkileri
degistirebilmeleri CISG’de yer alan bazi hiikiimlerin yerini alabilecek kurallar
belirleyebilmelerini veya CISG hiikiimlerine dair degisiklik ya da ekleme
yapabileceklerini ifade eder’.

Uluslararasi ticari uygulamalar ve teamiiller dikkate alinarak taraflara taninan
irade serbestisi CISG’in temel esaslarindan birisidir. CISG’i taraflarin tamamen
veya kismen bertaraf edebilecekleri yoniindeki m. 6’daki hitkmiin yani sira taraflara

67 ibid 6.

68 ibid 7-8.

69 Kocasakal, (n 20) 39.

70  Ferrari, “PIL and CISG” (n 60) 99.

71 Tiryakioglu, “11 Nisan 1981 tarihli Milletleraras1 Mal Satimlaria Iliskin” (n 16) 202.

72 Franco Ferrari, “Remarks on the UNCITRAL Digest’s Comments on Article 6 CISG” (2005) 25 Journal of Law &
Commerce 13, 33.

73 Schwenzer and Hahem, (n 7) 242.

205



Public and Private International Law Bulletin

taninan irade serbestisini yansitan bagka bazi diizenlemeler de mevcuttur. CISG’in
uygulama alanma giren bir sozlesmede o sektdrde gegerli ticari teamdiillerin
uygulanmasimi taraflarin kabul ettigi yoniindeki m. 9/2°de yer alan hiikkiim ancak
taraflar aksini kararlastirmadik¢a uygulanacaktir. Mallarin s6zlesmeye uygunlugu
sartlarin1 diizenleyen m. 35.2°de yer alan diizenlemelerin aksine de taraflar hiikiim
kabul edebileceklerdir. Bu niteligiyle CISG daha ziyade taraflarin sézlesmelerinde
acikca diizenlemedigi konularda uygulanan tamamlayici kurallar getirmektedir™.

Taraflarin bu yondeki diizenlemeleri maddi hukuk asamasina dairdir. Bu nedenle
CISG’in sbzlesmenin kurulmasint diizenleyen hiikiimlerine tabidirler. S6zlesmede
INCOTERMS kullanmak yoluyla teslim, hasarmn gecisi vb. konularda CISG
hiikiimlerinde degisiklik yapmak bu durumun énemli 6rneklerinden biridir”. CISG’in
biitiinliyle bertaraf edilmesi, kismen degistirilmesi veya belirli hiikiimlerinin etkisinin
degistirilmesi kanunlar ihtilafi baglamindaki hukuk se¢imi maddelerinin aksine
sadece CISG’e tabidir’®. Bununla birlikte, satim sdzlesmesinde yer verilen diizenleme
ile bu yola bagvurulmasinda kanunlar ihtilafi kurallari hala rol oynayacaktir. Ciinkii
bu sozlesme maddelerinin s6zlesmeye uygulanacak hukukun emredici hiikiimlerine
aykirt olmamasi gerekir”.

Taraflarn  CISG’in  biitiinliyle uygulanmayacagini  kararlastirabilmelerine
herhangi bir sinirlama getirilmemigken, CISG’in hiikiimlerine istisna getirilebilmesi,
hiikiimlerin etkisinin degistirilmesi bazi sinirlamalara tabidir. CISG m. 12 hiikiimleri
sakli tutulmustur™®. CISG m. 12’ye gore taraflardan birinin igyerinin CISG m. 96
uyarinca ¢ekince koymus bir devlette bulunmasi durumunda, s6zlesmenin taraflari
CISG’in hiikiimlerine istisna getilmek yoluyla, bu ¢ekincenin kapsamini olusturan,
cekince koymak yoluyla ilgili devlet tarafindan bertaraf edilen CISG’in 11. ve 29.
maddelerinde yer alan diizenlemeleri uygulanir hale getiremeyeceklerdir. CISG m.
11 ve m. 29 ile s6zlesmenin kurulmasi, degistirilmesi ve ortadan kaldirilmasi ile bu
kapsamda yapilacak icap, kabul gibi irade beyanlarinin yazili olmayan bir sekilde
yapilmast miimkiin kilimmistir. CISG m. 96 uyarinca ¢ekince koyan bir devlet,
s0zlesmenin taraflarindan birinin igyeri kendi tilkesinde bulunuyorsa m. 11 ve m. 29
diizenlemelerinin uygulanmasimi yani ilgili maddelerde belirtilen irade beyanlarinin
yazili olmayan bir sekilde yapilmasini kabul etmiyor demektir. S6zlesme taraflarindan
birinin isyeri m. 96 ¢ekincesini koyan devletteyse sdzlesmenin taraflari ¢ekincenin
etkisini degistiren bir kismen bertaraf etme, istisna getirme yoluna bagvuramayacaklar,
CISG m. 11 ve m. 29 diizenlemelerini uygulanabilir hale getiremeyeceklerdir.

74 ibrahim Giil, “Freedom of Contract, Party Autonomy and Its Limit under CISG” (2016) 6 Hacettepe Hukuk Fakiiltesi
Dergisi 77, 82.

75  Ayrmtili bilgi i¢in bkz., Juana Coetzee, “The Interplay between Incoterms and the CISG” (2013) 32 Journal of Law &
Commerce 1 et seq.; Schwenzer and Hahem, (n 4) 244.

76  Schwenzer and Hahem, (n 7) 253.
77 Ferrari, “PIL and CISG”, (n 60) 103.
78 CISG, m. 6.
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Bertaraf edilemeyecek diger diizenlemeler ise CISG m. 89-101 arasindaki
taraf devletlere uluslararas1 hukuk kapsaminda tannan yetkiler ve yliklenen
yikiimliliklerdir. Ayrica, CISG m. 28’de aynen ifaya hilkkmederken mahkemeye
getirilen sinirlama da bertaraf edilemeyecek bir hiikiimdiir™.

Taraflarin CISG m. 6’da belirtilen sartlar dahilinde irade serbestisini kullanarak
CISG’in hiikiimlerinin uygulanmasini engellemelerinin dogal sonucu, taraflarin
sectigi hukuk sistemi veya yargilamanin yapildigi mahkemenin kanunlar ihtilafi
kurallarina gore tespit edilecek hukuk sistemi CISG’e taraf bir iilke olsa dahi,
CISG hiikiimleri yerine, segilen iilke hukukunun veya kanunlar ihtilafi kurallarina
gore tespit edilen iilke hukukunun satim sézlesmeleri konusundaki i¢ maddi hukuk
kurallariin uygulanacak olmasidir®.

b. CISG’in Uygulanmasinin Hukuk Secimi Yoluyla Engellenmesi

CISG’in  uygulanmasinin  engellenmesi  satim  sozlesmesine  CISG’in
uygulanmayacagini belirten agik bir hitkmiin konulmasinin yani sira taraflarin yaptigi
hukuk secimi yoluyla da miimkiin olabilir. Taraflarin akit olmayan iilke hukukunu
se¢meleri CISG’in uygulanmasini engelleme iradelerinin mevcut oldugunu gosterir®!.
Akit olmayan iilke hukukunu se¢meleri CISG’in bertaraf edilmesi yoniinde taraflarin
gosterdigi sozlesme hiikiimlerinden anlagilan iradedir®?. Bununla birlikte, genel
islem sartlarinda akit olmayan iilke hukukuna yapilan atif bu etkiyi dogurmaz. O
iilke hukukunun atif yapilan hiikiimlerinin sézlesmenin pargast haline gelmesini
saglar®. Taraflarin hukuk se¢imi yoluyla CISG’in uygulanmasini engellemeleri,
forumun kanunlar ihtilafi kurallarinin hukuk sec¢iminin sdzlesme kurulduktan sonra
yapilmasina izin vermesi sartiyla, sézlesme kurulduktan sonra da yapilabilir®.

Akit {lilke hukukunun segilmesi halinde, CISG o iilke maddi hukukunun bir
parcasit oldugu i¢in, uygulanmasmin istenmedigi agikc¢a belirtilmedikce gene
uygulanabilecektir®®. Akit tilke hukukunun seg¢ilmesi halinde taraflarin CISG’in
uygulanmasin1 engelleyebilmeleri i¢in, CISG’in uygulanmasimi istemediklerini
belirten bir agik hilkme sozlesmelerinde yer vermeleri gerekir. Sozlesmede akit
tilkenin i¢ satim hukukunun secildigi agikga belirtilmedikge CISG uygulanacaktir®®,
Bu durum taraflarin isyerlerinin CISG’e taraf iilkelerde bulundugu hallerde de
gecerlidir. CISG’in bu sekilde dogrudan uygulama alanina giren bir sézlesmede

79  Ferrari, “Remarks on the” (n 72) 20.

80 Toker, (n 15) 123-124.

81 Schlechtriem, (n 53) 785.

82 Tarman, (n 53) 182; Kocasakal, (n 20) 43.

83  Schwenzer and Hahem, (n 7) 246.

84  Ferrari, “Remarks on the”, (n 72) 33.

85 Schlechtriem, (n 53) 785; Mistelis, (n 29) 17, CISG AC Opinion No 16, (n 66) 7-8.
86  Schlechtriem and Butler, (n 11) 15; Tiryakioglu, Tasinur Mallara Iliskin (n 33) 115.
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taraflardan birinin igyerinin bulundugu veya bagka bir akit tilke hukukunun se¢ilmesi
CISG’in uygulanmasinin zzmnen bertaraf edildigi seklinde yorumlanamaz. Taraflar
bu se¢imi m. 4 ve m. 5 gibi CISG’in diizenlemedigi belirtilen konulardan kaynakli
belirsizlikleri gidermek i¢in veya uyusmazligin akit olmayan devlet mahkemesi
Oniine gelmesi ihtimalini diisiinerek yapmis olabilirler®.

CISG’de Antlagsma’nin ortiilii olarak kapsam dis1 birakilabilecegine dair bir
hiikim yoksa da acik¢a kapsam dis1 birakilma sartt da yoktur. Bununla birlikte,
uluslararasi satim sdzlesmesinde oOrtiilii kapsam dig1 birakmaya dair agik olgularin
olmasi gerekir. Taraflarin varsayimsal iradelerinden ziyade gercek iradeleri tespit
edilmelidir®®. Ortiilii bir sekilde devre dis1 birakilmasina dair emareler dikkatli
bir sekilde degerlendirilmelidir. Uyusmazligin CISG’e taraf olmayan bir iilkede
goriilmesine dair yetki anlagsmasi veya standart sézlesme hiikiimlerinin kullanilmasi
ortiili bertaraf etmeye tek bagina delil olusturmaz®. Standart s6zlesmelerin CISG’in
uygulanmasini bertaraf edebilmeleri i¢in igeriklerinin belirli bir hukuk sisteminin
kurallarmin ve kavramlariin ¢ok fazla etkisi altinda olmalar: ve bu kurallar ile CISG
hiikiimleri arasindaki agik karsitliktan dolayr CISG ile beraber uygulanmalarinin
miimkiin olmamasi gerekir®.

CISG’in uygulanma sartlarmin saglandigi bir durumda taraflarin yargilama
sirasinda iddialarint belirli bir i¢ hukukun hiikiimlerine dayandirmalari tek basina
CISG’in bertaraf edilmesi yoniinde ortiilii iradeyi gostermez. Cilinkii taraflar o i¢
hukukun uygulanmasi gerektigine inandiklar i¢in iddialarin1 o hukuka dayandirmis
olabilir. Hakim taraflarin hukuku yorumlamalariyla bagli degildir. Hakim taraflarin
bunu yapmaktaki amaglariin ne oldugunu incelemelidir. Taraflarin bilingli olarak
CISG yerine o maddi hukuk hiikiimlerinin uygulanmasini istedikleri anlasilmalidir. Bu
istegin varlig ise taraflarin yargilama sirasindaki iddialarindan CISG’in s6zlesmeye
uygulanacaginin bilincinde olduklarinin ve bunun uygulanmasini istemediklerinin
acikca anlasilmasi ile kabul edilebilir®'. Bu ise mahkemenin usul hukuku kurallarinin
imkan vermis olmasi kaydiyla hakimin taraflarin dikkatini bu meseleye ¢ekmis
olmas1 halinde miimkiindiir™.

CISG’e taraf devlet mahkemelerinde CISG m. 1/1°deki sartlarin gergeklesmesi
durumunda Antlagma mahkeme tilkesi hukukunun bir pargasi olarak uygulanmaktadir.
Taraf {iilkelerdeki yargilamalarda CISG yabanci hukuk veya vakia degildir. Bu
nedenle uygulanmasi sirasinda taraflarin yargilama sirasinda iddialarimi CISG’e

87 Kocasakal, (n 20) 42.

88 Ferrari, “Remarks on the”, (n 72) 22-23.

89  Schlechtriem and Butler, (n 11) 19.

90 Ferrari, “Remarks on the”, (n 72) 28-29.

91 Schlechtriem and Butler, (n 11) 20; Ferrari, “Remarks on the”, (n 72) 31.
92  Schwenzer and Hahem, (n 7) 251-252.
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dayandirip dayandirmamalarinin 6nemi yoktur. Bununla birlikte, taraf olmayan tilke
mahkemesinde yapilan yargilamalarda forumun kanunlar ihtilafi kurallarinin CISG’e
taraf bir iilke hukukuna atif yapmasi halinde, CISG yabanci hukukun bir pargasi
olarak uygulanacaktir. Bu durumda forumun milletleraras1 6zel hukuk ilkelerinin
yabanci hukuku hukuk olarak m1 yoksa vakia olarak m1 degerlendirdigi énem arz
etmektedir. Eger vakia olarak degerlendiriyorsa taraf vekillerinin iddialarini CISG’e
dayandirmalar1 gerekir®.

Uluslararasi satim sdzlesmesinde bir iilke bor¢lar kanunu hiikiimlerinin secilmesi
devlet mahkemelerinde hukuk secimi teskil etmezken, CISG Danisma Kurulu’nun
16 No’lu Goriisii'ne gore taraflarin CISG’1 bertaraf etmek istedikleri yoniindeki
iradelerinin gostergesidir. CISG’e taraf olmayan bir iilke borglar veya satim kanunu
hiikiimlerinin se¢ilmesi halinde bu yorum kesindir. Bununla birlikte, CISG’e taraf
iilke borglar veya satim kanununun se¢ilmesi halinde CISG’in o iilke bor¢lar veya
satim kanununun bir pargasi haline getirilip getirilmedigine dikkat edilmelidir. Boyle
bir durumda, CISG’in bertaraf edilebilmesi i¢in daha agik bir sézlesme hikmi
gerekir®,

Taraflar hukuk se¢imini veya belirli bir lilke kanununun hiikiimlerinin se¢imini
CISG’de diizenlenmeyen mallarin miilkiyeti, temsil vb. hususlar i¢in de yapmis
olabilirler. Bununla birlikte, kismi nitelikteki bu tiir bir hukuk se¢iminin sézlesme
hiikmiinden agik¢a anlasilmasi gerekir. Aksi takdirde, taraf olmayan iilke hukuku
secildigi zaman CISG’in uygulanmasinin bertaraf edilmesi miimkiin degildir. Ayrica,
hukuk se¢imi CISG tarafindan diizenlenen sinirli bazi konulara 6rnegin ifaya iligkin
olursa, bu durumda CISG’in biitiiniiyle bertaraf edilmesi degil, INCOTERMS’lerin
se¢ilmesine benzer sekilde, kismen bertaraf edilmesi seklinde yorumlanmasi gerekir®.

Taraflarin sdzlesmelerinde ulusal Uistii hukuk kurallarini se¢meleri, incorporation
yoluyla sozlesme hitkmii haline getirmeleri, durumunda CISG’in bertaraf edilip
edilmedigi, bu ulusal iistii kurallarin kapsamina gore belirlenecektir. Eger bu kurallar
kapsam olarak CISG’le ayn1 konular1 diizenliyorlarsa bu CISG’in bertaraf edildiginin
gostergesidir. Bu duruma o6rnek olarak, taraflarin UNIDROIT’in Uluslararasi
Ticari Sozlesmelere iliskin Prensipleri’ni se¢meleri Ornek olarak verilebilir.
UNIDROIT Prensipleri’nin se¢ilmesi halinde CISG yerine bu ilkeler uygulanacaktir.
INCOTERMS lerin seg¢ilmesi halinde ise bu terimler teslim, hasarin gecisi gibi dar
bir alan1 diizenledikleri i¢in CISG’in biitiiniiyle bertaraf edilmesi yerine bu konulara
iliskin hiikiimlerinin bertaraf edilmesi miimkiindiir®.

93 CISG AC Opinion No 16, (n 66) 18.
94 ibid 10-11.

95 ibid 13-14.

96 ibid 14.
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¢. CISG Hiikiimlerinin Secilmesi

CISG’de taraflarin CISG’in alanmna girmeyen satim sodzlesmelerinde CISG
hiikiimlerinin uygulanmasini segebilecekleri agik¢a hilkkme baglanmamistir. Bununla
birlikte, sozlesme serbestisi ilkesi kapsaminda CISG hiikiimlerinin se¢ilmesinin
miimkiin olmas1 nedeniyle bu konuya iliskin agik bir hilkme yer verilmesi de sart
degildir”. CISG hiikiimlerinin uygulanmasinin segilebilecegine dair Antlagma’da agik
hiikme yer verilmemesinin bir diger sebebi yeknesak hukuk kurallarinin uygulanacak
hukuk olarak se¢iminin gegerliligi ve etkileri konularinin milletlerarasi 6zel hukukun
ve sozlesmeye uygulanacak hukukun kurallarina birakilmak istenmesidir®®. Bununla
birlikte, CISG hiikiimlerinin secilmesini engelleyici bir hiikiim de yoktur. Taraflar,
uygulanacak hukuk konusunda anlasamamalar1 halinde tarafsiz ve kolay ulasilir
diizenlemeler olmasi nedeniyle CISG hiikiimlerini segebilirler®.

Taraflar, CISG’in dogrudan veya dolayli uygulama kosullar1 gerceklesmese veya
aralarindaki sézlesmenin CISG m. 2 ile konusu itibariyle kapsam dis1 birakilan
sO0zlesmelerden biri olmasi halinde dahi CISG’in aralarindaki sézlesmesel iliskiye
uygulanmasini kararlastirabilirler. Bu durumda, CISG incorporation yoluyla satim
sO0zlesmesinin hiikmii haline getirilerek uygulanacaktir. Bununla birlikte, forumun
kanunlar ihtilafi kurallar1 vasitasiyla tespit edilecek sozlesmeye uygulanacak
hukukun emredici hitkiimlerine aykiri olamaz'®. Bunun sebebi, CISG ne kadar genis
kapsamli ve yaygin kabul edilmis bir diizenleme olsa da, hukuk olma niteligini onu
kabul etmis devletin iradesinden almaktadir. Antlagsma uygulama alanina girmeyen
konularda veya uygulama sartlar1 gergeklesmedigi takdirde sozlesme hiikiimleri
niteliginde olup ancak incorporation yoluyla sdzlesme pargasi haline getirilebilir.
Devlet mahkemelerinde yapilan yargilamalarda sézlesmeye uygulanacak hukuk

olamaz'*".

Taraflarin bu sekilde aralarindaki sézlesmenin CISG’e tabi olduguna dair
sozlesmeye hiikiim koymalar1 devlet yargilamasinda yapilan yargilamalarda
hukuk se¢imi teskil etmez, maddi hukuk atfi olarak degerlendirilebilir'®. CISG
hiikiimlerinin bu sekilde secilmesine dair bir anlasma hiikmiiniin gegerliligi sadece
CISG hiikiimlerine goére degil ayni zamanda esasa uygulanacak hukukun taraflara
irade serbestisini hangi Ol¢iide tanidigina gore belirlenecektir. Bununla birlikte,
her hal ve sartta uygulanacak hukukun emredici hiikkiimlerine aykiri olamazlar'®,
Devlet yargisinda CISG hiikiimleri tek basina sadece incorporation yoluyla

97  Ferrari, “Remarks on the” (n 72) 35.
98 Viscasillas, (n 28) 740-741.

99 Schroeter, (n 41) 265.

100 ibid 266; Kocasakal, (n 20) 46.

101 Bozkurt, (n 5) 313.

102 Tarman, (n 53) 183.

103 Schlechtriem and Butler, (n 11) 22.
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uygulanabiliyorken tahkim yargilamasinda uygulanacak hukuk kurallari olarak
segilerek hukuk secimi yoluyla uygulanabilir'®.

5. Cekinceler ve Uygulama Alanina Etkileri

Makalemizin 6nceki kisimlarinda incelenen m. 95 ve m. 96 ¢ekincelerinin yani
sira m. 92-94 arasinda devletlere bazi konularda ¢ekince koyma hakki taninmistir. Bu
durumlarda, uygulanacak hukuk ¢ekince konulari bakimindan bu devletler akit devlet
statlisiinde olmadigindan forumun kanunlar ihtilafi kurallarina gore belirlenecektir.
CISG m. 92 uyarinca bir akit devlet Antlagma’nin sozlesmenin kurulmasina
dair II. veya mallarin satimina dair III. kism1 ile bagli olmayacagina dair ¢ekince
koyabilecektir. Bu durumda bu c¢ekince konulan kisimlarda diizenlenen konular
bakimindan ¢ekince koyan devlet taraf devlet olarak kabul edilmeyecektir. Forumun
kanunlar ihtilafi kurallarinin CISG’e taraf olmakla beraber II. veya III. kisma ¢ekince
koyan devlet hukukuna atif yapmas1 durumunda bu kisimlarda diizenlenen konulara
iligkin atif yapilan iilkenin bu konulardaki i¢ satim hukuku kurallar1 uygulanacaktir.

CISG m. 93’te farkli hukuk sistemlerinin uygulandig: iilkesel birimleri olan akit
devletlere CISG’in bu iilkesel birimlerden bazilarinda uygulanmamasi yoniinde
¢ekince koyabilme hakki taninmistir. Bu durumda satim sézlesmesinin taraflarindan
birinin isyeri CISG’e taraf bir devletin ¢ekince uyarinca CISG’in uygulanmadigi
iilkesel biriminde olmasi durumunda akit devlette bulunmuyor kabul edilecektir.
CISG’in bu ¢ekince sonucu uygulanmadigi bolgesel birim mahkemesinde yapilan
bir yargilamada, CISG o birimde uygulanmadigindan dolay1 o mahkeminin CISG’1
uygulamak yoniinde uluslararasi hukuktan kaynaklanan bir yiikiimliiliigl de yoktur.
Satim sozlesmesine uygulanacak hukuk forumun kanunlar ihtilafi kurallaria gore
belirlenecektir.

CISG m. 94/1 ¢ekincesi birbirine ¢ok yakin hukuk sistemleri olan akit devletler
icin getirilmis bir diizenlemedir. CISG’e taraf olmakla beraber CISG’te diizenlenen
konularda ayni1 veya ¢ok benzer nitelikli hukuki diizenlemelere sahip devletlerin,
igyerleri bu devletlerde bulunan taraflar arasindaki satim sozlesmelerine CISG’in
uygulanmayacagi yoniinde ¢gekince koyabilecekleri diizenlenmistir. Bugekince yoluyla
akit devletler CISG’in m. 1/1.a yoluyla dogrudan uygulanma yiikiimliliigtinden
kurtulmaktadirlar. Bu durumda, bu taraflar arasindaki satim sdzlesmelerine isyerleri
akit iilkede bulunmakla beraber, CISG’in uygulanmayacagi yoniinde c¢ekince
konuldugu i¢in forumun kanunlar ihtilafi kurallar1 uyarinca tespit edilecek hukuk
uygulanacaktir. CISG m. 94/2°de ise bir akit devletin Antlasma’ya taraf olmayan
bir veya birden fazla devletle ayn1 veya ¢ok benzer hukuk kurallarina sahip olmast
durumunda igyeri bu devletlerde bulunan taraflar arasindaki satim sdzlesmesine

104 Schlechtriem, (n 53) 785.
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CISG’in uygulanmayacagi yoniinde ¢ekince konulabilecegi diizenlenmistir. Bu
durumda taraflardan biri zaten akit devlet olmadig1 i¢cin dogrudan uygulama miimkiin
olmamaktadir. Bu ¢ekince sonucu CISG’in m. 1/1.b yoluyla dolayli uygulanabilmesi
engellenmektedir.

6. Sonug¢

Uluslararasi ticarette en 6nemli ve basarili yeknesaklastirma calismasi olarak
kabul edilebilecek CISG kendi uygulama alanii da belirlemistir. Bu ¢ercevede,
forum iilkesinin CISG’e taraf olmasina dayanan uluslararas: hukuktan kaynakli
yukimliliigiin neticesi olarak bir uluslararasi satim sozlesmesinden kaynakli
yargilamada CISG’in uygulanma sartlarinin olusup olugsmadig1 degerlendirilecektir.
Makalemizde belirttigimiz iizere bu uygulanma sartlari dogrudan ve dolayh
olmak iizere ikiye ayrilmistir. CISG’e taraf bir {lilke mahkemesinde yapilan
yargilamada, dogrudan uygulama milletlerarast unsurlu satim sozlesmesinde
taraflarin her ikisinin de isyerinin farkl akit {ilkelerde olmas1 halinde miimkiindiir.
Dolayli uygulama, ayni nitelikli satim s6zlesmesinde forumun kanunlar ihtilafi
kurallarinin bir akit iilke hukukuna atif yapmasi halinde miimkiin olmaktadir.
Dolayli uygulamada CISG Danigma Kurulu'nun 15 No’lu Goriig’linde belirtildigi
lizere uygulamay1 saglayan atfin kendisidir. CISG akit iilke hukukuna atif yapilma
sartt saglandi81 i¢in uygulanmakta atif yapilan tilkenin i¢ hukukunun pargasi olarak
uygulanmamaktadir.

Bu nedenle dolayli uygulama ile bagli olmamay1 6ngdren m. 95 ¢ekincesi ¢ekince
koyan forum iilkesinin CISG’i m. 1/1.b vasitasiyla dolayli uygulama konusundaki
uluslararas1t hukuktan kaynakli yiikiimliiligiini kaldirmaktadir. Bununla birlikte,
forum {ilkesinin kanunlar ihtilafi kurallar1 bir akit {ilke hukukuna atif yaparsa CISG
atif yapilan iilkenin i¢ hukukunun bir parcasi olarak uygulanabilecektir. Bu durumda
CISG adeta taraf olmayan iilke mahkemesinde yapilan bir yargilamadaki gibi
uygulanmaktadir. Cekince koymayan akit iilke mahkemesindeki yargilamada gekince
koyan akit iilke hukukuna atif yapilmas1 halinde de ¢ekincenin o iilkenin akit iilke
vasfini ortadan kaldirmamasi nedeniyle CISG uygulanabilecektir. Taraf olmayan iilke
mahkemesinde yapilan yargilamada ise forumun kanunlar ihtilafi kurallar1 CISG’e
taraf ancak dolayli uygulamaya ¢ekince koyan yani bunla bagli olmayan bir iilke
hukukuna atif yaparsa, hakim yabanci hukuku o iilkenin hakimi gibi uygulamakla
yiikiimlii oldugundan ve CISG’in o iilkede uygulama sartlari gergeklesmedigi i¢in
CISG degil o iilkenin i¢ satim hukuku uygulanacaktir.

CISG’in dogrudan veya dolayli uygulama sartlar1 ger¢eklesmis olsa dahi
s0zlesmenin taraflar1 CISG’in uygulanmasini m. 6’daki irade serbestisine dayanarak
engelleyebilirler. Taraflar, CISG’in uygulanmasini aralarindaki s6zlesmeye CISG’in
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uygulanmayacagina dair acik hiikiim koyarak engelleyebilecekleri gibi, CISG’e taraf
olmayan bir tilkenin hukukunu se¢gmek yoluyla da engelleyebilirler. Taraflar, CISG’in
uygulanmasimi bu sekilde biitiiniiyle engelleyebilecekleri gibi bazi hiikiimlerinin
uygulanmasini da engelleyebilirler. Bu ise uygulanmasini istemedikleri hiikiimleri
belirtmeleri yoluyla olabilecegi gibi CISG hiikiimlerinin emredici olmadig1 dikkate
alindiginda o konularda sozlesmede kendilerinin diizenleme yapmasi yoluyla veya
uygulanmasini istemedikleri konular i¢in hukuk se¢imi yapmalar1 yoluyla miimkiin
olabilir. CISG’in biitiiniiyle veya kismen uygulanmasinin engellenmesi bir sdzlesme
maddesi ile yapildigindan dolayi, bu maddenin gegerliligi ve yorumu CISG’te bu
konularadairyapilan diizenlemelere tabidir. Bununla birlikte, CISG’inuygulanmasinin
hukuk se¢imi yoluyla, CISG’e taraf olmayan bir iilke hukuku segilerek engellenmesi
halinde hukuk se¢imine dair bu sozlesme hiikmiiniin yorumunda forumun hukuk
secimine dair kanunlar ihtilafi anlayisi da dikkate alinacaktir. Dogrudan veya
dolayli uygulama sartlar1 ger¢eklesen bir satim sdzlesmesine m. 6 uyarinca CISG’in
uygulanmasinin engellenmesi durumunda, sdzlesmeye uygulanacak hukuk forumun
kanunlar ihtilafi kurallar1 tarafindan belirlenecektir. Bu kurallar geregi CISG’e taraf
bir {lilke hukukuna atif yapilsa dahi taraflarin iradelerinin sonucu o iilkenin i¢ satim
hukuku kurallar1 uygulanacaktir. Ayn1 yontem CISG’de diizenlenmeyen konular i¢in
de gecerlidir. Bu konularda, taraflarin bu konulara yonelik sectikleri iilke hukuku
veya boyle bir se¢im yoksa forumun kanunlar ihtilafi kurallart geregi uygulanmasi
gereken lilke hukuku uygulanacaktir.

CISG’in uygulanma sartlariin saglanmadigi bir s6zlesmede CISG hiikiimlerinin
secilebilmesi miimkiindiir. Bununla birlikte devlet mahkemelerinde yapilan
yargilamada bir iilke hukukunun secilmesinin sart olmasi nedeniyle milletlerarasi
6zel hukuk baglamimda bu bir hukuk se¢imi degildir. Taraflar CISG hiikiimlerini
incorporation yoluyla s6zlesme maddesi haline getirmektedirler. CISG bu durumda
ancak, sozlesmeye uygulanacak hukukun emredici hiikiimlerine aykir1 olmadigi
stirece uygulanabilecektir. CISG’in bu yontem ile se¢ilmesinin gegerliligi ve yorumu
CISG’te yer alan sozlesmenin kurulmasia ve yorumuna dair diizenlemelerin yani
sira forumun kanunlar ihtilafi anlayigina gore tespit edilecektir.

Finansal Destek: Yazar bu caligma i¢in finansal destek almamustir.
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