Yaz 2019, 1(1), ss. 123-127

o tarthyazim

journal of historiography

Yayin Kritigi:

Kanuni Devrinde Imparatorluk ve iktidar: Celalzade Mustafa ve 16.
Yiizyll Osmanl Diinyasi

Kaya SAHIN
Cev. Ahmet Tung Sen, istanbul: Yap: Kredi Yayinlari, 2017, 315 sayfa.

Kutse ALTIN*
orcid.org/ 0000-0002-7334-6219

Osmanh tarihi ve tarih yazimi iizerine yapilan son arastirmalar arasinda,
genel olarak Imparatorlugun “altin ¢ag1” olarak idealize edilen ve bu yiikselis
doneminin hemen ardindan gelen “gerileme, ¢okiis” teorilerine iliskin yenilikci
bakis acilar1 dikkat c¢ekmektedir. Erken Modern Cag Osmanhi Tarihi
arastirmalarinda hali hazirda kabul gormiis s6z konusu ylikselis-¢cokiis
paradigmalarina dair farkli degerlendirmeler sunan Cornell Fleischer (1986),
Douglas Howard (1988), Rifa'at Ali Abou-El-Haj (1991), Cemal Kafadar (1993,
1997-8), Gabor Agoston (1994, 2005), Linda Darling (1996), Rhoads Murphey
(1999), Baki Tezcan (2012), gibi arastirmacilarin izinde Kaya Sahin de hazir
kaliplarin aksine Osmanli ge¢misini yeniden insa etmek icin alternatif
perspektifler sunmaktadir. Kanuni Devrinde Imparatorluk ve iktidar isimli
eserinde Sahin, imparatorluk bilincinin, kurumlarinin ve kiiltiiriiniin olusturulma
suiirecini Avrasya'daki kiiltiirel ve siyasi zemin icerisinde degerlendirerek daha
kapsamli bir tartisma kurgulamaktadir. On altinc1 yuzyilin sonlarindan itibaren
genel egilim, Kanuni Sultan Stleyman’in (1520-1566) hiikiimdarlik devrini ideal,
eksiksiz ve yekpare bir donem olarak benimsemek olmus; hem Osmanh tarih
geleneginde hem de cagdas Turkiye tarih yaziciliginda bu donem benzer
temayliller altinda insa edilmistir. Bununla beraber Kaya Sahin ¢alismasinda
amacinin, miitemadiyen ve muazzam boyutlarda degisimlerin yasandigi,
niifuzunun giderek arttigi, ekonomik, sosyal ve siyasal baglamda tiim zeminlerde
cesitli dinamiklerin zuhur ettigi bu ortam1 yeniden degerlendirmek oldugunu
ifade etmektedir. Bu calisma, “Osmanli deneyimini”, giderek artan toprak
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genislemesinin iki komsu imparatorluk, Habsburglar ve Safeviler, ile karsilikli
cekismelere sebebiyet verdigi, siyasi ve dini cikmazlara yol actig1 bir devirde,
sarayda Ust diizey bir buirokrat ve tarihgi olarak hizmet eden Celalzade Mustafa
Celebi'nin kariyerini ve c¢alismalarin1 ele alarak farkli bir bakis acisiyla
yorumlamaktadir.

Celalzade Mustafa Celebi'nin 1490 yilinda dogdugu diisiiniilmektedir.
Tosyali Celal olarak bilinen bir tasra kadisinin oglu olarak medrese egitimi almis;
egitiminin ardindan Kalemiyye sinifinda hizmet vermeye baslamisti. 1516 yilinda
veziriazam Piri Mehmed Pasa ve daha sonraki yillarda nisanci olan Seydi Bey’in
tavsiyeleri lizerine divan Kkatibligine atandi. 1523 yilinda Piri Mehmed Pasa
azledilip yerine Ibrahim Pasa getirildikten sonra Celalzade Mustafa Celebi’nin
konumu yiikseldi. Ibrahim Pasa’min giivendigi adamlardan biri oldu ve 1525
yilinda Reis-iil Kiittab’liga tayin edildi. Nisanci Seydi Bey'in 1534-35 yilinda
gerceklestirilen dogu seferi sirasinda vefat etmesi lizerine onun pozisyonunu
devraldi (Sahin, 2014: 46-48).

Calismasini iki ana basliga ayiran Kaya Sahin ilk bélimde kronolojik bir
insa yapmaktadir. ilk olarak Celalzade Mustafa Celebi’nin Osmanh yonetici
sinifina hangi kosullar altinda dahil oldugunu ortaya koymaktadir. Celalzade
Mustafa'nin ailesine ve egitimine iliskin bir cerceve cizer. Celalzade Mustafa’nin
nasil bir medrese egitiminden ge¢mis, donemin hangi alimleriyle karsilasmig
olabilecegine iliskin detaylar sunar. Tipki Osmanli topraklarinda miisliiman
olarak dogdugu i¢in sahip oldugu haklar ve 6zgirlikler gibi, medrese egitimi de
Celalzade Mustafa’'nin hiiviyetinin olusmasinda 6nemli bir dénim noktasi
olmustur. Kaya Sahin’e gore Celalzade Mustafa hem babasindan hem de ardindan
medresede edindigi neo-Platonic formasyona yasami boyunca sadik kalmis; ilahi
adaletin kusursuz bir bicimde uygulanmasini ama¢ edinmis; siyasi diizeni
muhafaza etmek icin akil ve mantigin bir arada yiiriitiilmesi gerektigine ve
kalemin kilictan daha kudretli olduguna inanmaistir.

S6z konusu girisin ardindan Sahin, Sultan I. Selim (1470-1520) ve onun
hiikiimdarhigi doneminde gerceklesen toprak genislemesiyle birlikte Osmanh
biirokrasisi ve hiikimranlik mefkiresinde yasanan degisimleri sunar
okuyucularina. Kaya Sahin, Osmanl biirokrasinin sekil alarak kurumsallasmaya
basladig yillar ile yonetici sinifina, yazarin “avantajh bir zaman” olarak niteledigi
bir donemde dahil olan bir tasra kadisinin oglunun, misliiman bir gencin
basarilarla dolu kariyeri arasinda es zamanl degerlendirmeler yapmaktadir. Yeni
inisiyatiflerin ard arda geldigi, yeni kurumsallasma anlayislarina iliskin adimlarin
atildig1 ve daha ¢arpici emperyal imgelerin veyahut dogrudan Sultan’in kamusal
imajinin ve itibarinin, ilk olarak Sultan I. Selim oOnciiliigiinde iretildigi bir
donemdir bu. Her ne kadar Sahin, Sultan I. Selim'i “erken modern biirokratik
kalkinmanin” oOncisi olarak konumlandirsa da, s6z konusu Kkavramin
olgunlasmasi ya da intikali, yeni Sultan’in imparatorluk meclisini donustiirmek ve
kendi idari yapisini olusturup, otoritesini kurmak istemesiyle baslamistir. Kanuni
Sultan Sileyman tahtin tek mirasgisiydi, kardesler arasinda herhangi bir gii¢
miicadelesiyle karsi karsiya kalmadan saraya intikal etmisti ve bundan 6tiri
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askeri yetenekleri hakkinda Osmanl toplumunda hi¢bir kanaat olusmamisti.
Dolayisiyla saltanatin basina herhangi bir miicadele igerisine girmeden dogrudan
gecis yapmis geng sultanin otoritesini mesrulastirmak adina bazi déntlisiimlere
ihtiya¢ duymasi tabii idi.

Kaya Sahin, Celalzade Mustafa Celebi'nin eseri Tabakat’in biitiin bu siyasi
ve askeri zorluklar1 nasil ve ne olciide yansittigin1 arastirmakta ve dahasi, bu
bitmek bilmeyen gecis/dontlisiim siirecinin sikintis1 ve gerginligi ile ytlizlesmek
zorunda kalan bir Osmanl biirokratinin halini, tavrini tasvir etmektedir. Yazara
gore Tabakat donemin diger Osmanli eserleriyle karsilastirildiginda Kanuni
Sultan Siileyman’in ilk yillarini, 6zetle Sultan’in deneyimsizligini, sarayda
karsilastig1 miicadeleleri, uzun askeri seferlerin yol actig1 problemleri, Osmanh
idaresinin st diizey kademesindeki biirokratlar1 sikintiya sokan gerilimleri
okuyucusuna aktarirken son derece samimi ve seffaftir.

Sahin, Celalzade Mustafa’nin 6nemini ve imparatorluk ideolojisinin
insasiyla “yeni bir emperyalist kimligin” temsiline sagladig1 katkiyi, kaleme almasi
icin gorevlendirildigi iki onemli belge tizerinden de aciklamaktadir: hem hazineye
hem de halka verilen zarar1 adil bir bicimde tanzim etmek i¢in hazirlanan Misir
Kanunnamesi ve veziriazam Ibrahim Pasa' ya verilip, ona adeta padisahla esdeger
yetkiler sunan Seraskerlik berati. Yazar Misir Kanunnamesi’'ni imparatorluk
ideolojisine hizmet eden ve Osmanli imparatorlugu’'nda yeni yeni sekillenen
Stinniligin ilk resmi belgesi/temsili olarak degerlendirmektedir. Ayni sekilde
Ibrahim Pasa’ya seraskerlik iinvanimi veren beratin pratik amaci ise Kanuni
Sultan Siileyman ile veziriazam arasindaki gii¢ paylasimini yine resmi ve aleni
hale getirmektir. Ote yandan sinirsiz yetkiler saglanan Ibrahim Pasa’nin kisa bir
sire sonra iktidarini ve dahasi canini kaybetmesi bu belgeye bir baska anlam
daha ytiiklemektedir. S6z konusu berat ayni zamanda bu dénemdeki imparatorluk
yapisindaki siirekli degisimin bir delili, bir gostergesi olarak da yorumlanabilir.
Bu nedenle Kaya Sahin, ¢alismasinin ilk béliimiinde bir yandan on altinci ytlizyilin,
lizerine muazzam arastirmalar ve literatiir bulunan Macaristan’in fethi, Habsburg
Imparatorlugu ile karsi karsiya gelme ve yasanan siyasi ve askeri catismalar,
Anadoludaki isyanlar, Kanuni Sultan Siileyman’in dogu seferi, Safevilerle tekrar
alevlenen sorunlar gibi meseleleri genel hatlariyla ele alirken diger yandan soz
konusu belgeleri ve Koca Nisanci Celalzade Mustafa Celebi’nin kaleme aldig1 diger
isleri erken modern Avrasya’nin politik, askeri, ideolojik ve hatta retorik
miuicadelelerinin bir sonucu olarak inceleyerek kavramsallastirilmas1 dikkat
cekmektedir.

Calismanin ikinci bolumiinde, Sahin’in odagi, imparatorluk biirokrasinin
olusum siirecinden Osmanli Imparatorlugu’nun tarihsellestirilmesi ve nakline
dogru kaymaktadir. Yazar, son donemde bu konuyla ilgili yapilan ¢alismalara
veya literatiire ¢ok fazla bir sey eklemeden, on altinci ylzyilin tarih yaziciliginda
one cikan egilimleri sunmaktadir. Oncelikle bu dénemde yiikselise gecen
patronaj ve tarih yaziciligindaki “patlamanin” kiltiirel, sosyal ve ideolojik arka
planinmi 6zetler. Ardindan Celalzade Mustafa'y1 “klasik ¢cag” anlatiminin 6nde gelen
mimarlarindan biri olarak tanimlayarak eserlerini inceleme altina alir ve Kanuni
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Sultan  Siileyman’in  saltanatinin  ana  kaynaklarindan  biri  olarak
degerlendirilmesinden otiirii Tabakat’a dair daha detayll bir c¢alisma ortaya
koyar. Kaya Sahin Tabakat'in dilbilimsel ve muharrirlik vasiflarini, ayrica tarihi
ereklerini ayrintili olarak inceledikten sonra, Celalzade Mustafa Celebi'nin tanik
oldugu gecmisi aktarirken bilingli bir sekilde “Osmanl tarihine dair biirokratik
bir manzara” ortaya koydugunu ve bunu yaparken kendi kisisel dokunuslarinin
da ayirdinda oldugu savini ileri siirmektedir. Dolayisiyla Celalzade Mustafa tarihi
olaylar1 sadece aktarmakla kalmaz; Osmanh Imparatorluk ideolojisinin yakin
tarihte kurumsallasmis olan dini, ahlaki ve politik ajandalar1 baglaminda ge¢misi
yeniden insa eder. Kaya Sahin’e gore Celalzade Mustafa eserleriyle Sultan’in
imajinin cihansiimul bir hiikiimdar vasfi kazanmasina ve Siinni Islam'm en
ylksek temsilcisi olarak kabul edilmesine biiytik katkilar saglamistir.

Sonu¢ bodlimiinde S$ahin, eserinin basinda yer verdigi tartismaya geri
donerek Osmanl Imparatorlugunu ve devlet yapisin1 kendinden referansh bir
bicimde Bat1 toplumunun ve kiultiiriiniin disinda degerlendiren Avrupa Merkezci
yaklasimin ya da Osmanliciligin sinirlarini zorlayarak ¢ok katmanl bir tarihgilik
siireci kurmaya calisir. Eserini bitirirken, tanimladig1 kisitlamalarin ve yerlesik
analizlerin oOtesine gecerek Celalzade Mustafa Celebi’'nin Osmanl biirokrasisi
icerisindeki faaliyetlerinin ve erken modern ¢agda Avrasya'daki dini, politik ve
kiltirel tevettir icinde yarattig1 tarihi ve edebi eserlerinin izlerini stirerek daha
genis bir perspektif saglamaktadir. Dolayisiyla Sahin’in ¢alismasi, erken modern
imparatorluk idari uygulamalarinin ve siireglerinin siirekli degisen 6zelliklerinin
nitelikli bir baglamsal ¢erceveye yerlestirerek okuyucularina sunar.
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