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Erken Ortagaglarda Gelibolu Yarimadasi’na Yapilan Tiirk Akinlan
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Ozet

Gelibolu Yarimadasi, tarih boyunca pek ¢ok istilaya ve miicadeleye
tanik olmustur. Bu boélgede askeri faaliyet gosterenler arasinda Erken
Ortacaglarda c¢esitli Turk Topluluklari da vardir. Roma-Bizans
kaynaklarina gére Hunlar, Bulgarlar ve Kutrigurlar yarimadaya harekat
dizenlemislerdir. Hunlar, hikiimdarlarn Attila’nin dnderliginde 447’de
bolgeye ulastiklarinda, yarimadayi anakaradan gelecek istilalara karsi
korumak icin yapilan ama ayni yil yasanan depremde yikilan Uzun
Sur’u asmislardir. Attila, bu sefer sirasinda yarimadada yeri bilinmeyen
bir carpismada bir Dogu Roma ordusunu da yenmistir. Uzun Sur’un
478’'deki baska bir depremde tahrip olmasindan yararlanan bir Bulgar
grubu, 539°dan sonra vyarimadaya girerek burayr yagmalamis,
Canakkale Bogazi'ni asip Anadolu yakasina gecmeyi bile basarmistir.
559’daki Kutrigur akini ise basarisiz olmus ve Kutrigurlar, kisa bir sire
once yeniden insa edilen Uzun Sur nedeniyle yarimadaya giremeden
cekilmek zorunda kalmislardir. 813’e gelindiginde Bulgarlar,
hiikiimdarlari Kurum Han’in komutasinda yarimadaya yeniden girerek
bolgedeki yerlesimleri yagmalamislardir. S6z konusu askert faaliyetler
incelendiginde, bunlarin daha biiyik Balkan seferlerinin yalnizca birer
harekati oldugu ve tek basina yarimadayi hedef alan mistakil seferler
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247 Erken Ortagaglarda Gelibolu Yarimadasi’na Yapilan Tiirk Akinlan

dizenlenmedigi gorilmektedir. Bu akinlardan s6z eden kaynaklardan
anlasildigl kadariyla, Erken Ortacaglarda yarimadaya saldiran Tirk
topluluklart buralari yalnizca gecici olarak istila etmisler ve ganimet
elde ettikten sonra buraya yerlesmeyip Ulkelerine donmiuslerdir. Bu
calismayla hem islam-6ncesi Tiirk Tarihi’'ne hem de Canakkale’nin ve
Gelibolu Yarimadasi’'nin yerel tarihine katkida bulunulmasi, bolge
tarihinin islam-6ncesi Turklerle ilgili bir gecmise de sahip oldugunun
vurgulanmasi amaclanmistir. Calismada bolgedeki Tirk akinlanyla ilgili
bilgi veren Roma-Bizans kaynaklari tarafimizca goézden gecirilmis, bu
kayitlardaki bilgiler ortaya cikarilmis ve s6z konusu bilgiler
incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Gelibolu Yarimadasi, Hunlar, Ogurlar, Bulgarlar,
Kutrigurlar.

Turkic Raids Into The Gallipoli Peninsula During The Early Middle
Ages

Abstract

Throughout history, the Gallipoli Peninsula has witnessed
numerous invasions and conflicts. Among those that conducted
military operations in this area were various Turkic peoples in the Early
Middle Ages. According to Romano-Byzantine sources, the Huns,
Bulgars and Kutrigurs launched operations into the peninsula. When
the Huns reached the region under the leadership of their king Attila in
447, they managed to cross the Long Wall, a defensive structure built
to protect the peninsula from attacks that would come from the
mainland but destroyed in the same year because of an earthquake.
Attila also defeated an Eastern Roman army in the peninsula during
this campaign, at a location currently unknown. Taking advantage of
the destruction of the Long Wall in another earthquake in 478, the
Bulgars entered the peninsula after 539. Pillaging here, the Bulgars
even managed to cross the Hellespont and reach the Asian side.
However, the Kutrigur raid in 559 failed and because of the Long Wall
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Hayrettin ihsan ERKOG - Kubilay GURSES 248

that was rebuilt not long ago, the Kutrigurs had to withdraw without
being able to enter the peninsula. In 813, the Bulgars entered the
peninsula again under the command of their ruler Krum Khan and
pillaged the settlements in the region. When these military operations
are examined, it can be observed that they were just one of the
numerous operations within larger Balkan campaigns, and individual
campaigns targeting solely the peninsula were not conducted. As can
be understood from the sources describing these raids, Turkic peoples
that attacked the peninsula in the Early Middle Ages only temporarily
invaded these lands and withdrew back to their homelands after
acquiring plunder, without settling here. In this study, it is aimed to
make contributions both to Pre-Islamic Turkic History as well as to the
local history of Canakkale and the Gallipoli Peninsula, emphasizing that
the region’s history also possesses a past related with Pre-Islamic
Turks. Using Romano-Byzantine sources describing Turkic raids into
the region, we have revealed narratives in these records and examined
them in this study.

Keywords: Gallipoli Peninsula, Huns, Oghurs, Bulgars, Kutrigurs.

Girig

Gelibolu Yarimadasi, stratejik konumu ve barindirdigi zenginlikler
nedeniyle tarih boyunca c¢ok sayida istilaya ugramis, pek cok
carpismaya tanik olmustur. Mitolojik anlatisi glinimiize ulasan Troia
(Truva) Savasi’ndan 1915’teki Canakkale Muharebelerine dek sayisiz
ordu, Canakkale Bogazi ile Gelibolu Yarimadasi’'ni hedef almistir. Bu
bolgede askeri harekadt dizenleyenler arasinda hi¢ kuskusuz Eski
Turkler de bulunmaktadir. Tirklerin 1071'deki Malazgirt Zaferi’'nin
ardindan  kalabalik  gruplar olarak Anadolu’ya yerlesmeye
baslamalarindan 6nce, 6zellikle Karadeniz'in kuzeyinden gelen cesitli
Turk topluluklarinin  Trakya ile Gelibolu Yarimadasi’'na akinlar
dizenledikleri  bilinmektedir. Bu topluluklar arasinda Hunlar,
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249 Erken Ortagaglarda Gelibolu Yarimadasi’na Yapilan Tiirk Akinlan

Kutrigurlar ! ve Bulgarlar bulunmaktadir. Calismamizin amaci, s6z
konusu akinlar hakkinda tespit edebildigimiz kaynaklardaki bilgileri bir
araya getirip okuyuculara sunmak ve bu kayitlardaki sorunlu meseleler
izerinde durarak onlari aydinlatmaya calismaktir. Bdylece hem islam-
Oncesi Tirk tarihine hem de Canakkale ve Gelibolu Yarimadasi'nin
yerel tarihine katkida bulunmayi, bélge tarihinin islam-6ncesi Turklerle
ilgili bir gecmise de sahip oldugunu vurgulamayi amaclamaktayiz.

Hunlar ve “Tanr’nin Kirbaci” Gelibolu’da: Attila’nin 447 Yili Balkan
Seferi

Roma Iimparatorlugu, giiciiniin dorugundayken Britanya’dan
Filistin’e kadar uzanan genis bir cografyaya ve tim Akdeniz havzasina
hiikmetmistir. Ancak “3. Ylzyil Krizi” olarak adlandirilan dénemle
birlikte imparatorluk cesitli ekonomik, siyasi ve askeri sorunlarla
bogusmaya baslamistir. Bir yandan dogudaki Sasanilerle yogun
savaslar slrerken diger vyandan kuzeydeki Germen halklan
imparatorluga sizmaya baslamislardir. Parcalanma slirecine giren
Roma imparatorlugu, 1. Theodosius’un 395’teki 6liimiyle birlikte kesin
bir sekilde Dogu ve Bati imparatorluklari olarak ikiye béliinmiis ve bir
daha asla birlesememistir; Dogu Roma Imparatorlugu, bugiin Bizans

1 Bizans kaynaklarindaki Koutrigouroi (Kutrigurlar), Kotrigouroi (Kotrigurlar) ve
Kotzagéroi (Kotzagérler) adlarinin Tokur Ogur seklindeki bir Tirkce adi
yansittigl, bunun da Tokuz Oguz (Dokuz Oguz) topluluk adinin Ogur
Tirkcesindeki z - r ses degisimiyle aldigi bicim oldugu disiinilmektedir
(Peter B. Golden, An Introduction to the History of the Turkic Peoples:
Ethnogenesis and State-Formation in Medieval and Early Modern Eurasia and
the Middle East, Otto Harrassowitz, Wiesbaden 1992, s. 99; Peter B. Golden,
Tirk Halklari Tarihine Giris: Ortacag ve Erken Yenicag’da Avrasya ve
Ortadogu’da Etnik Yapi ve Devlet Olusumu, (Cev. Osman Karatay), Otiiken
Nesriyat, istanbul 2017, s. 111; Istvan Zimonyi, “Bulgarlar ve Ogurlar”, Tiirkler,
(Ed. Hasan Celal Guzel, Kemal Cigek ve Salim Koca), Il, Yeni Tirkiye Yayinlari,
Ankara, 2002, s. 606). Her ne kadar Ogur (Ogur) adi aslinda Oguz (Oguz)
adiyla ayniysa da Ogurlar, Oguzlar ve Dokuz Oguzlar birbirlerinden farkl
halklardir (Golden, An Introduction..., s. 96; Golden, Tiirk Halklari..., s. 108).
Ogurlardan ileride daha ayrintili olarak s6z edecegiz.
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Hayrettin ihsan ERKOG - Kubilay GURSES 250

imparatorlugu olarak da adlandiriimaktadir. iste bdyle bir ortamda
Hunlar, 375 yilinda Avrasya bozkirlarindan gelip Dogu Avrupa’yi istila
ederek birkag¢ on yil icerisinde Tuna Irmagi’'na kadar olan bdlgeleri
hakimiyetleri altina almislar ve Roma dénemindeki adiyla Pannonia
(bugiinkii  Macaristan) merkezli bir devlet kurmuslardi 2. Hun
hiikimdari Rua’nin 434’teki olimiuyle birlikte de onun kardesi
Muncuk’un c¢ocuklari Bleda ve Attila, Avrupa Hun imparatorlugu’nun
yonetimini birlikte devralmislardir. Rua’nin hikimdarliginin  son
yillarinda bozulmaya baslayan Hun-Dogu Roma iliskileri, Attila’nin
434’te Dogu Roma elgileriyle yaptigi Margus Antlasmasi sayesinde bir
siireligine daha baris icerisinde devam etmistir®. Ancak Attila, selefleri
Uldiz ve Rua tarafindan yiritilmekte olan Dogu Roma
imparatorlugu’nun siirekli baski altinda tutulmasi siyasetini terk
etmemis ve ilk firsatta Dogu Roma'yla tekrar savasa girmeyi
beklemistir. Nitekim Attila’nin aradigi firsat, 440 yilinda ortaya
cikmistir. O sirada yasanan bazi gelismeleri gerekce gosteren Attila,
441 yilinda Dogu Roma kontroliindeki Balkanlara bir sefer diizenlemis
ve ardindan (lkesine doénmistir. Bleda’nin  444-445 yillarinda
olimiyle birlikte de kardesi Attila’nin Hun imparatorlugu’nun tek
hakimi oldugu ve tim Hun ordularini kendi komutasi altina aldigi
gortlmektedir. Aradan gecen birkac yil icerisinde, Dogu Romalilarin
434 yilinda yapilan Margus Antlasmasi’nin kosullarini hala tam olarak
yerine getirmemis olmalari ve Dogu Roma imparatorlugu’nda yasanan
bazi dogal felaketler, Attila’nin 447 yilinda ikinci bir Balkan Seferi'ne
ctkmasina yol acmistir®. Bu seferin tarihlendirilmesi ve seferin nasil
yuritildiaga konularinda farkh gorusler vardir.

Dogu Roma imparatorlugu, 446-447 yillarinda bir dizi salgin hastalik
ve dogal felaketle karsilasmis, Ozellikle 447'nin basinda yasanan
depremde baskent Constantinopolis’in (istanbul) surlari dnemli élgiide

2 Ali Ahmetbeyoglu, Avrupa Hun imparatorlugu, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara 2001, s. 25-53.

3 Ahmetbeyoglu, Avrupa Hun imparatorlugu, s. 53-67. Margus Antlasmasi’nin
maddeleri icin bkz. Ahmetbeyoglu, Avrupa Hun imparatorlugu, s. 62.

4 Ahmetbeyoglu, Avrupa Hun imparatoriugu, s. 66-70.
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251 Erken Ortagaglarda Gelibolu Yarimadasi’na Yapilan Tiirk Akinlan

hasar gormustiir. Diger pek cok civar yerlesimleri de depremde tahrip
olmus ve Gelibolu Yarimadasi’ni anakaradan gelecek saldirilara karsi
korumakta olan Uzun Sur, deprem vyizinden yikilmistir. Kardesi
Bleda’nin 444-445 dolaylarinda 6limiinden sonra Hun hiikiimdari olan
Attila, Dogu Roma Imparatorlugu’'nun distigli mali ve askeri
zorluklardan yararlanmak isteyerek Dogu Roma imparatoru II.
Theodosius’tan kendisine siginan Hun kacaklarinin geri verilmesini ve
biriken harag borglarinin 6denmesini talep etmistir. Attila’nin talepleri
Dogu Romalilar tarafindan geri cevrilince Attila, Gepidler, Gotlar ve
diger kavimlerle gliclendirilmis olan ordusuyla sefere ¢ikmis, Tuna’yi
asarak Dogu Roma topraklarina girmistir; bu sefer sirasinda Attila’ya
vassalleri olan Gepid krali Ardaric, Ostrogot krali Valamir ve diger
kabile krallari da katilmislardir. Theodosius’un savas ciktigi zaman
Attila’ya gonderdigi elci, yolun tehlikeli olmasi ylziinden Attila’yla
gorlisememistir. Tuna’yl astiktan sonra Dacia Ripensis Eyaleti’'nde
glcli ve buyilk bir sehir olan Ratiaria’yl (Arcar) ele geciren Attila,
buradan sonra ordusunun bazi kisimlarini Tuna Irmagi boyunca uzanan
kaleleri ve sehirleri almasi icin gondermistir. Bir Hun birligi, Asemus
Kalesi’ni almak icin kaleyi kusatmis, ancak savunmacilarin gésterdikleri
diren¢ vyuziinden kaleyi alamamistir. Hun ordusunun Attila’nin
onderliginde ilerleyen ana kismi ise, Ratiaria’yi aldiktan sonra Utus (Vit)
Irmagi’'nda Dogu Roma ordusuyla karsilasmistir. Yapilan ¢arpisma ¢ok
siddetli ge¢mistir; Hunlar agir kayiplar vermislerdir, ancak Dogu Roma
ordusu imha edilmis ve komutani Arnigisclus (ya da Arnegisclus)
oldurilmastiir. Carpismanin ardindan Marcianopolis (Bulgaristan’in
dogusunda, Varna yakinlarinda) sehri de dismustir. Attila yoluna
devam ederek pek c¢ok sehri ele gecirmistir; bunlarin arasinda
Philippopolis (Filibe), Arcadiopolis (Liileburgaz) ve muhtemelen Serdica
(Sofya) bulunmaktadir. Bu sirada Attila, Canakkale Bogazi'na kadar
ulasmistir. Callipolis’in  (Gelibolu) ve Sestus’un (buglinkli Akbas
Limani'nda) Attila tarafindan ele gecirilip gecirilmedigi kaynaklarda
kesin olarak soylenmemisse de Attila bu iki sehri muhtemelen ele
gecirmistir. Sefer sirasinda Trakya’da Attila’nin ordusu tarafindan ele
gecirilemeyen iki sehir, Hadrianopolis (Edirne) ve Heraclea'dir
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Hayrettin ihsan ERKOG - Kubilay GURSES 252

(Marmara Ereglisi). Hunlarin bu sehirleri kusatip basarisiz mi olduklari,
yoksa kusatmayip yanlarindan gecip mi gittikleri bilinmemektedir;
kaynaklar bu konuda sessiz kalmistir. Constantinopolis’e dogru
ilerleyen ve Athyras’a (Buylk Cekmece) kadar ulasan Hun ordusu,
sefer sirasinda yolunu degistirerek Tesalya’ya girmis ve
Thermopylae’ye kadar ilerlemistir; ancak, bu harekat sirasinda yol
Gzerinde bulunan Thessalonica (Selanik) gibi sehirlere saldirilip
saldinimadigl bilinmemektedir. Hunlar, Yunanistan taraflarina gitmis
olduklari sirada ise Dogu Romalilar hizlica bir ordu daha toplayarak
Hunlarin Gizerine gondermislerdir. Ayrica depremden sonra Ug¢ aylik bir
sire icinde baskentin yikik surlar onarilmistir. Yunanistan’dan geri
donen Attila, Gelibolu Yarimadas’’'nda tam olarak bilinmeyen (ama
muhtemelen yikik Uzun Sur’un yakinlarinda olan) bir yerde yaptigi
carpismada, Dogu Roma ordusunu yenilgiye ugratmis ve
Constantinopolis’le arasinda kalan son engeli ortadan kaldirmistir. Bu
sirada atlilardan olusan bir Hun birligi, Constantinopolis surlarinin
Onlerine kadar ulasmissa da c¢ikan bir salgin hastalik ylziinden zayif
dismis ve geri ¢cekilmek zorunda kalmistir. Bir bagirsak hastaligi olarak
tarif edilen bu hastalik, dizanteri veya ona benzeyen bir hastalik olabilir.
Ne var ki, salginin Hun ordusunun tamamina yayillmadigl ve ordunun
cogunlugunun bundan etkilenmedigi, Attila’nin da glicini korudugu
gorilmektedir. Nitekim Theodosius, barisin saglanmasi i¢in Anatolius
ve Theodulus’u Attila’ya elci olarak gondermek zorunda kalmistir.
Dogu Roma ordulari tamamen imha edilmis oldugu icin elgiler,
Attila’nin her talebine boyun egmek zorunda kalmislardir. Boylece
Attila, Dogu Roma imparatorlugu’nun artik kendi taleplerine karsi
koyamayacak kadar ezildiginden emin olarak sonraki yillarda yoniini
Bati Roma imparatorlugu’na dénmek {izere lkesine ddSnmistiir®.

° Bu seferin ayrintili bir incelemesi icin bkz. Hayrettin ihsan Erkog, “Attila’nin

447 YW Balkan Seferi”, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Uluslararasi

Balkan Tarihi ve Kiiltiirii Sempozyumu — 6-8 Ekim 2016, Canakkale — Bildiriler,

(Ed. Askin Koyuncu), Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Yayinlari, Ankara
2017, s. 62-84.
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253 Erken Ortagaglarda Gelibolu Yarimadasi’na Yapilan Tiirk Akinlan

Attila’nin 447 yili Balkan Seferi sirasinda Gelibolu Yarimadasi’'na
ugradigina iliskin tespit edebildigimiz kadariyla iki tane Roma-Bizans
kaynag! bilgi vermektedir: Bunlar Priscus ® ve Theophanes’tir 7.
Priscus’un eserinde, seferin nedenleri ve baslamasinin ardindan

5 Priscus’'un (Yunanca Priskos) 410-420 arasinda Thracia’daki (Trakya)
Panium’da (Panion, Tekirdag yakinlarinda) dogdugu ve 472’de oldugu
dislindlmektedir (Ali Ahmetbeyoglu, Attila’nin Sarayi’nda Bir Romali: Grek
Seyyahi Priskos’a Gére Avrupa Hunlari, Yeditepe Yayinevi, istanbul 2014, s. 13;
R. C. Blockley, The Fragmentary Classicising Historians of the Later Roman
Empire: Eunapius, Olympiodorus, Priscus and Malchus, 1, Francis Cairns,
Trowbridge 1981-1983, s. 48). Onun Historia Byzantiaké (Bizans Tarihi) adini
tasiyan, ancak muhtemelen bu adi sonradan eklenmis olan eserini hangi
tarihte yazdigl bilinmiyorsa da eserde 433-472 vyillarindaki olaylarla ilgili
bilgiler kaydedilmistir. Bu eser glinimiize, Bizans’in Unld alim imparatoru VII.
Konstantinos Porphyrogennétos’un (913-959 vyillari arasinda hikimdar)
Excerpta de Legationibus Romanorum ad Gentes (Romalilardan Halklara
Giden Elgilerden Se¢cmeler) adli eserindeki fragmanlar sayesinde ulasmistir.
Anlasildigi kadariyla Priscus’un eserinin 6nemli bir kismi, imparatorun
donemine gelindiginde ¢oktan kaybolmustur; imparator, eserin kendi
doénemine ulasan pargalarini bir araya getirmis ve giinimize ulagsmasina
vesile olmustur (Ahmetbeyoglu, Attila’nin Sarayr’'nda..., s. 15; Blockley, The
Fragmentary..., |, s. 49-50; Karl Mller, Fragmenta Historicorum Graecorum, IV,
Parisiis Editore Ambrosio Firmin Didot, Paris 1851, s. 69-71). Priscus’un bu
eserinin fragmanlarinin tasnif edilerek numaralandirilmasinda farkli yollara
gidilmistir; biz ise calismamizda Blockley’in tasnifini kullandik. Priscus’un Tiirk
tarihi bakimindan bir diger 6nemi de 448 yilinda Attila’ya génderilen Dogu
Roma elgilik heyetinin bir Gyesi olmasidir. Attila’yi ziyaret eden Priscus, onun
baskentini, sarayini ve elgilik seferi boyunca yasananlari aktararak Attila
hakkinda muasir bir kaynak olmustur.
7 Theophanes Confessor olarak da bilinen Theophanes (Yunanca Theophanés),
759-760 yillari dolaylarinda dogmus ve 818'de dlmistlr. Onun Khronographia
(Kronik) adini tasiyip, 284/285-812/813 yillan arasindaki olaylardan soz ettigi
kroniginde kullandigi daha eski kaynaklarin bir kismi glinUmize ulasmisken,
bir kisminin ginimiize ulasmadig gorilmektedir (The Chronicle of
Theophanes Confessor: Byzantine and Near Eastern History AD 284-813, (Cev.
Cyril Mango ve Roger Scott), Clarendon Press, Oxford 1997, s. xliii-Ixiii).
S
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harekatin kronolojisini iceren kisimlarin biyik bolimi glnimize
ulasamamistir; ancak, glinimiize ulasan parcalardan Fr. 9.3'te
(Miller'e gore Fr. 5), seferin son kisimlarina iliskin ayrintili bilgiler
sunulmustur. Priscus’a goére, Romalilarla Hunlar (Hounnoi) arasinda
Khersonésos’ta (Chersonesus, Gelibolu Yarimadasi) vyapilan bir
carpismanin ardindan, Anatolios (Anatolius) gérismelerde bulunmus
ve iki taraf arasinda bir baris antlasmasina varilmistir®. Theophanes ise
Attilas’in (Attila) seferini yanlis olarak 449/450’ye (Anno Mundi 5942)
tarihlendirmis, onun sefer sirasinda pek cok sehri ele gecirerek buyik
miktarlarda ganimet elde ettigini, cok sayida kisiyi de esir aldigini
yazmistir. Ona gore Attilas, Romali generalleri carpismalarda tamamen
yendikten sonra iki denize de ulasmistir; bunlardan birisi Pontos
(Karadeniz) iken, digeri de Kallipolis'in (Gelibolu) ve Séstos’un (Sestus)®
yanindan akan denizdir (Canakkale Bogazi . Attila bu ilerleyisi
sirasinda Hadrianoupolis (Edirne) ve bir zamanlar Peirinthos denilen
Heérakleia (Marmara Ereglisi) disinda bolgedeki biitiin sehirleri ve
kaleleri ele gecirmis, Athyras (Blyik Cekmece) kalesine kadar gelmistir.
Bunun (izerine Theodosios, Attilas’la baris yapmistir'®. Bu iki kaynagin
disinda Evagrius Scholasticus, Attila’'nin 447’deki Balkan Seferi’nden

8 Priscus Fr. 9.3.
9 Mango ve Scott, Séstos’u Eceabat ile eslestirmislerdir (The Chronicle of
Theophanes Confessor, s. 160). Ancak Eceabat, Séstos olmayip eski Maydos
(Madytos) sehridir.
10 Maenchen-Helfen biraz daha farkl bir ceviri yapmistir: “Attila reached the
sea, both the Pontus and Propontis, at Callipolis and Sestus.” (“Attila,
Callipolis’te ve Sestus’ta denize ulasti hem Pontus’a hem Propontis’e.”) (Otto
Maenchen-Helfen, The World of the Huns: Studies in Their History and Culture,
(Ed. Max Knight), University of California Press, Berkeley 1973, s. 113).
Blockley'in gevirisi ise Mango ve Scott’un cevirisine yakindir (Blockley, The
Fragmentary..., |, s. 241).
11 Theophanes Anno Mundi 5942. Theophanes’in aktardigi bilgilerin benzerleri,
¢ok daha ge¢ bir donemde yasamis bir Bizansli tarihgi olan Niképhoros
Kallistos Xanthopoulos’un (1256-1335; eseri olan Historia Ecclesiastica’yi 1320
yili  dolaylarinda yazmistir) eserinde de mevcuttur (Blockley, The
Fragmentary..., ll, s. 241, 382).
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255 Erken Ortagaglarda Gelibolu Yarimadasi’na Yapilan Tiirk Akinlan

soz ederken Il. Theodosius’un doneminde c¢ok blyilk bir depremin
yasandigini yazmistir. Ona gore baskentin surlarinin pek cok kulesi
yerle bir olmus, Khersonésos’un (Gelibolu Yarimadasi) Uzun Sur’u®?
yikilmis ve Bithynia, Helléspontos (Canakkale Bogazi) ile her iki Phrygia
eyaleti gibi bolgeler zarar gérmustiir'.

12 Gelibolu Yarimadas’'ni Trakya’dan gelebilecek istilalara karsi korumak
amaciyla, MO 565ten itibaren yizyillar boyunca cesitli dénemlerde
yarimadanin kuzeyindeki dar noktalarda birkag farkli Uzun Sur yapilmistir. Bu
surlar, bugiinkii Bolayir'in hemen kuzeyinde farkli noktalarda Saros Korfezi'yle
Canakkale Bogazi arasinda yer almis ve zaman igerisinde bakimsizlik veya
depremler nedeniyle yikildiklari igin yeniden yapilmak zorunda kalinmistir.
Tarih boyunca yarimadada yer alan bu surlar hakkinda ayrintili bir inceleme
icin bkz. Mehmet Fatih Yavuz, “Antik Caglarda Gelibolu Berzahinda insa Edilen
Savunma Duvarlarr”, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, 41,
2005, s. 1-13.
13 Evagrius Scholasticus 1.17. Yavuz, Evagrius Scholasticus’un anlatisini
incelerken Uzun Sur’'un 447’deki deprem vyizinden yikilmasi nedeniyle
Gelibolu Yarimadasi’'ndaki Hun istilasini engelleyemedigini vurgulamistir
(Yavuz, “Antik Caglarda..”, s. 11). Evagrius Scholasticus ayrica, dogal
felaketlerden séz ettigi bir yerde tarih vermeden “iskitlerle” (Skythai) Dogu
Romalilar arasinda sliren bir savas sirasinda Thrakia, Helléspontos, 16nia
(lyonya), Kyklades (Kiklad) Adalari, Knidos ve Krété’'nin (Girit) sarsilarak yerle
bir oldugunu anlatmistir (Evagrius Scholasticus 11.14). Bu depremin II.
Theodosius’un saltanatinin (408-450) sonlarinda, ya da daha ge¢ bir tarihte
467 veya 469'da yasandigl konusunda farkl gorisler vardir (The Ecclesiastical
History of Evagrius Scholasticus, (Cev. Michael Whitby), Liverpool University
Press, Liverpool 2000, s. 97). Ayrica Yavuz’'un tespitine gore, 478’de yasanan
biyik bir deprem nedeniyle Canakkale Bogazi'nin etrafindaki pek ¢ok sehir ile
Uzun Sur tahrip olmustur (Yavuz, “Antik Caglarda..”, s. 12). Evagrius
Scholasticus (Yunanca Euagrios Skholastikos), 535 yili dolaylarinda Syria
Secunda’daki Epiphania (Hama) sehrinde dogmustur. Ekklésiastiké Historia
(Kilise Tarihi) bashgini tasiyan eserini 593 yili dolaylarinda kaleme alan
Evagrius Scholasticus, bu eserinde 431’den kendi yasadigi doneme kadar olan
olaylari anlatmistir (The Ecclesiastical History of Evagrius Scholasticus, s. xiii-
Xv).
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Bogazi Asip Karsiya Gecen Gogebeler: 6. Yizyillin Ortalarindaki
“Hun” (Ogur) Akini

Attila’nin  453’te  6liminiin hemen ardindan Avrupa Hun
imparatorlugu dagilmis ve Hunlardan geriye kalanlar Karadeniz'in
kuzeyine donerek tarih sahnesinden c¢ekilmislerdir. Onlarin yerini ise,
baska bir Tirk toplulugu olan Ogurlar almislardir. 463’ten itibaren
Karadeniz'in kuzeyindeki bozkirlara hakim olan ve Ogur Tiirkcesi ya da
R’li Tiirk¢e olarak adlandirilan farkl bir Turk lehgesini konusan Ogurlar,
cok sayida boy birliginden olusmuslardir. Ancak Ogurlar, kalabalik
boylardan meydana gelmelerine ragmen ilk baslarda kendi aralarinda
siyas! bir birlik kuramamislardir!*. Séz konusu Tirk boylari, eskiden
Karadeniz'in kuzeyine hakim olan Hunlarin yerini aldiklar icin bazen
Bizans kaynaklarinda Hunlar (Hounnoi) olarak adlandiriimislardir’®. iste
bu “Hun” topluluklarindan bir kismi, Bizans imparatoru |I.
lustinianus’un doneminde (527-565) birkac kez Bizans’in Balkan
topraklarini istila etmis, bu istilalardan bir tanesinde Gelibolu
Yarimadasi’na kadar ulasmis, hatta Canakkale Bogazi'ni gecerek
Anadolu yakasina bile gecmeyi basarmistir. Bu olay hakkindaki bilgiler,
lustinianus déneminin Gnli tarihgisi Procopiu®® tarafindan aktarilmstir.

14 Ogurlar hakkinda ayrintili bilgiler icin bkz. Golden, An Introduction..., s. 92-
93, 95-104; Golden, Tiirk Halklari..., s. 105, 108-116; Zimonyi, a.g.e., s. 606-
614.

15 Gyula Moravcsik, Byzantinoturcica, Il, E. ). Brill, Leiden 1983, s. 231-232.

18 procopius’un (Yunanca Prokopios) dogum yili bilinmiyorsa da 5. yiizyilin
sonlarinda dogdugu disltndlmektedir. Filistin’deki Caesarea’da dogan
Procopius, geng yasta Constantinopolis’e tasindiktan sonra Bizans'in Unli
generali Belisarius’un (Yunanca Belisarios) hukuk danismani ve 6zel sekreteri
olmustur. Birkag farkli eser yazan Procopius, “Hun” (Ogur) istilasini Hyper tén
Polemon Logoi (Savaslar Uzerine Sézler, Latince De Bellis yani Savaslar Uzerine)
baslikli eserinin Pers Savaslari kisminda anlatmistir; bu eserde, Procopius’un
yasadigl donemde 560’a kadar meydana gelen olaylar tasvir edilmistir
(Procopius, History of the Wars, Books | and Il, (Cev. H. B. Dewing), The Loeb
Classical Library, William Heinemann, London 1914, s. vii-ix).
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257 Erken Ortagaglarda Gelibolu Yarimadasi’na Yapilan Tiirk Akinlan

Procopius’a gore 539'da gokte blyik bir kuyrukluyildiz belirmis ve
hemen ardindan buyik bir “Hun” ordusu Istros (Tuna) Irmagi’ni asarak
tim Avrupa’yi® istila etmistir. lon Kérfezi’nden Byzantion’un (istanbul)
banliyolerine kadar her yeri yagmalayan istilacilar, pek ¢ok sehir ile
kaleyi ele gecirip Ulkelerine donmuslerdir. Sonraki dénemlerde ayni
halk istilalarini stirdirmustir; “Hunlar” ayni zamanda Kherronésos’un
(Gelibolu Yarimadasi) surlarina da saldirmiglardir. Surun Gzerinde
konuslanmis olup yapiyr savunanlan etkisiz hale getiren “Hunlar”,
denizin kiylya carpan dalgalan boyunca ilerleyerek Kara Koy olarak
adlandirilan yerin surlarini merdivenle asmislardir. Boylece Uzun
Sur’un arkasina sizan istilacilar, Kherronésos’taki Romalilari (Bizanslilar)
hazirliksiz yakalamislar, cogunu oldirmusler, hayatta kalanlarin
neredeyse tamamini esir almislardir. istilacilarin bir kismi bununla da
yetinmeyip Séstos ile Abydos arasindaki bogazi asmislar, Asia (Anadolu)
topraklarini yagmadiktan sonra Kherronésos’a geri donmuslerdir.
istilacilar bu harekatin ardindan ordunun geri kalaniyla ve biitiin
ganimetleriyle tlkelerine donmuislerdir'®. Bizansh baska bir tarihgi olan
Agathias®®, kendi eserinin Onséz kisminda Procopius’un eserinde hangi
olaylarn anlattigindan s6z etmis ve onun “Hun” istilasi anlatisini
dzetlemistir®®. Her ne kadar Procopius ve onu &zetleyen Agathias bu
harekati duzenleyenleri Hunlar olarak adlandirmislarsa da bunlarin
Ogurlar olduklari kesindir. Ancak, Ogurlar c¢ok sayida topluluktan

17 Burada sozii edilen yerler, Bizans imparatorlugu’nun yonettigi Balkan
topraklaridir.
18 Procopius, De Bellis Il.iv.1-9. Yavuz, Procopius’un sdzini ettigi “Hun”
istilasina deginmistir. Onun tespitine goére Uzun Sur, 478'deki buylk bir
depremde yikilip tahrip olmus ve 540'ta Hunlar zorlanmadan surlari gegerek
Gelibolu Yarimadasi’'ni yagmalamislardir (Yavuz, “Antik Caglarda...”, s. 12).
19 Agathias, Bati Asia’daki (Anadolu) Myrina’dan (Kalabaksaray) olup 532
dolaylarinda dogdugu ve 579-582 arasinda 6ldigi distnilmektedir. Yazar,
eseri Histories’i (Tarihler) 565'ten biraz sonra yazmaya baslamis ve
bitiremeden 6lmis olmalidir; eserde, 552-559 vyillari arasindaki olaylar
anlatilmaktadir (Agathias, The Histories, (Cev. Joseph D. Frendo), Corpus
Fontium Historiae Byzantinae, Walter De Gruyter, Berlin 1975, s. ix-x).
20 Agathias Praefatio 26.
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olusan bir halktir ve s6z konusu akini gerceklestirenlerin hangi Ogur
topluluguna mensup olduklari bilinmemektedir. Ne var ki, donemle
ilgili bilgi veren diger bazi Bizans kaynaklarina bakildigi zaman, bu
akincilarin yiksek ihtimalle Ogurlarin bir kolu olduklari dislintlen
Bulgarlar® olduklari gériilmektedir??.

21 Bulgarlarin kékenleri konusunda farkl gérisler varsa da genellikle iki Ogur
toplulugu olan Onogurlar ile Kutrigurlarin birlesiminden olusan bir boy birligi
olduklari kabul edilmektedir. Bulgar adi kaynaklarda ilk kez 480'de
gecmektedir. 6. ylzyilin ortalarina dogru Kutrigurlar bir siireligine daha 6nce
plana gegseler de sonraki donemlerde Bulgarlar daha baskin hale gelmislerdir
(Golden, An Introduction..., s. 103-104; Golden, Tiirk Halklari..., s. 115-116;
Zimonyi, a.g.e., s. 606-608, 610-611, 613).
22 Got asilli olup 6. yiizyilda yasamis olan Bizansli tarihgi lordanes, Romana
olarak adlandirilan eserinde lustinianus’'un doéneminde Bulgarlarin Roma
imparatorlugu’na akinlar yaptiklarindan séz etmistir (lordanes, Romana 363,
388). Yine ayni siralarda yazdigi ve Getica seklinde adlandirilan eserinde
lordanes, Romalilarin kendi ihmalleri yiziinden Bulgarlarin onlarin {izerine
felaketler getirdiklerine deginmistir (lordanes, Getica 37). lordanes’in bu
eserleri 551 yili dolaylarinda yazdigi dusiintilmektedir; eserlerin basliklari ise,
bunlar birlikte yayimlayan Mommsen tarafindan 1882’de konulmustur.
Romana’da Yaratilig’tan 551’e kadar yasanan olaylari anlatan lordanes,
Getica’da ise baslangicindan 542’'ye kadar olan Got tarihini konu edinmistir
(lordanis, Romana et Getica, (Ed. Theodor Mommsen), Monumenta
Germaniae Historica, Apud Weidmannos, Berlin 1882, s. v-vii; Charles
Christopher Mierow, The Gothic History of Jordanes in English Version with an
Introduction and a Commentary, Princeton University Press, Princeton 1915, s.
1-37). Theophanes, 6031 (538/539) vilinda iki Bulgar (Boulgaroi)
hikimdarinin Skythia ve Mysia’yi istila edip Thrakia’ya kadar ilerleyerek Roma
ordulariyla garpistiklarini anlatmistir (Theophanes Anno Mundi 6031). Ancak
loannes Malalas, Khronographia baslikli eserinde 18. Kitap’ta 528 yili
olaylarini anlattiktan sonra tam tarih vermeden lustinianus’un saltanati
sirasinda bu istilanin yasandigini yazmis, ayrica istilacilari Hunlar (Hounnoi)
olarak adlandirmistir (loannes Malalas 437). E. Jeffreys, M. Jeffreys ve Scott,
burada s6zii gegen “Hunlarin” Bulgarlar olmalarn gerektigini belirtmislerdir
(The Chronicle of John Malalas, (Cev. Elizabeth Jeffreys, Michael Jeffreys ve
Roger Scott), Australian Association for Byzantine Studies, Melbourne 1986, s.
S
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Uzun Sur’da Kirilan Bozkir Kasirgasi: Kutrigurlarin 559 istilasi

Yukarida so6zlinG ettigimiz Ogur topluluklarindan birisi olan
Kutrigurlar, 559’da Trakya’yi istila etmisler ve hem Constantinopolis’in
hem de Gelibolu Yarimadasi’ndaki Uzun Sur’'un online kadar
gelmislerdi®. Kutrigurlarin bu istilasi, loannes Malalas?* ve Theophanes
tarafindan yalnizca 6zetlenmis, Agathias tarafindan ise ayrintili bir
sekilde anlatilmistir. loannes Malalas, bu istiladan 6nce Aralik 557’de

330). Theophanes’teki tarihlendirmenin hatali olmasi hakkinda bkz. The
Chronicle of Theophanes Confessor, s. 317. Procopius’un 539’dan sonra
s6zUnd ettigi “Hunlar”, 520’lerin sonlari-530’larin baslarinda Balkanlara akin
yapan Bulgarlar gibi bir Bulgar grubu olabilirler. Nitekim Zimonyi, 539'da
Skythia ve Mysia’yi istila edenlerin Bulgarlar olduklari gérisindedir (Zimonyi,
a.g.e., s. 608).
23 Kutrigur istilasi Niebuhr’a (Agathiae Myrinaei Historiarum libri quinque,
(Haz. B. G. Niebuhr), Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, Bonn, 1828, s.
301) ve Golden’a (Golden, An Introduction..., s. 100; Golden, Tiirk Halklaru..., s.
112) gore 558’de, Michael Whitby ve Mary Whitby, Zimonyi ile Yavuz'a gore
559’da (Chronicon Paschale: 284-628 AD, (Cev. Michael Whitby ve Mary
Whitby), Liverpool University Press, Liverpool 2007, s. 171; Yavuz, “Antik
Gaglarda...”, s. 12; Zimonyi, a.g.e., s. 609-610), Frendo’ya gore ise Mart 559’da
yasanmistir (Agathias, The Histories, s. 146).
24 Antiochiali (Antakya) bir birokrat olup sonradan Constantinopolis’e
(istanbul) tasinan loannes Malalas’in (Yunanca l6annés Malalas) hayati
hakkinda ¢ok az bilgi bulunmaktadir. Antiochia’da 490 yili dolaylarinda
dogdugu ve Constantinopolis'te 570’li yillarda 6ldGgl disinilen loannes
Malalas, Adem’den baslayarak kendi donemine kadar yasanan olaylarin
tarihlerini ele aldigi Khronographia (Kronik) baslikli eserinin ilk kismini,
muhtemelen 530’lu yillarin baslarinda Antiochia’da kaleme almistir. Eserin
532-565 yillarindaki olaylari kapsayan diger kisminin ise Constantinopolis’te
yazilmis oldugu anlasiimaktadir; eserin son kisimlarinin, yazarin éliminden
sonra baskalari tarafindan kaleme alinarak eklenmis olabilecegi
disiindlmektedir. loannes Malalas, Khronographia’da Bizans imparatoru
Zeno’nun saltanatina (474-475 ve 476-491) kadar olan dénemlerin anlatilarini
kendisinden 6nceki gesitli yazili kaynaklardan, Zeno’nun déneminden itibaren
yasanan olaylarin anlatilarini ise s6zIlU kaynaklardan aldigi bilgilerle yazmistir
(The Chronicle of John Malalas, s. xxii-xxiii).
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Konstantinoupolis’te (Constantinopolis, istanbul) biiyiik bir depremin?,
Subat 558’de de salgin nedeniyle sehirde 6liimleri*® meydana geldigini
belirtmistir. Ardindan, Mart 559’da “Hunlar” (Hounnoi) ve Slavlar
(Sklaboi) Thrakia’ya saldirmislar, pek cok kisiyi oldirip esir almislar ve
Konstantinoupolis 6nlerine kadar akin yapmislardir; anlatinin bundan
sonrasi kayiptir?’. Eserinin bu kisimlarinda loannes Malalas’a dayanan
Theophanes, benzer sekilde 6051 (558/559) vyilinda “Hunlarin”
(Hounnoi) ve Slavlarin (Sklaboi) Thrakia’yi istila edip baskent énlerine
kadar geldiklerini, ancak Belisarios tarafindan yenilgiye ugratilip
cekilmeye mecbur birakildiklarini anlatmistir. Ne var ki, Theophanes’in
anlatisinda Gelibolu Yarimadasi’na yapilan saldiridan sdz edilmemistir?.
Kaynaklarda, Kutrigur istilasinin sebepleri pek fazla agiklanmamistir.
Ancak Golden, bu harekete Avarlarin Avrupa’ya gelislerinin yol agmis
olabilecegini diisinmustiir 2. Her ne kadar kaynaklarda Kutrigur
istilasindan 6nce Bizans’ta yasanan felaketlerin bu istilayl tetikledigi
actk bir sekilde belirtiimiyorsa da Avar istilasinin yani sira bu olaylarin
da tipki 447’de Hunlarda gorildigi gibi Kutrigurlari Bizans’a karsi
harekete gecirmis olmasi muhtemeldir.

Agathias’a gore, s6z konusu Kutrigur istilasindan 6nce 14-23 Aralik
557 arasinda Byzantion (istanbul) depremle yerle bir olmus®, 558
ilkbaharinda ise buyilik bir veba salgininda sehirde ¢ok sayida insan

5 loannes Malalas 488.
%6 |]oannes Malalas 489.
27 loannes Malalas 490.
28 Theophanes Anno Mundi 6051.
2 Golden, An Introduction..., s. 100; Golden, Tiirk Halklart..., s. 112. Nitekim
Avarlarin Avrupa’ya kagiglari da 552’de kurulan Goktiirk Kaganhgr'nin batiya
dogru genislemesi ylziinden yasanmistir. Avarlar, dogudan gelen Goktirklerin
onlinden 557-558 dolaylarinda Avrupa’ya kagmislardir (Golden, An
Introduction..., s. 108-109, 111; Golden, Tiirk Halklari..., s. 121, 123-124;
Zimonyi, a.g.e., s. 610).
30 Agathias 5.2.3-5.9.9. Theophanes ise, depremin 19 Ekim 557’de oldugunu
yazmistir (Theophanes Anno Mundi 6050).
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dlmustiir 31 . Bizans ordusu ihmaller yiiziinden kétii durumdadir,
ordudaki asker sayisi azalmistir ve birlikler, imparatorlugun pek cok
noktasindaki garnizonlara dagilmis vaziyettedir. imparatorluk
muhafizlari bile diizgiin bir askerf egitim alamamaktadirlar®?. iste béyle
bir ortamda Bizans imparatorlugu yeni bir felaketle sarsiimistir:
Kutrigur istilasi. Salginin oldugu yilin kisinda Istros (Tuna) Irmagi
donmus ve Kutrigur (Kotrigouroi) hiikkimdari Zabergan®3, biyik bir
stvari ordusuyla donmus irmagi gecerek Roma (Bizans) topraklarina
girmistir 3. Bolgeyi terk edilmis bulan ve herhangi bir direnisle
karsilasmayan Zabergan, Mysia (Moesia) ve Skythia’dan gectikten
sonra Thrakia’yl (Trakya) istila etmistir. Kutrigur hikimdari burada
ordusunu ayirmis, bir bolimiini Hellada’ya (Yunanistan), bir bolimini
ise Kherronésos’a (Gelibolu Yarimadasi) gondermistir. Agathias burada
Gelibolu Yarimadasi’'ni betimlemis, yarimadayl anakaraya baglayan
kistak (zerinde kiyidan kiyilya uzanan kesintisiz bir sur3® sayesinde
yarimadadaki Aphrodisias, Théskos, Kibeéris, Séstos ile Kallipolis gibi
sehirlerin disman saldirilarindan korundugunu anlatmis, bdlgenin
zenginliklerinden ve bereketinden s6z etmistir. Tarihgiye gore
Zabergan, duvari vyikip yarimadaya girebilirse denizi kontrol
edebilecegini dlsinmis, burada ele gecirecegi gemilerle de
Helléspontos’un (Canakkale Bogazi) sakin sularini asip Asya’ya gecerek
buradaki Abydos’u tahrip etmeyi ve sehirde bulunan giimrik dairesini

31 Agathias 5.10.1-5.10.7.
32 Agathias 5.13.7-5.14.4.
3 Tirkge aslinin ne oldugu heniiz tespit edilemeyen Zabergan adi ve Bizans
kaynaklarinin el yazmalarinda gegen farkli bigimleri igin bkz. Moravcsik,
Byzantinoturcica, I, s. 128.
34 Agathias 5.11.5-6.
35 Procopius’un De Aedificiis (Yapilar) baslikh eserine gére loustinianos, epey
harap olmus eski suru yikmis ve zemininin Gzerine yeni bir sur insa ettirmistir.
Procopius, olduk¢a dayanikh olan ve iyi tahkim edilen bu surun teknik
ozelliklerini de betimlemistir. Yavuz, bu surun Procopius’un diger eserinde
s6zUnd ettigi Hun istilasinin ardindan 540 ile 559 yillari arasinda, bilinmeyen
bir tarihte lustinianus tarafindan Gelibolu Yarimadasi’'nin kistaginda insa
ettirildigini belirtmistir (Yavuz, “Antik Caglarda...”, s. 12).
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yagmalamayi planlamistir. Zabergan bu plani ddhilinde amacina yeterli
oldugunu distndigi bir kuvveti Kherronésos’a géndermis ve kendisi
de ordusunun geri kalaniyla Konstantinoupolis’e dogru vyiriylse
gecmistir. Agathias’a gore her ne kadar Zabergan'i istilaya tetikleyen
gercek nedenler onun “barbarlarin davranislarini” sekillendiren
dogustan gelen siddet ve acgézliliik ise de Utigurlarla (Outigouroi)®®
olan dismanhgini saldirlya bahane olarak kullanmistir. Utigurlar
Bizans’in yakin mittefikleri olup Bizans’tan diizenli harag almaktadirlar;
Kutrigurlar ise Bizans’tan hara¢ almadiklari gibi, acik bir sekilde
asagilanmaktadirlar. Bu ylzden Zabergan, Kutrigurlarin da Utigurlar
gibi sayglyi hak eden bir glic olduklarini kanitlamak amaciyla soz
konusu seferi diizenlemeye karar vermistir®’.

Kutrigur hikimdan Zabergan bundan sonra baskent (zerine
yliriimis, ancak sehre ulasamadan Belisarios tarafindan vyenilgiye
ugratilmis ve geri cekilmeye zorlanmistir®®. Kherronésos’u kusatan
diger Kutrigur birligi ise surlara defalarca saldirmis, merdivenler ve
kusatma silahlari getirmis, ancak her seferinde suru savunan Romalilar
(Bizanshlar) tarafindan geri piskirtiilmaslerdir. Savunmanin basinda,
Bizans imparatoru loustinianos’un (I. lustinianus) olduk¢a gen¢ ama
yetenekli bir general olan akrabasi Germanos (Germanus)
bulunmaktadir. Germanos dogustan yetenekli bir komutan olmasinin
yani sira, deneyim sahibi ve kendisinden yasca buyilk subaylarinin
Onerilerine de uymustur. Surlari kusatmak veya hiicumla ele gecirmek
icin gosterilen tim c¢abalar bosa cikinca, Kutrigurlar epey ciretkar ve
oldukga riskli bir yontem denemeye karar vermislerdir: Saros Korfezi
lzerinden yarimadaya ¢ikarma yapmak. Bunun i¢in de Kutrigurlar ¢cok

36 Bizans kaynaklarindaki Out(t)igouroi (Ut(t)igurlar), Outougouroi (Utugurlar)
ve Outrigouroi (Utrigurlar) adlarinin, Kutrigur 6rneginde oldugu gibi Utur/Otur
Ogur (Otuz Oguz) bigiminde Ogur Tirkgesi bir topluluk adini yansittig
disiinllmektedir (Golden, An Introduction..., s. 99; Golden, Tiirk Halklari..., s.
111; Zimonyi, a.g.e., s. 606).

37 Agathias 5.11.6-5.12.7, 5.24.4.

38 Agathias 5.13.1-5.20.8. Yazar, sdz konusu olayr ayrintili bir bicimde
anlatmistir.
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263 Erken Ortagaglarda Gelibolu Yarimadasi’na Yapilan Tiirk Akinlan

uzun ve kalin kamislar, kordonlar, sicimler ile kalin iplerden her birinin
icine dorder savascl sigacak sallar yapmislardir ki Agathias, bu sallarin
teknik o©zelliklerini ayrintili  bir sekilde anlatmistir. Hazirhiklarini
tamamlayan Kutrigurlar, Ainos (Enez) sehrinin etrafinda bulunan
korfezin bati kiyisindan gizlice denize acilmislardir. Agir donanimli ve
carpismaya hazir yaklasik 600 savascl, yanlarina aldiklari ¢ok sayida
kirek sayesinde acik denizde epey ilerlemislerdir. Bu savascilar,
denizde ne kadar uzaga acilirlarsa surun denize uzanan kolunu rahatca
es gecip karaya glvenli bir sekilde cikacaklarini disliinmuslerdir.
Germanos, bu harekat hakkinda istihbarat aldiginda istilacilara
mudahale edilmesi icin kiirekgiler, dimenciler ve askerlerle dolu yirmi
adet hizli iskif (hafif kayik) hazirlatmistir; kayiklardaki askerler zirh
goguslikler, kalkanlar, yaylar ve oklar ile teberlerle donatilmislardir.
Kayiklar bir sitire surun denize giren c¢ikintisinin arkasinda gizlenerek
demirlemisler ve Kutrigur sallarini beklemislerdir. Kutrigurlar ise surun
denize giren cikintisini astiktan sonra, sallarin glizergahini kiylya dogru
kirmiglar ve kendilerinden emin bir sekilde yaklasmaya baslamislardir.
Tam da bu sirada Roma (Bizans) kayiklari onlarla yiizlesmek i¢in denize
acilmis ve akintinin verdigi hizla sallarla pruva pruvaya siddetli bir
bicimde carpismistir. Carpismanin siddetiyle sallar kendi etraflarinda
dénmiis ve (zerlerinde kenardan kenara sallanip sendeleyen
miurettebatin ayaklarini yerden kesmistir. Bazi Kutrigur savascilari
denize disip bogulurlarken bazilari ne yapacaklarini bilemez halde
oturduklari yerde kalmislardir. Ayakta durmayi basarabilen Kutrigurlar
ise dalgalarin hareketliligi ylziinden sarsiimislardir, ¢linkii bu dalgalar
bir kaylk ya da gemi icin hafif kalirken oldukca hafif olan bu sallar
lzerinde daha buyilk etki yaratmistir. Sallar, dalgalar yiziinden bazen
havaya firliyor, bazen de denize batiyor gibi olmustur. Kutrigurlar bu
sekilde saskina donip etkisiz hale gelmislerken Romalilar onlarin
hatlarini  bozmuslar, kendileri kayiklarinda saglam bir sekilde
konuslandiklari icin tipki bir kara muharebesinde oldugu gibi kendi
agirliklariyla  Kutrigurlarin ~ Gzerine  ylklenip  ¢ogunu  denize
dokmuslerdir. Bazi durumlarda ise Romali askerler, sallara yaklasip
disman savascilarini kiliglariyla éldirmuslerdir. Ancak genellikle Roma
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Hayrettin ihsan ERKOG - Kubilay GURSES 264

kayiklariyla Kutrigur sallari arasinda bir miktar mesafe oldugu icin
birebir carpismaya girmekten daha ziyade genellikle teberleriyle
uzanmislar ve sallardaki kamislari bir arada tutan kordonlari
kesmislerdir, boylece sallar dagilmistir. Kamislar suyun ylizeyinde
gelisiglizel ylzup cesitli yonlere dogru siziliirken Kutrigurlar birden
kendilerini batarken bulmuslardir, zira sallarin tabanlari da dagilmistir.
Agathias’in ifade ettigi Uzere, yarimadaya cikarma yapmaya calisan
Kutrigurlarin tamami hayatini kaybetmistir ve tek bir tanesi bile bir
daha kuru topragi gorebilecek kadar yasayamamistir®.

Kayiklardaki Romalilar denizin ylizeyinde kalan silahlari toplayip
karaya dénmisler ve ordunun tamaminda coskuya yol acmislardir.
Birlikler bir araya gelerek ellerine gecen avantaji kullanmanin zorunlu
bir hale geldigine karar vermistir. Birkac glin sonra Romalilar surlardan
disariya bir hurug harekati diizenleyerek hala sayica daha fazla olan,
ama denizde yasadiklari bozgunun moral c¢okintisinia atlamamis
Kutrigurlara saldirmislardir. Halda cok gen¢ olan Germanos, geride
glivende kalarak ordusuna komuta etmek yerine 6n saflarda diismana
karsi cesaretle atilmis ve Agathias’in ifade ettigi gibi siradan bir asker
gibi carpismis, ancak kalgasindan bir okla yaralanmistir. Buna ragmen
komutan, durumun ciddiyeti nedeniyle carpismadan cekilmemis ve
acisina dayanarak disman agir kayiplar verene kadar ¢aba gosterip
askerlerine moral vermeyi slirdirmistir. Carpisma sona erdiginde
Romalilar, sayica daha kalabalik olan diisman gigleriyle uzayan bir
carpismanin glvenli olmayacagini distinerek surun arkasina doénip
konuslanmislardir. Hem denizde hem karada agir kayiplar vermis olan
Kutrigurlar ise, Kherronésos dolaylarindan cekilmisler ve hiikimdarlari
Zabergan ile gliclerine katilmak icin yola ¢itkmislardir. Yunanistan’a akin
yapan Kutrigur birligi de kayda deger bir basari gosteremeden geri
cekilmek zorunda kalmistir. Her ne kadar Kutrigurlar (i¢ cephede
basarisiz olsalar da Zabergan yine de kendilerine ylkli miktarda altin
odenmedigi stirece Ulkelerine dénmeyeceklerini ve ellerindeki esirleri
oldiireceklerini Bizans’a bildirmistir. imparator ilk basta bu teklifi kabul

39 Agathias 5.21.1-5.22.9.
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265 Erken Ortagaglarda Gelibolu Yarimadasi’na Yapilan Tiirk Akinlan

etmis ve tebaasinin tepkisine ragmen onlara 6demeyi yapmis, ancak
bir yandan Utigur hiikkimdar Sandilkhos’a (Sandilik?) ° haber
gondererek normalde Utigurlara o6denecek haracin Kutrigurlar
tarafindan soyuldugunu sdylemistir. imparator, Utigurlarin Roma’nin
dostu olduklarini kanitlamak ve kendilerine verilmesi planlanan haraca
kavusmak istiyorlarsa diismanlan Kutrigurlara saldirabileceklerini ifade
etmistir. Bunun Ulizerine Sandilkhos, 6nce Kutrigurlarin yurduna bir
saldin dizenlemis, ardindan da geriye donmekte olan Kutrigur
ordusuna saldirmistir. Bu sekilde karsilikli catismaya baslayan iki taraf,
uzun siren micadelelerin sonunda birbirlerini epey yipratmis ve
sonunda tarih sahnesinden cekilmistir; Romalilar ise tek bir asker
gondermeden diplomasi yoluyla kuzeyden gelen bu tehlikeleri ortadan
kaldirmayi basarmislardir:.

40 By adin Tiirkce ashinin Sandilik olabilecegi éne sirilmistiir. Bu gériis ve séz
konusu adin Bizans kaynaklarinin el yazmalarinda gegen bigimleri igin bkz.
Moravcsik, Byzantinoturcica, Il, s. 266. Zimonyi, bu adin asil bigimini Sandil
olarak kabul etmistir (Zimonyi, a.g.e., s. 609-610).

41 Agathias 5.23.1-5.25.6. Yavuz, Agathias’in Gelibolu Yarimadas’’ndaki
Kutrigur saldirisi anlatisina deginmis ve Kutrigurlarin basarisizliginin yeni
yapilan sur yiiziinden oldugunu vurgulamistir (Yavuz, “Antik Caglarda...”, s. 12-
13). Menander Protector (Yunanca Menandros Protéktor ya da Menandros
Protektor), Fr. 2'de (Miller'e gore Fr. 3) Zabergan komutasindaki Hunlarin
(Hounnoi) Roma Imparatorlugu’'ndan uzaga surildiiklerini, ancak
loustinianos’un  Kutrigurlarin  (Kotriagéroi) geri  donerek  Thrakia’yi
yagmalamayi planladiklarini dislindigi igin Utigur (Outigouroi) hiikiimdari
Sandilkhos’a Zabergan’a saldirmasi igin baski uyguladigini anlatmistir.
loustinianos, Kutrigurlarin imha edilmeleri halinde Roma imparatorlugu’nun
Zabergan’a odedigi yillik haraglarin bundan sonra Sandilkhos’a 6denecegini
taahhit etmistir. Sandilkhos, Romalilarla arasini iyi tutmak istedigi icin
Kutrigurlara saldirmayi kabul etmis, ancak onlarin kendi akrabalari olmalari
nedeniyle onlari tamamen imha etmeyecegini, yalnizca atlarini ele gegirerek
onlarin Romalilari yagmalamalarina engel olacagini belirtmistir (Menander
Protector Fr. 2). Blockley, bu olaylarin Procopius ile Agathias tarafindan
anlatilan olaylardan ayri ve sonra yasandigini, Menander’deki bu anlatinin 559
sonrasina tarihlendirilmesi gerektigini ifade etmistir (The History of Menander
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Turklerin 6. ylzyllda Gelibolu Yarimadasi’'na baska bir akin
yaptiklarina iliskin, 10. ylzyildan kalma Unll Bizans sozlUgl Suda’da
(Yunanca Souda) esasinda dogru olmayan bir kayit bulunmaktadir.
Suda’nin Bosporos maddesine gore Bosporos, Helléspontos kiyisinda
bir sehirdir ki imparator loustinianos’un (lustinianus) déneminde Tiirk
Bukan (Bokhanos ho Tourkos)*? burasini yagmalamistir #. Eserde
Békhanos maddesinde ise, onun bir Tirk (Goktirk) komutani oldugu
ve loustinianos’un doneminde Bosporos’u (Ker¢ Bogazi) gectigi
kayithdir.** Suda’nin aktardigi bu bilgiler hem zaman hem mekan
acisindan hatalar barindirmaktadir. Menander, eserinde Fr. 19.1-2’de
(Miller'e gore Fr. 43) Tiberios Kaisar'in (ll. Tiberius; 574-572 yillari
arasinda hikimdar) saltanatinin 2. yilinda (7 Aralik 575-7 Aralik 576)
Roma (Bizans) imparatorlugu’ndan Oualentinos (Valentinus)

the Guardsman: Introductory Essay, Text, Translation, and Historiographical
Notes, (GCev. R. C. Blockley), Francis Cairns, Trowbridge 1985, s. 251). Zimonyi
ise, lustinianus’un Kutrigurlara karsi Sandilkhos’tan yardim istemesi (izerine
Sandilkhos'un kendi kardes halkini katletmeyecegini séylemesinin 559’daki
Kutrigur istilasindan once, 558'de yasandigini disiinmstlr (Zimonyi, a.g.e., s.
609-610). 6. ylzyllda Constantinopolis’te yasamis olan Bizansh tarihgi
Menander’in hayati hakkinda bilinenler sinirhdir. Menander, Historia (Tarih)
adini tasiyan eserini Agathias’in devami olarak hazirlamis ve 557-582
arasindaki olaylari anlatmistir. Bu eserin tamami glinimuize ulasamamigsa da
metnin ¢ogu VII. Konstantinos Porphyrogennétos’un Excerpta de Legationibus
Romanorum ad Gentes ve Excerpta de Sententiis (Ozdeyislerden Secmeler)
baslikl eserleri ile Suda’daki fragmanlar araciligiyla giinimiize kadar gelmistir
(The History of Menander the Guardsman, s. 1-5). Priscus’ta oldugu gibi
Menander’in eserinin fragmanlarinin tasnif edilerek numaralandiriimasinda
da farkli yontemler izlenmistir; biz ise, ¢alismamizda Blockley’in tasnifini
kullandik.
42 Bizans kaynaklarinda Békhanos ve Bokanos olarak gecen bu adin Tiirkce
aslinin Bukan ya da Bugda-kan olabilecegi 6ne sirilmustir. Bu ad ve Bizans
kaynaklarinin el yazmalarinda gecen bigimleri igin bkz. Moravcsik,
Byzantinoturcica, I, s. 95, 108.
4 Suda B401; Suidae Lexicon, (Haz. Immanuel Bekker), George Reimer, Berlin
1854, s. 224.
44 Suda B508; Suidae Lexicon, s. 233.
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267 Erken Ortagaglarda Gelibolu Yarimadasi’na Yapilan Tiirk Akinlan

baskanhginda bir elcilik heyetinin Tirklere (Tourkoi, Goktirkler)
gonderildigini  yazmustir. Sasanilere karsi Tarklerle ittifaklarini
yenilemek isteyen Romalilar, Tirk topraklarina girdiklerinde
Silziboulos’un (istemi/istemi Yabgu Kagan) oglu Tourxanthos (Tiirk
Sad?)* tarafindan karsilanmislardir. Tourxanthos, Romalilarin Tirklere
verdikleri sozleri tutmadiklari icin onlara ¢ok kizdigini belirtmis, elgilik
heyetini abisi Tardou’ya (Tardu Kagan)*® génderdigi sirada Bosporos’u
kusatacagina yemin etmistir. Nitekim Tourxanthos, Oualentinos yola
¢iktiktan hemen sonra Bokhanos (Bukan) komutasindaki bayik bir
orduyu Bosporos’u ele gecirmesi icin gdndermistir. Gonderilen bu ordu,
Bosporus’u ele gecirmistir.*” Blockley, burada sézii edilen Bosporos’un
(Bosporus) Panticapaeum (glnimiuzdeki Kerg) oldugunu belirtmis ve
Suda’da olayin lustinianus donemine tarihlendiriimesinin yanls
oldugunu yazmistir®®,

“Tanr’nin Kirbaci”nin izinde: Kurum Han’in 813 Yili Giiney Trakya
Seferi

6. ylzyllin ortalarinda Bizans’a ¢esitli akinlar yapan Ogur-Bulgar
boylari, sonradan Avarlarin ve Goktirklerin hdkimiyetine girmislerdir.
Ancak Avar Kaganhigi’'nin 626’daki basarisiz Konstantinoupolis
kusatmasinin ardindan zayiflamasiyla ve Goktirk Kaganhgr’'nin da ig
kargasalara dismesiyle birlikte Bulgarlar, 635 yili dolaylarinda
Karadeniz'in kuzeyinde Eski ya da Blyuk Bulgar Devleti'ni kurmuslardir.
7. ylzyilin ortalarinda, muhtemelen Hazar Kaganligi'nin baskisiyla 660

% Tirkce karsihginin genellikle Tiirk Sad, baska goriislere gore ise Tiirges Sad
ya da Tirk-wa¢ oldugu disiinilen bu ad ve Bizans kaynaklarinin el
yazmalarinda gecen farkli bicimleri icin bkz. Hayrettin ihsan Erkog, “Bati
Goktirk Kaganhg’'nin Kurulusu”, Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Dergisi, 33/1, 2016, s. 54; Moravcsik, Byzantinoturcica, l, s. 328.
% Bu unvan ve onu tagiyan Goktirk hikimdari icin bkz. Erkog, “Bati
Goktirk...”, s. 47-48, 53-55, 57-59, 61-65, 68; Moravcsik, Byzantinoturcica, |l, s.
299.
47 Menander Protector Fr. 19.1-2.
48 The History of Menander the Guardsman, s. 277.
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yili dolaylarinda bu devletin dagilmasiyla birlikte ise Bulgarlarin ¢ogu,
cesitli bolgelere goc ederek bazi devletler kurmuslar ya da baska
devletlerin hizmetine girmislerdir®®. Bunlardan Tuna Bulgarlari, 681
senesinde Asparuh Han’in énderliginde istanbul’a oldukca yakin bir
konumda yer alan Bizans miilkiine yerlesmislerdir*®. isperih (Asparuh)
Han milleti ile yurt tuttugu bu yeni cografyada kendisine baskent
olarak Pliska (Sumnu yakinlarinda) sehrini secmistir.* Asparuh’un 700-
701°2 dolaylarinda 6lmesi neticesinde Tervel’in 701-718 yillari arasinda
sirdiirecegi saltanati baslamistir®. Tervel Han, 718 senesinde Bizans
baskentini Arap istilasindan kahramanca savunmasi ile taninmistir™* .
Tervel Han’'in ardindan Tuna Bulgar devleti agisindan yer yer sancili
yillar yasanmistir. Kurum Han’in iktidara gelmesi ile Tuna Bulgarlari
ikbal yillarini yasamislardir>®>. Kurum Han’in iktidarinin ilk yillarinda
Bulgar ulkesi, Avar topraklarinin bir kismini ilhak ederek genislemeye
baslamistir>®. Kurum Han’in saldirgan biiyiime politikasi karsisinda
Bulgar-Bizans iliskileri iyiden iyiye gerilmistir. Bu gerginligi takip eden
yillarda Kurum Han, mabhir harp taktikleri ile iki Bizans imparatorunun (1.

4 Golden, An Introduction..., s. 100-101, 104, 111-112, 244-246; Golden, Tiirk
Halklari..., s. 112-113, 116, 123-124, 254-257; Zimonyi, a.g.e., s. 610-612.
%0 Veselin Besevliev, Pirvobilgarite Istoriya, Vit | Kultura, Bilgarsko istoricesko
Nasledstvo, Plovdiv 2008, s. 82.
51 Golden, An Introduction..., s. 247; Golden, Tiirk Halklar..., s. 258.
52 Besevliev, Pirvobilgarite Istoriya, s. 82.
53 Vasil Zlatarski, istoriya Na Bilgarskata Dirjava Prez Srednite Vekove Tom 1
Cast 1, Sofiya 1970, s. 222.
54 Géza Fehér, Bulgar Tiirkleri Tarihi, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara
1985, s. 49.
55 Kurum Han’in hikiimranliginin baslangi¢ tarihinin ne oldugu konusunda
tarihgiler farkli degerlendirmelerde bulunmaktadirlar. Ancak biz yaptigimiz
¢alismalar neticesinde bu tarihin 803 senesini isaret ettigini diisinmekteyiz.
Bu farkli gorislerden bazilari igin bkz. Fehér, Bulgar Tiirkleri..., s. 52; Besevliev,
Pirvobilgarite Istoriya, s. 138; Yordan Andreev, Bilgarskite Hanovei Tsare,
Sofiya 1992, s. 34.
%6 Zlatarski, istoriya Na..., s. 322.
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269 Erken Ortagaglarda Gelibolu Yarimadasi’na Yapilan Tiirk Akinlan

Niképhoros ile Staurikos) élimine®’, bir Bizans imparatorunun (l.
Mikhaél) ise tahttan indirilmesine sebep olmustur®®. Kurum Han, elde
ettigi zaferlerin ihtisami ile bir an 6nce 813 yilinda Konstantinoupolis’e
yliriime gayesiyle harekete gecmistir. ilk olarak Hadrianoupolis’i zapt
etmek amaciyla siiratle bir kusatma tertiplemis®®, ardindan kusatmayi
kardesine® teslim ederek Konstantinoupolis dnlerine kadar gelmistir.
Kurum Han burada imparator V. Leon’a (Ermeni Leon; 813-820 yillari
arasinda hikimdar) baris teklifinde bulunmustur. V. Leon baris
sartlarini gériismek amaciyla Kurum Han’a mizakere talep etmistir.
Kurum Han, bu goriismeye yaninda Konstantin Patsik isimli enistesi,
yegeni ve Kavhan®! unvanh bir memuru ile gelmistir®. Goériisme
sirasinda Kurum Han’a bir suikast diizenlenmeye calisiimis ise de Han,
kacmayi basarmistir®®. Kurum Han bu girisimden kurtulmayi basarmis
olsa da Kavhan unvanli memuru oracikta 6lmds, enistesi ve yegeni ise
Bizans tarafindan esir edilmistir®.

57 paul Stephenson, ““About the Emperor Nikephoros and How He Leaves His
Bones in Bulgaria”: A Context for the Controversial Chronicle of 811",
Dumbarton Oaks Papers, 60, 2006, s. 89-90.

8 Theophanes Anno Mundi 6305; The Chronicle of Theophanes Confessor, s.
685-686.

9 Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, (Cev. Fikret Isiltan), Tirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 2017, s. 188.

%0 Theophanes Anno Mundi 6305; The Chronicle of Theophanes Confessor, s.
686.

61 vasil Giizelev, Kavhanite i icirgu Boilite Na Bilgarskoto Hanstvo-Tsarstvo,
Bilgarsko istoricesko Nasledstvo, Plovdiv 2007, s. 51.

62y, N. Zlatarski, “Kurum Han”, (Cev. M. Tiirker Acaroglu), Giineydogu Avrupa
Arastirmalari Dergisi, 10-11, 1983, s. 135.

8 Theophanes Anno Mundi 6305; The Chronicle of Theophanes Confessor, s.
686; Ayse Kayapinar, “Bulgarlarin Balkanlara Gogli ve Tuna Bulgar Devleti”,
Balkanlar El Kitabi Cilt 1: Tarih, (Ed. Bilgehan A. Gokdag ve Osman Karatay),
Akgag Yayinlari, Ankara 2017, s. 117.

4. ). Norwich, Bizans IlI: Yiikselis D6nemi (MS 803-1081), (Cev. Selen Hirgin
Riegel), Kabalci Yayinevi, istanbul 2012, s. 30.
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Kurum Han, dizenlenen bu suikast girisimi sebebiyle oldukca
ofkelenmis, baskent ve cevresini tamamen talan ettikten sonra
Marmara kiyisi boyunca ilerlemistir. Scriptor Incertus de Leone
Armenio’ya (Ermeni Leon Uzerine Anonim Kétip, 9. yuzyil) gore
Kroumos (Kurum), komutasi altindaki Bulgar (Boulgaroi) ordusuyla
Athyras ve tas koprisinl tahrip ettirmis, surlarla cevrili sehir
Selymbria’yi (Silivri) icerisindeki kiliseler ve evlerle birlikte yaktirmistir.
Daonion (Eski Eregli) kalesi tahribata ugramis, surlarla cevrili sehir
Raidestos (Tekirdag vyakinlarinda), Panion (Tekirdag yakinlarinda),
Apros Hisari (Malkara yakinlarinda) ve Aziz Mamas biyik yikimlara ve
katliamlara ugramistir. Gectigi yerlerde biiylk tahribat ve yikima yol
acan Kurum Han’in hiddetinden, Gelibolu Yarimadasi da nasibini
almistir®>. Kurum Han Gelibolu Yarimadasi’'na yaptigi seferi esnasinda,
Hexamilion’u (Sarkdy vyakinlarinda) dahi gecip Abydos’a kadar
ilerlemistir®. Burada bulunan irili ufakli Bizans garnizonlarini imha
ettikten sonra ylzinl Hadrianoupolis’e donmis ve kardesine emanet
ettigi kusatmayi devralarak bu kentte yasayan herkesi esir alip tlkesine
gotirmuistir®’.

85 Scriptor Incertus de Leone Armenio 111.114-139; Scriptor Incertus, (Cev.
Francesca ladevaia), Edizioni Dr. Antonino Sfameni, Messina 1987, s. 53-54,
105-106; Warren Treagold, The Byzantine Revival, Stanford University Press,
Stanford 1988, s. 202.
56 Scriptor Incertus de Leone Armenio 111.139-140; Scriptor Incertus, s. 54, 106.
Her ne kadar burada Kurum Han’in Anadolu yakasindaki Abydos’a kadar
ilerledigi anlatilmigsa da burada bir karisiklik olup olmadigi kesin degildir.
Burada ya yazar Abydos ile Avrupa yakasindaki Séstos’u karistirmistir, ya da
Kurum Han yarimadada ele gegcirdigi gemilerle tipki 6. ylizyiln ortalarindaki
Bulgarlar gibi Canakkale Bogazi'ni asip Abydos’a ge¢mistir. Yukarida goruldigi
Uzere, Kutrigur hilkiimdari Zabergan da aynisini planlamistir. Belki de yazar,
Kurum Han’in Abydos’a kadar ulastigini belirtirken onun Gelibolu
Yarimadasi’'nda Abydos’un karsisina denk gelen noktaya (Séstos) kadar
ulastigini kastetmis olabilir. Ancak, kaynakta konuyla ilgili ayrintih bilgi
verilmedigi icin kesin bir yorum yapmak su an igin zordur.
57 Joannes Scylitzes 6.2; John Skylitzes, A Synopsis of Byzantine History 811-
1057, (Gev. John Wortley), Cambridge University Press, New York 2010, s. 118;
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Sonug

Sonug olarak gorildigi lGzere Hunlar 447’de, Bulgarlar 539'dan
sonra, Kutrigurlar 559’da yine Bulgarlar 813’te Gelibolu Yarimadasi’'na
harekat diizenlemislerdir. Hunlar ve Bulgarlar, yarimadayi anakaradan
gelecek istilalara karsi korumak i¢in yapilan Uzun Sur’u basarili bir
sekilde asip bolgedeki yerlesimleri yagmalamislardir. Hun hiikiimdari
Attila, 447'deki sefer sirasinda yarimadada bir Dogu Roma ordusunu
yenmistir. Bir Bulgar grubu da Canakkale Bogazi'ni asip Anadolu
yakasina gecmeyi basarmistir. 559'daki Kutrigur akini ise basarisiz
olmus ve Kutrigurlar yarimadaya giremeden c¢ekilmek zorunda
kalmislardir. Roma-Bizans kaynaklari (zerine ileride yapilacak baska
calismalar, bolgeye yapilmis olan Tirk akinlariyla ilgili arastirmalara
katki saglayacaktir. Goruldugi kadariyla, Erken Ortacaglarda Gelibolu
Yarimadasi’na saldiran Tirk topluluklarinin basarilari ve basarisizliklari,
yarimadayl korumak amaciyla insa edilmis olan Uzun Sur’un saglam
olup olmamasiyla yakindan iliskili olmustur. Bolgeye yapilan Tirk
akinlan hakkindaki bir diger husus ise, bunlarin Tirk topluluklarinin
daha blyiik Balkan seferlerinin yalnizca birer harekdti oldugu ve
yalnizca yarimadayi hedef alan mistakil seferlerin diizenlenmedigidir.
Bu akinlardan s6z eden kaynaklardan anlasildigi kadariyla, Erken
Ortacaglarda Gelibolu Yarimadasi’'na saldiran Tirk topluluklari buralari
yalnizca gecici olarak istila etmisler ve ganimet elde ettikten sonra
buraya yerlesmeyip (lkelerine dénmislerdir. Bu c¢alismada, Roma-
Bizans kaynaklarinda bélgeye yapilan islam-6ncesi Tirk akinlari
hakkinda gecen bilgileri tespit ettik ve bu bilgileri gbzden gecirerek
sorunlu kisimlarina degindik, problemleri lzerinde durduk. Yaptigimiz
bu calismayla birlikte Canakkale ve Gelibolu Yarimadasi’'nin tarihine
katkida bulunmus ve bdylece, bélgenin islam-6ncesi Tirk tarihi
acisindan da 6nemli oldugunu vurgulamis olduk.

Scriptor Incertus de Leone Armenio I11.140-151; Scriptor Incertus, s. 54-55,
106-107.
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