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Oz

Toplum olarak yasayabilmenin en temel unsuru, insanlarin kolektif
yasantilarint kurumsallastiracak formlar1 inga etmeleriyle miimkiindiir. Bu
formlar ise toplumsal kurum olarak anlam bulmaktadir. Toplumsal yapinin
stirekliliginin saglanmasinda diizenli ve uyumlu bir sistematigin ortaya ¢ik-
masinda ise her kurum farkli bir takim fonksiyonlar1 istlenmistir. Aile kuru-
mu da toplumsal yasanti baglaminda tstlendigi fonksiyonlart itibariyle top-
lumsal yapinin temel unsurlarindan biri olarak kabul edilmektedir. Aile, top-
lumun siirekliliginin saglanmasinda; yeniden iiretim ve sosyallesme nokta-
sinda dnemli bir kurumdur. Kurumlar siireklilikleri ve kaliciliklart itibariyle
toplumlar i¢in hayati neme sahiptir. Ancak, toplumsal kurumlar zaman ige-
risinde farkli bir takim nedenlerden 6tiirii degisimler yasayabilmektedir. Top-
lumsal ihtiyaglarda yasanan degisim kurumlar1 da doniistiirebilmektedir. Aile
de toplumsal bir kurum olarak bu degisimden etkilenmektedir. Ailenin bir
kurum olarak doniisiimii ise hem aile kurumunun yapisini degistirmekte hem
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de aile igerisindeki rol ve sorumluluklarin farklilagmasina neden olabilmek-
tedir. Bu ¢aligma, toplumsal degismeyle birlikte aile kurumunun gegirmis ol-
dugu degisimi kadin ve kadinin gelinlik rolii iizerinden degerlendirmeyi
amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Aile, Kadin, Gelin, Gelinlik Etmek, Toplumsal
Degisme

Abstract

The most fundamental element of living as a society is possible by
building forms that will institutionalize people's collective experiences. These
forms have a meaning as a social institution. Each institution undertook diffe-
rent functions in the emergence of a regular and harmonious systematic in
ensuring the continuity of the social structure. The family institution is also
considered as one of the basic elements of the social structure in terms of the
functions it undertakes in the context of social life. Family is an important
institution in terms of reproduction and socialization in ensuring the continu-
ity of the society. Institutions are of vital importance for societies due to their
continuity and permanence. However, social institutions may experience
changes over time due to different reasons. The change in social needs can
also transform institutions. The family is also affected by this change as a so-
cial institution. The transformation of the family as an institution changes
both the structure of the family institution and the changing roles and respon-
sibilities within the family. This study aims to evaluate the change in the fa-
mily institution with the social change through the role of women and bridal
role of women.

Keywords: Family, Woman, Bride, Bridal, Social Change

I. Giris

Aile, akrabalik baglariyla birbirine bagli olan ve yetiskin iiyelerin ¢ocukla-
rin bakimindan sorumlu oldugu bir grup insandan olusan toplumsal bir birimdir.
Akrabalik baglar1 ise ya kan baglari ya da evlilik araciligiyla olusturulmus olan
iligkiler biitiiniidiir (Giddens, 2000: s.148). Toplumsal bir birim olarak aile, top-
lumsal yap1 igerisinde; neslin devamini saglayarak (yeniden iiretim), ¢ocuklarin ve
bireylerin toplumsal sosyalizasyonlarina yardimei olmak ve bu kapsamda da 6nce-
den belirlenmis rol ve sorumluluklarin yeni nesillere aktarilmasi gibi islevleriyle
toplumsal yapinin igleyisine katkida bulunan basat toplumsal kurumlardan biridir.
Toplumsal kurumlar, hem toplumun siirekliliginin saglanmasinda hem de iiyeleri-
nin temel gereksinimlerinin temin edilmesi hususunda ortaya ¢ikan, belirli toplum-
sal ilgi alanlarm kapsayan, standartlasmis davranig kaliplar olarak goriilebilir. Bu
¢ercevede toplumsal kurumlar, bir toplumun temel kaygilarini ve faaliyetlerini dii-
zenleyerek, toplumsal ihtiyaglar (inang, diizen ve iireme gibi) karsilayan ve top-
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lumsal olarak bireylerin standart davraniglarindan olusan tiim yapisal bilesenleri

icermektedir (Marshall, 2009: s.438). Ancak, siire¢ icerisinde ortaya ¢ikan biitiin
insan davraniglarin1 kurum olarak ele almak dogru degildir. Bu davranislar arasin-
dan yalnizca kiiltiir cevrelerinde bulunan ve uzun siirelerden beri devam edenlere
toplumsal kurum denmektedir (Giiglii, 2017: s. 2). Kisaca, bir kiiltliriin ana 6gele-
riyle (standart davranis bigimleriyle), bunlara bagli olarak ortaya ¢ikan cesitli olu-
sumlar, ¢cogu kez iyice yerlesmis (kendini kabul ettirmis) ve kiiltiiriin esas kismi
olarak kabul edilen daha biiyiik siire¢ler icerisinde orgiitlenmis yapilar toplumsal
kurum olarak kabul edilmektedir (Akytiz, 2008: s. 9).

Genel sosyolojik bir egilime gore de, kurumlarin dogusu su sekilde ifade
edilmistir: Insanlar, temel ihtiyaclari karsilamak amaciyla bir eylemde bulunur-
lar, eylemler zaman igerisinde tekrarlanir. Tekrarlanan eylemler zamanla aligkanli-
ga doniisiir. Aligkanliklar ise adet (gelenek) halini alir. Adet haline gelen aliskan-
liklar kurallastirilir (norm) ve nihayet normlar kurumlasarak kurumsal bir kimlige
kavusur. Bu bakis agisina gore, insan eylemlerinin uzun siiregler sonrasinda ku-
rumlagsmasi kisaca, “eylem-tekrar-aliskanlik-adet-norm-kurum” seklinde formiile
edilmigtir. Ancak, bu formiilasyon biitiinsel olarak diigiiniildiiginde toplumsal ku-
rumlarin tamamini agiklama hususunda yeterli degildir. Ciinkii kurumlar, igerisinde
meydana geldikleri ve gelistikleri toplumlarin organik veya mekanik oluslarina go-
re “kendiliginden” ve “yapma” kurumlar olarak ikiye ayrilmaktadir. Mekanik (ge-
leneksel) toplumlarda kurumlar, bir i¢ etkilesimin {iriinii olarak, basit inang ve kiil-
tiirlerin etkisiyle “kendiliginden” ortaya c¢ikmaktadir. Buna karsin organik (mo-
dern) toplumlarda ise, toplumu asan kiiltiir 6gelerinin etkisiyle ortaya ¢ikan kurum-
lar daha ¢ok “yapma” kurumlar seklinde varlik kazanmaktadir. Dolayisiyla, kurum-
larin ortaya ¢ikisinda dogrudan toplumsal etkilesimin iiriinii olan ve toplumsal etki-
lesimlere bagli olmadan ortaya c¢ikan kurumlar seklinde iki farkl tiir olusum soz
konusudur (Aydin, 1997: s. 25-26).

Kisaca, toplumsal kurum, kolektif olarak organize edilmis ve Grgiitlenmis
bir goreli biitlin olusturan, inanglar, diisiinceler, gelenek-gorenekler ve davranislar-
la maddi 6gelerden olusan ve ayn1 zamanda siireklilige sahip olan yapilar seklinde
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tanimlamadan hareketle, toplumsal kurumlarin ortaya
cikabilmesi i¢in organik bir goreli biitiin olugturmasi ve goreli bir siireklilige sahip
olmasi gerekmektedir. Kurumlar, bireylerde belirli yerlesmis davranislar ya da
baska bir deyisle aligkanliklar olusturur. Bu isleyis ile kurumlar, toplumsal diizeni
ve uyumu saglamlastirir ve belirginlestirir (Ozankaya, 1977: s. 111-112). Ote yan-
dan bir kurumu, toplumsal biitiinden ayr1, tek bagina bagimsiz bir birim olarak ele
almak da miimkiin degildir. Bir carkin dislileri gibi kendine has bir takim faaliyet-
leri ifa etmelerine ragmen kurumlar, ayn1 zamanda biitiinsel olarak diger kurumlar-
la birbirilerine bagl olan ve digerleriyle uyum igerisinde olmas1 beklenen yapilar-
dir. Bu uyum sayesinde toplumsal diizenin devamlilig1 ve stirekliligi saglanmakta-
dir. Kurumlardan birinde meydana gelen herhangi bir problem veya aksaklik ise
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dogrudan veya dolayli olarak diger kurumlar1 da etkileyebilmektedir. Kurumlarin
birbirilerine bir ag ile bagli/bagimli olmalar1 her zaman kurumlarin diizenli bir bii-
tiinliik icerisinde ¢aligtiklar1 anlamin1 da akla getirmemelidir. Amaclar1 ¢akisan ve-
ya bir noktaya kadar uyumsuz amagclar tasiyan kurumlarla da karsilagsmak miim-
kiindiir. Yine, toplumsal degisme baglaminda ortaya ¢ikan doniisiim de kurumlarin
yapilarim1 ve fonksiyonlarini degistirebilmektedir. Degisim karsisinda kurumlarin
doniisiimii de her zaman aynm diizlemde karsilik bulmaz. Bu durum ise kurumlar
arasinda bir takim uyumsuzluklar1 ortaya ¢ikarabilir. Toplumsal degisme, ayni za-
manda kurumlarin kendilerini yeni kosullara adapte etmelerine aracilik edebilecegi
gibi kurumlarin yapisinin ve fonksiyonlarinin da degigsmesine neden olabilmekte-
dir.

Toplumsal bir kurum olan aile de toplum i¢in bir takim fonksiyonlar icra
etmesine karsin degisim karsisinda diger kurumlar gibi form degistirebilmektedir.
Ailenin yasadig1 bu form degisimi ise hem toplumsal olarak ailenin doniismesine
neden olmakta hem de aile igi iliskileri ve davranig oriintiilerini farklilastirabilmek-
tedir. Tarihsel siire¢ igerisinde Tiirk toplumunun yasadig1 degisim de dogal olarak
Tiirk toplum yapisindaki kurumlarin bir takim degisiklikler yasamasina vesile ol-
mustur. Basat bir kurum olan Tiirk ailesi de bu degisimden nasibini almistir. Neslin
stirekliliginin saglanmasinda ve bireylerin toplumsallagsmasinda temel kurumlardan
olan aile, modernlesme siireciyle birlikte degismeye ve doniismeye baglamistir. Bu
durum ise dogal olarak hem aile kurumunun yapisinin hem de fonksiyonlarinin de-
gismesine neden olmustur. Ailenin bir kurum olarak yasadig1 degisim, bu kurumu
olusturan bireylerin rol ve davranislarinda da farklilagsmalarin ortaya ¢ikmasini sag-
lamigtir. Toplumsal olarak aile igerisinde ortaya ¢ikan bu yeni anlamlandirma siire-
ci ise Ozellikle kadin {izerinden yeni bir forma biiriinmiigtiir. Geleneksellik bagla-
minda kadina atfedilen toplumsal roller modernlesmeyle birlikte degismis, bu du-
rum ise aile igerisinde hem kadin hem de erkek noktasinda yasantinin, algilarin,
davraniglarin ve iliskilerin farklilasmasina neden olmustur. Kisaca, geleneksel ge-
nis aileden modern ¢ekirdek aileye gecis ile beraber aile igerisindeki roller de degi-
simden nasiplerini almiglardir. Bu degisimin en net goriilecegi alanlardan biri de
Anadolu cografyasinda aile kurumu igerisinde anlam bulan “gelin ve gelinlik et-
mek” kavraminda kendisini gostermektedir.

Gelin kavrami TDK’na gore “evienmek icin hazirlanmus, stislenmis kiz ve-
va yeni evlenmig kadin, aileye evlenme yoluyla girmis kadin” (Tirk Dil Kurumu,
2019) seklinde anlamlandirilmaktadir. Gelinlik etmek ise gelinin kendisinden bek-
lenilen hizmetleri yapmasi olarak karsilik bulmugtur. Aslinda gelinlik etmek yasa-
nilan cografyani kendi kiiltiirel formasyonu uyarinca aileye evlilik yoluyla katilan
kadindan beklentilerini yansitmaktadir. Bu beklentiler, kiiltiirel farkliliklar uyarinca
degisebilmektedir. Ancak Ozellikle Anadolu cografyasinda gelinlik etmek, gele-
neksel kadmlik rollerinin yan1 sira eve yeni gelen kadinin ailenin diger fertleriyle
olan iligkilerinde uymas1 gereken bir takim davranig kaliplarina denk diismektedir.
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Bu davraniglar arasinda en yaygin olarak bilinenler arasinda; saklanmaktan basla-

yip, kapanmak, ortiinmek, konusmamak, ad ile ¢cagirmamak, aile biiyiiklerinin ya-
ninda oturmamak ve kendi ¢ocuguyla ilgilenmemek gibi davranislar yer almakta-
dir. Aile kurumunun yasadigi formasyon degisimi dogal olarak farkli kusaklar ara-
sinda hem gelin kavramina yiiklenen anlamin hem de gelinlik etmek seklinde for-
miile edilen davraniglarin/yagantinin degismesini saglamistir. Anadolu cografya-
sinda bir zamanlar yaygin bir olgu olan gelinlik etmek kavrami bu noktada ailenin
gecirdigi degisimin anlasilmasi hususunda olduk¢a 6nemlidir.

Arastirma kapsaminda, doniisiim yasadigini diisiindiiglimiiz aile kurumunu
olusturan kadinlarin kendilerine ve aileye doniik algilar1 ile somut bir veri olarak
ele alacagimiz gelin/gelinlik etmek kavraminin gegirdigi doniisiim, Agri ilinde
ikamet eden 12 goriismeci ile yapilan nitel goriismelerle test edilmistir. Goriigmeci-
ler 6 yash gelin, 6 geng gelin olarak belirli yas araliginda 6zel olarak secilmislerdir.
Bu hususi durum ile hem aile kurumunun hem de kadinlik ve gelinlik rollerinin,
geleneksel ve modern donemde nasil degistigi, goriismecilerin yaglari lizerinden bir
karsilastirmaya tabi tutulmustur. Goriisme siiresi boyunca, arastirmanin derinligini
ve objektifligini zedelememesi bakimindan, goriismecileri yonlendirecek sdylem-
lerden kagmilmigtir. Alinan cevaplar dogrudan, {izerinde herhangi bir diizenleme
yapilmadan aktarilmistir. Gorligmeler, goriigmecilerin bizimle kurmus olduklari
samimiyete gore degiskenlik gostererek ortalama yarim saat siirmiistiir.

Il. Kavramsal Olarak Aile

Sosyal bilimlerde kavramlar1 tanimlamak ve literatiirde kabul edilebilir
standart bir igerige kavusturmak olduk¢a zordur. Aile kavrami da her ne kadar in-
sanlara yakin ve tanimlanabilirligi kolay bir kavram gibi goriinse de gergek olduk-
c¢a farklidir. Aile kavrami, ¢ok basit gériinmesine karsin dylesine karmagik iligkiler
yumagidir ki, bu yumagi ¢6zmek -ailenin ne oldugunu anlayabilmek- ¢cok boyutlu
bir incelemeyi gerektirmektedir (Sezal, 2003: s. 137). En bilinen tanimuyla aile, ge-
nellikle anne-baba ve ¢ocuklardan olusan bir birim olarak tanimlanir. Ancak bu ta-
nimlama, evrensel anlamda gegerli bir aile tanimi1 olmamakla birlikte ailenin bir bi-
¢imi olan ¢ekirdek aileyi anlatmaktadir. Oysa ¢ekirdek aile kavram, tarihsel siire¢
igerisinde oldukga yeni bir kavramdir. Bugiin, gerek sosyoloji gerek kiiltiirel antro-
polojide ailenin evrensel bir kurum olup olmadiginin yaninda, ailenin genel-geger
bir taniminin yapilabilirligi noktasinda da ciddi tartigmalar yasanmaktadir. Yapilan
antropolojik arastirmalar 1s18inda elde edilen bulgulardan hareketle ailenin evrensel
bir kurum olarak var oldugu iddia edilse bile, bu durum ailenin evrensel bir tanimi-
nin yapilabilecegi anlamima gelmemektedir. Evrensel bir aile tanimi yapmak iki
acidan problemlidir. 1k olarak, aile, yer aldig1 cografyaya, kiiltiire gére diinya ¢a-
pinda fazlasiyla ¢esitlilik gostermektedir. Dolayisiyla bu gesitliligi bir kenara bira-
karak yapacagimiz aile tanimlar1 etnosantrik olmaktan dteye gegemeyecektir. Or-
negin, TDK aileyi, “eviilik ve kan bagina dayanan, kari, koca, ¢ocuklar, kardesler
arasindaki iligkilerin olusturdugu toplum icindeki en kiigiik birlik” (Tirk Dil Ku-
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rumu, 2019) olarak tanimlamaktadir. Bu tanima gore aile, kari-koca ve kuvvetle
muhtemel biyolojik ¢ocuklardan meydana gelmektedir. Ancak bilindigi iizere diin-
yanin farkli cografyalarinda escinseller resmi olarak evlilik yapma haklarina sahip-
tir. Ayrica biyolojik olarak ¢ocuk diinyaya getirmek yerine baz1 aileler evlatlik edi-
nebilmeyi tercih edebilmektedir. Dolayisiyla, kendi kiiltiirel diinyamizdaki yasanti-
dan hareketle yaptigimiz her tanim bagka bir kiiltiir i¢in ¢okta anlami olmayacaktir.
Ailenin evrensel olarak tanimlanmasini zorlagtiran ikinci neden ise aile kurumunun
tarihsel siire¢ igerisinde yasadigi degisim siireciyle ilgilidir (Canatan, 2016: s. 60-
62). Toplumsal degisme diger kurumlari nasil etkiliyorsa ayni sey aile icinde gecer-
lidir. Toplumsal degismeyle birlikte aile kurumu, hem yapis1 hem de aile i¢i iliski-
leri ve iglevleri noktasinda doniisiim gecirmekte bu doniisiim ise aile hakkindaki
tanimlamalarin tarihsel siire¢ icerisinde degisimini giindeme getirmektedir. Bu de-
gisimlerle beraber aile tanimlar1 genislemekte; birlikte yasama, tek ebeveynli aile,
escinsel evlilikler, evlat edinen aileler de zamanla aile bashg altinda toplanmakta-
dir (Yildirim, 2016: s. 78-81).

Her ne kadar aile kurumunun, genel-geger ve evrensel bir tanimin1 yapma-
nin oldukea zor oldugu anlasilsa da aile, sahip oldugu 6zellikler lizerinden tanimla-
nabilmektedir. Bu dogrultuda aile, “i¢inde insan tiiriiniin belli bir bi¢imde tiretildi-
gi, topluma hazirlanma stirecinin belli bir ol¢iide ilk ve etkili bicimde cereyan etti-
gi, cinsel iliskilerin belli bicimde diizenlendigi, esler ve ana-babalarla ¢ocuklar
(ailenin bicimine gore baska yakinlar) arasinda belli bir dl¢giide igten, sicak, giiven
verici iliskilerin kuruldugu, yine icinde bulunulan toplumsal diizene gore ekonomik
etkinliklerin az ya da ¢ok bir ol¢giide yer aldigi toplumsal bir kurum” (Ozankaya,
1977: s. 215) olarak tanimlanabilir. Anlagsilacagi lizere diger kurumlar gibi aile de
toplumsal yapinin bir parcasi olarak farkli bircok islevi iistlenmistir. Ancak top-
lumsal yapinin tarihsel siire¢ icerisinde yasadigi degisim ise bu yapinin pargasi
olan aile kurumunun da degigsmesine neden olmustur. Dolayisiyla, aile kurumunun
degisimi aile icerisindeki iligkinlerin ve ailenin iglevlerini degistirdigi gibi bu du-
rum da aileye doniik tanimlamalarda tarihsellik olgusunun giindeme alinmasini ge-
rektirmektedir. Bu nedenle aile tarihsel siire¢ icerisinde yasadigi evrimsel siireg
iizerinden tanimlandiginda en genel anlamiyla geleneksel ve modern aile olarak ele
alimmaktadir. Her ne kadar bizim toplumumuz agisindan iki aile tipi de ayn1 zaman
diliminde goriilse de sanayi toplumu Oncesi aile tanimlamalar1 geleneksel (genis)
olarak ifade edilmektedir. Modern (¢ekirdek) aile ise sanayi toplumu ve sonrasinda
ortaya ¢ikan aile bigimini anlatmak i¢in kullanilmaktadir. Ailenin iglevleri ve 6zel-
likleri ise iki aile modelinde de farkliliklar gostermektedir.

Gelenceksel genis aile, genel olarak sanayilesmesini heniiz tamamlayama-
mis toplumlarda karsimiza ¢ikmaktadir. Tarihsel siire¢ igerisinde bu aile modeli ol-
dukca genis bir cografi alanda goriilmiistiir. ingiltere’den Ortadogu ve Uzak As-
ya’ya, Amerika’dan Afrika’ya ayn1 kavramla ayni aile yapisi ifade edilmek isten-
mistir. Genis ailelerde devamlilik dylesine giigliidiir ki, ailenin kimlerle basladigini
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ve kimlerle bittigini saptamak oldukca zordur. Bu aile yapisi igerisinde yasli-geng,
eski-yeni birden fazla aile bir arada yasamaktadir. Bir arada yasayan insanlar ise
yalnizca ayni mekani paylasmakla kalmaz ayni zamanda sosyal ve ekonomik bir-
liktelik de yasarlar. Uretim, genellikle kendi evlerinde; tarim, hayvancilik ile ger-
ceklestigi icin aile iiyelerinin neredeyse tamami bu ekonomik faaliyete dahildir.
Genis ailelerde karar alma yetkisi genellikle ailenin en yash erkek iiyesine aittir.
Ailenin geri kalan iiyeleri ise bu kararlara riayet etmektedir. En yash erkek tiyenin
Oliimiinden sonra bu yetki ondan sonra gelen en yagh erkek iiyeye devredilir ve bu
durum boyle devam edip gider (Sezal, 2003: s. 138).

Geleneksel genis aile, 6zellikle sanayi Oncesi toplumlarda ve kirsal yore-
lerde yaygin bir bigimde goriilen bir aile tiiriidiir. Genis aile modeline siklikla sa-
nayi oncesi toplumlarinda rastlanilmasi, genis aile modelinin sanayilesme sonra-
sinda ortadan kalkti1 anlamina gelmemektedir. Genis ailelerde kusaklar, anne ve-
ya baba soy bagiyla yayilim gostermektedir. Cocuklar evlilikleri sonrasinda ailele-
riyle cografi yakinliklarin1 korumaya devam etmektedir. Oldukca genis bir gruptan
olusan bu aile tipinde iiyeler, diger aile {iyeleri ve yakin akrabalar1 arasinda birincil
iligkiler hakimdir. Genis aile ¢ok islevli bir igerige sahip olmasi nedeniyle ekono-
mi, din, siyaset ve egitim gibi daha bir¢ok islevi tek basina {listlenmistir (Aydin,
1997: 5.45).

Bu islevleri kisaca 6zetlersek ilk olarak genis aile, ekonomik bir iiretim bi-
rimi islevine sahiptir. Ekonomik bir biitiinsellik sergileyen genis ailede gelirler tek
bir merkezde toplanir ve ailenin harcamalar1 da bu tek merkezden yapilir. Yaygin
olarak kirsal (tarim) toplumlarda goriilen bu aile tipinde olduke¢a gelismis bir eko-
nomik isbdliimii ve isbirligi s6z konusudur. ikinci olarak bu aile tiiriinde toplumsal
prestijin kaynagi bizzat iiyesi olunan ailenin kendisidir. Uyeler toplumdaki statiile-
rini ailelerinden alirlar. Geleneksel genis aile, egitim islevini de kendisi tistlenmis-
tir. Uyelerinin her tiirlii egitimi aile tarafindan saglanmaktadir. Bu egitim, hem ya-
sant1 i¢in gerekli olan temel bilgileri hem de toplumun siirekligini saglayacagina
inanilan dini ve geleneksel bilgileri kapsamaktadir. Yine genis aile, {iyelerini ko-
rumakla ve giivenliklerini saglamakla miikelleftir. Bu koruma maddi veya manevi
biitiinciil bir igerige sahiptir. Genis aile, liyelerine sadece dini egitim vermekle
kalmaz, ayni1 zamanda bir dini birlik i¢in iiyelerinin ibadetlerini de denetleyerek
dinsel bir islev de iistlenmistir. Ayn1 zamanda genis aile, iiyelerinin dinlenme ve
eglenme ihtiyaglarini karsilama hususunda da islevlere sahiptir. Son olarak genis
aile, esler arasinda sevgiyi saglama ve toplumun ihtiyag duydugu yeni nesillerin
tiretme noktasinda temel bir islevi yerine getirmektedir (Kongar, 1970: s. 63-64).
Geleneksel genis ailenin islevleri bunlarla sinirli degildir. Genis ailenin 6nemli
olan bir diger islevi de yeni tiyeleri olan ¢ocuklara, toplumun degerlerini ve norm-
larim 6greterek onlarin toplumsallagmasina yardim etme islevidir. Cocuklar gele-
cege hazirlanirken, onlar bekleyen sorumluluklar ve bu baglamda da toplumsal
rolleri dgretilir. Toplumsallagma siireci tiim bireyler i¢in ilk olarak ailede baslar.
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Toplumsallagsmanin kaynagi bu nedenle ailedir. Birey, cocukluktan itibaren sorum-
luluklarini ve gérevlerini ailesi yardimiyla 6grenmektedir.

Sanayilesme ile beraber yaygin olarak gdriilen ve modernlesme ile 6zdes-
lestirilen ¢ekirdek aile tiirli ise sanayilesme Oncesinde de var olan ancak modern
doneme gore nispeten daha az goriilen bir aile tiiriidiir. Cekirdek aile, en genel ifa-
de tarziyla “anne, baba ve evlenmemis ¢cocuklardan” meydana gelmektedir. Sanayi-
lesme sonrasindaki kent toplumlarmin aile yapist olarak kabul edilmektedir. Ce-
kirdek ailenin, genis aileye gore en temel farki hem islevlerinde daralmalar yasa-
mas1 hem de say1 olarak kii¢iilmesidir. Genis ailenin yerine getirdigi bazi islevler
sanayilesme stireci sonrasinda biirokratik orgilitlenmelere devredilmistir (Arslan-
tirk-Amman, 2011: s. 314). Bu hususta ¢ekirdek aile, genis aileye gore bir takim
islevlerini ya kaybetmis ya da daha sinirli bir hale gelmistir. Ancak bu daralma
nedeniyle ¢ekirdek ailenin diger islevlerini tamamen yitirdigini iddia etmek ise
miimkiin degildir.

Bu konuda 6nemli ¢aligmalara imza atan Parsons (1959) cekirdek ailenin,
iireme ve kii¢iik yaslardaki ¢cocuklarin sosyallestirilmesi noktasinda iki temel fonk-
siyona sahip oldugunu iddia etmistir. Murdock ise ¢ekirdek ailenin ekonomik ig-
birliginin saglanmasi, cinsel ihtiyaglarin karsilanmasi, ireme-¢ogalma ve ¢ocuk
bakimi-egitimi (Murdock, 1949: 4-10) gibi dort temel islevi oldugunu belirtmistir.
Genel olarak ise modern ¢ekirdek aile; biyolojik (iireme), cinsel tatmin/psikolojik
doyum saglama, ekonomik ve egitim/sosyallesme gibi islevler {istlenmistir.

Esasinda hem ¢ekirdek hem de genis ailelerin en 6nemli islevlerinden biri
neslin devamini saglamaktir. Bu amagla diinyaya -neslin devamini saglamak i¢in-
cocuklar getirme islevi, toplumsal bir konsensiisle eslere verilmistir. Farkli 6zellik-
ler sergileseler de tiim aileler igin bu durum ortak bir islev olarak kabul edilmigtir.
Dolayisiyla gekirdek ailenin en 6nemli islevi lireme islevidir. Ayn1 zamanda ¢ekir-
dek aile eslerin cinsel tatmin saglamasi noktasinda da 6nemli bir fonksiyonu yerine
getirmektedir. Ancak, modernlesme siireciyle birlikte aileye alternatif birlikte ya-
samlarin ¢ogalmasi, escinsel evliliklerin artmas1 gibi nedenler ailenin yeniden iire-
tim ve cinsel tatmin saglama islevi noktasinda sorgulanmasina neden olmustur. Bu
durum ise Ozellikle gelismis iilkelerde hem evlilik olgusuna doniik alginin degis-
mesine hem de dogum oranlarinda hatir1 sayilir oranlarda diisiisler yasanmasina
kaynak teskil etmistir.

Modern ¢ekirdek ailenin sahip oldugu islevlerden bir digeri ise psikolojik
doyum saglama islevidir. Aile liyeleri birbirilerine kuvvetli bir duygusal bag ile
baghidirlar. Bu sebeple aile, tiyelerinin her birine psikolojik doyum saglama nokta-
sinda 6nemli bir isleve sahiptir. Aile i¢inde gelistirilen bu kuvvetli duygusal bag
sayesinde, aile {iyelerinin moral yonden giiglenerek, yalnizlik hissine kapilmalari
engellenmistir. Modernlesme siireciyle birlikte artan bireysellesme olgusu, bireyle-
rin yalmzlik duygusuyla karst karsiya kalmalarina neden olmus, bu problemi as-
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mada ise aile, psikolojik doyum saglama iglevi ile 6nemli bir sorumluluk iistlen-
mistir.

Cekirdek ailenin ekonomik islevi ise, modern dncesi doneme gore daralan
bir karakterdedir. Sanayilesme sonrasinda aile bir iiretim birimi olmaktan ¢ikmig ve
iiretim artik aile disinda gerceklestirilmeye baglanmistir. Uretimle ilgili olan gérev-
ler daha ¢ok ekonomi kurumuna devredilmistir. Glintimiiz diinyasinda aile, modern
oncesi doneme oranla daha az iiretim siirecine katilmaktadir. Ancak aile, basta tii-
ketim olmak iizere, ekonominin farkli diizeylerinde iktisadi islevlerini halen daha
stirdlirmeye devam etmektedir.

Modernlesme siireci ile birlikte ¢ekirdek ailenin daralan islevlerden bir di-
geri de egitim islevidir. Toplumsal bir varlik olan insanin, yasadigi topluma uyum
saglamasi, kendi toplumuna ait degerleri ve davranis Oriintiileri 6grenerek toplum-
sallasmasi icin egitilmesi gerekmektedir. Iste bu siireg ilk olarak ailede baslamak-
tadir. Geleneksel genis ailede egitim siireci tamamen aile iizerinden gerceklestiri-
lirken modernlesmeyle birlikte egitim, planli ve programli bir bi¢gimde aile diginda
ortaya c¢ikan yeni kurumsal biirokratik yapilar tizerinden verilmektedir. Geleneksel
ailede meslekler daha ¢ok aile iizerinden aktarilirken modern toplumda bireylerin
mesleklere gecisi kurumsal egitimle gerceklesmektedir. Aile, modernlesmeyle bir-
likte egitim islevini tamamen yitirmemekle birlikte (6zellikle sosyallesme), orgiin
egitim kurumlari ile bu islevi paylasmaya baglamistir.

Yogunlukla sanayilesme sonrasinda karsimiza ¢ikan ¢ekirdek aile bir takim
ozellikleri itibariyle de geleneksel genis aile tiirlinden ayrilmaktadir. Bu aile tiirii-
niin kurulusundaki es secimlerinden evlilik sonras1 yer se¢imlerine kadar, esler be-
raber karar vermektedir. Ev icerisindeki otorite esit dagilmakta ve bu anlamda bir
cinsiyet ayrimi yapilmamaktadir. Miilkiyet, cocuklar hepsine gecebilmekte ve
mirastan kadinlarda pay almaktadir. Cekirdek ailede akrabalik baglari tamamen
kopmamus ancak genis aileye oranla baglar daha da zayiflamistir. Geleneksel genis
ailede goriilen ¢ok eslilige zit olarak ¢ekirdek ailede tek esli evlilikler tercih edil-
mektedir. Es secimleri ise genel olarak egzogamik (grup disindan) es se¢imine da-
yanmaktadir.

Geleneksel genis ailenin sanayilesme siireciyle modern ¢ekirdek ailelere
doniisiimii, aragtirmamiz igerisinde oldukga kiymetlidir. Genis ailenin degisim sii-
recinden ebeveynler ve ailenin diger {iyeleri de etkilenmistir. Aile iiyelerinin rol ve
statiilerinde farkliliklar gézlemlenmistir. Baba hem evdeki hem de isteki gli¢lii ko-
numunu kismen de olsa kaybetmis ve aile icerisindeki otoriteyi esiyle birlikte pay-
lagsmaya baglamistir. Buna paralel olarak anne ise, geleneksel genis aileye kiyasla
her agidan daha 6nemli bir konum elde etmistir. Anne, artik ¢ocuklarin bakimini
iistlenen, sadece ev isleriyle ilgilenen biri olmaktan ¢ikmus, ev iginde ve ev disinda
farkli gorevler iistlenen, en azindan bu yonde arayislari olan bir aktdre doniligmiis-
tur.
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III. Tiirk Ailesinin Tarihsel Gelisimi

Tarihsel siire¢ icerisinde oncelikle toplumsal yap1 sonrasinda da ona bagl
olarak kurumlar farkli bir takim nedenlerden dolay1 degisim yasamiglardir. Degi-
sim yasayan kurumlardan biri de aile kurumudur. Aile kurumunda meydana gelen
degisimlerden, ailenin fertleri de nasiplerini almiglardir. Modernlesme ile beraber
kadinin toplumsal konumu degismis ve kadin, sanayilesme Oncesi geleneksel genis
ailedeki konumuna oranla daha iyi bir statii elde etmistir. Ailenin yasadig1 bu ev-
rimsel siire¢ Tiirk toplumu iginde gegerlidir. Tirk ailesinin tarihsel gelisimini ele
alacagimiz bu béliimde en genel haliyle, eski Tiirklerde aile, Islami donemde aile
ve son olarak da modern donemdeki Tiirk ailesi genel hatlartyla incelenecektir.
Doénemsel olarak ayirdigimiz araliklarda ailenin genel yapisinin yaninda, 6zellikle,
aile kurumu igerisindeki kadinin konumu ve incelenen dénemdeki rol ve statiisii ki-
saca ele almacaktir.

Eski Tiirklerde ilk sosyal birlik olan aile, toplumsal yapiin ¢ekirdegi ola-
rak kabul edilmistir. Aile’nin tesekkiilii ise kan bagina dayali bir yapilanma sergi-
lemistir. Bu yapilanma sayesinde ise Tiirkler, diinya ¢capinda oldukca genis alanlara
dagilmalarina ragmen mevcudiyetlerini aile kurumuna verdikleri 6nem sayesinde
koruyabilmislerdir (Kafesoglu, 2010: s. 219).

Eski Tiirk ailesi “genis aile” gibi goriinse de, esasinda “kiiciik aile” tipine
doniik bir yapilanma sergiler. Kafesoglu, Tiirk ailesinin, aile reisinin, adeta miilk
sayilan aile fertleri lizerinde kesin s6z hakkina sahip oldugu eski Yunan’daki “ge-
nose” ve Roma’daki “gens” (genis aile) ailesinden farkli oldugunu, ayrica Slavlar-
daki gibi aile biiyiigiiniin ailenin biitiin fertlerine kdleleri gibi hiikmettigi, kolektif
miilkiyete dayali, tipik “genis aile” olan “zadruga”ya ise benzemedigini belirtir.
Ote yandan, Kafesoglu, Tiirkge’de izdivag icin kullamlan “evlenme” veya “evlen-
dirme” kavramlar1 g6z oniine alindiginda, bu kavramsallastirmanin evlenen erkek
ve kizin baba evinden ayrilarak baska bir ev (aile) kurduguna da delil teskil ettigini
iddia eder. Genelde distan evlenmenin (exogamie) esas oldugu ve baski yerine
yardimci/dost anlayisina dayanan, baba hukukunun gecerli oldugu Tiirk ailesinde
evlenen ogullar, kendilerine diisen paylarini alarak yeni aile kurmak iizere evden
ayrilabildikleri gibi baba evi ise evin en kii¢iik ogluna devredilirdi. Ote yandan eski
Tiirklerdeki gocebe yasamda (daginik ¢obanlik hayati) bir bakima “biiyiik aile” ku-
rulusuna elverisli degildi. Dolayisiyla, “kiigiik aile” diizeninde yasayan eski Tiirk-
ler, mevcut kiiltiirel formasyonlar1 nedeniyle daha Ozgiir bireyler yetistirme
imkanina sahip olmuslardir (Kafesoglu, 2010: s. 220).

Eski Tirklerde evin sahibi ve dayanagi ise kadindir. Bu yiizden ev kadinla-
11 i¢in kullanilan en yaygin tabir evci seklindedir. Bu nedenle de kadin saygi du-
yulmasi gereken bir karaktere sahiptir. Bunun en iyi 6rnegini eski Uygur siirlerinde
gormekteyiz. Bu siirlerde “ayipsiz kadina, erkegin boynunu egmesi gerek” seklin-
de bir tabir s6z konusudur. Bu tabir, kadinin toplumsal olarak degerini yansitmasi
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acisindan oldukc¢a onemlidir. Diger taraftan iyi olarak anlamlandirilan kadmn ise

evinde olmalidir. Ciinkii eski Tiirklerde en 6nemli konu ev ve kadindir (Ogel,
1988: s. 253-254). Ailenin kurulusunu “evlenmek” olarak adlandiran bir toplumda,
yerlesik yasamin en temel motifi ve simgesi olan “ev” dogal olarak dnemli bir yer
tutmaktadir. Ciinkii Tiirk¢ede evlenmek, “ev-bark sahibi olmak™ seklinde anlam-
landirilmaktadir. “Bark™ kelimesi Orhun abidelerinde “mabet’e karsilik gelmekte-
dir. Dolayisiyla “ev” mukaddes bir mabet olarak kabul edildigi i¢in “bark” adini
almigtir. Bu durum ise Tiirklerin “ev” ve ondan tiireyen ev’lenmeye atfettikleri
Onemi gosteren onemli bir kanittir (Kurt, 2013, s. 338).

Ote yandan kar1 ve koca arasindaki bag anne ve babaya duyulan sevgiden
daha iistiindiir. Evlendikten sonra kocasinin evine gelen kadinin baba evi ile ara-
sinda artik bir sevgi bagi kalmistir. Bu ylizden eski Tiirkler’de baba evine ¢ok gi-
den gelinlerine “misafir gibi” denmektedir. Evlenecek kiz i¢in ise “kalin” (baslik)
istenmektedir. Kalin ve geyiz, evliligin maddi giivenceleridir. Kalin, siit hakkidir.
Ceyiz ise babanin kizina kars1 bir ylikimliiliigidiir. Ayrica evlilik i¢in aracilar da
gerekmektedir. Kiz ile erkek evlilik i¢cin 6dnceden aralarinda anlagsmis olsalar bile,
evlilik antlagsmasi i¢in, kizin ve erkegin ailesi aracilarin yardimina ihtiyag duymak-
tadir. Bu durum ise evlilik olgusunun tdre ve kanun temeline oturtulmasini sagla-
mustir (Ogel, 1988: s. 254-255).

Eski Tiirk ailesinde kadinin konumu ise emsal toplumluklarla karsilagtiril-
diginda oldukga ileri sayilacak bir icerige sahiptir. Kafesoglu, eski Tiirk toplu-
munda 6zgiir olan ve Asya Hunlarindan beri ata binip ok atan, bir¢ok farkli sporu
yapan ve savaglara katildig: tespit edilen Tiirk kadininin ¢agdaslariyla kiyaslandi-
ginda toplumsal agidan olduke¢a itibar sahibi oldugunu belirtmistir (Kafesoglu,
2010: s. 220-221).

Tiirkler, dogudan batiya dogru, Anadolu’ya gelirken dokuzuncu yiizyil ile
birlikte kitleler halinde Islam’a girmeye baslanuslardir. Tiirklerin din ve Tanr1 an-
layislar1 ile tére ve hukuk diizenlerinin Islam’la benzesmesi yeni dinin benimsen-
mesini kolaylastirmistir. Tiirkler, Anadolu’ya geldiklerinde sahip olduklar1 eski
Tiirk kiiltiir miraslarini da bu yeni cografyaya tasimislardir. Geldikleri bu yeni cog-
rafyadaki halklarla temaslar1 ise biiylik bir kiiltiir sentezinin ortaya ¢ikmasina ne-
den olmustur. Tiirklerin sahip oldugu bu kiiltiir sentezi ise Osmanl Devleti ile do-
ruk noktasina ulasmuistir.

Osmanli, ulagmig oldugu giiclii konumu sahip oldugu toplum yapisina
borgludur. Bu noktada Osmanli toplumsal yapisi, saray ve saray erkaninin diginda
yonetilenler seklinde ikili bir ayrim gostermektedir. Toplumsal hiyerarsinin tepe-
sinde saray ve saray erkani bulunmaktadir. Saray erkani Harem-i Hiimayun (Os-
manli Saray Ailesi) ile kamu gorevlilerinden olusmaktadir. Kamu gorevlileri ise
kendi aralarinda seyfiye (askeriye), ilmiye (ulema) ve kalemiye (biirokrasi) olmak
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iizere lige ayrilmaktadir. Yonetilenler de Miisliiman ve Gayr1 Miislim seklinde ay-
rilmig olan reayadan! tesekkiil etmistir (Aksakal, 2018: s. 30).

Islami diisiince geleneginde aile, toplumsal hayatin temeline yerlestirilmis-
tir. Bu sistemin pargasi olan Osmanli ailesi ise askeri ziimrede biiyiik aileye denk
diiserken, genis halk kesimlerini olusturan reaya sinifi ise genisletilmis ¢ekirdek ai-
le goriiniimiindedir. Osmanl1 ailesinde ortalama ¢ocuk sayisi ikidir. Dolayistyla ai-
lenin niifus ortalamasi 4-5 civarindadir. Bu rakama genelde anne ve babalarla kim-
sesiz ¢ocuklarda dahil edilebilir. Osmanli toplum yapisinda ¢ok eslilik serbest ol-
masina ragmen reel hayatta tek eslilik? hakimdir. Aile kurumunun olusmasinda ise
miras ve miilkiyet anlayismin tesvik edici bir rolii s6z konusu degildir. Ciinkii Is-
lam, miilkiyeti kii¢iiltme egilimli miras hukukunu benimsemistir. Islam’in getirdigi
bir bagka temayiil de evlilik yasini erkegin bulug cagina kadar indirmesi, bir bagka
degisle de erken evliliklere cevaz vermesidir (Tabakoglu, 2013: s.33).

Tabakoglu, bu tespitleri ile Osmanl ailesinin genis aileden ziyade ¢ekirdek
aileye benzedigini iddia etmistir. Ancak bu konuda Ortayli’nin tespitleri ise olduk-
ca farklidir. Ortayli, Osmanh ailesi hakkinda: “Ailenin temel iiretim birimi oldugu
biitiin geleneksel toplumlardaki gibi, Osmanli toplumunda da genis aile tipi her
verde goriiltir. Bu genis aile, ti¢ kusagin bir arada yasadigi, ama yakin akraba ve
kardeslerin ailelerini de iceren daha genis bir birlesik toplulugun iiyesidir... Os-
manli tahrir defterlerindeki kayitlara gore hane denen birimi meydana getirenlerin
niifusunun bes kisi civarinda hesaplandigini belirttik. Ancak hanenin her zaman
bagimsiz bir aile oldugunu diigiinmek hatadwr. Cogunlukla bir aviunun etrafindaki
konutlarda aymi ailenin ii¢ kusagindan olusan haneler bir sosyal ekonomik iinite
halinde yasarlar... Bu birligi, ¢cogu ayni mahallede bulunan yakin akrabalar ta-
mamlar. Osmanlt mahallesinin sadece idari degil, ayni zamanda birbirinin zincir-
leme kefili olan yakin insanlardan miitesekkil bir sosyal topluluk olmasinda, bu
Qercek etkindir. Genig ailenin bireyleri birlikte bir iiretim birimi meydana getirir-
ler...” (Ortayl1, 2009: 5.90) seklinde tespitlerde bulunmustur. Ortayli bu tespitleriy-
le, Osmanl ailesinin geleneksel genis aileye denk diistiigiinii ifade etmektedir. Ha-
ne, bagimsiz olarak diisiiniildiigiinde sayica kiigiik bir birim olarak gdriinmesine
karsilik ¢evreye yayilmig, kan ve akrabalik baglar1 dikkate alindiginda farkli hane-
lerden olusan geleneksel genis aile Osmanli toplum yapisinin temel birimi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

1 Osmanli imparatorlugunda yonetime katilmayan, askeri sinif disinda kalan, gegimini tarim ve tica-
retle saglayan kesim.

2 Klasik Osmanli dénemi icin tereke defterleri iizerinde yapilan calismalara gére birden fazla evlilik
orani %5-12 arasindadir. Yine birden fazla esle evlilik oran1 kdylerde sehirlere gore diisiiktiir. Cok es-
liligin en biiyiik nedeni ise 6zellikle erkek cocuk sahibi olabilme isteginden kaynaklanmaktadir. Bkz.
Ahmet Tabakoglu, “Osmanli I¢timai Yapisinin Ana Hatlar1”, Diinden Bugiine Tiirkiye nin Toplumsal
Yapisi, Ed. Memet Zencirkiran, Dora Yayincilik, Bursa, 2013.
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Ozellikle sehirde yasayan Osmanli ailesinin kullandig1 evlerin mimari ya-
pist ise kadinin toplumsal konumu hakkinda bilgiler vermektedir. Osmanli ailesinin
kullandig1 evlerde ortak olan temel mekan avlu ve bahgedir. Bunlar ise ailenin
giindelik islerini kolay bir sekilde gorebilmesi i¢in dig diinyadan yiiksek ve kalin
duvarlarla ayrilmigtir (Tabakoglu, 2013: s. 34). Bu mekan kavrayisi her ne kadar
kadina ev icerisinde rahat bir hareket tarzi sunsa da ayni1 zamanda bu durum top-
lumsal olarak kadimnin ev i¢i roller ile 6zdeslestirildiginin de bir gdstergesidir. Ya-
sam alan1 olarak daha ¢ok kendisi i¢in dizayn edilmis bir 6zel alan s6z konusudur.
Kadin, daha ¢ok ev ve annelikle ilintili roller ifa eden erkeklerle kiyaslandiginda
ozellikle digsallik noktasinda ikincil bir toplumsal konuma sahip bir varlik olarak
kabul edilmistir.

Kadinin toplum i¢indeki konumunun tespit edilebilmesine yardim edecek
anahtar kavramlardan bir digeri de bosanma olgusudur. Her ne kadar bosanma ai-
leye zarar verdigi, ailenin ¢ocuk yapma, yetistirme ve sosyallestirme islevini aksat-
t1g1 i¢in tiim toplumlarda denetlenmek ve kisitlanmak istenmis olsa da sonugta bir
hak olarak diisiiniildiigiinde bu hakkin kullanilis tarzi, aile ve kadin hususunda
onemli ipuglar1 vermektedir. Osmanli toplumunda ise bosanma yetkisi ilke olarak
erkekte bulunmakla birlikte bazen bu yetkiye kadinlar da sahip olmuslardir. Ancak
bu hak ¢ogunlukla, siddete maruz kalan sultan kizlar1 ya da esleri tarafindan kulla-
nilabilmistir (Kurt, 2010: s. 346). Bu tespit iizerinden hareketle, toplumun ¢ogun-
lugunu olusturan reaya ailesindeki kadinlarin bosanma noktasinda erkekle kiyasla-
namayacak dezavantajli bir konuma sahip olduklar1 anlasilmaktadir. Kisaca top-
lumsal anlamlandirma siireci hayatin bircok alanin da kadinin aleyhine islemekte-

dir.

Osmanli kadini bir bakima Tanzimat’a kadar oldukga geleneksel ve kapali
bir donem yasamistir. Tanzimat ile birlikte iilke de yasanan degisim ayni zamanda
Osmanli kadinini da yakindan etkilemistir. Bu degisimin en somut drnekleri olarak;
kizlar i¢in okullar agilmaya baglanmis, arazi kanunlarinda yapilan degisikliklerle
Olen babanin mirasindan kiz ¢ocuklarinin da pay almasi saglanmis, cariyelik siste-
mi yasaklanmig ve evlenen kizlardan alinan “gelinlik vergisi” ise ortadan kaldiril-
mustir (Altindal, 1994: s. 181).

Geleneksel bir formasyon iizerine insa edilmis olan Osmanli Devleti’nin
modernlesmesinde temel olabilecek yapisal reformlar ise daha ¢ok II. Mesrutiyet
stirecinde hayata aksetmistir. Modernlesme yalnizca siyasal yapiy1 degil ayni za-
manda toplumun yeniden yapilanmasinda da etkili olmustur. On dokuzuncu yiizy1l-
la birlikte Osmanli, sosyal, siyasal, ekonomik, hukuk ve egitim gibi bir¢ok alanda
modern olarak atfedilen diinyaya ayak uydurmak ve ilerlemek adina yogun bir de-
gisim ve dondsiim siireci gegirmis, bu silire¢ ise hem Osmanli ailesini hem de Os-
manli kadinini1 dogrudan ve dolayl bir sekilde etkilemistir. Toplumun yeniden ya-
pilandiriimasina doniik atilan ¢oklu adimlar, ayn1 zamanda Osmanl kadinin top-
lumdaki konumunun da degismesine neden olmustur. Dolayisiyla, Osmanli kadini-
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nin toplum igerisindeki konumu, modernlesme ile paralellik arz eden bir degisim
stirecini yasamistir. Gelinen noktada gecmiste sadece ev icinde annelik ve es rolle-
riyle sinirlandirilmis olan kadin, artik toplumsal yasamda farkli statiiler elde etmek
i¢in taleplerde bulunan bir aktére doniismiistiir (Cakir, 1996: s. 22).

Bu taleplere paralel olarak bu dénemde ¢ogu feminist karakterli olmak tize-
re ¢ok sayida kadin dernegi kurulmustur. Yine, Birinci Diinya Savasina bagl ola-
rak ortaya cikan erkek niifus kaybi da kadinlarin toplum ve ¢aligma hayatina daha
fazla katilmalarina yol agmistir. Yenilesme siireci igerisinde ailenin eksen teskil et-
tigi geleneksel hayat tarz1 ise zamanla batili bir hale evrilmistir. Tabakoglu, kadin
erkek iligkilerindeki klasik mahremiyet anlayisinin da bu déonemle birlikte degisti-
gini iddia etmistir (Tabakoglu, 2013: s. 34-35). Biitiinsel olarak degerlendirildigin-
de batililasma yoniinde yenilesme hareketlerinin goriildiigii on dokuz ve yirminci
yiizyil, Tiirk toplumsal yapisinda 6nemli kirilmalarin yasandigi bir donem olarak
kayitlara ge¢gmistir. Bu donemde yasanan kirilmalar ise aile kurumunu ve toplum-
daki kadin algisiin ¢ok yonlii degisimini giindeme getirmistir. Bu gelismelere pa-
ralel olarak Tiirk kadini toplumsal hayat noktasinda hem 6zel alanda hem de kamu-
sal yagant1 da gegmisle kiyaslanamayacak 6l¢iide kazanimlar elde etmistir.

Cumbhuriyet ve beraberinde yasanan devrim siireci ise Tiirk toplumu igin
yeni bir hayatin kapilarin1 agmistir. Tanzimat’la baglayan degisim siireci Tiirk Dev-
rimleriyle zirveye ¢ikmustir. Sekiiler ve modern bir toplum ideali {izerinden hayatin
top yekin degisimini éngéren bu siire¢ hem Tiirk ailesinin yapisin1 hem de Tiirk
kadiminin toplumsal konumunu derinden etkilemistir. Cagdaslasma hedefinin bir
sonucu olarak Cumhuriyet, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yasami degistirmeye yone-
lik yasal diizenlemeler araciligryla Tiirk toplumuna yeni aligkanliklar, yasam tarzla-
r1 ve davraniglar kazandirmaya calismugtir.

Merkezi yonetimin baglattig1 siyasal ve yasal diizenlemelere ilaveten, tiim
diinyada hizla yol alan modernlesme ve kiiresellesme adimlarinin da Tiirk toplum-
sal degisiminde belirgin etkisi oldugu aciktir. Temelleri biiyiik 6l¢iide on dokuzun-
cu ylizyilin ikinci yarisinda atilan batililasma siireci, Cumhuriyetle birlikte hiz ka-
zanmig ve toplum, bu yeni siirecte giyim-kusam, adab-muaseret, konugma ve cinsi-
yet rolleri gibi giindelik yasama dair bir¢ok farkli unsuru i¢eren bir degisim siireci-
ni yasamistir (Kurt, 2013: s. 351). Dolayistyla Cumhuriyetle birlikte hem aile ku-
rumu hem de kadinin toplumsal konumu 6nemli bir degisim gecirmistir. Bu degi-
sim siirecinde Tirk kadin1 hem siyasal hem de toplumsal agidan bir¢ok kazanim
elde etmistir. Kadinlar, medeni kanunla birlikte degisen kosullara bagli olarak aile
icerisindeki konumlarini hukuksal bir giivenceye kavusturmus bu durum ise aile
kurumunun doniislimiinii saglamistir. Hem aile mallarinin yonetiminde hem de
6liimden sonra servetin paylasilmasinda kadin, erkekle esit haklara kavusmustur.
Evlilik anlagsmalar yasalar ile glivence altina alinmis ve erkeklerin ¢ok esli evlilik-
ler yapmasi yasaklanmistir. Daha bir¢ok degisiklikle kadin ve erkek arasindaki ge-
leneksel iligki tarz1 daha esitlik¢i bir hale doniismiistiir. Geleneksel genis aile mo-
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deli yasanan degisime paralel olarak 6zellikle kentlesmenin etkisiyle modern ¢e-

kirdek aileye dogru evrilmistir. Ailenin kurulma tarzi degismis, goriicii usulii evli-
likler yerini anlagsmaya dayal1 evliliklere birakmistir. Artan egitim ve kariyer ola-
naklar1 evlenme yasinin yiikselmesine neden olmus ve kadinin geleneksel annelik
ve ev kadinlig1 rolii toplumsal anlamlandirma siirecinde degismeye baslamig bu du-
rum ise kadinlarin kamusal hayatta daha etkin roller {istlenmesinin toplumsal ve
hukuksal zeminini hazirlamistir. Edilgen ve ikincil bir toplumsal konumdan, aktif
ve erkeklerle rekabet edecek, esitlik arayan bir kadin profili hayatin her alanina ak-
setmistir.

Iv. ])egisen Aile Kurumu ile Beraber Yash ve Gen¢ Gelin Karsilastir-
masi: Agri Ili Ornegi

Aile kurumu igerisinde, gelinlik roliinii, yaslt ve geng gelinler {izerinden
gozlemlemek amaciyla Agri ilinde ikamet eden 12 gelin (6 yasli, 6 geng) ile birebir
nitel goriismeler yapilmistir. Yasl gelinlerin yag araligi 45-70 iken geng gelinlerin
yas araligi 25-40 araligindan olugmaktadir. Goriigmeler icin farkli yas araliginda
bulunan gelinleri segmekteki temel amacimiz; gelinlik/kadinlik rollerinin farkli do-
nemler igerisinde nasil oldugunu ve gelinlik/kadinlik kavraminin zaman igerisinde
ne tiir bir degisim gegirdigini tespit etmektir.

Geng gelinler ortalama 15 yildir evli olduklar i¢in, sorulan sorulara, 15 y1l-
lik gelinlik deneyimleri lizerinden cevaplar vermislerdir. Yash gelinler ise ortalama
25 yillik evlilikleri g6z 6niinde bulundurularak, geng gelinler ile yapilacak karsilas-
tirmanin 6nemi agisindan, evliliklerinin ilk 15 yilinda yasadiklar1 deneyimler iize-
rinden yanitlar vermeleri istenmistir. Aragtirma konusuyla baglantili olarak tiim go-
rismecilere 15 ortak soru yoneltilmistir. Gorligmeci geng ise; annelerinin veya ayni
yas grubunda yer alan yakin ¢evrelerinin gelinlik donemleri ile kendi gelinlik do-
nemleri arasindaki kiyasi, goriismeci yash ise; kizlarmin veya yakin gevrelerinde
ayni yas grubunda bulunanlarin gelinlik donemleri ile kendi gelinlik donemlerini
kendi gozlemleri tizerinden kiyaslamalari istenmistir.

Goriligmeler, goriismecilerin bizimle kurdugu samimiyete bagli olarak orta-
lama yarim saat stirmiistiir. GOriisme siiresince goriismeciyi verdigi cevaptan sapti-
racak, yonlendirici biitiin sdylemlerden kagiilmistir. Gorlismeler, objektiflik ve
derinlik iddiamiz igin, biiyiik bir hassasiyetle yiritilmiistiir. Gelinlik, annelik, ka-
dinlik rollerini anlatarak bize mahremiyetlerini agan gelinlere karsi, mahremiyetle-
rini gozeterek, olabildigince agik ve seffaf bir dil kullanilmaya gayret edilmistir.
Bu noktada 6zel hayatlarii detaylica sorgulamamaya ve duygusal bir rahatsizlik
vermemeye 0zen gosterilmistir.

Goriligmelerin objektifligini zedelememek icin alinan yanitlar, herhangi bir
miidahalede bulunulmadan, dogrudan aktarilmistir. Direkt olarak alinan cevaplar
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goriismecilerin geng-yash olusu ve yaslar belirtilerek, GG(yas1)®, YG(yas1) seklin-
de aktarilmustir.

Modernlesme ile birlikte aile kurumundaki degisimin temel parametreleri-
nin basinda ailenin kurulugsundaki es edinme yollar1 ve evlilik siireci temel konular
arasinda yer almaktadir. Geleneksel ailelerde sik¢a goriilen akraba evliligi ve go-
riicii usulii evlilikler etkisini yitirmis, esler genel olarak tanisarak ve kendi 6zgiir
iradeleriyle aile kurmaya baslamiglardir. Ayrica geleneksel dokunun 6nemli bir un-
suru olarak evlilikleri belirleme de ebeveynlerin etkisi de zamanla azalan bir seyir
izlemektedir. Bu durumu test etmek amaciyla goriismecilere “Evlilik siireciniz na-
sil gerceklesti, tanisarak m1 evlendiniz?”’ sorusu yoneltilmistir.

“Buraya ogretmen olarak atandiktan sonra esimle aym okuldaydik. Bir
okul yemeginde bulusup konusmaya basladik bir ay konustuk ve bana niyetinin
ciddi oldugunu séyledi. Sonra nisanlandik 4-5 ay nisanl kaldik. Tanisarak evlen-
dik.” (GG. Yas 33)

“Tamsarak eviendik. Esimle 3 yil arkadaslhigimiz oldu sonra 2 yil da nisan-
1 olarak kaldik. Sonra ailem esimle goriistiigiimii anladi ve énce riza géstermediler
ama ben onlart ikna ettim.” (GG. Yasg 37)

“Tamsarak evlendik. Katildigim bir diigiinde esim beni gormiis... Tanig-
mak istemisti. Sonra konusmaya basladik 4 ay sevgili olduk. Sonra egimin 1srart
tizerine nisanlandik ve 6 ay nigsanl kaldik. Bu siire¢ tam 10 ay siirdii sonra eviendik
zaten.” (GG. Yas 29)

Geng gelinlere gore yash gelinlerin es secimleri ve evlilik Oncesi siirecleri
daha farkli gerceklesmistir. Ayni1 soruya yash gelinlerden daha farkli cevaplar
almmustir:

“Esim amcanun ogluydu. Biiyiikler karar verdi... Nisanlandiktan sonra go-
riismeye basladik”(YG. Yas 57)

“Esimi tanmiyordum amcamin ogluydu. Babalarimiz amca ¢ocuguydu... On-
lar karar aldi biz almadik ki... Kader... Biz de ses etmedik. Namustur... Biz karst
gelemeyiz.” (YG. Yas 68)

“Goriicii usulii evlendim. Egim enistemin amcasimin ogluydu. Araya birile-
ri girdi oyle eviendik.” (YG. Yas 51)

Anlagilacag lizere yagh gelinlerin es seciminde ve evlilik 6ncesi siirecte
kendi kararlarindan ziyade aile biiyiiklerinin kararlariin belirleyici oldugu ve ge-
nellikle de akraba evlilikleri yaptiklari anlasilmaktadir. Buna karsilik geng gelinler

3 Goriigmelere yer verecegimiz bu béliimde goriismeciler, goriismecinin geng ve yash olma kriterine
bagli olarak aralarindaki tesadiifi bir siralamayla, geng ise GG (Geng Gelin), yaslt ise YG (Yash Ge-
lin) olarak aktarilacaklardir. Bununla beraber gériismecinin yasi, yash veya gen¢ oldugunu belirten
ifadenin yaninda yer alacaktir.
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ise tanigarak evlendiklerini, evlilik 6ncesinde ise belirli siireler dahilinde esleriyle

goriistiiklerini bildirmislerdir. Yasli gelinler arasinda, aralarindaki yas farkina para-
lel olarak YG. (Yas 68)’nin verdigi cevaplar, yasli gelin grubu arasinda da evlilik
stirecinin farkl bir sekilde gelistigini gostermektedir. YG. (Yas 68), tamamen ebe-
veynlerinin yonlendirmesiyle evlenmeyi kabul etmistir. Ebeveynlerinin kendisi i¢in
uygun bulduklar1 es adayina olumsuz bir yanit veremeyecegini ve boyle bir du-
rumda namusuna laf edilecegini “namustur... biz karsi gelemeyiz” sozleri ile ak-
tarmigtir. Goriismecilerin “Tanisarak mi1 evlendiniz?” sorusuna verdikleri cevaplara
paralel olarak, yash gelinlerin genellikle akraba evliligi yaptiklar1 ancak buna kar-
sin geng gelinlerin ise akrabalik baglar1 bulunmayan esleri ile tanisarak evlendikleri
ve evlilik 6ncesi i¢in de niganlilik ya da flort diye adlandirilan bir siireyi beraber
gegirdikleri gozlemlenmistir. Es edinme ve evlilik 6ncesi siire¢ iki grupta farkli se-
killerde karsilik bulmustur.

Evlilik yas1 da modernlesen aileyle beraber degisime ugrayan bir diger ko-
nudur. Evrensel bir evlilik yas1 s6z konusu olmasa da gelenekselden moderne dog-
ru ilerleyen siirecte evlilik yas ortalamasi siirekli artan bir ivme gostermistir. Evli-
lik yaginin, geng ve yaslh gelinler arasindaki kiyasi i¢in goriismecilere “Kag yasinda
evlendiniz, ideal evlilik yas1 sizce kagtir?” sorusu sorulmustur. Bu soruya yaslh ge-
lin goriismeciler sirasiyla;

“15 yasinda evlendim. Bence ideal evlilik yasi 19-20°dir.” (YG. Yas 45)

“20 yasimda evlendim. Bizim dénemimizde daha geng evienirdi kizlar. 15-
16 gibi... 21-22 icin evde kald: diyorlardr.” (YG. Yas 57)

“18 yaswnda evlendim. Biz biraz daha biiyiimeyi isterdik ama anne-
babamiz karar almig... Babamin evinde biraz daha kalmayt isterdim. O donem
sevgililik gibi seyler yoktu. Simdi konusup anlagiyorlar ama o donemlerde aileler
oturur karar verirdi... Ikimizin de aklinda evlilik yoktu.” (YG. Yas 68) yanitlarini
vermiglerdir.

Verilen yanitlardan yasli gelinlerin genel olarak 20 yas altinda evliliklerini
gerceklestirdikleri ve onlara gore de ideal evlilik yasinin 19-20°1i yaglar oldugu an-
lagilmistir. Gortismecilerden YG. (Yas 57)’nin 20 yasini asan kizlar i¢in “evde kal-
d1” olarak ifade ettigi durum ise toplumsal anlamlandirma siirecinde 6zellikle ka-
dinlarin erken evlendirilmelerine doniik geleneksel toplumlarda var olan algiy1
yansitan somut bir 6rnek olarak okunabilir. Bu tiir etiketlendirmeler ayn1 zamanda
kadinlarin erken evlenmelerini veya evlendirilmelerini saglamak i¢in bir baski ve
yaptirim araci olarak da kullanilabilmektedir. Geng gelinlerden, ayni soruya alinan
yanitlar ise oldukg¢a farklidir:

“Ben 20 yasimda evlendim ama ideal evlilik yasi 25tir. Ben biraz erken
evlendim.” (GG. Yas 25)
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“23-24 ideal evlilik yasi1 bence... Ben de 22 yasinda evienmistim.” (GG.
Yas 32)

“23 yasindayken evlenmistim. Ideal evlilik yasi bence 24-25... ben erken
ayrildim evden.” (GG. Yas 31)

Yash ve geng gelinlerin verdikleri cevaplardan evlilik yasi ortalamasinin
zamanla yiikseldigi ve buna bagli olarak da yaslh gelinlerin ortalama 20 olarak be-
lirledikleri ideal evlilik yasinin, geng¢ gelinlerde ortalama 25 yasina ¢iktigi goriil-
mektedir. Modernlesmeyle birlikte kadinin kamusal yagsamda daha aktif olmasi, ar-
tan egitim ve kariyer olanaklar1 gibi etkenler nedeniyle evlilik yas ortalamasi her
gecen giin yiikselmektedir. Geleneksel toplumlarda goriilen erken yas evlilikleri
modern yasamla birlikte azalan bir seyir izlemektedir.

Degisimin anlagilabilecegi alanlardan bir digeri de evlilik sonrasinda aile-
nin nerede ve kiminle yasayacagiyla ilgilidir. Patrilokal (baba yerli) evlilik, yerle-
sim yerine gore geleneksel topluluklarda siklikla yapilan bir evlilik tiiriidiir. Bu ev-
lilik tiirtinde evlenen kadin evlendigi erkegin ailesine katilir ve onlarla beraber ayni
mekanda yasamini siirdiiriir. Gilinlimiizde ise ¢iftlerin patrilokal (baba yerli) ya da
matrilokal (ana yerli) evliliklerden ziyade neolokal (ev agma) evlilikler yaptig1 sik-
likla goriilmektedir. Ayrica yeni evli ¢iftlerin neolokal evlilikler yapmalari, yeni bir
ev icerisinde yasamlarimi siirdiirmeleri, modern donemle 6zdeslesen ¢ekirdek aile-
lerin ortaya c¢ikmasinin temel nedenlerinden biridir. Degisim gegiren konulardan
bir digeri de baslik parasidir. Orneklerine giiniimiizde de rastlayabilecegimiz baslik
parasi, geleneksel donemde siklikla karsilasilan bir ritiieldir. Nitekim gilinlimiizde,
tamamen ortadan kalmamakla birlikte, baslik parasi olgusu ge¢misle kiyaslandi-
ginda azalan bir seyir izlemektedir. Evlilik sonrasi yerlesim yeri ve baslik parasi
olgusunu test etmek amaciyla, goriismecilere “Evlilik i¢in baglik parasi alindi mi,
evlendikten sonra yeni bir evde mi oturmaya bagladiniz?” sorulart yoneltilmistir.
Goriismecilerden;

“O dénemin parast ile benim i¢in 200 lira bashk aldilar. O dénemler bag-
ik alinmasi normaldi... Simdiki gencler olmaz diyor. Evle birlik* geldim. Eltimle
beraber evde 2 gelindik. Sonra eltim evden ayrildi ben kaynanamla kaldim. Kay-
nanam 6ldii ¢coktandir... Hala bu evdeyim.” (YG. Yas 57)

“Baslik parast alindi benim i¢in. Bashk evliligin devamli olmast i¢in dnem-
lidir. Kizim icin de baslik isteyecegim sonra alip ona verecegim. Bosanmasin di-
ye... Evie birlik geldim. 5 yil kaldim. Sonra esim islerini diizeltince ayrildik ev-
den.” (YG. Yas 48)

“Benim i¢in baslik aldilar. Evet... Dogru. Eviendikten sonra evle birlik
geldim. 8 yul esimin ailesiyle kaldim. Sonra ¢ocuklar biiyiidii... Esim dedi ki biz

4 Gelinlerin taman patrilokal (baba yerli) evlilik tiiriine, gériisme boyunca, evle birlik-birlik ev sek-
linde ifade etmislerdir.
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sigmiyoruz bu eve. Sonra kavga giiriiltii ile evden ayrildik zaten.” (YG. Yas 68)
yanitlart alinmistir.

Yash gelin grubunda yer alan 6 goriismecinin tamamu i¢in aileleri baglik
parasi almiglardir. Bu grupta yer alan 6 goriismeci igin ortak olan bir diger nokta
ise hepsinin patrilokal evlilik yapmis olmasidir. Buna karsin, ayni sorulara geng ge-
linler ise;

“Baslik parast alinmadi. Esimin ailesini tammasaydik da almazlardi. Ama
bence istenmeliydi. Eger eslerin ev kurma imkdni yoksa baslhik alimip onlar igin
harcanmali... Evle birlik kalmaya niyetim yoktu ama esimin durumu miisait degildi
bu yiizden 5-6 ay evle birlik kaldim. Esim ise girdigi gibi evden ayrildik. Ayrt bir
eve...”(GG. Yas 37)

“Baslik parast benim igin alinmadi. Zaten bizim ailede Gyle bir sey isten-
mez ki... Esimle direkt ayri bir eve ¢iktik. Evie birlik hi¢ kalmadim.” (GG. Yas 29)

“Baslik parasi istenmedi. Oyle bir sey yok artik. Ben bashk alinmasina
karsyyim... Kadmin para karsiliginda veriliyor olmasi manevi a¢idan beni rahatsiz
ediyor. Maddi a¢idan ise diigiin zaten masrafli... Baslik iki tarafa da yiik olur.
Dogru bulmuyorum. Biz evlendikten sonra ayri bir eve ¢iktik. Kendi evleri bize
yetmez zaten. Hepimizin kalmasi miimkiin degil.” (GG. Yas 33) yanitlarin1 vermis-
lerdir.

Yash gelinler icin istenen baslik parasi geng gelinler i¢in s6z konusu edil-
memistir. Ayn1 zamanda geng gelinlerden sadece birisi ekonomik yetersizlikler ne-
deniyle kisa bir siireligine birlik olarak esinin ailesi ile yasadigini beyan etmistir.
Bu durumu da “esim ise girdigi gibi evden ayrildik ayr1 bir eve ¢iktik” climlesi ile
aciklamistir. Yine, GG (Yas 37), baslik parasinin alinmasini dogru buldugunu ak-
tarmigtir. Gerekge olarak ise “eger eslerin ev kurma imkani yoksa baglik alinip on-
lar i¢in harcanmali” seklinde ifade etmistir. Alinan yanitlar gelenekselden moderne
gecisin Ornegi olarak hem basglik olgusu noktasinda hem de patrilokal evlilikler hu-
susunda onemli bir degisim yasandigini gostermektedir. Bu durum ise kirsal top-
lumlarda aile ve kadin algisinin gecgirdigi degisimin somut bir gostergesi olarak
okunabilir.

Ote yandan modernlesme siireciyle birlikte kadin aktif olarak {iretime ka-
tilmaya baglamis ve ekonomik 6zgiirliigiinii kazanmistir. Geleneksel donemde fire-
tim genellikle ev icerisinde, hanede gergeklesmekteydi. Kadin, iiretim igerisindeki
is boliimiiniin bir parcasi olsa dahi, cogunlukla evin diizenini saglamak, ¢ocuklarla
ilgilenmek, ev islerini yapmak gibi sorumluluklarla yiikiimliiydii. Geleneksel do-
nemde kadinin is hayatinda yer almasi, nadir rastlanilan bir durumdu. Bu durumun
gozlemlenmesi igin goriismecilere yonelttigimiz “esiniz ¢alismaniza karst mi1 / ca-
lismanizi ister miydi?” sorusuna karsilik olarak;
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“O zamanlar kadinlar pek ¢alismiyordu. Tuhaf karsilaniyordu. Disaridan
hog goriilmiiyordu. Ama bir meslegim olsaydi belki esim izin verirdi... O donem bir
arkadasim bakkala bakiyordu. Herkes kiz cocugu bu isgi yapar mi diye diisiiniiyor-
du.” (YG. Yas 61)

“Esim asla istemezdi ¢calismami. Kadin ¢alismaz... Ama bu donemde gelin
olsaydim ¢alismayt isterdim.” (YG. Yas 48)

“Kocam ev kadini istiyordu. O zamanlar kimse ¢alismiyordu ki zaten. Sim-
di kanun degismis kadinlar ¢alisiyor... Bizim okuma-yazmamiz yok. Kim bizi ise
alirdt... Ben imza atamyorum.” (YG. Yas 68) cevaplarini vermislerdir.

Yash gelinlerin tamami gelinliklerinin ilk yillarinda var olan mahalle bas-
kisina atifta bulunarak, genellikle o donemde kadinlarin ¢alismasinin hos karsilan-
madigini, eslerinin de bu duruma miisaade etmeyeceklerini bildirmislerdir. Ayni
soruya geng gelinlerden;

“Esim ¢aliymama karsi degil. Bir siire ¢alistim ben zaten. Kaduun ¢alig-
masint dogru buluyorum. Ekonomik ozgiirliiklerini ellerine almalart lazim... Bir
gelirimin olmast ev icinde alinan kararlarda beni on plana ¢ikartiyor. Bu ¢ok
onemli... Bana soz hakki veriyor.” (GG. Yas 37)

“Bir meslegim olsaydi izin verirdi tabii... Kamu gérevlisi olsaydim ¢alig-
mamz isterdi. Eger kadinin meslegi varsa ¢calismali evde kalmamali...” (GG. Yas
29)

“Isim esim icin hi¢ problem olmadi. Zaten aym ortamda ¢alisiyorduk. Og-
retmen olmasaydim eger kamu disinda caliymama miisaade etmeyebilirdi. Simdi
bazen bana ¢ok yorulduysan eger ticretsiz izne ayril diyor. Cocuk da olunca biraz
yoruluyorum agikgast... ”(GG. Yas 33) yanitlarin aldik.

Geng gelinler, genel olarak ¢alisma ve ekonomik 6zgiirlilk konusunda yaslh
gelinlerden farkli cevaplar vermislerdir. Verilen cevaplardan hem kadinlarin hem
de eslerinin calisma konusundaki tavirlarmin degistigi anlasiimaktadir. Ozellikle
kamu kurumlarinda ¢aligma noktasinda herhangi bir problem olmayacagi belirtil-
mis ancak 6zel sektdr baglaminda giiven noktasinda ise negatif bir alginin oldugu
verilen cevaplara yansimstir. Ote yandan geng gelinlerin verdikleri cevaplarda,
kadinin galigsarak elde ettigi gelirle birlikte ev icerisinde otorite paylagimi noktasin-
da da 6nemli kazanimlar elde edebilecegine iligkin diislincelere sahip olduklar1 go-
rilmiistiir. GG. (Yas 37)’nin “Bir gelirimin olmasi ev icinde alinan kararlarda be-
ni on plana ¢ikartiyor. Bu ¢ok énemli... Bana soz hakki veriyor” cimlesi bu duru-
mu iyi bir sekilde 6zetlemektedir.

Geleneksel ve ataerkil toplum yapisinda bireylerin rol ve davranislan erkek
egemen bir bakis acisiyla dizayn edilmistir. Bu durumu aile i¢i iliskilerde de gor-
mek oldukga olasidir. Ozellikle geleneksel genis ailelerde kararlar genellikle erkek-
ler tarafindan alinmaktadir. Fakat zamanla aile icerisindeki kadin-erkek iliskisi de



Degisen Aile Kurumu icerisinde Kadin ve Kadinin Gelinlik Rolii AUEDFD 62 221
yeni bir forma blirlinmiistiir. Modern ¢ekirdek ailelerde, aileyi ilgilendiren kararla-

rin alinmasinda erkek kadar kadinda s6z sahibidir. Kararlar genel olarak ortak
almmaktadir. Artik kadin, alinan kararlara uymak zorunda olan pasif bir varlik ol-
mak yerine, alinan kararlara bizzat katilan 6zne olma vasfina sahip bir karakterde-
dir. Bu degisimi gozlemlemek amaciyla goriismecilere “evde kararlart kim alir?”
sorusu yoneltilmistir:

“Karar esimin kararyydi hala da oyle... Onun dedigi gecerliydi. Bana sira
gelmezdi ki...” (YG. Yas 51)

“Bizim ydrede 6n planda kararlari erkekler alir ama akilli kadin kararlart
ortak almayt saglar. Emrivakiyi sevmez. Tath dil ile... yavas yavas...”(YG. Yas
48)

“Evle birlikken ne ben ne de Kemal (kocast) karar alamazdi. Kaynanamin
sozii gegerdi. Evden ayrildiktan sonra biz karar almaya basladik.” (YG. Yas 68)

Yash gelinler kararlarin alinmast hususunda verdikleri cevaplarda eslerinin
belirleyici olduklarimi ifade etmislerdir. Yine birlik evde oturan gelinler arasinda
kararlarin alinma hususunda kayinpeder ve kaynanalarin da etkin olduklar1 anla-
stlmigtir. Aslinda geleneksel ataerkil formun halen daha aile i¢i kararlarda belirle-
yici oldugu goriilmektedir. Ayni soruya geng gelinler ise;

“Bizde bu durum degisiyor. Bazen o karar veriyor bazen ben... Konuya
bagli aslinda. Ama kiigiik bir farkla benim daha ¢ok karar aldigimi séyleyebili-
rim.” (GG. Yas 32)

“Evde kararlart birlikte aliriz. Konusuruz ikimizin de fikri olur. Maddi ko-
nular oldugunda ya da biiyiik kararlar oldugunda beraber aliyoruz.” (GG. Yas 29)

“Esim bana fikrini séyliiyor. Ben de bana uyup uymadigini séyliiyorum.
Oyle karar aliyyoruz. Yani ortak, konusuyoruz mantigimiza hangisi uyuyorsa o ka-
rart aliyoruz.” (GG. Yas 33) cevaplarii vermislerdir.

Anlagilacagi iizere geng gelinler modernlesmeyle birlikte alinan kararlara
daha yogun katilmakta, karar alim siireci esitlik¢i bir tarza dogru evrilmektedir.
Ayrica, karar alma siirecinde ailenin diger iiyelerinin etkisinin ise oldukca azaldig:
anlagilmaktadir. Yash gelin gorlismeciler “esiniz ev islerinde size yardim ediyor
mu?” sorusuna ortalama yakin cevaplar vermislerdir.

’

“Yok, yok! Hi¢ yardim etmezdi. Bir bardak su bile i¢cmezdi kendi basina.’
(YG. Yas 57)

“Kesinlikle yardim etmezdi. Ben de is yapmasini istemem. Zaten disarida
yoruluyor...” (YG. Yas 48)

“Cok zaman yardim ediyordu ama bunu ailesinden gizliyordu. Ailesi ol-
madiginda ¢ok ev isi yapiyordu.” (YG. Yas 51)
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Bu yanitlar ile eslerin ev islerine yardim etmedikleri goriilmiistiir. Yasli ge-
linler ortalama birbirlerine yakin cevaplar verirken aralarindan sadece birisi esinin
ev islerine yardim ettigini soylemis ancak bu yardimi da anne ve babasindan gizle-
nerek yaptigini belirtmistir. Geleneksellik erkegi dis diinyaya ait bir varlik olarak
tamimladigr i¢in ev ile ilgili isler erkeklikle tezat olarak kabul edilmektedir. Bu ne-
denle geleneksel toplumlarda erkeklerin bu yonde egilimlerinin kinanacak olmasi
bu tiir davranislarin ya hi¢ yapilmamasina ya da gizli bir sekilde yapilmasina neden
olmaktadir. Yine, goriismecilerin verdikleri yanitlardan hareketle, birlik olarak ayni
evde yasamanin dezavantajlar1 ise géz Oniline serilmektedir. Ciftlerin arasindaki
iligkiye etkisi bakimindan, kaynana-kayimpeder ya da diger ev ahalisinin varliginin,
eslerin davranisi iizerinde etkili oldugu anlasilmaktadir. Ayrica, goriismecinin esi-
nin, sadece yakin ¢evresinin degil ayn1 zamanda sosyal ¢evresinin de etkisinde kal-
dig1 hissedilmektedir. Nitekim siire¢ igerisinde aile yapisi degisse de yorede bulu-
nan evli erkeklerin, eslerine yardim etme konusunda mahalle baskis1 olarak adlan-
dirabilecegimiz sosyal ¢evrenin belirleyiciligi karsisinda olduk¢a ¢ekingen davran-
diklar1 anlagilmaktadir. Ayni durumun halen daha varligini siirdiirmesi geng gelin-
lerin verdikleri cevaplardan da anlagilmaktadir:

“Ev islerine kocam yardim ediyor. Ben okudugum icin ev islerinde biraz
acemiydim. Bu yiizden yardima ihtiyacim vardi. Burada birazcik sey var... Erkek
Yapmaz, erkek etmez gibi bir diisiince var. Esim ilk zamanlarda yardim etmeyi ka-
bul etmedi. Disaridan kimse evimizin icini gérmiiyordu, bilmiyordu ama esim ko-
nusurlar diye ¢ekiniyordu. Ilk zamanlar kabul etmese de sonralar: bana yardim
etmeye basladi.” (GG. Yas 29)

“Bir kere tek yardim etti bana. Ben ameliyat oldugum icin... Bana dedi ki
Dilek bunu sakin kimseye séyleme dedi. I¢inde bana yardim etme istegi var ama di-
saridan ne soylerler diye korkusu var. Onu macgo, tas firin erkegi bilsinler istiyor.”
(GG. Yas 31)

Geng gelin goriismecilerin yanitlarindan, erkeklik algisinin, ailenin gegir-
digi evrime oranla daha agir bir sekilde doniistiigii anlasilmaktadir. Erkekler, esle-
rine yardim etmek isteseler dahi bilhassa anne, baba ve sosyal ¢evrenin baskisi ve-
ya korkusuyla daha g¢ekingen davranma egilimi sergilemektedirler. Bu durum ise
cevresel etkenlerin erillik duygusundaki baskinligina isaret etmektedir.

Aile ve kadin olgusuna doniik degisimin somut bir sekilde gézlenebilecegi
alanlardan birisi de bosanma olgusudur. Geleneksel toplumlarda émiir boyu siirme-
si beklenen bir iliski tarzi1 olarak evlilik modernlesme ile birlikte farkli bir kimlik
kazanmistir. Esler birtakim sebeplerden dolay1 evliliklerini kolayca sonlandirabil-
mektedir. Aile sosyolojisi igerisinde, bosanma genel olarak “evliligin basarisizlig1”
olarak ele alinmaktadir. Oysa nasil ki evlilik, toplum igerisinde dogal bir siire¢ ola-
rak karsilaniyorsa, bosanma da eslerin anlasamamasi durumunda gerceklesebilecek
normal bir olgudur. Boganmalarin son yillarda nispeten artmasi ise kadin tizerinden
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karsilik bulmaktadir. Mevcut geleneksel algi bosanmalarin temel sebebi olarak,
annelik ve ev kadinlig1 rolleri ile 6zdeslestirilen kadinin yeni roller kazanmasi, sos-
yal yap1 igerisinde yeni kimlikler edinmesi ve bu yiizden aileyi ve ona yiiklenen so-
rumluluklari ihmal etmesi iizerinden agiklamaktadir. Aslinda bu anlamlandirma bir
bakima ataerkil bakis agisindan kaynaklanmaktadir. Yeni kazanimlarin bir¢ogun-
dan mahrum olan geleneksel kadin, aile igerisinde siddet veya aldatilma gibi ta-
hammiilii zor olaylar yasasa dahi, evliligini devam ettirmek zorunda kalmistir. Nis-
peten geleneksel doneme daha yakin olan yash gelinlerin tamami “ne olursa evlili-
ginizi sonlandirirsiniz / herhangi bir sebepten otiirii bosanmak ister miydiniz?” so-
rusuna birbirine yakin yanitlar vermislerdir. Verilen yanitlar, yasadiklari tim olum-
suzluklara ragmen, kendi kosullar icerisinde bir hak iddia edemeyen yaslh gelinle-
rin ¢arpici gercekligini gozler dniine sermektedir.

“Sorunlarimiz olsa da mecburen evliligimizi devam ettirmek zorundaydik.
Cocuklarim igin... Adam (esi) ne kadar kotii olsa da ben o ¢ocuklara bakmak zo-
rundaydim. O ¢ocuklart kime birakabilivim ki... Ben her seye cocuklarim icin kat-
landim.” (YG. Yas 61)

“Zor durumlara ragmen evliligimize devam ettim. Simdi gencler evlilige
deger vermiyor. Namus ¢ok onemli, ha diye ayrilmaz! Cocuklarim vardi. Cocukla-
rin anneye ihtiyact var...” (YG. Yas 48)

“Beni aldattigimi gozlerimle gordiim (esinden bahsediyor) ama ben bunu
hi¢ problem etmedim. Ben kocami bir giin iizmedim. Aldatabilir erkektir... Cocuk-
larim vardi onlart birakamazdim.” (YG. Yas 51)

Yash gelinler tiim zorluklara ve olumsuzluklara ortak bir payda cerceve-
sinde direnmek zorunda kalmiglardir. Yasl gelinlerin tamami ¢ocuklarini her ne
olursa olsun birakmak istememislerdir. Erkeklik ve namus algilar1 yash gelinlerin
bilinglerine o kadar derin islemistir ki; aldatmak gibi nahos bir olay erkek cinsi
iizerinden temize ¢ikartilmig, namus kavrami yalnizca kadinla 6zdeslestirilmistir.
Hem toplumsal korku/baski hem de erkege ekonomik olarak bagimlilik kadinin ta-
hammiil sinirlarini olabildigince genisletmistir. Zaman icerisinde yasanan degisim
ise geng gelinlerin algilarinda farkl bir karsilik bulmustur;

“Siddet ve sorumsuzluk son olarak tahammiil edemeyecegim seyler... Bun-
lara g6z yumamam. Annem ayni sorunlari yasamis ona sordugumda ben sizi bira-
kamazdim diyor. Ama simdiki gelinler bunu diisiinmezler ki... Kadin ayrildiktan
sonra devlet ona yardim ediyor artik. Eskilerde béyle bir sey olmadigt icin kadin-
lar korkuyordu.” (GG. Yas 29)

“dileyi yipratacak boyuta gelince anlasmazlik... o zaman ayrilirsin. Mec-
bur degilsin. Kimse kimseyi ¢cekmek zorunda degil ama kiigiik bir sorunu biiyiitiip
ayrilmak mantikli degil. Son noktaya geldiyse eger iki kigi icin de iskenceye cevir-
meye gerek yok.” (GG. Yas 33)
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Geng gelinler bosanma konusunda daha realist ve cesur bir karaktere sahip-
tir. Yine geng gelinlerin cevaplarindan, evliligin devami i¢in erkeklerinde en az ka-
dinlar kadar sorumluluk almalar1 gerektigi sonucu ¢ikmaktadir. Namusun erkekler
icin de gegerli oldugunu nispeten daha iyi bilen geng gelinler, ailenin devamliligi-
nin zedelenmemesi i¢in, yash gelinler gibi erkeklere alan ve sans tanimak yerine
hem kendileri hem de esleri adina daha gegerli olan ortak bir alan ve algi olusturma
taraftaridirlar.

Anadolu cografyasinda geleneksel genis aile yasaminda siklikla karsilasi-
lan 6gelerden bir digeri de gelinlik etmek seklinde kendisini gosteren olgudur. Ge-
linlik etmek, Tirkiye’nin kirsal bolgelerinde yaygin bir davranis kalib1 olarak aile-
ye disaridan katilan gelinin ailenin diger fertleriyle olan iliskilerini diizenleyen dav-
ranislar olarak karsilik bulmaktadir. Agr1 yoresi de geleneksel 6gelerin baskin ol-
dugu bir toplumsal yap1 6rnegi sunmaktadir. Gelinlik etmek bu yore de en somut
bigimde gelinin kaynatasi, kaynanasi, kayinlari ve kendinden yasca biiyiik olan elti-
leri ile konugsmamasi gibi bir takim davranislar igermektedir. Gelinlik etmenin en
somut bi¢imi, gelinin, esinin ailesindeki kendinden biiyiik aile iiyelerine karsi say-
gisini, susarak ifade etme bicimidir. Zaman igerisinde, kaynanasi ile daha ¢ok vakit
geciren gelin, onunla konusabilir. Ancak gelin, kaynatasinin bulundugu ortamda
konugmamakla birlikte yemek yemez, su igmez ve kendi ¢ocuklart ile ilgilenemez.
Gelinin bu tiir davraniglar1 layikiyla yerine getirmesi toplum tarafindan onun ne
kadar saygili oldugunun gostergesi olarak kabul edilir. Gelinlik etmek, ilk ¢ocugun
dogmasiyla sona erebilecegi gibi uzun yillar da devam edebilir. Yine gelinlik et-
mek, aile biiyiiklerinin istekleri uyarinca sonlandirilabilir. Bunun i¢in geline “hedi-
yen bas lstiine, artik konusabilirsin” denilerek izin verilmesi gerekir. Bir armagan
ile beraber gelinin konugmasi ve aile sofrasinda biiyiikler ile beraber yemek yen-
mesi istenir. Geline izin verilmesi de bu davranigi aninda ortadan kaldirmaz. Gelin
bir miiddet daha kendi istegi ile bu davranigini devam ettirir. Goriismecilerin ta-
mami gelinlik etmek kavrami hakkinda bilgi sahibidir. Yash gelinlerin tamami ge-
linlik etme seklinde formiile edilen davranislara riayet etmistir. Geng gelinler ise
gelinlik etmek seklinde ifade edilen davraniglar yerine getirmemekle birlikte say-
giy1 ifade edecek alternatif davranislar 6nermislerdir. Bu baglamda “esinizin ailesi
ile olan iliskinizi anlatabilir misiniz”” sorusuna;

“Kaynanam baskiyla islerini yiiriitiirdii. Gelin onun i¢in hizmet¢iydi. Ka-
vinpederimle konusmazdim, yemek yemezdim. Simdiki aklimla sagma goriiyorum
ama o donem terbiyesizlik, saygisizlikti. Onlarin éniinde ayakta dururduk.” (YG.
Yas 57)

YG. (Yas 45) igin daha farkli bir durum s6z konusudur. Kaympederinin ve-
fat1 ile ailenin biiyiigii olarak goriilen biiylik kayina gelinlik etmeye devam etmistir.
Ayni soruyu “20 yildan fazla kaynanamla kaldim. Gelinlik yaptim. Kaymmpederim
oldiigii icin biiyiik kayimima gelinlik yaptim. Yemek yemezdim, onunla konusmaz-
dim.” seklinde yanitlamstir.
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Gelinlik etme konusunda YG. (Yas 48)’in durumu ise biraz daha farklidir:
“Esimin ailesiyle anlasiyorduk. Diigiin sonrasinda kayinpederime gelinlik ettim.
Konusmadim, yemek yemedim. Cocuklarimi sevemiyordum ama kayinpederim ba-
na kiziyordu, izin veriyordu. Saygidan bunlar: yaptik. Kendi ailemin biiyiiklerine de
boyle davraniyordum.”

Yash gelinler bu durumu aile kurumunun dogas1 geregi gegmisten gelen bir
gereklilik, zorunluluk olarak gérmektedir. Onlar i¢in evlik noktasinda sayginin en
iyi ifade bigimi gelinlik etmek seklinde kendisini gostermektedir. Oysa geng gelin-
ler ayn1 durumu farkli bir bigcimde yorumlamaktadir.

GG. (Yas 37) esinin ailesi ile olan iliskisini “5-6 ay ayni evde yasadik. Cok
fazla samimiyetimiz yoktu. Kayipederimle yemek yedim, konustum. Gelinlik etme-
dim onlar da istemedi” diyerek anlatmaktadir.

Geng gelinler sayginin bagka sekillerde de ifade edilebilecegine vurgu ya-
parak gelinlik etmediklerini ve 6zellikle kaynanalar1 ile arkadas gibi olduklarini be-
lirtmiglerdir:

“Eski donemle bir degil... Kaynanamla arkadas gibiyiz. Sohbet ediyoruz.
Saygi gene var ama anne-kiz gibiyiz... Kayinpederim de miisaade ediyor bir¢ok se-
ve. Onlarla beraberken ¢ocugumla da ilgileniyorum.” (GG. Yas 25)

“Kaynanamla aram ¢ok iyi... Eski gelinlerin yaptiklart seyleri de anlamli
bulmuyorum. Bunu saygi olarak goriiyorlar ama bence saygi bu degil. Saygi daha
baska... Biz kaynanamla iki arkadas gibiyiz.” (GG. Yas 29)

Gelinlik etmenin sayg1 olarak goriilmesine bir diger elestiri GG. (Yas 33)
tarafindan yapilmistir. GG. (Yas 33) gelinlik etmeyi baska bir pencereden yorum-
lamistir: “Kaympederim ve kaynanam bana ¢ok sicak davrandi. Buradaki gelenek-
lerden korkuyordum ama korktugum gibi ¢itkmadi. Bazi gelin davranislart dini bo-
yutuyla yapiliyorsa eger saygi duyuyorum. Oyle yapan gelinler bana dislanmus gibi
geliyor. Ben yadirgryorum bu durumu. Benim eltim de 6yle davraniyor. Ben ister-
dim ki o da benim gibi kayinpederimle konussun, onunla yemek yesin...”

GG. (Yas 33)’tin hem farkl1 bir kiiltiirden gelmesi hem de aldig1 egitim ne-
deniyle eltisiyle gelinlik etmek noktasinda ayni bakis acisina sahip olmadig1 anla-
stlmaktadir. GG. (Yas 33)’lin verdigi yanitla halen daha gelin etmek seklinde ifade
edilen davraniglarin kismen de olsa varligini siirdiigii anlagilmaktadir.

Goriismeler tamamlanmadan 6nce goriismecilere, ayni soru, igerisinde bu-
lunduklar1 gruba (yash ya da geng) gore farkli bir sekilde sorulmustur. Goriismeci
geng ise; “kaynananizin ya da annenizin gelinlik rolleri ile kendi gelinlik rollerinizi
kiyaslar misimiz?”, gorlismeci yash ise; “gelininizin ya da kizinmizin gelinlik rolleri
ile kendi gelinlik rollerini kiyaslar misiniz?” sorusu yoneltilmistir. Bu soruyla ge-
linlerin, kendi donemleri ile 6nceki/sonraki donem arasindaki farklari nasil yorum-
ladiklari, kendi gozlemleri iizerinden test etmek amaglanmistir. Soruya, ayni grup
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icerisinde yer alan goriigmeciler, birbirine benzer yanitlar vermistir. Bunlar arasin-
da en dikkat ¢ekici olanlari;

“Biz esimle evle birlikken hi¢ alisverise ¢tkmazdik. S6z hakkimiz yoktu ama
alisveris yapmak, gezmek genglerin de hakki... Hayatlarim yasasinlar. Kendi evleri
olsun. Bizim zamammizda evle birlik olmak zorunluydu. Hayatlar: ellerindeyken
degerlendirsinler. Simdiki evlilikler ¢ok giizel. Bilgili oluyorlar. Cocuklari da oy-
le... Ben torunumun bildigi seyleri bilmiyorum” (YG. Yas 57)

“Simdiki gelinler daha sansli ama gelinler degerini bilmiyor. Gelin, kay-
nana, esler arasindaki iliskiler daha iyi... Ama ne yapalim bizim zamammizda sart-
lar oyleydi.” (YG. Yas 48)

“Biz gencken gelinlik daha zordu. Ev islerinin yamnda esimin ailesi hay-
vancuik ile ugrastyordu. Ben de hayvanlarla ilgilenmek zorunda kaldim. Cok zor-
luk yasadim. Alisana kadar ¢ok fazla stkinti ¢ektim.” (YG. Yas 61) yanitlaridir.

Yasl gelinler genel olarak kendi donemlerinde gelin olmanin daha zor ol-
dugundan yakinmiglardir. Donem igerisinde sartlarin degistigini buna paralel ola-
rak da gelinlik rollerinin kolaylagtigini aktarmislardir. Geng gelinlerin bu soruya
verdikleri yanitlar ise yash gelinlerin gdzlemlerini destekler niteliktedir.

GG. (Yas 37) bu soruya “Kaynanama gdre ¢ok farkl bir gelinligim var.
Canlart bir sey istediginde yapamiyorlardi. Kaynana ve kayinpederden izin istiyor-
lardi. Bu devirde boyle bir sey yok. Kendi istedigin seyi yapryorsun. Birinin emri
olmadan, riza gostermelerini beklemeden yapabiliyorsun”

GG. (Yas 33) ise “simdilerde gelinler daha rahat. Eskiden evin biitiin yiikii
gelinin tizerindeymis. Ayri ozgiir bir yasam alanlart yokmus. Simdilerde durumlar
¢ok daha rahat” yanitlarin1 vermislerdir.

Yasli ve geng gelinlerin aktarimlarina dayanarak, ailenin degisen yapisi ile
beraber kadinin ev ve ev dis1 rollerinde de ciddi bir degisim yasandig1 anlasilmak-
tadir. Bu degisim ayn1 zamanda kadinlarin gelinlik rollerine de yansimustir.

V. Sonug¢

Tarihsel siire¢ igerisinde yasanan toplumsal degisme, geleneksel genis aile-
lerin ¢6ziilmesine ve modern olarak nitelenen cekirdek ailelerin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Ailenin yasadigi doniisiim ayni zamanda aileyi olusturan iiyelerin
de rol ve statiilerinde farklilagsmalar1 giindeme getirmistir. Geleneksel baba figiiri,
hem evdeki hem de isteki giicli konumunu kismen de olsa kaybetmis ve aile iceri-
sindeki otoriteyi esiyle paylasmaya baslamistir. Buna paralel olarak anne ise, gele-
neksel genis aileye kiyasla her agidan daha 6nemli bir konum elde etmistir. Anne,
artik ¢ocuklarin bakimini {istlenen, sadece ev isleriyle ugrasan biri olmaktan ¢ik-
mis, ev i¢inde ve ev diginda farkli gorevler iistlenen ve geleneksele gore yeni ara-
yislari/beklentileri olan bir aktdre doniigsmiistiir.
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Bu kapsamda geleneksel ailenin doniisiimiiniin somut gostergeleri arasinda

yer alan evlilik yas1 ve es edinme yollari, ailenin zaman igerisindeki yasadigi donii-
stime paralel olarak degismistir. Geleneksel toplumlarda siklikla goriilen endogami
(grup iginden) tiirti evlilikler yerini egzogami (grup disindan) tiirii evliliklere bi-
rakmigtir. Degigim siireci ile birlikte akraba ve goriicii usulii evlilikler azalmis, aile
disindan ve tanismaya dayali evliliklerde ise belirgin artiglar gostermistir. Kadinin
toplumsal hayatta daha aktif bir konum elde etmesi ve bu yonde irade koymasi ise
evlilik yas1 ortalamasimin yiikselmesini saglamistir. Nitekim iki farkli gelin gru-
bundan alinan cevaplar da bu tespitleri dogrulamustir.

Ote yandan geleneksel ailelere 6rnek gosterilen yash gelinler, patrilokal
(baba yerli) evlilikler gerceklestirmisken modern donemi yansitan geng gelinler ise
neolokal (ev agma) evlilikler yapmislardir. Dolayisiyla yerlesim yerine gore yapi-
lan evlilikler modernlesmeyle birlikte farklilasma egilimi sergilemistir. Ayrica ge-
leneksel donemi yansitan baslik olgusu, yash gelinlerin tamamu igin belirleyici bir
unsur olarak karsilik bulmusken geng¢ gelinlerde ise bu durum tamamen degismis-
tir. Yash gelinler i¢in baglik, dogal bir olgu olarak anlam bulmus buna karsin geng
gelinler ise baslik olgusunun modern zamanlarda karsiliginin olmadigini belirtmis-
tir. Bu durum ise degisen kosullarla ilintili olarak kadinlarin diinyay1 anlamlandir-
maya doniik bakis ac¢ilarinin da kendi iclerinde farklilastiklarini gostermektedir.

Geleneksel donemde yalnizca evin diizenini saglamak, ¢ocuklarla ilgilen-
mek, ev iglerini yapmak gibi sorumluluklarla yiikiimlii goriilen kadina bakis agisi
zaman igerisinde degismistir. Modernlesme siireciyle birlikte kadin, is hayatina
girmeye baglamis ve bu baglamda yeni roller kazanmistir. Yash gelinler gegmiste
boyle bir durumun miimkiin olmadigini, kadinlarin ¢alismasinin sosyal ¢evre tara-
findan hos karsilanmadigi gibi eslerinin de buna miisaade etmeyeceklerini vurgu-
lamiglardir. Geng gelinler ise kadinin ekonomik 6zgiirliigiinii kazanmas1 ve esine
bagli kalmamasi i¢in ¢alismasi gerektigini ve bunun normal bir durum oldugunu
iddia etmiglerdir.

Otorite paylagimi hususunda geleneksel aileye mensup kadinlar/gelinler
hem eslerinin hem de diger aile biiyiiklerinin dogrudan etkisinde olduklarini, ataer-
kil aile diizeni nedeniyle erkeklerin karar alim siirecinde belirleyici olduklarini be-
lirtmiglerdir. Ancak modern ¢ekirdek ailenin iiyesi olan gen¢ kadinlar/gelinler ise
karar alim siirecine daha aktif bir sekilde katildiklarini ifade etmislerdir. Ayrica aile
kurumunun degisimine karsi erkeklerin gosterdigi direncinde kirilmaya baglamasi
degisimin dnemli gostergelerinden birisidir. Genis ailelerin ¢ekirdek ailelere dogru
doniisiimii ayn1 zamanda ailenin erkek bireylerinin rollerinin de degisimine neden
olmustur. Yash gelinler, eslerinin ev islerinde onlara yardimci olmadiklarini be-
lirtmis geng gelinler ise miisterek yasam noktasinda eslerinin yardimlarindan s6z
etmiglerdir. Ancak, erillik kavramina yiiklenen toplumsal anlamin daha agir bir de-
gisim seyri izledigi de tespit edilen unsurlardan biridir.
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Ailenin ve kadin algisinin degisiminin tespit edilebilecegi alanlardan bir
digeri de bosanma olgusunun kavraniginda kendisini gostermektedir. Yasl gelinler
siddet ve aldatilma gibi ailenin stirekliligini tehdit eden ve kadinin onurunu zedele-
yen bir takim olaylar yagamalarina ragmen ¢ocuklarim gerekce gostererek bosanma
olgusuna kars1 negatif bir tavir sergilemiglerdir. Kadinlarin sergiledikleri bu ka-
derci bakis agis1 kirsal toplumlardaki namus algisina yiiklenen anlamla dogrudan
ilintili olsa da ayni1 zamanda kadin erkek iliskisinin bagimli karakterinin de bu hu-
susta etkin oldugu unutulmamalidir. Ote yandan geng gelinler ise siddet ve aldatil-
ma gibi olaylara kars1 bosanmanin bir hak olarak kabul edilmesi gerektigini bildir-
miglerdir. Bu durum ise kadinlarin bogsanma olgusuna doniik bakis ag¢ilarinin za-
manla degistigini gostermektedir.

Aile ve kadin algisindaki degismenin somut gostergelerinden bir digeri de
gelinlik eme hususunda yaslh ve geng gelinlerin takindiklar1 farkli tutumlardir. Yas-
l1 gelinler eslerinin ailesine duyduklari saygiy1 gelinlik ederek gostermeye caligir-
ken geng gelinler ise sayginin farkli sekillerde gosterilebilecegini, gelinlik etmenin
giiniimiiz kosullarinda karsiliginin olmadigint savunmuslardir. Yagh gelinler bil-
hassa kayinpederleri ve kendilerinden biiyiik kayinlari ile konusmaz, onlar ile be-
raber yemek yemez ve hatta onlarin 6niinde ¢ocuklari ile ilgilenemezken geng ge-
linler konusmakta, yemek yemekte ve gocuklarinin ihtiyaglarin1 gidermekte her-
hangi bir sakinca gérmemislerdir.

Sonug olarak arastirma kapsaminda elde edilen yanitlardan hareketle gele-
neksel genis ailelerin zamanla modern ¢ekirdek ailelere dogru bir evrim gecirdigi
anlasilmaktadir. Bu evrimsel siire¢ ise hem aile igerisinde rollerin farklilasmasina
hem de kadinin toplumsal konumunun ve de anlamlandirma siirecinin degismesine
neden olmaktadir. Toplumun kadin1 kavrayisi bu siiregte farklilastigi gibi aynmi za-
manda kadinin da hem kendisine hem de topluma doniik algisinin modernlesmeyle
birlikte degistigi anlasilmaktadir. Agri ili kirsal bir yapilanma gosterse de aragtirma
bulgularindan elde edilen sonuglar degerlendirildiginde, toplumsal degisme diger
bolgelerde oldugu gibi bu yorede de geleneksel yapilarin ve algilarin degismesine

neden olmustur.
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